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JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL
Canmera 23 No. 21-48 Piso 7 Of. 703 SIGC
Palacio de Justicia Fanny Gonzdlez Franco
Manizales—Caldas
Telf. 8879650 ext. 11345-11347
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del senor Juez, el expediente del proceso ejecutivo informando
que por auto del 14 de agosto de 2023 de dispuso la terminacion del proceso por desistimiento tdcito cuyo
término de ejecutoria conid as:

N,OTIFICACIéN ESTADO AUTO CORRIGE: 15 de agosto de 2023.
TERMINO DE EJECUTORIA: 16, 17 y 18 de agosto de 2023.

El 18 DE AGOSTO DE 2023, el demandante presentd recurso de reposicion frente al auto que decreté la
terminacion del presente asunto remitiéndolo al coreo del CENTRO DE SERVICIOS JUDICIALES CIVIL FAMILIA.

Se deja constancia igualmente que, durante los dias 14 AL 20 DE SEPTIEMBRE DEL 2023 hubo suspension de
términos mediante Acuerdo PCSJA23-12089.

Enla fecha, 21 DE SEPTIEMBRE DEL 2023, remito la actuacion al sefor Juez para resolver lo pertinente.

JULIAN ANDRES MOLINA LOAIZA
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE MANIZALES -CALDAS-

Manizales, Caldas, veintidds (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: SANDRA LILIANA ROSERO GIRALDO €.C.25233443

DEMANDADOS: DIANA CAROLINA MEJIA CARDOZO C-C. 30237432
JOSE GABRIEL HERNANDEZ ALZATE C.C. 75090959
JOSE URIEL GIRALDO GIRALDO C.C.1055476.083

RADICADO: 1700140030102022-00539-00

Auto interlocutorio No. 0964-2023

Procede el Despacho a adoptar una decision de fondo frente al recurso de reposicion
elevado por la parte demandante en contra del AUTO INTERLOCUTORIO No. 0849 DEL 14
DE AGOSTO DE 2023 que dio por finiquitado el presente asunto por desistimiento tacito.

TRAMITE PROCESAL

Por estado No. 132 del 15 DE AGOSTO DE 2023, se notificd el AUTO INTERLOCUTORIO No.
0849 DEL 14 DE AGOSTO DE 2023, cuyo término de ejecutoria conié del 16 de agosto de
2023 al 18 de agosto de 2023.
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El dia 18 DE AGOSTO 2023 la parte demandante, propuso recurso de reposicion en
contra de la referida providencia, el cual se advierte, se presentd en oportunidad, y a
través del aplicativo dispuesto para la radicacion de memoriales, por lo que se lo tiene
por PRESENTADO EN DEBIDA OPORTUNIDAD.

Dicho recurso se fij¢ en lista de traslados, conforme lo dispone el arficulo 110 del Codigo
General del Proceso, el 22 DE AGOSTO DE 2023, comiendo su término de fraslado, del 23
al 25 de agosto de los cormientes.

Vencido el término de fraslado del recurso, los demandados, se abstuvieron de ejercer su
derecho de confradiccién, guardando una actitud silente.

El argumento que plantea el recurrente en tormo a la providencia en disenso, es que, a su
juicio, no habia lugar a declarar el desistimiento tdcito del proceso, pues de conformidad
con el arficulo 11 de la Ley 2213 de 2022, el Despacho no podia negarse a framitar la
solicitud presentada al comeo electronico el 21 de julio de 2023.

Teniendo en cuenta que el trdmite procesal se surtid en debida forma, procede el
Despacho a decidir lo pertinente.

CONSIDERACIONES

Debe partir por senalarse que el funcionamiento de los despachos judiciales, con
ocasion a la emergencia social y econdmica declarada en el ano 2020 producto de la
pandemia derivada por el COVID19, sufri® modificaciones en su funcionamiento,
permitiendo el uso de las fecnologias de informacion para la gestion documental,
presentacion de memoriales y radicacion de demandas y acciones constitucionales.

En virtud de ello, el Consejo Superior de la Judicatura de Caldas, en aras de estructurar el
manejo de las tecnologias de la informacion en el funcionamiento de los diferentes
despachos judiciales de su jurisdiccion, profirié el ACUERDO No. CSJCAA20-25 DEL 26 DE
JUNIO DE 2020, frente al cual se le dio publicidad a través de la publicacion en la pagina
web la cual se puede consultar en el siguiente enlace:

https://www.ramajudicial.gov.co/documents/34644201/40447134/CANALES+DE+COMU
NICACION+DESPACHOS+CALDAS.pdf/7cb1458c-47e0-463d-0288-64bf792d5597

Asi pues, debe precisarse que, entre otros aspectos, dicho acuerdo condiciond la forma
en la cual debia procederse para la presentaciéon de memoriales, demandas y acciones
constitucionales; resaltando que, en concreto, los memoriales de los procesos debian ser
canalizados a través del aplicativo dispuesto para el efecto, tal y como se exirae de su
arficulo 10, que precisa que es a fravés del Centro de Servicios Judiciales como se
presentarian los diferentes memoriales.
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En el caso que nos ocupa, la demandante SANDRA LILIANA ROSERO GIRALDO, presentd
el 21 DE JULIO DE 2023 escrito solicitando la prdactica de nuevas medidas cautelares a
tfravés del comreo electronico del Despacho; actuacion que debe precisarse NO TIENE
EFECTO PROCESAL ALGUNO, pues como se indico previamente, el uso de las tecnologias
de la informacion fue regulado expresamente por el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA DE CALDAS, al disponer los canales idoneos para la presentacion y
radicacion de memoriales, y los que ocupan el presente proveido se presentaron en
confravia a las disposiciones del referido acto administrativo; ademds, iterando lo que se
dijo en la providencia atacada, era de pleno conocimiento del recurrente el canal
idoneo para la presentacion de memoriales, al punto que las solicitudes de medidas
cautelares del 29 de noviembre de 2022 y 10 de abril de 2023, lo habia remitido a traves
del canaliddneo y, por ende, el Despacho le habia dado el frdmite pertinente.

Por lo tanto, ningun valor procesal puede imprimirsele a tal solicitud, ya que, al haber sido
presentada por un canal no autorizado para el efecto, de ningin modo puede ddrsele
el frdmite que pretende el recurrente se le dé, pues debe recorddrsele que es su deber
como apoderado judicial velar por el adecuado manejo de las tecnologics, lo que de
consuno, le acarea utiizar los canales idéneos para el ejercicio de sus labores
profesionales.

Ademdcs, atentaria contra el derecho a la igualdad y el derecho a la seguridad juridica
de los demdas sujetos procesales que vienen acatando el ACUERDO No. CSICAA20-25
DEL 26 DE JUNIO DE 2020 presentando sus memoariales a través del aplicativo dispuesto
para la recepcion de memoariales, dare trdmite alguno a las solicitudes presentadas por
SANDRA LILIANA ROSERO GIRALDO a fravés del comeo electronico del Despacho,
mdxime que como se indicd anteriormente, dicho sujeto procesal era plenamente
consciente del canal de presentacion de sus memoriales al punto que, el recurso que
ocupa este proveido, lo presenté a fravés del aplicativo del Centro de Servicios
Judiciales.

Corolario alo anterior, el fundamento juridico que invoca el recurrente en su defensa, ello
es, el articulo 11 de la Ley 2213 de 2022, es una norma que no tiene aplicaciéon en el
presente escenario, pues no se trata de una actuacion que el Despacho haya remitido
a su coreo electrénico, como un oficio o comunicacion, sino que se fratd de un
memorial presentado por una parte con fines procesales, y por lo anterior, dicho canon
normativo resulta incompatible con las circunstancias de hecho, pues de su lectura es
claro que su dmbito de aplicacion se restringe a documentos de salida del despacho
comunicados a través de las tecnologias de la informacion.

En conclusion, NO SE REPONDRA I providencia atacada, pues como se expuso, €l
memorial que habria tenido la entidad para suspender el término de desistimiento tdcito
fue remitido a través de un canal no habilitado para la presentaciéon de memoriales con
fines procesales.
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En virtud de lo expuesto, el JUIGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE MANIZALES,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el AUTO INTERLOCUTORIO No. 0770 DEL 25 DE JULIO DE 2023, por
las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: ORDENAR el archivo del presente proceso una vez se encuentre ejecutoriada
la presente providenciao.

NOTIFIQUESE
ANDRES MAURICIO MARTINEZ ALZATE
JUEZ
NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se nofifica en el Estado Nro. 153 del 25 de septiembre de 2023
Secretaria
Firmado Por:

Andres Mauricio Martinez Alzate
Juez
Juzgado Municipal
Civil 10
Manizales - Caldas
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