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INFORME SECRETARIAL: A Despacho del senor Juez el expediente virtual del presente proceso informando
que por auto del 01 DE SEPTIEMBRE DE 2022 de dispuso correr traslado de las excepciones de mérito y de
la tacha de falsedad, frente a las cudles, el demandante se pronuncié el 20 DE SEPTIEMBRE DE 2022. El
Instituto Nacional de Medicina Legal se pronuncié sobre la solicitud de ampliaciéon del dictamen pericial
ordenado por el Despacho en auto del 31 de mayo de 2022.

En la fecha, 17 DE JULIO DEL 2023, remito la actuacién al sefor Juez para resolver lo pertinente.

JULIAN ANDRES MOLINA LOAIZA
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA

'RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE MANIZALES -CALDAS-

Manizales, Caldas, diecisiete (17) de julio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARGARITA CORREDOR LOPEZ C.C. 24303429
DEMANDADOS: YISETH MILENA RODRIGUEZ C.C. 1053803835
RADICADO: 1700140030102022-00289-00

Con fundamento en la constancia secretarial que antecede, procede el Despacho a
decidirlo pertinente.

Sea lo primero, incorporar al expediente el OFICIO CASO DE LABORATORIO No.
202366001000914 allegado por el Instituto Nacional de Medicina Legal, en el cudl, se
informd que que la parte demandada no comparecié a sus instalaciones a efectos de
adelantar la ampliacion al dictamen pericial ordenado por este Despacho y, cuyo
propdsito consistia en realizar el respectivo cotejo de firmas tal y como lo demanda el
articulo 270 del Codigo General del Proceso.

Teniendo en cuenta lo anterior, debe partir por senalarse que como expresion del
derecho fundamental a la administracién de justicia, las partes inmiscuidas en un
determinado asunto deben darle cumplimiento a unos deberes, cargas y obligaciones
de naturaleza procesal, derivados primigeniamente de la Constitucion Politica que, en
su arficulo 95, consagra el deber de las personas de colaborar para el buen
funcionamiento de la justicia; por lo tanto, se puede dafimar que existe una
comespondencia entre los derechos y los deberes de una determinada persona, quien
debe cumplir con ciertos condicionamientos a la hora de hacer valer sus derechos en
un determinado asunto.
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La Corte Suprema de Justicia, de antano se encargd de definir la diferencia entre
cargas, obligaciones y deberes procesales, todo lo cual fue recogido por la Corte
Constitucional entre ofras, en providencia C-08é de 2016, donde preciso:

“Son deberes procesales aquellos imperativos establecidos por la ley en orden a la
adecuada realizacidn del proceso y que miran, unas veces al Juez (Art. 37 C. de P. C.), ofras
a los partes y aun a los ferceros (Art. 71 ib.), y su incumplimiento se sanciona en forma
diferente segin quien sea la persona lamada a su observancia y la clase de deber omitido
(arts. 39, 72 y 73 ibidem y Decreto 250 de 1970 y 196 de 1971). Se caracterizan porque
emanan, precisamente, de las normas procesales, que son de derecho publico, v, por lo
tanto, de imperativo cumplimiento en términos del articulo 6° del Codigo.

Las obligaciones procesales son, en cambio, aquellas prestaciones de contenido
patimonial impuestas a las partes con ocasidn del proceso, como las surgidas de la
condena en costas que, segun lo explica Couture, obedecen ol concepto de
responsabilidad procesal derivada del abuso del derecho de accidén o del derecho de
defensa. “El dano que se cause con ese abuso, dice, genera una obligacién de
reparacion, gque se hace efectiva mediante la condenaciéon en costas”. (*Fundamentos del
Derecho Procesal Civil”, nUmero 130).

Finalmente, las _cargas procesales son agquellas sifuaciones instituidas por la ley que
comportfan o demandan una conducta de redlizacién facultativa, normalmente
establecida en interés del propio sujeto y cuya omision irae aparejadas para él
consecuencias _desfavorables, como la preclusién de una oportunidad o un derecho
procesal e inclusive hasta la pérdida del derecho sustancial debatido en el proceso.”
(subrayado y negrillas fuera de texto)

En linea con lo expuesto, se logra concluir, sin mads, que la diferencia entre un deber
procesal y una carga procesal, radica en su cardcter obligatorio, donde el deber es
un mandato que debe ser consagrado taxativamente por el legislador y, la carga, es
el cumplimiento de una determinada actuacion, en provecho propio, y sin que se
requiera para el efecto, de la coercidn del juez para su cumplimiento, sino que
acarea consecuencias desfavorables, Unicamente para quien debia dare
cumplimiento a la carga impuesta.

En el presente escenario, se tiene que la parte demandada propuso una tacha de
falsedad en su defensa, y derivado de dicho derecho, el estatuto ritual consagra que
es menester llevar a cabo una experticia donde se efectie el respectivo cotejo de
firmas, lo cual implica que la parte que la invoca, debe cumplir con la carga procesal
de prestar su colaboracién para que la experticia pueda levarse a cabo, méxime
cuando el objeto de la prueba requiere de su obligatoria comparecencia.

Como bien lo precisé el INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL, se puso en
contacto con el apoderado judicial de la demandada a efectos de coordinar la
practica de la experticia requerida vy, pese a que ante la primera inasistencia a la
diigencia, ésta se pospuso para el 27 DE ABRIL DE 2023, tampoco comparecio la
demandada YISETH MILENA RODRIGUEZ vy sin que ésta haya presentado excusa
alguna que resultase valida para soportar su inasistencia; motivo por el cual, es didfano
concluir que la carga procesal que debia adelantar en vitud de su derecho
fundamental a la defensa, fue incumplida, aun cuando ésta pretendia dar fe de los
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hechos que invocd para enervar la accidon ejecutiva, lo que se traduce en un
completo DESINTERES de su parte.

En consecuencia, se tendrd la tacha de falsedad propuesta por la parte demandada
dentro del presente asunto como DESISTIDA antfe su desinterés y falta de colaboracion
con el auxiliar de justicia encargado de llevar a cabo la experticia, y ante la ausencia
de justificacion vdlida alguna frente a su inasistencia a la prdctica de la experticia.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, ingrese a Despacho para contfinuar con
el frmite procesal respectivo.

NOTIFIQUESE
ANDRES MAURICIO MARTINEZ ALZATE
JUEZ
NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se nofifica en el Estado Nro. 116 del 18 de julio de 2023
Secretaria
Firmado Por:

Andres Mauricio Martinez Alzate
Juez
Juzgado Municipal
Civil 10
Manizales - Caldas
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