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CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefor Juez el presente proceso informdndole que, la parte
demandante denfro de términos legales descomié fraslado de la nulidad solicitada por la parte
demandada y no solicité ni aportd pruebaos.

En igual sentido, se comunica que, denfro de la solicitud de nulidad propuesta por la parte demandada,
se pide el decreto Unicamente de pruebas documentales, las cuales reposan dentro del expediente
digital y son conocidas por las partes dentro del proceso.

Por ofro lado, se informa que se encuentra pendiente por comer traslado al recurso de reposicion en
subsidio de apelacién interpuesto por la parte demandada.

Sirvase proveer, Manizales, Caldas, 14 de febrero del 2023.

JULIAN ANDRES MOLINA LOAIZA
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE MANIZALES -CALDAS-

Manizales, Caldas, veintisiete (27) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO : EJECUTIVO CON TiTULO HIPOTECARIO
RADICADO : 17-001-40-03-010-2014-00036-00
DEMANDANTE : ANGEL URIEL PARRA CARDENAS
DEMANDADO : CLARA INES RIVERA RIVERA

Auto Interlocutorio No. 0194-2023

Dentro del presente proceso, procede el Despacho a resolver la solicitud de nulidad
elevada por la parte demandada, teniendo en cuenta que, toda la prueba solicitada
es netamente documental y la misma se encuentra debidamente incorporada al
expediente; ademads, ala misma se le garantizd la contradiccion.

ANTECEDENTES

La parte demandada procedié a solicitar la nulidad por indebida notificacion
fundamentando el mismo en las siguientes razones:

Expuso que, mediante auto del 6 de marzo de 2014, se liord mandamiento de pago
en el presente proceso, por lo cual se procediod con la notificacion de la senora Rivera
Rivera, indicé que, la misma se realizd de manera iregular, ademds, se procedio el 15
de mayo del 2014 con la diligencia de secuestro y la demandada se encontraba en
estado de discapacidad mental absoluta.
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El solicitante, hizo de manera sucinta una relacion de las actuaciones que se surtieron
por el Despacho en pro de brindar fradmite al proceso y entre ellas trajo a colacion las
que a continuacion se relacionan, las cuales son de relevancia para el sustento de la
declaratoria de nulidad pedida, estas son:

"'dJ Notificacion por aviso diigenciada el 27 de agosto de la misma calenda (2014) dirigida
a la parte demandada CLARA INES RIVERA R. (folio 74 del Cuademno inicial y folio 72 del
cuademo principal digitalizado);

e)-. E dia dos (2] de septiembre de 2014 envian por comeo certificado la notificacion por
AVISO a mi patrocinada a fravés de la empresa REDEX Guia Nro. 0884578 (Folio 75 del
cuademo principal o folio 99 del cuademo principal digitalizado); el mismo que fuera
entregado supuestamente a la demandada el dia ocho (8) de septiembre de 2014 ((Folio
75 del cuaderno principal o folio 99 del cuademo principal digitalizado), sin que la frma que
se asentd en tal acto juridico comespondiere a la normal de mi patrocinada;

f)-. El dia once (11) de septiembre de 2014, mi prohjada acude al Centro de Servicios
Judiciales y firma constancia de la enfrega de la demanda y sus anexos, e igual de lo
predicho, la firma es completamente diferente a las anteriores (fl. 76 del cuademo principal
o folio 100 del cuademo principal digitalizado);

g) Poder conferido por mi patrocinada, Clara Inés Rivera Rivera (Persona con discapacidad
mental), el 16 de septiembre de 2014, con firma contraria a las suscritas con anterioridad (fl.
77 del cuademo principal o folio 101 del cuaderno principal digitalizado)

Refirid que, ala fecha de la notificacion y traslado de la demanda realizada el 11 de
septiembre de 2014, lo demandada se encontraba en estado de debilidad
manifiesta, por lo que sus actos eran nulos de nulidad absoluta, por cuanto la sehora
Rivera no otorgd su consentimiento para el acto juridico por el cual se inicid este
proceso, y como sustento frae a colacion el art. 90 de la Ley 153/1887.

Relatdé que, se inicid en el Juzgado Primero de Familia de Manizales, proceso de
interdicciéon por demencia de la demandada con radicado nro. 17001-3110-001-2015-
503-00, por persona juridica ajena a la multicitada debido a que, la misma carecia de
parientes conocidos, por lo que en el ano 2018 se designé Curador Ad-Litem; no
obstante, reiteré que, al momento del tfraslado y notificacion de la demanda, la
ejecutada se enconfraba en debiidad manifiesta dando lugar a la nulidad
pretendida.

Alegd que, en el dictamen médico realizado dentro del proceso de interdiccion se
puedo colegir el estado mental de la demandada en las diferentes fechas anteriores
a la causa que dio origen a este proceso encontrdndose en un estado de debilidad
manifiesta a la fecha de su aparente notificacion personal; adicionalmente toda vez
que, no fue representada legalmente por su curador debido a que, antes de la
designacion de este, el proceso ya se encontraba en trdmite, lo cual origind la nulidad.
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Por ofro lado, citd jurisprudencia por medio de la cual pretendié sustentar su
argumentacion, mismas que versaban sobre la declaratorio de nulidad de procesos
en los cuales se habian notificado a personas en situacion de discapacidad mental.

Finaimente resalté que la firma de los actor juridicos que dieron origen a este proceso
son diferenfe y no comespondian a la de su prohijada; asi mismo, indicd que, la
pluricitada era una persona de especial proteccién, ello en cuanto a que, contaba
con 89 anos de edad y se encontraba en debilidad manifiesta por sus padecimientos
mentales, por todo lo anterior, pidi® nuevamente que se declarara la nulidad de lo
actuado desde la iregular nofificacion y fraslado de la demanda, y como
consecuencia se condenard en agencias en derecho ala parte demandante.

PRONUNCIAMIENTO PARTE DEMANDANTE

Refiid que, las aseveraciones de la parte demandada no estaban cenidas a la
realidad debido a que, las notificaciones de la parte demandada se redlizaron de
conformidad con los art. 290, 291 y 292 del C.G.P.

Adicionalmente senald que, la senora Clara Inés Rivera Rivera dentro del curso de la
demanda reaqlizd actos propios de una persona con uso de sus facultades fisicas y
mentales; de igual manera expuso que, la demanda para el momento de la
notificacion y fraslado de la demanda no habia sido declarada por las autoridades
competentes como interdicta y con discapacidad mental absoluta.

Expreso que, el demandante obro de buena fe y redlizé el préstamo de mutuo con
interés, respaldo con hipoteca abierta de segundo grado y de cuantia indeterminada,
que durante las relaciones mercantiles con la demandada tuvo en cuenta el
certificado médico protocolizado dentro de la Escritura PUblica 1.029 de 21 de marzo
de 2013 en el cual se indicd que se protocolizd dicho cerificado fechado el 23 del
mismo mes y ano, en el cual se indicd que el examen fisico y psicoldégico de la
pluricitada era satisfactorio.

Finaimente indicd que, la parte demandada tanto en la suscripcidn de la hipoteca,
como en la nofificacion y oforgamiento de poder desplegadas dentro del presente
proceso habia presentado sintomas de lucidez y que nunca fue declarada interdicta
por discapacidad mental absoluta.

CONSIDERACIONES

Déjese senalado que a la presente solicitud de nulidad se le brindd el frémite de que
trata el articulo 129 C.G.P; no obstante, esta célula judicial procederd a resolver por
fuera de audiencia en virtud de que, las pruebas solicitadas dentro del frdmite versan
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sobre las mismas que se han aportado en el franscurso del proceso, las cuales son
conocidas por las partes dentro del presente tramite.

Dentro del presente proceso se observa que, el dia 11 de septiembre de 2014 (fl 100
del c. principal) posterior a diferentes diigencias de notificacion realizadas por la parte
demandante, la demandada Clara Ines Rivera se presentd al Centro de Servicios
Judiciales de Manizales, Caldas, exhibid la nofificacion por aviso y manifestdé haberia
recibido el 4 DE SEPTIEMBRE DE 2014, por lo cual se dejd constancia de ello y de la
entrega de los anexos de la demanda.

CONSTANCIA DE ENTREGA DE ANEXOS DE LA DEMANDA.
(RAD. 2014-00036)

Manizales, once (11) de septiembre de 2014, presente ante este Centro
de Servicios la sefiora CLARA INES RIVERA RIVERA identificada con
cédula C.C. 24.262.319 de Manizales, en calidad de demandada dentro
del proceso EJECUTIVO CON GARANTIA HIPOTECARIA, promovida
por ANGEL URIEL PARRA CARDENAS, que se tramita en el Juzgado
Décimo Civil Municipal de esta Ciudad.

La demandada exhibe la notificacién por aviso y manifiesta haberla
recibido el dia cuatro (04) de septiembre de 2014.

Recibe copia de los anexos de la demanda.

o o bl Bt 23/ 94
Quien recibe CLARA INES RIVERA RIVERA

—_—

Con posterioridad la senora Rivera Rivera procedié a allegar al despacho el dia 16
de septiembre de 2014 memorial poder otorgado al abogado Jorge Enrique
Cadavid Femando, para que la representard dentro del presente proceso y se
recibid contestacion de la demanda (fl.103 del ¢. principal).

En ofro orden de cosas, quedo probado dentro de este trdmite que el Juzgado
Primero de Familia de Manizales, Caldas, conocié proceso de interdiccion judicial
por discapacidad mental absoluta en favor de la senora Clara Inés Rivera Rivera, tal
y como lo expusd la parte pasiva en la solicitud de nulidad, y se tiene que, la
mentada célula judicial tuvo en cuenta diferentes dictmenes médicos para
finaimente declarar la interdiccion judicial definitiva por discapacidad mental
absoluta y permanente de la aqui pluricitada y a través del mismo proveido
fechado el 28 DE SEPTIEMBRE DE 2017, dispuso entre otras cosas designar como
Curador Ad-Litem al senor José Froildn Generall.

De conformidad con lo anterior, el curador designado finalmente solicitd a este
despacho revocar el poder conferido por la demandada al abogado Jorge
Enrique Cadavid Femando y designd como apoderado de la misma al profesional
Luis Mario Castano Arics.
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Se tiene que, en la solicitud de nulidad se indic que, la demandada fue notificada
y otorgd poder al abogado Cadavid Femando, cuando se enconfraba en estado
de indefension manifestando que, en el proceso de interdiccion se habia logrado
probar que esta no estaba en un estado de conciencia que permitiera llevar a
cabo de manera consciente actuaciones de tal raigambre.

No obstante, después de analizado nuevamente el expediente se puede colegir
que no le asiste razdn a la parte pasiva, toda vez que, a folio 234 de la demanda
principal reposa respuesta emitida por el Juzgado Primero de Familia de Manizales,
Caldas, por medio del cual se comunico a este despacho que, de conformidad
con el dictamen médico del psiquiatra Ricardo Sarmiento Garcia, se pudo decretar
la interdiccion de la demandada de manera provisoria desde el dia 30 DE
NOVIEMBRE DE 2015 y, que con posterioridad al peritaje realizado por el médico
psiquiatra, se pudo tomar una decision de fondo en la senfencia del 28 de
sepliembre de 2017, en la cudl, se declard la interdiccion de la demandada de
manera definitiva.

Aunado a lo anterior, el despacho de familia puntualizd en el comunicado remitido
que segun la Ley 1306 de 2009, los efectos de dicha interdiccion son futuros y no de
manera retfroactiva.

Con base en lo anferior, se tiene que, la senora Rivera Rivera fue declarada
interdicta de manera provisional en el ano 2015; sin embargo, con antelacion, en el
ano 2013 la demandada celebrd el negocio juridico que dio origen a este proceso;
asi mismo, la nofificacién, traslado de la demanda y otorgamiento de poder al
abogado Jorge Enrique Cadavid Femando, se redlizaron con antelacion a la
declaratoria de interdiccién, esto lo fue, en el ano 2014.

Se evidencia con lo expuesto que, todos los actos se realizaron con antelacion a la
declaratoria provisional de inferdiccion por lo cual este Despacho no ahondara
frente a los padecimientos mentales de la parte pasiva con anterioridad al 2015,
puesto que, como es de conocimiento de la parte demandada, dentro del
proceso existe el proveido judicial dictado por el Juzgado Primero de Familia de
Manizales, Caldas, en el cual se establecen las fechas de las declaratoria de dicho
estado mental.

Colorario a lo anterior, no se accederd a la solicitud de nulidad planteada por la
parte pasiva y se continuara con el frdmite del proceso de la referencia.

Finalmente, debido a que la parte accionada interpuso recurso de reposicion en
subsidio de apelacion en contra del auto proferido por esta célula judicial el dia 30
de agosto de 2022, y notificado por estado el dia 31 del mismo mes y ano, se
procederd a dar fraslado de este a la parte demandante por el término de tres (3)
dias para que si es del caso realice pronunciamiento al respecto.




Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL
Carrera 23 No. 21-48 Piso 7 Of. 703 SIGC

Palacio de Justicia Fanny Gonzdlez Franco
Manizales - Caldas
Telf. 8879650 ext. 11345-11347

Correo electrénico: cmpall0ma@cendojramajudicial.gov.co

En razén de lo expuesto, el JUIGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE MANIZALES,
CALDAS,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR |a NULIDAD formulada por la parte demandada dentro del presente
proceso EJECUTIVO CON TiTULO HIPOTECARIO que en su confra promueve ANGEL
URIEL PARRA CARDENAS, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: CORRER TRASLADO ¢ la parte actora del RECURSO de RESPOSICION en
subsidio de APELACION interpuesto por la parte demandada, por el término de TRES (3)
DIAS contados a partir de la notificacién de este proveido, conforme lo expuesto en la
parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ANDRES MAURICIO MARTINEZ ALZATE
JUEZ
NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notifica en el Estado Nro. 031 del 28 de febrero de 2023
Secretaria
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