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Manizales, 12 de julio de 2021

Sefores:

HONORABLE TRIBUNAL SUPERIOR DE MANIZALES
SALA CIVIL-FAMILIA

Ciudad

Proceso:  ACCION DE TUTELA
Accionante: MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE
Accionados: ALCALDIA DE MANIZALES

Ref. Presentacion ACCION DE TUTELA

ISABEL CRISTINA VERGARA SANCHEZ, Mayor y vecina de Manizales, identificada
con cédula de ciudadania nimero 43.976.631 de Medellin; Abogada con Tarjeta
Profesional nimero 206.130 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando
conforme a poder legalmente otorgado por la sefiora MARIA CONSUELO
LONDONO DUQUE, mayor y vecina de Manizales Caldas, identificada con cédula
de ciudadania nimero 24.326.559 de Manizales, por medio de esta ACCION DE
TUTELA me permito solicitar ante su honorable despacho, amparo
constitucional para que se proteja el DERECHO FUNDAMENTAL de mi prohijada
al DEBIDO PROCESO, vulnerado por LA ALCALDIA DE MANIZALES en sus
dependencias de CORREGIDURIA DEL CORREDOR AGROTURISTICO EL tablazo y
SECRETARIA DE GOBIERNO, por las decisiones adoptadas en primera y segunda
instancia en tramite de recurso de apelacién surtido en PROCESO POLICIVO DE
PERTURBACION A LA POSESION, tal y cémo lo expondré a lo largo de este
escrito:
HECHOS

1. El viernes 01 de noviembre de 2019, el sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ
MONSALVE, mayor y vecino de la macarena Dosquebradas Risaralda,
identificado con cédula nimero 75.082.905; presentd QUERELLA DE
POLICIA POR PERTURBACION A LA POSESION en contra de la sefiora
MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE, mayor y vecina de Manizales
Caldas, identificada con cédula de ciudadania nimero 24.326.559 de
Manizales; por los siguientes presuntos actos perturbatorios:

“..El dia de hoy llegaba a mi predio y veo con asombro que hay un
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sefor invadiendo mi propiedad causando dafos catastroficos,
cortando una cerca viva de guaduilla que lo protegia, era una cerca
de cuatro metros de ancho y cuatro metros de alto sembrada mas
de cinco afos; dejando el predio totalmente desprotegido y
vulnerable a transeuntes que utilizan un camino de servidumbre
que queda en la parte superior de la casa,, al consultar con algunos
vecinos me indican que es un sefior empleado de la sefiora
Consuelo”.

2. La primera instancia del tramite de la querella de policia correspondio a
la CORREGIDURIA AGROTURISTICA “EL TABLAZO” en cabeza del
corregidor JUAN CAMILO GONZALEZ PALACIO quien le imprimid el
tramite de “Proceso verbal abreviado por comportamientos contrarios a
la posesion y mera tenencia de bienes de bienes estipulado en el articulo
77 del Cédigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana”

3. El dia 05 de diciembre de 2019, el corregidor JUAN CAMILO GONZALEZ
PALACIO celebré audiencia del articulo 223 de la misma ley 1801 de
2016, en donde el quejoso amplid la queja asi:

“Mediante escritura publica 1.106 del 24 de marzo del 2015 se
efectuo compraventa de un lote de terreno con casa alli construida
identificado con el folio de matricula inmobiliaria 100-13382, en
dicho acto publico, la parte vendedora aparece como la sefiora
Maria Amparo Ldpez Osorio, y como parte compradora mi
prohijado, el sefior Ramirez Monsalve, en dicha escritura publica se
contiene la tradicion de dicho predio en el que la entonces
vendedora, expreso vender un lote de terreno con habitacion con
la serie de linderos alli descritos y por economia procesal no los
describiré en esta diligencia, pero resumo que dicha drea de terreno
se adquirio sobre 0.1800 hectdreas y drea construida de 68 metros
cuadrados, no obstante, sefiald en dicho acto juridico que los
linderos del inmueble se hacen como cuerpo cierto, desde el
momento de la compra del sefior Carlos Andrés ha efectuado los
actos propios como propietario pleno del inmueble que estd escrito
en la escritura que coincide plenamente con la tradicion que se
inicia segun folio de matricula 100 100-13382 y dos cuya notacion
001 tiene fecha del afio 1960, dicho predio ha sido vendido en
varias oportunidades hasta llegar al hoy propietario, mi
poderdante, esos linderos que aparecen en estos actos juridicos son
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los que se reflejan a la fecha registrados igualmente en el Instituto
Geogrdfico Agustin Codazzi, sequn el certificado catastral que se
aporta a la presente diligencia, cuyo numero es 17-001-106-0000-
352 del 2019, el aqui quejoso, con todo respeto le manifiesta a la
parte solicitada, la correccion de la vulneracion a su derecho como
propietario conforme a los documentos, por ello la queja inicial
primero de noviembre 2019, se aclara entonces qué se trata de una
proteccion a la propiedad conforme a la legalidad vigente y
conforme a un justo titulo cuya posesion igualmente y actos de
sefior y duefio los avenido ejerciendo de manera que pacifica e
ininterrumpida desde su compra. La preocupacion del sefior Andrés
Ramirez ademdads de las propias de su interés en proteger su
propiedad como es como es conocido como los predios ubicados en
el sector del bajo tablazo tienen una serie de fallas geoldgicas que
implica para sus propietarios, el deber de proteger sus terrenos con
siembra de drboles o guaduilla ya que permite darle firmeza de
estos terrenos, qué es lo que aduce con una vulneracion a las
normas igualmente establecidas en la ley de 993, por lo cual se
elevara la queja respectiva ante Corpocaldas por ser tema de su
competencia, reitero entonces la preocupacion del sefior Monsalve
y su pretension de restablecer las cosas a su estado inicial”.

4. En la misma audiencia la sefiora MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE
presentd su defensa explicando lo siguiente:

"... ese lote del terreno es habitado por Marco Fidel Londofio, es mi
hermano y es habitado también por el sefior Luis Angel, quién estd
declarada interdicto, mi hermano Marco, le dio la orden a un sefior
que es inquilino y que se llama Jorge Vargas para que nos
desyerbara ese lote porque se nos estaban entrando las culebras a
los bajos de mi casa, la guaduilla estaba muy montada, entonces
don Jorge se fue a desyerbar, primero rozo para posteriormente
sembrar unas matas de maiz y frijol porque tenian mucho rastrojo,
luego me llamo Carlos Andrés a decirme que en la casa le habian
hecho un dafio, entonces me dijo que le tenia que pagar 5 afios de
haber cultivado esa guaduilla y esa guaduilla estd en el lote que es
nuestro, inclusive que alld bajaron los agentes de policia y me
dijeron que yo con mi lote podia hacer lo que quiera, en lote de él
no tocamos nada, ese lote es una posesion que cogieron los duefios
anteriores, es decir que se corrigieron los linderos, yo tengo la
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escritura 1976 de junio de 1960, entonces al sefior me llamo a mi a
decirme del dafio, yo bajé y nosotros empezamos a cercar por el
camino de Cachipay por sequridad, los policias vieron y concluyeron
que eso estaba dentro del lote de nosotros y que con eso podiamos
hacer lo que quiera, yo con con Don Carlos nunca me entendido y
tampoco con ese lote”.

5. Dentro de la mencionada audiencia se intentd un acuerdo conciliatorio
entre las partes, sin que este se pudiese llevar a cabo, declarandose
superada esta etapa procesal.

6. El material probatorio aportado y decretado dentro del proceso que
fundamentaria la decision fue: fotografias de la propiedad del quejoso
discriminadas entre antes y después de la presunta perturbacion,
fotografias de cerco vivo en guaduilla, plano topografico, copia de
certificado Plano Predial Catastral, Evaluacion de alinderacion del predio,
copia de denuncia ante Corpocaldas, certificado de tradicidn, copia de
escritura publica numero 1.106 del 2015, copia de escritura publica
numero 1.776 de 1960, consulta cartografica POT; ademas de oficio
decretd el despacho la inspeccién ocular en el lugar de los hechos,
realizada el dia 29 de enero de 2020.

7. Mediante audiencia publica celebrada el dia 26 de febrero de 2020 se
continud con la audiencia de que trata el articulo 223 del Cédigo Nacional
de Policia y emitid decision de fondo negando el amparo policivo
solicitado por el querellante pero imponiendo orden de policia a ambas
partes procesales de prohibicion de ingreso, intervencion constructiva o
gue afecte la geografia del predio, como también la siembra de nuevos
cultivos en el predio.

8. La anterior decision fue apelada por ambas partes procesales en el
momento procesal oportuno, siendo enviado el expediente a segunda
instancia para que se surtiera el recurso de alzada ante la Secretaria de
Gobierno de la Alcaldia de Manizales.

9. El pasado 18 de marzo de 2021, se notifico resolucion 009 emitida por la
Secretaria de Gobierno de la ciudad de Manizales, profiriendo decision
de segunda instancia revocando la decisidn primigenia y declarando que
la seflora MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE incurrid en los
presupuestos de los numerales 1y 2 del articulo 77 de la ley 1801 de
2016, ademads ordeno:
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“Dar aplicacion a las medidas correctivas consagradas en los
numerales 1 y 2 del pardgrafo del articulo 77 de la ley 1801 de
2016, y en consecuencia ordenar a la sefiora MARIA CONSUELO
LONDONO DUQUE C.C. 24.326.559 la restitucion del lote de terreno
— franja- del inmueble denominado el Paraiso, correspondiente al
folio de matricula inmobiliaria numero 100-1338, cddigo catastral
numero 17-001-106-0000352-2019 y en la evaluacion de
alinderamiento de dicho predio ubicado en la casa 235 el Tablazo
del Municipio de Manizales, Caldas, a favor del sefior CARLOS
ANDRES RAMIREZ MIONSALVE, identificado con c.c. 75.082.905 en
calidad de parte querellante , en igual sentido ORDENAR la
restitucion y proteccion del bien inmueble, asi como ordenar la
reparacion de los dafios materiales con ocasion de las vias de hecho
desplegadas, que se hayan causado sobre el plurimencionado bien
inmueble, mismas a cargo de la sefiora MARIA CONSUELO
LONDONO DUQUE, C.C. 24.326.559, en el término de cinco (05)
dias contados a partir de la notificacion y firmeza de la presente
resolucion administrativa”.

10.Tanto en primera como en segunda instancia, la entidad accionada
vulneré EL DERECHO FUNDAMENTAL AL DEBIDO PROCESO de la
accionante taly como lo expondré en los fundamentos facticos y juridicos
gue sustentan la vulneracion.

RAZONES DE HECHO Y DE DERECHO QUE SUSTENTAN LA ACCION DE TUTELAY
SU PROCEDENCIA.

1. Sobre la procedibilidad de la Accién de Tutela contra decisiones emitidas
en el marco de un Proceso Policivo en los términos de la ley 1801 de
2016.

La Jurisprudencia ha establecido los parametros de procedencia de la Accién de
Tutela contra decisiones emitidas en el marco de un Proceso Policivo en los
términos de la ley 1801 de 2016 y ha determinado que: *

“El proceso policivo reviste cardcter jurisdiccional de unica instancia y no
tiene control judicial posterior, por lo que el medio judicial iddneo y
eficaz para lograr la proteccion de los derechos fundamentales
vulnerados o amenazados con las actuaciones de las autoridades de
policia es la accion de tutela. Sin embargo, su procedencia estd

1 Sentencia T 645 de 2015 Honorable Corte Constitucional.
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condicionada a la acreditacion de los criterios fijados por la Corte para la
procedibilidad de la solicitud de amparo contra providencias judiciales”.

Ahora bien, en tratandose de acciones de tutela contra providencias judiciales,
su procedencia es excepcional cuando %

“li) la cuestion sea de relevancia constitucional, de forma que rotunda e
inconfundiblemente, verse sobre los derechos fundamentales de las
partes que hayan participado del proceso en que se dicto la decision; (ii)
se hayan agotado todos los medios de defensa judicial al alcance del actor
para oponerse a la decision judicial que acusa por via de tutela; (iii) se
cumpla el principio de inmediatez o que la accion se haya interpuesto en
un término razonable; (iv) la irreqularidad procesal sea decisiva en el
proceso, en caso de que sea alegada y resulte verdaderamente lesiva de
las garantias constitucionales que les asisten a las partes;, (v) se
identifiquen, de manera razonable, los hechos que generaron la
vulneracion de derechos fundamentales esto es que la parte accionante
precise en forma clara y contundente la acusacion sobre la decision
judicial; y que (vi) no se trate de una tutela contra una sentencia que haya
definido, a su vez, una accion de tutela”.

2. A continuacién, me permito abordar uno a uno los presupuestos de
procedibilidad para que esta accidn constitucional pueda ser estudiada
por el Honorable despacho Judicial y ademas que esta pueda prosperar,
de acuerdo a la siguiente exposicidn:

2.1. QUE LA CUESTION SEA DE RELEVANCIA CONSTITUCIONAL, DE FORMA
QUE ROTUNDA E INCONFUNDIBLEMENTE, VERSE SOBRE LOS
DERECHOS FUNDAMENTALES DE LAS PARTES QUE HAYAN
PARTICIPADO DEL PROCESO EN QUE SE DICTO LA DECISION.

El proceso Policivo de Perturbacion a la Posesion, de conformidad con los
articulos 77 y 80 de la Ley 1801 de 2016, se instaurd con la finalidad de que la
AUTORIDAD DE POLICIA, quien, revestida de facultades jurisdiccionales, pueda
intervenir cuando el poseedor o el tenedor de un inmueble sea victima de actos
o hechos perturbadores, a fin de hacerlos cesar o para hacer que las cosas
vuelvan a su estado anterior.

A este tramite, debe imprimirsele el tramite del proceso establecido en el
articulo 223 de la misma ley 1801 de 2016, con sometimiento a las normas
procesales establecidas en el Cdédigo General del Proceso y sustanciales

2 Sentencia de Unificacién SU-631 de 2017 Corte Constitucional
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establecidas en el Cédigo Civil en relacion a la posesion, ademas del cabal
respeto y aplicacion de los derechos fundamentales establecidos en la
Constitucion Politica de Colombia, entre los cuales se encuentra el derecho
fundamental al “debido proceso” instaurado en el articulo 29 de esta carta
magna.

Segun el articulo 11 del Cédigo General del Proceso, el fallador debera:

“..garantizar en todo caso el debido proceso, derecho de defensa, la
igualdad de las partes y los demds derechos constitucionales
fundamentales...”.

En conexidad con el derecho fundamental al debido proceso, estan los deberes
del administrador de justicia de emitir decisiones motivadas mediante el debido
examen critico de las pruebas con explicacién razonada de las conclusiones
resultantes de la aplicacién de la ley, la constitucion, la jurisprudencia, la
doctrina etc. Ademas, el fallo debe cumplir con el requisito de congruencia
entre los hechos expuestos y las pretensiones incoadas.

En el caso concreto, el Corregidor de Policia y posterior del asesor juridico de la
Secretaria de Gobierno de la ciudad de Manizales que conocieron del tramite
de la Querella de Policia, vulneraron derechos fundamentales de la accionante
mediante una decisidon arbitraria que incidid directamente en una decision
injusta que le impuso obligaciones sin el cumplimiento de los parametros
facticos, legales y jurisprudenciales necesarios.

2.2. QUE SE HAYAN AGOTADO TODOS LOS MEDIOS DE DEFENSA JUDICIAL
AL ALCANCE DEL ACTOR PARA OPONERSE A LA DECISION JUDICIAL
QUE ACUSA POR VIA DE TUTELA.

Este requisito de procedibilidad se cumple toda vez que se surtié el tramite con
la debida interposicion de los recursos de reposicién y de apelacion de la
decision adoptada sin que exista otro medio de defensa judicial por medio del
cual se pueda salvaguardar el derecho vulnerado.

2.3. QUE SE CUMPLA EL PRINCIPIO DE INMEDIATEZ O QUE LA ACCION SE
HAYA INTERPUESTO EN UN TERMINO RAZONABLE.

La decision por medio de la cual se resolvio el recurso de alzada fue notificada
a la aqui accionante hace menos de seis meses. Por lo cual no ha pasado
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demasiado tiempo desde la emision de la resolucion cuyo fallo contenido es
violatorio del derecho fundamental al debido proceso.

2.4, QUE LA IRREGULARIDAD PROCESAL SEA DECISIVA EN EL PROCESO, EN
CASO DE QUE SEA ALEGADA'Y RESULTE VERDADERAMENTE LESIVA DE
LAS GARANTIAS CONSTITUCIONALES QUE LES ASISTEN A LAS PARTES
y QUE SE IDENTIFIQUEN, DE MANERA RAZONABLE, LOS HECHOS QUE
GENERARON LA VULNERACION DE DERECHOS FUNDAMENTALES
ESTO ES QUE LA PARTE ACCIONANTE PRECISE EN FORMA CLARA Y
CONTUNDENTE LA ACUSACION SOBRE LA DECISION JUDICIAL.

A continuacién, me permito sefialar los reparos concretos de la vulneracion que
se endilga a la entidad accionada.

Las decisiones adoptadas tanto en primera como en segunda instancia, dentro
del tramite de la querella de policia objeto de estudio, quebrantan el derecho
fundamental al debido proceso por haber incurrido en el DEFECTO FACTICO al
emitir una decision sin apoyo probatorio que permita aplicar la norma en que
se sustenta la decision; en el DEFECTO MATERIAL O SUSTANTIVO al tomarse la
decision omitiendo la aplicacién de normas procesales exigibles y de manera
ostensible, se emitid un fallo FALTANDO AL DEBER DE MOTIVACION,
imprimiendo al fallo falta de legitimacion, debido a que el servidor incumplio su
obligacion de dar cuenta de los fundamentos facticos y juridicos que la
soportan.

1. DEFECTO FACTICO:

El CORREGIDOR DEL CORREDOR AGROTURITICO “EL TABLAZO” en primera
instancia incurrio en este defecto imponiendo “orden de policia a ambas partes
procesales de prohibicion de ingreso, intervencion constructiva o que afecte la
geografia del predio, como también la siembra de nuevos cultivos en el predio”;
como también la SECRETARIA DE GOBIERNO en segunda instancia, al declarar
que la sefiora MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE incurrid en los
presupuestos de los numerales 1y 2 del articulo 77 de la ley 1801 de 2016 vy
ordenar la restitucion del lote de terreno — franja- del inmueble denominado el
Paraiso, correspondiente al folio de matricula inmobiliaria nimero 100-1338, y
proteccidon del bien inmueble, asi como ordenar la reparacion de los dafios
materiales con ocasidon de las vias de hecho desplegadas; como lo pasaré a
explicar.
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Sea lo primero recordar que en los procesos de policia no se controvierte, ni se
tiene en cuenta el derecho real de dominio que aleguen cualquiera de las
partes, ni las pruebas que las mismas exhiban para acreditar dicha calidad, esto
porque, las autoridades de policia no estan instituidas para definir derechos,
pues esto Ultimo, es una funcion exclusiva de la autoridad judicial.

Lo anterior, de acuerdo al articulo 80 de la ley 1801 de 2016: “el amparo a la
posesion, la mera tenencia y las servidumbres, es una medida de cardcter
precario y provisional, de efecto inmediato, cuya unica finalidad, es mantener el
statu quo mientras el juez ordinario competente decide definitivamente sobre
la titularidad de los derechos reales en controversia y las indemnizaciones
correspondientes, si a ellas hubiere lugar”.

La accion policiva de perturbacion a la posesion esta contenida en los articulo
77,80y 223 del Cddigo Nacional de Convivencia Ciudadana, y en caso de falta
de regulacién o vacio en la normativa policiva se dara aplicacion al Codigo
General del Proceso y a los principios generales del derecho procesal, para asi
cumplir la garantia constitucional del debido proceso, asegurar el derecho de
defensa y mantener la igualdad de las partes.

Adicionalmente, quien incoa la accién por perturbacién ante estas autoridades,
deberd probar cada uno de los presupuestos policivos de la misma, los cuales
para el caso de la perturbacién son:

1. El querellante debe demostrar la posesidon que se alega sobre el
respectivo bien durante un periodo de tiempo determinado.

2. El querellante debe demostrar que se presentd un acto de perturbacion,
o0 molestia que afecte su posesién y que esté fue ocasionado por el
guerellado.

Asi, para que la autoridad respectiva pueda ordenar la proteccion del derecho
a la posesion o mera tenencia, el actor debe probar dentro del respectivo
tramite de la querella de policia, que efectivamente el querellado realizé actos
que perturbaron su posesién, la misma que también debe demostrar, probando
que ha realizado actos positivos de posesion sobre el predio en discusion.

La posesidon de acuerdo al art. 762 del codigo civil es la tenencia de una cosa
determinada con animo de sefior o duefio, sea que el duefio o el que se da por
tal, tenga la cosa por si mismo, o por otra persona que la tenga en lugar vy a
nombre de él; posicién que involucra siempre actos positivos que se
manifiestan en el uso o provecho econdmico del bien, pues en la practica, son
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tales actos materiales de uso o provecho los que exteriorizan la intencion de
poseer y asi, concretan el animus en el corpus.

El poseedor del bien, puede ser propietario del mismo, esto es, propietario
poseedor por tener titulo y modo, o simplemente un poseedor, que detenta el
bien a nombre propio sin reconocer dominio ajeno, teniendo como finalidad
adquirir por prescripcion.

Ahora bien, en los juicios de policia en los que se solicita el amparo por
perturbacion a la posesion o la mera tenencia, el objeto material sobre el cual
recae la pretensién, lo constituyen los bienes corporales inmuebles pues el
legislador solo autorizd a las autoridades civiles de policia, para proteger la
posesion y la mera tenencia sobre derechos reales ejercidos en bienes
inmuebles.

Para que pueda acreditarse la legitimacion por activa, debe en primer lugar
acreditarse la posesion material por este, pues para determinar si existe o no el
respectivo hecho, es necesario, el poder fisico que se ejerce de manera directa
sobre el bien por un periodo determinado, esto es, el elemento objetivo,
sumando al elemento subjetivo que es el animo de sefior y duefio, lo cual
conlleva a que se proteja al querellante que demuestre la respectiva posesion
material o la tenencia como un hecho.

De acuerdo a lo anterior, el sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE debid
demostrar que es poseedor de la franja de terreno cuya posesion manifiesta
ostentar, y no solamente, lo que debe demostrarse independientemente a los
linderos del terreno o a que la titularidad del mismo recaiga en él; pues tal y
como se ha dicho, la querella de policia no determina derechos reales y debe
acudirse al Juez ordinario para la respectiva declaracion; entonces, debio el
sefior querellante demostrar que ha ejercido actos positivos de posesién sobre
el bien y aportar pruebas de ello.

Sin embargo, brilla por su ausencia que el querellante haya encaminado el
debate procesal a demostrar la posesion que aparentemente tiene sobre una
franja de terreno, que segun él, poseia, pero para probar la posesion, aporté
fotografias de la propiedad del quejoso discriminadas entre antes y después de
la presunta perturbacion, fotografias de cerco vivo en guaduilla, plano
topografico, copia de certificado Plano Predial Catastral, Evaluacion de
alinderacién del predio, copia de denuncia ante Corpocaldas, certificado de
tradicion, copia de escritura publica nimero 1.106 del 2015, copia de escritura
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publica numero 1.776 de 1960, consulta cartografica POT; pruebas estas que
no conducen a demostrar la posesion que el mismo tenga sobre la franja de
terreno.

Antes bien, el querellante centrd su debate probatorio en tratar de obtener el
respeto a los linderos y area del predio que rezan en las escrituras y en el
certificado emitido por el Instituto Geografico Agustin Codazzi, para lo cual
aportd todos los documentos legales que consideraba apoyo para su
pedimento.

No tuvo en cuenta el querellante en ningln momento del proceso, que la
Querella de Policia no determina derechos reales y que debid presentar un
proceso de deslinde y amojonamiento para establecer el area y linderos de su
terreno en relacion con el terreno vecino.

Por lo anterior, tanto la autoridad en primera instancia como la autoridad en la
segunda olvidaron que el querellante debia probar su calidad de poseedor para
gue la accion impetrada tuviese la oportunidad de prosperar ya que el debate
de derechos reales sobre area y linderos corresponde al Juez Ordinario y
declararon la viabilidad de ordenamientos en relacion con el predio, sin que la
parte activa probara su legitimacion en la causa para actuar, incurriendo asi en
el defecto factico al emitir una decision sin apoyo probatorio que permita
aplicar la norma en que se sustenta la decision.

En cuanto a la legitimacion por pasiva, la accidon policiva de perturbacion a la
posesion debe estar dirigida a quien atenta contra la posesién o la mera
tenencia del bien, es decir, el sujeto que realiza los actos materiales que
impiden al poseedor o tenedor del bien, disfrutar de su inmueble en forma
pacifica e ininterrumpida.

En el caso que nos ocupa, la querella se fundamento en los siguientes actos
perturbatorios:

“..El dia de hoy llegaba a mi predio y veo con asombro que hay un
sefior invadiendo mi propiedad causando dafios catastroficos,
cortando una cerca viva de guaduilla que lo protegia, era una cerca
de cuatro metros de ancho y cuatro metros de alto sembrada mds
de cinco afios;, dejando el predio totalmente desprotegido y
vulnerable a transeuntes que utilizan un camino de servidumbre
que queda en la parte superior de la casa,, al consultar con algunos
vecinos me indican que es un sefior empleado de la sefiora
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Al respecto, en audiencia celebrada el 05 de diciembre de 2019, la sefiora
querellada MARIA CONSUELO LONDONO claramente que ese lote de terreno
estd habitado por sus hermanos Marco Fidel Londofio y Luis Angel Londofio; v
gue fue el seflor MARCO FIDEL quien dio la orden a un sefior que es inquilino y
que se llama JORGE VARGAS para que desyerbara ese lote porque se les estaban
entrando las culebras a los bajos de la casa, la guaduilla estaba muy montada,
entonces don Jorge se fue a desyerbar, primero rozd para posteriormente
sembrar unas matas de maiz vy frijol porque tenian mucho rastrojo.

Consuelo”.

De lo anterior se colige que la presunta perturbacién a la posesion no la realizo
la sefiora MARIA CONSUELO LONDONO ni tampoco una persona que actuara
en su nombre.

Tampoco cumplié el querellante sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE
con la carga procesal de probar que la querellada realizd los actos
perturbatorios, ni aportd pruebas que acreditaran que la sefiora MARIA
CONSUELO LONDONO realizara actos de perturbacién a la posesion; porque,
ademas, no fue la sefiora quien realizé el corte de la cerca viva de guaduilla y
tampoco pagd a quien la cortd, realmente lo hizo su hermano MARCO FIDEL
LONDONO que no fue citado al proceso.

También incurrieron en este error, tanto la autoridad en primera instancia
sefior CORREGIDOR DEL CORREDOR AGROTURISTICO “EL TABLAZO” como la
autoridad en la segunda instancia SECRETARIA DE GOBIERNO DE LA ALCALDIA
DE MANIZALES, pues nuevamente olvidaron que el querellante debia probar
gue la querellada realizé el corte de la cerca viva de guaduilla, recordemos que
como pruebas se aportaron fotografias de la propiedad del quejoso
discriminadas entre antes y después de la presunta perturbacion, fotografias de
cerco vivo en guaduilla, plano topografico, copia de certificado Plano Predial
Catastral, Evaluacién de alinderacion del predio, copia de denuncia ante
Corpocaldas, certificado de tradicidon, copia de escritura publica nimero 1.106
del 2015, copia de escritura publica nimero 1.776 de 1960, consulta
cartografica POT; mismas que no demuestran que haya sido la querellada la
presunta perturbadora, dejando de lado la verificacion de la legitimacion en la
causa por pasiva y asumiendo sin mayor analisis que esta efectud los actos
perturbatorios denunciados.
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Las autoridades administrativas encargadas de impartir justicia debieron
declarar desfavorablemente las pretensiones del querellante a la evidencia no
probada la legitimacién en la causa por activa y por pasiva de los sujetos
procesales ante la falta de pruebas sobre la calidad de poseedor y de
perturbador. El anterior yerro produjo una decision que vulneré el derecho
fundamental al debido proceso de la accionante.

2. DEFECTO MATERIAL O SUSTANTIVO

Las autoridades administrativas CORREGIDOR DEL CORREDOR AGROTURITICO
“EL TABLAZO” en primera instancia y SECRETARIA DE GOBIERNO en segunda,
incurrieron en sus decisiones en este defecto MATERIAL O SUSTANTIVO al
omitir la aplicacion de normas procesales exigibles, lo cudl conllevo a la toma
de decisiones injustas que impusieron obligaciones sin el cumplimiento de los
parametros facticos, legales y jurisprudenciales necesarios.

Lo anterior, atendiendo a que se desatendio el articulo 167 del Cédigo General
del Proceso mediante el cual se implementa la carga de la prueba asi:

“incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las normas que
consagran el efecto juridico que ellas persiguen”

El anterior es el principio universal denominado la carga de la prueba,
resultando ser la situacion juridica en la que la ley coloca a cada una de las
partes, consistente en el imperativo de probar los hechos que expone ante una
autoridad judicial o administrativa; con la condicién inminente de que si no
cumple, se ubica en una posicion desventajosa respecto de la sentencia de la
decision que se espera, conforme a derecho.

Esta carga de la prueba implica que, si e interesado no prueba los hechos objeto
de su pretensidn, necesariamente tiene que obtener una decision adversa.

De acuerdo con este principio universal de la carga de la prueba, debemos
recordar el debate procesal en el proceso de perturbacién a la posesion, cuyo
éxito estd intimamente ligado a que el actor logre probar demostrar en primer
lugar la posesion que se alega sobre el respectivo bien durante un periodo de
tiempo determinado y en segundo lugar que se presentd un acto de
perturbacion, o molestia que afectd su posesion y que esté fue ocasionado por
el querellado.
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Conforme con el debate al que debid limitarse la querella de policia, se
incumplié con esta norma procesal, que resulta de obligatorio cumplimiento
para el administrador de justicia, ya que, de la lectura de las decisiones
adoptadas, se evidencia que no reposan en el expediente pruebas que
demuestren la posesion de parte del querellante y la perturbacion como
consecuencia de actos ejecutados por el querellado.

Lo anterior, atendiendo a que el sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE
encauso su argumento juridico en demostrar que el predio, que considera es
suyo, y que supuestamente es amenazado por la querellada, haciendo énfasis
en los linderos del predio; olvidando que la controversia correspondia a una
perturbacion a la posesion pues la propiedad y los derechos reales se discuten
en un proceso de deslinde y amojonamiento u otro similar ante el juez
competente; maxime cuando el sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE
NO es el duefio del predio cuya propiedad predica, pues el certificado de
tradicién da cuenta de que el propietario es la sociedad INSU AL S.AS,
identificada con Nit. 900791948-4; entonces, no se probo que el sefior CARLOS
ANDRES RAMIREZ MONSALVE sea poseedor, pero tampoco es propietario del
predio que supuestamente esta defendiendo mediante su accion de policia; y
segln se establecid en la querella impuesta este actla en nombre propio y no
como representante legal de la sociedad.

Entonces, la querella de policia, sin que haya sido superado el debate
probatorio por el querellante, no puede prosperar para este, asi como tampoco
gue se tomen decisiones por fuera de las pretensiones por parte de la autoridad
juzgadora, sin que exista el debido sustento probatorio.

3. DEFECTO AUSENCIA DE MOTIVACION.

El CORREGIDOR DEL CORREDOR AGROTURITICO “EL TABLAZO” en primera
instancia incurrio en este yerro imponiendo “orden de policia a ambas partes
procesales de prohibicion de ingreso, intervencion constructiva o que afecte la
geografia del predio, como también la siembra de nuevos cultivos en el predio”;
mismo yerro en que incurrid, de manera mas palmaria aun, la  SECRETARIA DE
GOBIERNO en segunda instancia, al declarar que la sefiora MARIA CONSUELO
LONDONO DUQUE incurrié en los presupuestos de los numerales 1y 2 del
articulo 77 de la ley 1801 de 2016 y ordenar la restitucion del lote de terreno —
franja- del inmueble denominado el Paraiso, correspondiente al folio de
matricula inmobiliaria nimero 100-1338, y proteccion del bien inmueble, asi
como ordenar la reparacion de los dafios materiales con ocasion de las vias de

+576 8842215
+57 3113749953

procesosjudiciales@legaliza.com.co
www.legaliza.com.co

Carrera 21 # 30-03 Oficina 607
Edificio Sociedad Colombiana de Arquitectos, Manizales Caldas

B EDO




LEGALIZd

ABOGADOS A SU SERVICIO

L
@

hecho desplegadas; como lo pasaré a explicar.

El derecho no puede mirarse desde una concepcidon mecanistica, pues ha sido
rechazado por la ley y por la jurisprudencia de manera directa porque lleva a
una interpretacion del derecho irracional, mediante una aplicacion del derecho
con posturas irracionalistas y fallos que remiten a enunciados juridicos y a unos
hechos brutos sin andlisis, razonamientos o justificacion juridica.

La verdadera aplicacién del derecho implica “justificacion” mediante razones
gue apoyen la conclusion y decisiéon tomada por la autoridad judicial con apego
a los mandamientos legales y a los fundamentos facticos de cada caso concreto;
en este Ultimo lugar, es indispensable que el juez realice una analisis y
valoracién individualizada y conjunta de las pruebas, asi como valoracion de las
diferentes hipdtesis conformando una determinada narracion de los hechos.

La motivacién debe entonces obedecer a un examen critico de las pruebas con
explicacién razonada de las conclusiones sobre ellas con apoyo en los
razonamientos legales, constitucionales y doctrinales con deducciones claras,
precisas y logicas.

La motivacion de las sentencias esta intimamente ligada con el derecho
fundamental al debido proceso instaurado por el articulo 29 de la Constitucién
Politica de Colombia, que garantiza el debido proceso y derecho de defensa vy
contradiccion incluyendo la necesidad de que el principio de presunciéon de
inocencia se preserve.

De acuerdo a lo anterior, la providencia que declare la responsabilidad de una
persona debe contener los fundamentos facticos, probatorios vy juridicos; esto
como garantia fundamental derivada de los postulados de Derecho, en tanto
que el ejercicio jurisdiccional debe ser racional y controlable asegurando la
imparcialidad del Juez y resguarda el principio de legalidad. 3

De conformidad con este principio de necesidad de motivacién, en la Sentencia
T 214 de 2012, la Corte constitucional dijo:

“La motivacion de los fallos judiciales es un deber de los jueces y un
derecho fundamental de los ciudadanos, como posicion juridica concreta
derivada del debido proceso. Desde el punto de vista del operador judicial,
la motivacion consiste en un ejercicio argumentativo por medio del cual
el juez establece la interpretacion de las disposiciones normativas, de una
parte, y determina como, a partir de los elementos de conviccion
aportados al proceso y la hipotesis de hecho que se construye con base

3 Esta sustentacidn fue tomada el libro de Derecho Procesal Civil de Alfonso Rivera Martinez, Decima Novena
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en esos elementos, es posible subsumir el caso concreto en el supuesto de
hecho de una regla juridica aplicable al caso. En el estado constitucional
de derecho, la motivacion adquiere mayor importancia. La incidencia de
los derechos fundamentales en todas las dreas del derecho y la obligacion
de los jueces y operadores juridicos de aplicar las reglas legales y/o
reglamentarias solo en la medida en que sean conformes con la Carta
Politica (aspectos conocidos en la doctrina constitucional como efecto
irradiacion, interpretacion conforme y cardcter normativo de la
Constitucion) exigen del juez un ejercicio interpretativo calificado que dé
cuenta del ajuste entre su interpretacion y los mandatos superiores, y que
le permita, mediante el desplieque de una argumentacion que tome en
cuenta todos los factores relevantes, administrar el pluralismo de los
principios constitucionales”.

Entonces, es imperativo que las decisiones judiciales deban emitirse de manera
motivada, sin lo cudl se estaria frente a la voluntad caprichosa de la autoridad
gue emite la decision.

Pasando al caso concreto, la decision de primera instancia, aunque nego las
pretensiones del querellante, decidid mantener el Statu Quo ordenando que
ninguna de las dos partes debia acceder a una franja de terreno, sin un debido
analisis l6gico de los motivos de la decision facticos, probatorios y juridicos.

Y qué decir de la decisién tomada por la SECRETARIA DE GOBIERNO en segunda
instancia, dando por “demostrada claramente la perturbacion” tal y cémo la
denuncid el querellante; tomando como referencia unas fotografias del estado
anteriory del estado del cémo quedd después del dafio a la propiedad, material
probatorio con el que evidencio suficiente determinar que hubo perturbacion.

Irébnicamente, considerd este despacho de segunda instancia que las pruebas
relacionadas como plano topografico, copia de certificado Plano Predial
Catastral, Evaluacién de alinderacion del predio, copia de denuncia ante
Corpocaldas, certificado de tradicidon, copia de escritura publica nimero 1.106
del 2015 y copia de escritura publica nimero 1.776 de 1960 no fueron
advertidas por el funcionario de instancia, el cual: “debid hacer en un andlisis
serio y concienzudo, que hubiera podido concluir en una decision acertada,
ajustada a la realidad y a la verdad”; pero para sustentar su condena a la
querellada considerd un analisis concienzudo a las pruebas el siguiente:
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“.. de los documentos, videos y demds aportados en la querella, son
suficientes para demostrar una posesion quieta y pacifica por parte del sefior
CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE, cuya perturbacion a la posesion fue
afectada por la presunta infractora MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE a
través de terceros, mediante actos que derivaron en vias de hecho en contra
de la propiedad del querellante”

Este argumento carece de toda légica argumentativa, completamente ajena a
cualquier ejercicio juridico realizado por un profesional del derecho,
vulneratorio del derecho fundamental al debido proceso de la querellada; con
expresiones contradictorias y falsas, como: “logra identificar este despacho
administrativo que existen de lado de la parte quejosa, el sefior CARLOS ANDRES
RAMIREZ MONSALVE, razones que le permiten inferir que ha ostentado la
posesion del inmueble objeto de la presente; que sobre la misma posesion a la
fecha existen actos perturbatorios que pueden traducirse en vias de hecho”; éa
cuales razone se refiere quien redacté este escrito? éa cudles actos perturba
torios y como cuales son las pruebas que vinculan a la querellada con los
mismos?, ¢Como se asegurd este despacho de que efectivamente existe
vinculacidn directa entre la sefiora MARIA CONSUELO LONDONO vy los actos
presuntamente desplegados?, presento esto interrogantes porque en todo el
escrito no se exponen, quedando la decision como un ejercicio ilégico, carente
de aplicacidon del derecho.

PRETENSIONES

PRIMERO: Que se tutele el derecho fundamental de la sefiora MARIA
CONSUELO LONDONO DUQUE, mayor y vecina de Manizales Caldas,
identificada con cédula de ciudadania nimero 24.326.559 de Manizales, al
DEBIDO PROCESO vulnerado por EI CORREGIDOR DEL CORREDOR
AGROTURITICO “EL TABLAZO” en primera instancia incurrié en este defecto
imponiendo “orden de policia a ambas partes procesales de prohibicion de
ingreso, intervencion constructiva o que afecte la geografia del predio, como
también la siembra de nuevos cultivos en el predio”; como también la
SECRETARIA DE GOBIERNO en segunda instancia, al declarar que la sefiora
MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE incurrié en los presupuestos de los
numerales 1y 2 del articulo 77 de la ley 1801 de 2016 y ordenar la restitucién
del lote de terreno — franja- del inmueble denominado el Paraiso,
correspondiente al folio de matricula inmobiliaria nimero 100-1338, vy
proteccidon del bien inmueble, asi como ordenar la reparacion de los dafios
materiales con ocasion de las vias de hecho desplegadas.
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SEGUNDO: Que se deje sin efectos las resoluciones emitidas LA ALCALDIA DE
MANIZALES en sus dependencias de CORREGIDURIA DEL CORREDOR
AGROTURISTICO “EL tablazo” por su decision en primera instancia vy
SECRETARIA DE GOBIERNO en segunda instancia dentro del trédmite de Querella
de Policia por perturbacion a la posesion impetrada por el sefior CARLOS
ANDRES RAMIREZ MONSALVE en contra de la sefiora MARIA CONSUELO
LONDONO DUQUE.

TERCERO: Ordenar que en el término que considere el despacho, debe emitirse
nuevamente decision en derecho que no vulnere los derechos fundamentales
del accionante invocados en consideracion a las normas procesales vy
sustanciales vigentes y a los argumentos expuestos en esta accion de tutela
como razones que sustentan la vulneracion al derecho fundamental al DEBIDO
PROCESO, decisidon que deberd emitirse conforme a las pruebasy al proceso en
las condiciones en que quedd hasta el momento de emitir fallo por encontrarse
ya agotadas todas las etapas procesales.

PRUEBAS

Certificados de tradiciéon con expedicién inferior a 30 dias de los folios
correspondientes a los inmuebles en disputa ubicados en la vereda bajo tablazo
con numeros de matricula 100-13382, 100, 100-70543, de la oficina de registro
de instrumentos publicos de Manizales.

Solicito se tengan como tales la copia simple que poseo del expediente de
QUERELLA DE POLICIA por perturbacion a la posesion en el cual se encuentran
las actuaciones llevadas a cabo por El CORREGIDOR DEL CORREDOR
AGROTURITICO “EL TABLAZO” en primera instancia y por la segunda instancia
por la SECRETARIA DE GOBIERNO DE MANIZALES.

Solicito se ordene al CORREGIDOR DEL CORREDOR AGROTURITICO “EL TABLAZO
gue con destino a esta accion de tutela realice el envio del expediente de la
Querella de Policia en su integridad para el estudio de esta.

Las demas que estime convenientes el Juzgado a fin de garantizar el amparo de
los derechos fundamentales de los accionantes.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
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Fundamento la presente accion en la Constitucion Nacional, Decreto 2591 de
1991 y demas normas concordantes y complementarias al caso materia de

estudio.
COMPETENCIA

Es usted sefior Juez competente por lo establecido en la ley para conocer del
presente asunto.

DECLARACION JURAMENTADA

Bajo la gravedad del juramento manifiesto que sobre los mismos hechos
invocados en esta demanda no he interpuesto otra accion de tutela.

DIRECCIONES PARA NOTIFICACIONES

Recibiremos notificaciones en la Carrera 21 # 30-03, Oficina 607 del Edificio
Sociedad Colombiana de Arquitectos de la ciudad de Manizales. Teléfonos.
8842215 - 3113749953-3167402540, correo electronico
isavergaraabogada@gmail.com

Del Sefior Juez, atentamente

Cordialmente,

;g&nk\g

ISABEL CRISTINA VERGARA SANCHEZ
C.C. 43.976.631 de Medellin
T.P. 206.130 del Consejo Superior de la Judicatura

+576 8842215
+57 3113749953

procesosjudiciales@legaliza.com.co
www.legaliza.com.co

Carrera 21 # 30-03 Oficina 607
Edificio Sociedad Colombiana de Arquitectos, Manizales Caldas

B EDO
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OTORGAMIENTO DE PODER
Lunes, Julio 12, 2021 20:50 -05

maria consuelo londono duque chelo 5010@hotmail.com

Para

Procesos Judiciales Legaliza

Manizales, 12 de julio de 2021

Sefores:
HONORABLE TRIBUNAL SUPERIOR DE MANIZALES
SALA CIVIL-FAMILIA

Ciudad

Proceso:  ACCION DE TUTELA
Accionante: MARIA CONSUELO LONDORNO DUQUE

Accionados: ALCALDIA DE MANIZALES

Ref. Otorgamiento de Poder.

MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE mayor y vecina de la ciudad de Manizales, identificada
con cédula de ciudadania nimero 24.326.559 de Manizales; de manera respetuosa otorgo
poder especial amplio y suficiente a la abogada ISABEL CRISTINA VERGARA SANCHEZ
domiciliada y residente en la ciudad de Manizales quien se identifica con cédula de ciudadania
numero 43.976.631 de Medellin (Antioquia), portadora de la tarjeta profesional 206.130 del
Consejo Superior de la Judicatura y correo electréonico procesosjudiciales@legaliza.com.co
para que en mi nombre y representacién inicie y lleve hasta su final ACCION DE TUTELA para
que se me proteja el DERECHO FUNDAMENTAL al DEBIDO PROCESO, vulnerado por LA

https://webmail.legaliza.com.co/SOGo/so/procesosjudiciales@legaliza.com.co/Mail/view#!/Mail/0/INBOX/4711 1/2
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ALCALDIA DE MANIZALES en sus dependencias de CORREGIDURIA DEL CORREDOR
AGROTURISTICO EL tablazo y SECRETARIA DE GOBIERNO, por las decisiones adoptadas en

primera y segunda instancia en tramite de recurso de apelacion surtido en PROCESO POLICIVO
DE PERTURBACION A LA POSESION

Mi apoderada tendra las facultades de transar, conciliar, desistir, reasumir, recibir, sustituir este
poder y en general todas aquellas que se requieran para el efectivo cumplimiento del presente
mandato y que la

ley consagra.

Sirvase sefior juez reconocerle personeria juridica en los términos aqui sefialados

Cordialmente,

MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE
CC.24.376.5589

chelo_5010@hotmail.com

ISARFI CRISTINA VFRGARA SANCHEZ
C.C 43.976.631 de Medellin
procesosjudiciales@legaliza.com.co

Enviado desde Outlook

https://webmail.legaliza.com.co/SOGo/so/procesosjudiciales@legaliza.com.co/Mail/view#!/Mail/0/INBOX/4711 2/2
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CIRCULO REGISTRAL: 100 - MANIZALES DEPTO: CALDAS MUNICIPIO: MANIZALES VEREDA: BAJO TABLAZO
FECHA APERTURA: 22-01-1976 RADICACION: 76-153 CON: HOJAS DE CERTIFICADO DE: 20-01-1976
CODIGO CATASTRAL: 2000000130206000000000COD CATASTRAL ANT: 17001000200130206000
NUPRE:

eEsTADO DEL FoLio: ACTIVO

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS

UN LOTE DE TERRENO CONSTANTE DE 14 VARAS DE FRENTE POR 29 VARAS DE CENTRO Y QUE LINDA POR EL FRENTE CENTRO Y UN COSTADO
CON EL CAMINO QUE CONDUCE A CACHIPAY, POR EL OTRO COSTADO CON PROPIEDAD DEL VENDEDOR. SEGUN E.P. 174 DEL 18-01-2006
NOTARIA 4A MLES. EL AREA Y LOS LINDEROS DEL PREDIO FUERON ACLARADOS;POR CERTIFICACION DEL AGUSTIN CODAZZI QUE SE
PROTOCOLIZA. AREA DE TERRENO 0.1800 HAS. AREA CONSTRUIDA 64 MTS2.

AREA'Y COEFICIENTE

AREA - HECTAREAS: METROS : CENTIMETROS :

AREA PRIVADA - METROS : CENTIMETROS : / AREA CONSTRUIDA - METROS : CENTIMETROS:
COEFICIENTE : %

COMPLEMENTACION:

DIRECCION DEL INMUEBLE
Tipo Predio: URBANO
1) SIN DIRECCION . BAJO TABLAZO

DETERMINACION DEL INMUEBLE:
DESTINACION ECONOMICA:

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En caso de integracion y otros)

ANOTACION: Nro 001 Fecha: 05-08-1960 Radicacion: S.N.

Doc: ESCRITURA 1776 DEL 14-06-1960 NOTARIA 1 DE MANIZALES VALOR ACTO: $500

ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 101 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: LONDONO H. LUIS EDUARDO 4331097
A: DUQUE DE LONDORNO TERESA X 24266801

ANOTACION: Nro 002 Fecha: 04-02-1976 Radicacion: 76000703

Doc: ESCRITURA 48 DEL 23-01-1976 NOTARIA 3 DE MANIZALES VALOR ACTO: $13,000

ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 101 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: DUQE DE LONDONO TERESA 24266801

A: OSORIO BETANCUR JESUS EVELIO X 1208937
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ANOTACION: Nro 003 Fecha: 15-06-1988 Radicacion: 9818
Doc: ESCRITURA 1050 DEL 10-06-1988 NOTARIA 3 DE MANIZALES VALOR ACTO: $400,000
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 101 COMPRAVENTA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: OSORIO BETANCUR JESUS EVELIO

A: AGUDELO SOLEDAD X 24276232

ANOTACION: Nro 004 Fecha: 12-01-1989 Radicacion: 633

Doc: ESCRITURA 2402 DEL 29-12-1988 NOTARIA 3 DE MANIZALES VALOR ACTO: $450;000
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 101 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio-incompleto)

DE: AGUDELO SOLEDAD 24276232
A: ZULUAGA SERNA JOSE HUMBERTO X 4331405
ANOTACION: Nro 005 Fecha: 06-04-1987 Radicacion: 8812

Doc: ESCRITURA 520 DEL 30-03-1989 NOTARIA 3 DE MANIZALES VALOR ACTO: $500,000
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 101 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: ZULUAGA SERNA JOSE HUMBERTO 4331405

A: ARIAS CARDONA GERARDO X 1359752

ANOTACION: Nro 006 Fecha: 24-04-2003 Radicacién: 2003-8095

Doc: ESCRITURA 1693 DEL 23-04-2003 NOTARIA CUARTA DE MANIZALES VALOR ACTO: $2,811,000
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 0109 ADJUDICACION EN SUCESION (BF:33048 DEL 24-04-03)

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: ARIAS CARDONA GERARDO CC# 1359752
CC# 25230065 X

A: PINEDA DE ARIAS PASTORA

ANOTACION: Nro 007 Fecha: 19-01-2005 Radicacién: 2005-785

Doc: ESCRITURA 143 DEL 18-01-2005 NOTARIA 4A DE MANIZALES VALOR ACTO: $4,404,000

ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 0125 COMPRAVENTA (BF:0007716 DEL 19-01-05)

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: PINEDA DE ARIAS PASTORA CC# 25230065

A: CARDONA CARMONA ANTONIO MARIA CC# 14434183 X

A: GIRALDO OSORIO GILMA ROSA X €c.29.611.767
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ANOTACION: Nro 008 Fecha: 19-01-2006 Radicacion: 2006-905
Doc: ESCRITURA 5728 DEL 22-12-2005 NOTARIA 4 DE MANIZALES VALOR ACTO: $4,404,000
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 0125 COMPRAVENTA (BF:29815/23-12-2005 MLS)

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: CARDONA CARMONA ANTONIO MARIA CC# 14434183
DE: GIRALDO OSORIO GILMA ROSA 29611767

A: ZULUAGA LOPEZ MARIA STELLA CC#:30295406., X

ANOTACION: Nro 009 Fecha: 19-01-2006 Radicacion: 2006-906
Doc: ESCRITURA 174 DEL 18-01-2006 NOTARIA 4 DE MANIZALES VALOR ACTO: $

ESPECIFICACION: OTRO: 0901 ACLARACION E.P.5728 DEL 22-12-2005 EN CUANTO A ACLARAR EL AREA Y LOS LINDEROS DEL PREDIO Y EN DEJAR

CLARAMENTE ESTABLECIDO LOS APELLIDOS CORRECTOS DEL VENDEDOR (BF:31276/19-01-2006 MLS)
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de-dominio,l-Titular de dominio incompleto)

A: CARDONA CARMONA ANTONIO MARIA CC# 14434183
A: GIRALDO OSORIO GILMA ROSA 29611767

A: ZULUAGA LOPEZ MARIA STELLA CC# 30295406

ANOTACION: Nro 010 Fecha: 05-08-2009 Radicacién: 2009-100-6-18881

Doc: ESCRITURA 3034 DEL 04-08-2009 NOTARIA CUARTA DE MANIZALES VALOR ACTO: $5,115,000
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 0125 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: ZULUAGA LOPEZ MARIA STELLA CC# 30295406

A: LOPEZ DE ZULUAGA AMPARO CC# 24280405 X

ANOTACION: Nro 011 Fecha: 27-09-2011 Radicacion: 2011-100-6-27130

Doc: ESCRITURA 7742 DEL 23-09-2011 NOTARIA SEGUNDA DE MANIZALES VALOR ACTO: $0

ESPECIFICACION: GRAVAMEN: 0205 HIPOTECA CON CUANTIA INDETERMINADA ABIERTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: LOPEZ OSORIO MARIA AMPARO X CC#24280405
A: SEPULVEDA CARDONA JOSE ALBEIRO CC# 10116784

ANOTACION: Nro 012 Fecha: 26-03-2015 Radicacién: 2015-100-6-5785
Doc: ESCRITURA 1106 DEL 24-03-2015 NOTARIA CUARTA DE MANIZALES VALOR ACTO: $0

ESPECIFICACION: OTRO: 0901 ACLARACION A LA ESCRITURA #3.034 DE 04-08-2009 DE LA NOTARIA CUARTA DE MANIZALES EN CUANTO A CITAR

CORRECTAMENTE EL NOMBRE DE LA COMPRADORA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
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A: LOPEZ OSORIO MARIA AMPARO X CC #24280405

ANOTACION: Nro 013 Fecha: 26-03-2015 Radicacion: 2015-100-6-5785

Doc: ESCRITURA 1106 DEL 24-03-2015 NOTARIA CUARTA DE MANIZALES VALOR ACTO: $2,800,000

ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 0125 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: LOPEZ OSORIO MARIA AMPARO CC #24280405
A: RAMIREZ MONSALVE CARLOS ANDRES CC#-75082905. X

ANOTACION: Nro 014 Fecha: 26-03-2015 Radicacion: 2015-100-6-5786
Doc: ESCRITURA 1107 DEL 24-03-2015 NOTARIA CUARTA DE MANIZALES VALOR ACTO: $0
Se cancela anotacién No: 11
ESPECIFICACION: CANCELACION: 0843 CANCELACION POR VOLUNTAD DE LAS PARTES DE HIPOTECA ABIERTA DE CUANTIA INDETERMINADA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de-dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: SEPULVEDA CARDONA JOSE ALBEIRO CC# 10116784
A: LOPEZ OSORIO MARIA AMPARO

ANOTACION: Nro 015 Fecha: 22-05-2020 Radicacion: 2020-100-6-5866

Doc: ESCRITURA 2074 DEL 07-05-2020 NOTARIA SEGUNDA DE MANIZALES VALOR ACTO: $170,000,000
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 0125 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: RAMIREZ MONSALVE CARLOS ANDRES CC# 75082905
A:INSUAL S.A.S NIT# 9007919484 X

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *15*

SALVEDADES: (Informacién Anterior o Corregida)

Anotacion Nro: 7 Nro correccién: 1 Radicacion: 2006-905 Fecha: 19-01-2006

EN PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO INCLUIDA "GIRALDO OSORIO GILMA ROSA. CC.29.611.767" SI VALE. ART.35 DTO.LEY
1250/70.(CALIFICACION)

Anotacion Nro: 0 Nro correccién: 1 Radicacién: 2010-100-3-139 Fecha: 14-11-2010

SE ACTUALIZA FICHA CATASTRAL CON LA SUMINISTRADA POR EL I.G.A.C., SEGUN RES. NO. 8589 DE 27-11-2008 PROFERIDA POR LA S.N.R
(CONVENIO IGAC-SNR DE 23-09-2008)

* % %

* % %

* % %

* % %

* % %

* % %
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FIN DE ESTE DOCUMENTO
El interesado debe comunicar al registrador cualquier falla o error en el registro de los documentos
USUARIO: Realtech

TURNO: 2021-100-1-53209 FECHA: 21-06-2021
EXPEDIDO EN: BOGOTA

El Registrador: HERMAN ZULUAGA SERNA
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CIRCULO REGISTRAL: 100 - MANIZALES DEPTO: CALDAS MUNICIPIO: MANIZALES VEREDA: MANIZALES
FECHA APERTURA: 23-04-1985 RADICACION: 85-3804 CON: CERTIFICADO DE: 22-04-1985
CODIGO CATASTRAL: 17001000200130205000COD CATASTRAL ANT: 00-02-0013-0205-000
NUPRE:

eEsTADO DEL FoLio: ACTIVO

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS
LOS LINDEROS SE HALLAN EN LA ESCRITURA #1551 DLE 8 DE SEPTIEMBRE DE 1952 OTORGADA EN LA NOTARIA 1. DEMANIZALES. (DECRETO
1711 ART. 11/84)

AREA'Y COEFICIENTE

AREA - HECTAREAS: METROS : CENTIMETROS :

AREA PRIVADA - METROS : CENTIMETROS : / AREA CONSTRUIDA - METROS : CENTIMETROS:
COEFICIENTE : %

COMPLEMENTACION:

DIRECCION DEL INMUEBLE
Tipo Predio: RURAL
1) SIN DIRECCION . EL CORSARIO VEREDA EL TABLAZO

DETERMINACION DEL INMUEBLE:
DESTINACION ECONOMICA:

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En caso de integracion y otros)

ANOTACION: Nro 001 Fecha: 08-10-1952 Radicacion: SN

Doc: ESCRITURA 1551 DEL 08-09-1952 NOTARIA 1. DE MANIZALES VALOR ACTO: $0
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 101 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: ROJAS MORALES NICANOR

A: LONDONO HOYOS LUIS EDUARDO X

ANOTACION: Nro 002 Fecha: 07-02-1952 Radicacion: SN

Doc: ESCRITURA 4 DEL 02-01-1958 NOTARIA 2. DE MANIZALES VALOR ACTO: $2,000
ESPECIFICACION: GRAVAMEN: 210 HIPOTECA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: LONDONO HOYOS EDUARDO X
A: DUQUE HOYOS LUIS FELIPE

ANOTACION: Nro 003 Fecha: 20-10-1958 Radicacion: SN
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Doc: ESCRITURA 1849 DEL 17-07-1958 NOTARIA 1. DE MANIZALES VALOR ACTO: $2,000
Se cancela anotacion No: 2

ESPECIFICACION: CANCELACION: 650 CANCELACION HIPOTECA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: DUQUE HOYOS, LUIS FLORENCIOADJUDICATARIO EN SUCESION DE LUIS FELIPE DUQE HOYOS

A: LONDONO HOYOS LUIS EDUARDO

ANOTACION: Nro 004 Fecha: 05-08-1960 Radicacion: SN
Doc: ESCRITURA 1776 DEL 14-06-1960 NOTARIA 1. DE MANIZALES VALOR.-ACTO: $5,000
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 101 COMPRAVENTA PARCIAL 14 VARAS DE.FRENTE POR 29 DE,CENTRO
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: LONDONO HOYQS LUIS EDUARDO
A: DUQUE DE LONDONO TERESA

ANOTACION: Nro 005 Fecha: 24-01-1986 Radicacion: 86-839

Doc: SENTENCIA SN DEL 07-03-1979 JUZGADO 2. CIVIL DEL CIRCUITO DE MANIZALES VALOR ACTO: $230,000
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 150 ADJUDICACION EN SUCESION

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: DUQUE DE LONDONO MARIA ISTEMIA

A: DUQUE HOYOS JORGE X $11.500
A: LONDONO DUQUE AGUSTIN X $11.500
A: LONDONO DUQUE CARLOS EMILIO X $11.500
A: LONDONO DUQUE HECTOR JAIME X $11.500
A: LONDONO DUQUE JOSE GUSTAVO X $11.500
A: LONDONO DUQUE MARCO FIDEL X $11.500
A: LONDONO DUQUE MARIA CONSUELO X $11.500
A: LONDONO DUQUE PEDRO CLARET X $11.500
A: LONDONO DUQUE RAMON ELIAS X $11.500
A: LONDONO DUQUE ROSA X $11.500
A X

: LONDONO HOYOS LUIS EDUARDO $115.000

ANOTACION: Nro 006 Fecha: 21-08-1987 Radicacion: 14002

Doc: ESCRITURA 3082 DEL 20-08-1987 NOTARIA 4. DE MANIZALES VALOR ACTO: $20,000
ESPECIFICACION: LIMITACION AL DOMINIO: 351 COMPRAVENTA CUOTA EN ESTE Y OTRO PREDIO

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: LONDONO DUQUE RAMON ELIAS
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A: LONDONO DUQUE ROSA X

ANOTACION: Nro 007 Fecha: 26-02-1988 Radicacion: 88-2992

Doc: ESCRITURA 770 DEL 25-02-1988 NOTARIA 4. DE MANIZALES VALOR ACTO: $20,000
ESPECIFICACION: LIMITACION AL DOMINIO: 351 COMPRAVENTA CUOTA EN ESTE Y OTRO PREDIO

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: DUQUE HOYOS JORGE

A: LONDONO DUQUE JOSE GUSTAVO X

ANOTACION: Nro 008 Fecha: 06-09-1991 Radicacion: 24521

Doc: SENTENCIA SN DEL 31-08-1989 JUZGADO 3. CIVIL DEL CIRCUITO DE MANIZALES VALOR ACTO: $20,000

ESPECIFICACION: LIMITACION AL DOMINIO: 351 APROBACION TRABAJO DE PARTICION-EN PROCESO DE SUCESION EN ESTE Y OTRO PREDIO
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: LONDONO DUQUE PEDRO CLAVER

A: LONDONO GIRALDO JULIAN ANDRES

A: LONDONO GIRALDO PEDRO

ANOTACION: Nro 009 Fecha: 16-08-1996 Radicacion: 1996-16467

Doc: OFICIO 851 DEL 24-07-1996 JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE MANIZALES  VALOR ACTO: $

ESPECIFICACION: MEDIDA CAUTELAR: 401 EMBARGO EJECUTIVO EN PROCESO DE SUCESION (50%) NOTA; NO SE REGISTRA EN CUANTO AL
FOLIO 100-00737422 POR CUANTO ESTE NO ES CORRECTO.

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: LONDONO GIRALDO JULIAN ANDRES (MENORES- REPRE (REPRESENTADOS POR
YOLANDA GIRALDO MORALES)

DE: LONDONO GIRALDO PEDRO

A: SUCESION INTESTADA DE LUIS EDUARDO LONDONO HOYOS X

ANOTACION: Nro 010 Fecha: 05-06-2001 Radicacion: 2001-10283

Doc: ESCRITURA 411 DEL 20-04-2001 NOTARIA 3. DE MANIZALES VALOR ACTO: $269,100

ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 150 ADJUDICACION EN SUCESION CUOTA DEL 5% "MODO DE ADQUIRIR LIMITADO"  (BOLETA
#071062 DE 04-06-2001, Y #071161 DE 05-06-2001)

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: LONDONO DUQUE AGUSTIN

A: LONDO\O DUQUE JOSE FERNANDO CC# 10287842 X EL 2.5%

A: LONDO\O DUQUE LUZ NANCY CC# 30309559 X EL 2.5%

ANOTACION: Nro 011 Fecha: 11-09-2002 Radicacién; 2002-19175
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Doc: SENTENCIA SIN # DEL 16-12-1999 JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE MANIZALES

VALOR ACTO: $1,583,000

ESPECIFICACION: LIMITACION AL DOMINIO: 0301 ADJUDICACION SUCESION DERECHO DE CUOTA EL 50% (BOLETA #16317 DE 09-08-2002,

EXTEMP #37276 DE 11-09-2002)
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: LONDONO HOYOS LUIS EDUARDO

A: LONDONO DUQUE CARLOS EMILIO X _CUOTA DE $213.450
A: LONDONO DUQUE HECTOR JAIME X CUOTA DE $213.450
A: LONDONO DUQUE JOSE GUSTAVO X CUOTA DE $88.850
A: LONDONO DUQUE JOSE JAIRO X CUOTA DE $213.450
A: LONDONO DUQUE LUIS ANGEL X CUOTA DE $213.450
A: LONDONO DUQUE MARCO FIDEL X CUOTA DE $213.450
A: LONDONO DUQUE MARIA CONSUELO X CUOTA DE $213.450
A: LONDONO DUQUE ROSA X CUOTA DE $213.450
ANOTACION: Nro 012 Fecha: 10-10-2007 Radicacion: 2007-100-6-24035

Doc: ESCRITURA 1840 DEL 09-10-2007 NOTARIA QUINTA DE MANIZALES VALOR ACTO: $1,131,449

ESPECIFICACION: LIMITACION AL DOMINIO: 0301 ADJUDICACION SUCESION DERECHO DE CUOTA 11.7419%

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: LONDONO DUQUE CARLOS EMILIO CC# 10233629

A: LONDO\O DUQUE JOSE FERNANDO CC# 10287842 X 0.6523%

A: LONDO\O DUQUE LUZ NANCY CC# 30309559 X 0.6523%

A: LONDORNO DUQUE HECTOR JAIME CC# 10213385 X 1.30%

A: LONDONO DUQUE JOSE GUSTAVO CC# 10253443 X 1.30%

A: LONDONO DUQUE JOSE JAIRO CC# 10240071 X 1.30%

A: LONDONO DUQUE LUIS ANGEL CC# 10254772 X 1.30%

A: LONDONO DUQUE MARCO FIDEL CC# 10232977 X 1.30%

A: LONDONO DUQUE MARIA CONSUELO CC#24326559 X 1.30%

A: LONDONO DUQUE ROSA CC# 24299180 X 1.30%

A: LONDONO GIRALDO JULIAN ANDRES CC# 1053778983 X 06523%

A

: LONDONO GIRALDO PEDRO CC# 1053767758 X

0.6523%

ANOTACION: Nro 013 Fecha: 10-12-2007 Radicacién: 2007-100-6-28731
Doc: OFICIO 1814 DEL 27-11-2007 JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE MANIZALES VALOR ACTO: $0

Se cancela anotacion No: 9
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ESPECIFICACION: CANCELACION: 0841 CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL EMBARGO EN PROCESO DE SUCESION EN ESTE Y OTRO PREDIO
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

A: LONDONO HOYOS LUIS EDUARDO (CAUSANTE)

ANOTACION: Nro 014 Fecha: 05-06-2009 Radicacién: 2009-100-6-12277

Doc: ACUERDO 11 DEL 07-05-2009 CORPOCALDAS DE MANIZALES VALOR ACTO: $0
ESPECIFICACION: LIMITACION AL DOMINIO: 0345 AFECTACION POR CAUSA DE CATEGORIAS AMBIENTALES SE DELIMITA'Y DECLARA EL DISTRITO
DE CONSERVACION DE SUELOS GUACAS ROSARIO Y DICTAN NORMAS PARA SU USO Y FUNCIONAMIENTO EN ESTE'Y OTROS PREDIOS
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE CALDAS

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *14*

SALVEDADES: (Informacién Anterior o Corregida)

Anotacion Nro: 0 Nro correccion: 2 Radicacioén: 2019-100-3-578 Fecha: 30-08-2019
EN FOLIOS MATRICES INCLUIDA MATRICULA. SI VALE. ARTICULO 59 LEY 1579 DE 2012
Anotacion Nro: 12 Nro correccion: 1 Radicacion: 2021-100-3-296 Fecha: 11-05-2021

EN PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO INCLUIDO NUMERO DE IDENTIFICACION DE "LONDONO DUQUE MARIA CONSUELO CC #24326559"
SI VALE. ARTICULO 59 LEY 1579 DE 2012

Anotacion Nro: 0 Nro correccién: 1 Radicacién: 2010-100-3-139 Fecha: 14-11-2010

SE ACTUALIZA FICHA CATASTRAL CON LA SUMINISTRADA POR EL I.G.A.C., SEGUN RES. NO. 8589 DE 27-11-2008 PROFERIDA POR LA S.N.R
(CONVENIO IGAC-SNR DE 23-09-2008)
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FIN DE ESTE DOCUMENTO
El interesado debe comunicar al registrador cualquier falla o error en el registro de los documentos
USUARIO: Realtech

TURNO: 2021-100-1-53208 FECHA: 21-06-2021
EXPEDIDO EN: BOGOTA

El Registrador: HERMAN ZULUAGA SERNA
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CORREGIMIENTO AGROTURISTICO EL TABLAZO
RECEPCION DE LA QUEJA

Manizales, Viernes 01 de noviembre de 2013

S
MANSALVE - ———
Documento: | 75082805 e
-
Direccion: | MANIZALES W_
Teléfono: | 3156592685 3229019736
- i efiora

& Me presento en este despacho a instaurar una queja en contra de a s

Consuelo Londofio vecina de un predio de mi propiedad ubicado en la Bajo

Tablazo casa N° 235. Lo que sucede €s lo siguiente: €l dia de hoy llegaba a mi

predio y veo con asombro qué hay un sefior invadiendo mi pr0piedad. causando
dafios catastroficos cortando una cerca viva de guadilla que lo protegia, €ra 'una
cerca de cuatro metros de ancho y cuatro metros de alto sembrada mas de nf:lnco
anos. Dejando el predio totalmente desprotegido Y vulnerable 2 transeuntes
que utilizan un camino de servidumbre que gueda en la parte superior de 13
casa, Al consultar con algunos vecinos me indican que es un sefior empleado
de la sefiora Consuelo. Como pruebas adjunto fotos de la casa antes Y después
del dafio. Mi pretension con esta queja es que respeten mi predio segun los
linderos de las escrituras y dejen las cosas como estaban.

No siendo otro el motivo de la presente diligencia se termina y firma
ella intervinieron:

Hor guienes en

Uso CFICIAL - ALCALDIADE MANIZALES

ik

MARIA ALOPEZ CARLOS ANDKES RAMIREZ MANSALVE
Auxiliar Adminls Salicitante

75 002.905 My

ALCALDIA DE MANIZALES
Calle 19 N. 21 - 44 Propiedad Horizontal CAM

Teléfono 867 97 00 Ext. 71500 .
Cédigo postal 170001 M as

Atencion 2! cliente 018000 968988 O po rtun idagdes

(D Alcaldia de Manizales (®Ciudad Manizales
www.manizales.qov.co

Ciche (At
doy A Jofe

USO OFICIAL - ALSALDIADE LATHIALES
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CORREGIMIENTO AGROTURIST!CO EL ;r:gtlj-%
MANIZALES, Martes 05 de noviembre

INFORME SECRETARIAL:

: iembre de 2019, se
Para comunicar al Corregidor encargado , que en el dia g‘le; 'ﬁommez MANSALVE
recibi6 Queja donde es solicitante el sefior(a) CARLOS AN R o) sefior(a) CONSUELO
identificado con el documento 75082905 y Solicitado(a) €l (13)

‘ No. 2019-
LONDONO identificado con el documento siendo radicada con el EXPEDIENTE No
21511

Pasa a su despacho, para conocimiento;

Sirvase Proveer;

~

ZALEZ
Auxiliar Adminisirativo
ALCALDIA DE MANIZALES
Calle 19 N. 21 - 44 Propiedad Horizontal CAM
Tetéfono 887 97 00 Ext. 71500 .
Codigo postal 170001 M 85

|

i

|

= Atencion al cliente 018000 968988
F)Alcaldia de Manizales (©)Ciudad Manizalas
Www.manizales.gov.co

o

Oportunidades

€S

(¥

UsH OFICIAL - ALCALDIA DE MANIZAL
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Manizales, jueves 05 de diciembre de 2019 .

PROCESO VERBAL ABREVIADO
AUDIENCIA ART 223 LEY 1801 DE 2016
QUEJA Nro. 2019-21511

QUEJOSO: CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE
CEDULA Nro.: 75082 905

DIRECCION: Cra 9 No 15-44

BARRIO: La Macarena-Dosquebradas, Risaralda
TELEFONO: 315 659 2685

Email:

PRESUNTO INFRACTOR: MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE
CEDULA Nro.: 24 326 559

DIRECCION: CASA 237

BARRIO: BAJO TABLAZO

TELEFONO: 322 901 9736

Email:

COMPORTAMIENTO ART 77

NUMERAL 2 LEY 1801 DE 2016

...ARTICULO 77. COMPORTAMIENTOS CONTRARIOS A LA POSESION Y MERA

TENENCIA DE BIENES INMUEBLES. Son aque

llos contrarios a la posesion, la mera

tenencia de los bienes inmuebles de parliculares, bienes fiscales, bicnes de uso publico,
bienes de uliidad publica o social, bienes destinados a prestacion de servicios publicos

Eslos son los siguientes:

2. Perturbar la posesion o mera tenencia de un inmueble o mueble por causa de darios
maleriales o hechos que la alleren, 0 por no reparar las averias 0 darios en el propio
inmueble que pongan en peligro, perjudiquen o molesten a los vecinos.

En la fecha. siendo las 02:00 PM, asistio a este despacho como, QUEJOSQ, el seitor Carlos Andsds

Monsalye Ramirez Monsalve identificado con cedula de

ciudadania ninero 75.082.905, y como

PRESUNTAINFRACTORA la scfiora Maria Consuclo Londofio Duque identificada con cedula de

ciudadania nimero 24 326359

A continuacion. ¢l suscrito Corregidor Agroturistico ¢l Tablazo. declara abicnta la andiencia que trata

ol articulo 223 de fa ley 1801 de 2016.

Se les informa a las paries guc ticnen un tiempo maximo d
sus arguinentos prucbis
ALCALDIA DE MANIZALES
ale 17K 2 As Pisoisdod Rorgonta TAM
Tedefrre 087 97 (D 73l 71501
Cothagy postal | 70001
L e O ] | ¢t GG S EHE L
(ele ¢ o du M omzales 1B g Marizolis

ety AN AKCS EN [g¢]

¢ veinte (20) minutos pira gue expongan

Mas
Oportunidades

i

S

OF MANIZALE

Lo n

ALGA

S fuiine
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CET 310-2019

Manizales, Miercoles 27 de noviembre de 2019

Seior(a):

CONSUELO LONDORO
BAJO TABLAZQ CASA 237
MANIZALES

ASUNTO: CITACION AUDIENCIA QUEJA No. 2019-21511

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 223 del Cadigo Nacional de ig":;adiz
Convivencia, de manera atenta me permito solicitarle comparecer 8 este Despac “blica
Jueves 05 de diciembre de 2019 a las 02:00 PM ,con el fin de asislir a audiencia pu l":i
que permita dar solucién a queja relacionada con el comportamiento carnltrario i . al
@ convivencia , ARTICULO 77 NUMERAL 2. de la LEY 1801 DE 2016, momento en el cua
= podra ejercer su derecho de defensa por si mismo o a través de Apoderado.

i

De no comparecer a la audiencia se tendran por ciertos los hechos que dieron fugar al 5
comportamiento contrario a la convivencia de acuerdo a lo establecido en el paragrafo 1 =
del articulo 223 del Cédigo Nacional de Policia y Convivencia. P
1y

Parégrafo 1° : Si el presunto infractor no se presenta a la audiencia sin comprobar la <
acurrencia de caso fortuito o fuerza mayor, la autoridad tendra por ciertos los hechos -
que dieron lugar al comportamiento contrsrio a la convivencia, y entrara a resolver J
de fando, con base en las pruebas allegadas y los informes de /as autoridades. =
Las instalaciones de la CORREGIMIENTO AGROTURISTICO EL TABLAZO de Policia. i
estan ubicadas en la Casa de la Jysticia la Macarena en la Carrera 28 A # 14-08 Barrio el =
Bosque. o
o

Z

Favor traer para el d;/ e diencia la presente citacion y su documento de identidad.
@* Cordial saludo, ‘]
Al AlLA

ToRas s 74085

L“ 1aa s NN h\\h\-’

ll\
ALCALDIA DE MANIZALES
Calle 19 N 21 - 44 Propiedad Horizontal CAM
Teléfono 887 97 00 Ext. 71500 :
= Codiga postal 170001 Mas
SiEAloliRE Atencion al cliente 018000 968988
MANIZALES

®Alcaldia de Manizales  ® Ciudad Manlzales 0 EJ@E"E'.U n idades

www.manizales.gov.co
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ABLAZO
TICOELT
CURADURIA CORREGIMIENTO AGROTURIS
QUEJA 12019-21511
ADJUNTCC):SA 235 ANTES pELI
.

—r—
- -_.'_v_f-:;_“t i

- |

' R SR L, s G —
Tal y como se observa en el registro la casa contaba con una barrera natural de guadilla
cuidados, de 4 metros de alto, 4 metros de ancho Y 15 metros

protegiendo la propiedad del ingreso de extrafios, transedntes du

T e L S|
con mas de 5 afios de

a lo largo llegando a borde de carretera,

efos de lo ajeno,
caminantes indeseados. Dandole asi un margen de seguridad alto

saqueadores e invasores
para este tipo de propiedad rural.



CURADURIA CORREGIMIENTO AGROTURISTICO EL TABLAZO
QUEIA #2019-21511
ADJUNTO 3
REGISTRO FOTOGRAFICO DEL PREDIO CASA 235 DESPUES DELINCIDENTE

RS N S SEE
=
i 2 EL # 3 0\

CH A T
-t!-: 4 o

e

PR E e

7, Ly

n. mucha angust

- . 1 : '\ ‘ '.' iy ; I.
- r 'tl._ e LREND g e bl oY 1 ! __,_ xw *j:-{‘_ PN, N _.- ' -,\% N i
- a denoto que no contemplaron ademas, que comprometieron |a estabilidad de mi lote
pues la guadilla amarra el terreno evitando que se erosione y produzca derrumb

arriesgando la seguridad de propios y transetintes asi como |a sostenibilidad del cam

lote
es en tiempo de invierno,

ino de servidumbre.
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MATRICULA PROFESIONAL 4476
JORGE ARMANDO -

' PORRAS RAMIREZ
" cc, 1.053.767.451 MANIZALES

—— e

sangre: 0 T R+ ) i

miento de sus labore:

¢ ,cumpll
presente camé pam ef, cumpl e, agradecemos dev

. En casa de encontrar este caf
*' g sigulente direccién: o
' ;  OMINAS: Diagonal B3 No-34-83
& mae:?u TelFo 224051 *
‘. L 2 i Bogotd, oG, Colombid.

[ A




REPUBLICA DE COLOMBIA
" IDENTIFICACION PERSONAL
CEDULA DE CIUDADANIA

1.053.767.451

PORRAS BAMWREZ

e L ——

SR E i)

FECHA DE NAGuENTD  22-JUN-1986
MANIZALES
(CALDAS) .

LJQAR D& KAGMIENTO- ;

1.76 o+ M s

ESTATURA 0.3.8M sExg -
24&-JUN-2008 MANIZALES

FECHA ¥ LUGAR DE EXPEDICICN -

NACIORA
: M&I-I’Mm?“ﬂu'u

\ P0R00100-06 okha 1 an 1S TTOTAS 1. 004002y | BABAZOIZASA 1 189158040
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Manizales, jueves 05 de diciembre de 2019 .

PROCESO VERBAL ABREVIADO
AUDIENCIA ART 223 LEY 1801 DE 2016
QUEJA Nro. 2019-21511

QUEJOSO: CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE
CEDULA Nro.: 75 082 905

DIRECCION: Cra 9 No. 1544

BARRIO: La Macarena-Dosquebradas. Risaralda
TELEFONO: 315 659 2685
Email:

PRESUNTO INFRACTOR: MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE

CEDULA Nro.: 24.326.559

@ DIRECCION: CASA 237
BARRIO: BAJO TABLAZO 1 v
TELEFONO: 3229019736 - ©
Email: .

5 i =

. COMPORTAMIENTO ART 77 NUMERAL 2 LEY 1801 DE 2016
_ ARTICULO 77. COMPORTAMIENTOS CONTRARIOS A LA POSESION Y MERA

TENENCIA DE BIENES INMUEBLES. Son aquelios contrarios a la posesién, la mera

tenencia de los bienes inmuebles de particulares, bienes fiscales, bienes de uso publico,
bienes de utilidad publica o social, bienes destin

Estos son los siguientes: ik e e, o
-2 Perturhar la posesion o mera ._ténenciaj
materiales o hechos que la

inmueble que pongan en peligro] perjudiquen o molesten a los vecinos.

o M
Ek

de un inmueble o mueble por causa de dafios

En la fecha, siendo las 02:00 PM, asistio a esic despacho como, QUEJOSO, el scitor Carlos Andrés

Monsalve Ramirez Monsalve identificado-con cedula de ciudadania namero 75.082.905, y como
& PRESUNTA_INFRACTORA la scfiora Maria Consuelo Londofio Duque identificada con cedula de
3 ciudadania niimero 24.326.559 kol

A continuacion, ¢l suscrito Contgidor.}\growrislico ¢l Tablazo, declara abicrta la audiencia que trata
¢l articulo 223 de la ley 1801 de 2016.

Se les informa a las partes que {ienen un tiempo méximo de veinte (20) minutos para que cxpongan
sus argumentos y prucbas.

ALCALDIA DE MANIZALES
Colle 19 N 2) - 44 Propiedad Horizontal CAM g
Teléfono #87 97 00 Ext. 71500 M as.
Codigo postal 170001
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ados a prestacion de servicios publicos.

alteren, o.por no reparar las ‘averias o darios en el propio
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CET 310-2019

Manizales, Miercoles 27 de noviembre de 2019

Sefior(a):
CONSUELO LONDORO

BAJO TABLAZO CASA 237
MANIZALES

ASUNTO: CITACION AUDIENCIA QUEJA No. 201 9-21511

i i e Policia
En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 223 del Codigo Na:::“;:as‘:a cho sl di;
Convivencia, de manera atenta me permito solicitarle comparecer a € e eeicia plblica
Jueves 05 de diciembre de 2019 a las 02:00 PM ,con el fin de aS|sug .’; R ot 8 I8
que permita dar solucién a queja relacionada con el comportamie el el
. convivencia , ARTICULO 77 NUMERAL 2. de la LEY 1801 DE 2016, moc:ne
= podra ejercer su derecho de defensa por simismooa tra\fés de Apoderado.

iy e e clerion b dieron lugar al
De no comparecer a la audiencia se tendran por-ciertos los hechos que ;
comportamiento contrario a la convivencia de acuerdo a lo establecido en el paragrafo 1
del articulo 223 del Cédigo Nacional de Policia y Convivencia.

Parégrafo 1° : Si el presunto infractor no se presenta a la audiencia sin comprobar la
ocurrencia de caso fortuito o fuerza mayor, la autoridad tendra por c:ertos‘!os hechos
que dieron lugar al comportamiento contrario a la convivencia, y entrara a resolver
de fondo, con base en las pruebas allegadas y los fnfcj{:ﬁes de las autoridades.

Las instalaciones de la CORREGIMIENTO AGROTURISTICO EL TABLAZO de Policia,
estan ubicadas en la Casa de la Jysticia la Macarena en la Carrera 28 A # 14-08 Barrio el
Bosque. i i

Favor traer para el : elaz nci-ﬁ”la'“tfre?n{'g _cﬂaidén y su documento de identidad.

ALCALDIA DE MANIZALES
Calle 19 N. 21 - 44 Propiedad Horizontal CAM
Teléfono 887 97 00 Ext. 71500 '
Codigo postal 170001 Mas

Atencion al cliente 018000 968988
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L TABLAZO
CORREGIMIENTO AGROTURISTICO E de 2019

MANIZALES, Martes 05 de noviembre dé

INFORME SECRETARIAL:

. i bre de 20191 se
Para comunicar al Corregidor encargado , que en 3 sd':Ngkges 'g:;“ ANSALVE
recibié Queja donde es solicitante el sefior(a) CARL ! a) sefior(a) CONSUELO
identificado con el documento 75082905 ¥ Solicitado(a) € (

. ENTE No. 2019-
LONDONO identificado con el documento siendo radicada con el EXPED!

21511
| .}": r';?-.‘ ?m
Pasa a su despacho, para conopin;n_nentg; AHIZALES
e eeiacas g {
Sirvase Proveer, i g
| :i oy §
i i
Ii
' a
- ﬁ
o Auxiliar Administrativo :

ALCALDIA DE MANIZALES
Calle 19 N. 21 - 44 Propledad Horizontal CAM

Teléfono 887 97 00 Ext. 71500 Vil =
Cddigo postal 170001 M as
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CORREGIMIEHTO AGROTURISTICO EL TABLAZO -
PCION DE LA QUEJA
Manizales, Viernes 01 de noviembre de 2019

Nombre: CARLOS ANDRES RAMIREZ CONSUELO LONDORNO
* | MANSALVE

S TR SRR
Documento: | 75082805

SR S
CASA 237

Direccién: | MANIZALES BAJO TABLAZO
e A

Teléfono: | 3156592685 3220019736

L At

Me presento en este despacho a instaurar unad queja en contra de 12 'I‘seg::g
Consuelo Londofio  vecina’ deun predio de: |,.proptedad ubicado en 1a 52
Tablazo casa N° 235. Lo que suoede es lo, slgulente el dia de hoy llegaba a ;“'
predio y veo con asombro ‘que hay_ lin sefior “invadiéndo mi PI'OP'Edad causanco

darios catastréficos cortando, una [ cerca viva dé guadllla que lo protegla‘ era una

'
cerca de cuatro metros de ancho y cuatro metros de alto sembrada mas de cinco
able a transeuntes

afios. Dejando el predio tota!mente desprotegldo 'y vulner:

que utilizan un camino de serwdumbre que queda ‘en la parte superior de la
casa, Al consultar con algunos vecings me mdlcan que es un sefor empleado
de la sefiora Consuelo. Como pruebas ad;u nto foios de lacasa antes y despues
del dafio. Mi pretension coq*esta queja es que respeten mi predio segun los
linderos de las escrituras y de]e as_cosas como estaban

USO OFICIAL - ALCALDIA DE MANIZALES

No siendo otro el motivo de Ia presente dihgencla se’ termlna y firma jenes en
ella intervinieron. o /

MARIA SLORIALOPEZ CARLOS ANDKES RAMIREZ MANSALVE
Auxiliar Administrativ Solicitante .
cipbes) 75002905 My
ALCALDIA DE MANIZALES
'_ Calle 19 N. 21 - 44 Propiedad Horizontal CAM .
PR Teléfono 887 97 00 Ext. 71500 Mas
s 7 Codigo postal 170001 0 ' t = d
5, A Atencion al cliente 018000 968988 or
MANIZA @Alcaldla de Manizales (©Ciudad Manizales p uni ades

www.manizales. gav €0
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CALIFICACION

- K FORMULARIO DE
s CONSTANCIA DE INSCRIPCION
e - 17
e mumumamsamum-.szpm
Con el tumo 2016-100-8-5T88 se calificaron las sigulentes matriculas:
100-13382
Nro Matricula: 100-1 3382
B e Ak TIPO PREDIO: URBANO

CIRCULO DE REGISTRO 100 MANIZALES

MUNICIPIO MANIZALES  DEPARTAMENTO CALDAS  VEREDA® BAJO TABLAZO

DIRECCION DEL INMUEBLE
1) SIN DIRECCION . BAJO TABLAZO

ANOTACION; Nro: 12 Fecha 26/32015  Radicaclén 2015-100-6-5785
NOTARIA CUARTA DE MANIZALES VALORACTO 50

DOC ESCRITURA 1106  DEL 247372015
0901 ACLARACION - A LA ESCRITURA #3.034 DE 04-08-2009 DE LA NOTARIA CUARTA

ESPECIFICACION ~ OTRO .

DE MANIZALES EN CUANTO A CITAR CORRECTAMENTE EL NOMBRE DE LA COMPRADORA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del dominio, |-Titutar de dominio Incompleto)

A: LOPEZ OSORIO MARIA AMPARO X CC #24200405

fre -
A

ANOTACION: Nro: 13 j / Fecha m:zo-ls Radicacién 2015-100-6-6785

DOC ESCRITURA 1106 pewz{am 5 NOTARIA CUARTA DE MANIZALES ~ VALOR ACTO. § 2 800.000

ESPECIFICACION MODO DE ADQUISICION : 0125 COMPRAVENTA
PERSONAS QUE INTERVIENEH EN ELacTo {X-Titular de derecho real del dominlio, I-Titular de dominio Incompleto)

DE: LOPEZ OSORIO MARIA WPARO CC #24280405

A: RAMIREZ MONSALVE CARLOSANDRES_ CC# 75082805 X
ey ,-"'.':" 25 .‘-""—-_:"“"“...::'T.-':'—.'.—.'.:-;-..—':.-.:::.r-.:-- Srmma L e e e
; 3 ~ st x" e 250 i i s e B < Yl § o s e ! .-“"s . i
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CURADURIA CORREGIMIENTO AGROTURISTICO EL TABLAZO

QUEJA #2019-21511
ADJUNTO 1
REGISTRO FOTOGRAFICO DEL PREDIO CASA 235 ANTES DEL INCIDENTE

& s
Talmse observa en el reglstro la casa contaba con una barrera natural de guadilla con mas de 5 afios de
cuidados, de 4 metros de alto, 4 metros de ancho y 15 metros a lo largo llegando a borde de carretera,

protegiendo la propiedad del ingreso de extrafios, transetntes duefos de lo ajeno, saqueadores e invasores
caminantes indeseados. Dandole asi un margen de seguridad alto para este tipo de propiedad rural.




BLAZO
CURADURIA CORREGIMIENTO AGROTURISTICO ELTA
QUEJA #2019-21511
ADJUNTO 3
NCIDENTE
REGISTRO FOTOGRAFICO DEL PREDIO CASA 235 DESPUES DELI

o Al P A T A

2 L4
= { { i
- W W

|
|

o d g

L s i g rt sy N
mucha angustia

denoto que no cont

D S G U
comprometieron la estabilid i
- : ad de mi lote
pues la guadilla amarra el terreno evitando que se erosione y produzca derrumbes en tiempo de invi
arriesgando la seguridad de propios y transetntes asj comolas b

ostenibilidad del camino de servidumbre.
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DECLARA N JURAMENTADA. Sc e foma juramento de Figor,
5 del C.P-Pry 4421 Cédigo Penal y detarticula33°dcTa
“Nadic podré ser obligadoa declarar contra
tes dentro del cuarto grado dc

Sc le informa a las PARTES, que van a rendic
provias las imposicioncs de los articulos 383’y 38
Constitueion. que en lo pertinente dice: “Articulo 33 C.N.
si mismo o contra su cOnyuge. compaiiero permancnic 0 paricn
consanguinidad, scgundo de afinidad o primero civil.” Articulo 442. C.P. “Falso testimonio. El que,
en actuacion judicial o administrativa, bajo la gravedad del juramento ante autoridad competente,

falte a la verdad o la callc total o parcialmente. incurrira en prisién de scis (6) a doce (12) aiios™,

asume (JURA DECIR TODA LA

o dc la responsabilidad penal que
EN ESTE

QUE VA A RENDIR A CONTINUACION
s contestaron que si.

Teniendo conocimient
VERDAD EN LA DECLARACION
DESPACIIO? CONTESTARON: ambas parte
te, el sefior Carlos Andrés

Una vez cumplidos los requisitos dc lcy. toma la palabra la partc solicitan

Ramirez Monsalve

PREGUNTADO: ;Manificsical Despacho si se ratifica en la qucja pucsia e contra del PRESUNTO INFRACTOR?
RESPONDIO: Es comecto. : ) o

PREGUNTADO: ;Tiere algo mis para clar, COMEIFO encidar a cfadoclaracion? RESPONDIO: Voyancxar~
castificado caastral. plam(cwhnci&ldealinduﬂién}de'w Gﬂa‘ﬂ’bmﬁﬂaﬁumtlfloﬁymﬁﬁmdo&f
tradicion con lidndcmauicuh'nwnblm,l_{l):lii&z A A |
Conforme a lo manifestado por la p_aﬁe q'ucjosa. se le pre jonta Sll Iéstﬂ de acuerdo con que se realice
Jectura de los hechos presentados 2 este despacho por medio de querella de policia suscrila por su
apoderado RESPONDIDO: no scfior, no 1engo problema. || |

Canforme a ¢llo, sc realiza lectura dt‘z'los héchus a_'- la sleﬁi;i'ﬁ M.:afia Consuelo para que conozca las
razones por las cuales ha sido citado y pucda rendir sus 'argumehfc_isa de defensa, de lo cual se dejard

constancia en la presenic acta de audiencia. . " . i !
i s : 1t %

“Me presento en esie despacho a l:n:s!mc'ﬁhr'_.'m:afc;iiéeja en comird de la seiora Consuela Londofio
vecina de un predio de mi propiedad wbicado en la Bajo Tablazo casa N° 235. Lo que sticede es lo
siguiente: el dia de hoy llegaba a mi predio y veo con asombro que hay un seiior-invadiendomi
propiedad caus ando daiios catasirdficos cortando iacerea viva de guadilla que lo protegia, era

€ wna cerca  dECH o aeho y eriafro merros de alio' e sembrada mas de cinco aflos.
i Dejando el predio (otalmente desprotegido ¥ vnlnerable a transetintes que wtélizan un camino de
Al constdtar con algumos vecinos me indicun

servidumbre que queda en la parte superior de la casq,
Io de la sefora Consuelo. Coma pruebas  adjunto Sotos de la casa antes y

que es un seiior empledc > ¢
después del daito.  MEpFETETSIOT eStarquejaes:que-respeten i predio y dejen'las cosas conto
estaban "

ALCALDIA DE MANIZALES
Calle 19 N 21 - 44 Propizdad Hosizontal CAM ”
Teléfonn 887 97 0D Ext. 71500 Mas

Cadise prsiel 170001 Oportunidades
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In este momento de la diligencia cl seiior Carlos Andrés Ramircz Monsalve solicita ¢l uso de palabra
para solicitar que le sea reconocida personeria juridica al DrzBenicio Monsalve Valencia para que 16
represcnic juridicamente dentro del proceso, sin mérito alguno para ordenar lo contrario, se le concede
personcria juridica al Dr. Benicio Monsalve Valencia identificado con cédula de ciudadania No.
10.267.280 y Tarjcta Profcsional No. 82,889 del Conscjo Superior de la Judicatura.

Solicita la palabra ¢l Dr. Monsalve Valencia y argumenta que “Mediante escritura priblica 1.106 del
24 de marza del 2015 se efectud compraventa de wn lote de terreno con casa alli construida
identificado con el folio de matricula inmabiliaria 100-13382, en dicho acto piublico, la parte
vendedora aparece como la seiiora Maria Amparo Lipez Osorio, y como parte compradora mi
prohijado, el seiior Ramirez Monsalve, el dicha escritura piiblica se contiene la tradicion de dicho
predio en el que la enmtonces vendedora, expresé vender un lote de terreno con habitacion con la serie
de linderos alli descritos y por economia procesal no los describiré en esta diligencia, pero resumo
que dicha drea de terreno se adquirio sobre 0.1800 hectdreas, y drea construida de 68 metros
cuadrados, na obstante. se sefald en dicho acto juridico que los linderos del inmueble se hacen conto
cuerpo cierto, desde el momento de la compra el seiior Carlos Andrés ha efectnado los actos propios
como propietario pleno del inmueble que esta descrito en la escritura que coincide plenamente con
la tradicion que se micia segin folio de matricula 100-13382 cuya anotacién 001 tiene fecha del aito

( 1960, dicho prediv ha sido vendido en varias oportunidades hasta Negar al hoy propietario, mi
poderdante, esos linderos que aparecen en estos actos juridicos son los que se reflejan a la fecha
regisirados igualmente en el mstituto geogrdfico Agustin Codazzi, segim el certificado catastral que
se aporta a la presente diligencia, cuyo mimero es 17-001-106-0000352 del 2019, el aquf quejoso,
con lodo respeto le manifiesta a la parte solicitada, la correccién de la vulneracion a su derecho
como propielario conforme a los a'ocumen!os, porello la queja iniciada el 01 de noviembre de 2019,
se aclara entonces que se Irala de una proteccion u la propiedad conforme a la legalidad vigente y
conforme awn junio titulo cuya mﬂldu igualimente yaclos de sérior y duefio los ha venido éjerciendo
dezmanera’quieia, pacifica Qmuu;{muprda desde st compra. La preocupacion del seiior Andrés
Ramirez ademds de las propias de su interés en proteger su propiedad, es que como es conocido, los
predios ubicados en el sector del Ba}o Tab!aza tienen una serie de fa!!as geoldgicas que implica para
sus propietarios, ¢l deber de proteger.sus lerrenos con siembre de drboles o guadilla que permite
darle firmeza a esos lerrenos, que e.\r lo que aduce con una vulneracion a las normas igualmente
establecidas en la ley 9993, por lo maf se e!evaré la q:ma respecﬂva ante Corpocaldas por ser fema
de"Sicompetencia, reitero enlonces’ o pmacupacmn del sefior Monsalve y su pretension de
reestablecer lus cosas a su estado mrcmf i

‘ Finalizada la intervencion del quejoso, toma la palabra la presunta infractora, la sefiora Consuelo
Londoiio para que presenite sus argumentos de defensa, argumenta entonces “Lo gue el sefior me
demanda a mi, ese lofe del terreno es habitado por Marco Fidel Londoitv, es mi hermano y es
habitado también por el seifor Luis Angel, quien estd declarado interdicto, mi hermano Marco, le dio
la orden a un sefior que es inquilino y que se llama Jorge Vargas para que nos desyerbara ese lote
porque se nos estaban entrando las culebras a los bajos de mi cabeza, la guadilla estaba muy
montada, entonces don Jorge se jue a desyerbar, primero rozo para posteriormente sembrar unas
matas de maiz y frijol porque tenia mucho rasirojo, luego me llamo don Carlos Andrés a decirme

ALCALDIA DE MANIZALES
Colle 19 N 21 - 44 Propiedad Horirontal CAM =
el Telélnno BB7 97 0D Exi. 71500 Mas
N on o chote 10000 Oportunidades
Ateraan & chente Q18000 966688 -
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la casa le habian hecho wn daiio, muﬁoqukﬂkynmcﬁm@s dchdw
35:;‘:::0 guadilla y esa guadilla esia en lole que a-m_--d-rfr. que alld bajaron los

agenies.de policia y me dijeron queyo «com mii lote podia hacer lo que quiera. cne”ole.deé!m
racaimrd;ah aeylou es una posesion que cogieron Lnos dueilos anteriores. €3 decir que se
corrieron los linderos. yo tengo la escrilura 1676 de jumio de'1960, entonces €3 el seiior me llamo a
mi a decirme del daiio, yo baje y nosolros empezamas a cercar por el camino de Cachipay por
seguridad, los policias vieron y concluyeron que eso estaba dentro del lote de nosolros y que con €50
podiamos hacer lo que quiera. Jocwdanaﬁasmmbzmpdﬁoymmm!g@ -

En estc estado de la diligencia, el suscrito corregidor, informa a las PARTES sobre el contenido del
Art 231. 232 de la ley 1801 de 2016 que establece.

- ARTICULO 231. MECANISMOS ALTERNATIVOS DE SOLUCION DE DESACUERDOS Y
CONFLICTOS DE CONVIVENCIA. Los desacuerdos y los conflictos relacionados con la
convivencia pueden ser objeto de conciliacion y de mediacién, solo en relacion con derechos
remmciables y transigibles y cuando no se traie de sifuaciones de violencia.

«_ARTICULO 232. CONCILIACION. La conciliacién en materia de convivencia procederd ante
la autoridad de Policia que conozca del caso, en cualquier elapa del trémite del procedimiento o en
el momento en que se presente el desacuerdo o conflicto de convivencia

Una ve= escuchados quienes se encuentren en desacuerdo o conflicto, la autoridad de Policia o el
conciliador, propondrd formulas de-solucion que aquellos-pueden acoger o no. De realizarse el
acuerdo, se suscribird el acta de conciliacion. donde se consignardn las obligaciones a cargo de
cada uno de los interesados, lo cual haré trénsito a cosa jicgada y presiard mérito ejecutivo ante las
autoridades judiciales compefmlﬁ.i | '; il
Las medidas correctivas de competencia de los comandantes de estacion, subestacion o ceniro de

atencién inmediata de Policia, no son :smceplible: de conciliacién.

No son conciliables los comportamientos que infringen o resultan conirarios a las normas
urbanisticas, ambientales. sanitarias,! del uso del espacio piblico, del ejercicio de la actividad
econémica, de lu libertad de cirru!:fx.fién, de las imeracciones entre las personas y las autoridades,
los que afectan la integridad de niflos. nifias y adolescentes, del ejercicio de la prostitucion, y del
derecho de reumion.” N -]

En virtud de lo anterior el suscrito con'cgldor informa q'iic el comportamiento contrario a la
convivencia objcto de esta audiencia es CONCILIABLE, por ende, se les pregunta a las partes si
tienen animo conciliatorio para llcgar a un acuerdo y terminar con ¢l proceso en esta instancia.

Por lo anterior, se le pregunta a la seiora MARIA CONSUELO LONDORO DUQUE si esta en
voluntad de conciliar y asi llcgar a un acuerdo conciliatorio RESPONDIQ; si sefior.s

A continuacitn, se le pregunté al sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE si sc encuentra
1a voluntad de llegar a un acuerdo conciliatorio para dirimir cl conflicto RESPONDIO: Si doctor.
i doctor.
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Posterior a las propuestas ofrccidas por las partes,

los lincamientos del articulo 223 de la ley 1801 de 2016, es la ctapa probatoria.

B o el Ll

MATERIAL PROBATORIO

Certificado Plano Predial Catastral No. 17-001-106-0000352-2019 l,..
Evaluacién de Alinderacién del predio identificado 00-02-01 3-0206-000

- Copia Escritura Publica No. 1,106

P

En este sentido, se hard necesario suspender las diligencias para valorar las Prucbas que han 5:::’
aportadas a la misma, si sc torna necesario para dar mas claridad sobre la decisién final sedecreta

firma por quicnes en ella interviencn a los
las partes leyeron ¢l acta sin

" MARIA SONSUELO LONDONO DUQUE
npesiog %

nuevas prucbas de manera oficipsa. sin més que indicar, s

cinco (05) dias del mes de diciembre de 2019, sc deja constancia que
que sc haya presentado ohjeciin apte clla.
/.
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finalmente no se-logré ningiin acuerdo.y por endes
sedeclarada superada esta etapa sin que s logra‘acuerdo-conciliatorio, por ¢sa razon y continuando
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SECRETARIA DE

GOBIERNO
jueves 23 de enero de 2020

PROCESO VERBAL ABREVIADO
AUDIENCIA ART 223 LEY 1801 DE 2016
QUEJA Nro. 2019-21511

Manizales,

CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE

QUEJOSO:

CEDULA Nro.: 75.082.905

DIRECCION: Cra 9 No. 15-44

BARRIO: La Macarena-Dosquebradas, Risaralda
TELEFONO: 315 659 2685

Email:

-
1=
=

MARIA CONSLIELO L ONDONG BUQU

(G'T PRESUNTO INFRACTOR:
CEDULA Nro.: 24.326.559
DIRECCION: CASA 237
BARRIO: BAJO TABLAZO
TELEFONO: 322 901 9736 :
Email: o8 4 : ¥
COMPORTAMIENTO ART. 77.NUMERAL 2 LEY 1801 DE 2016
A LA POSESION Y MERA

TOS CONTRARIOS
Son aquellos contrarios a la posesion, la mera

culares, bienes fiscales, bienes de uso publico,
destinados a prestacion de servicios punlicos.

...ARTICULO 77. COMPORTAMIEN
TENENCIA DE BIENES INMUEBLES.
tenencia de los bienes inmueblés de parti
bianas de utilidad piblica © sccial, bienss
Estos son los siguientes: 114 :
2. Perturbar la posesion o mera fenencia de un‘inmueble o mueble por causa de dafios
materiales o hechos que la altéren, o por no reparar las:averias o dafios en el propio
inmueble que pongan en peligro, perjudiquen o molesten a los vecinos.

En la fecha, siendo las 09:30 AM, este despacho se trasladé al lugar donde se presentan los hechos
motivo del presente proceso con el fin de realizar inspeccion ocular de que trata el pardgrafo segundo

del articulo 223 de la ley 1801 de 2016. Como QUEJOSO, el seitor Carlos Andrés Monsalve Ramirez
ia nimero 75.082.905, acompaiiado de su apoderado

Monsalve identificado con cedula de ciudadani
el Dr. Benicio Monsalve Valencia identificado con cédula de cindedania No. 10.267.280 y Tagela
Profesional No. §2.889 del C.S de la Judicatura y como PRESUNTA_INFRACTORA la sefiora

Marfa Consuelo Londofio Duque identificada con cedula de ciudadania nimero 24.326.559 quien a
su vez solicité dentro de audiencia que le fuera concedida personeria juridica al abogado que en ese
momento la acompaiiaba y sin méritos para decidir lo contrario se le concedi6 personeria juridica al
Dr. Joﬁsé Orlando Buitrago Gémez identificado cédula de ciudadanfa No 15911700 v Tarjeta
Peofesional No. 118.395 dei C. S de ia judicatura para que represente los intereses de la seftora Maria
Consuelo Londofio Duque. -

ALCALDIA DE MANIZALES
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almente sc concedieron 15 minutos a cada parte para que presentaran sus argu mcntcl}s ta! y :_(:rer:g
lo reza cl pardgrafo segundo del articulo 223 de la ley 1801 de 20.].6’ f-‘l Dr. Monsalve Valencia r“: o
las pretensiones de su prohijado y solicité al despacho la valoracion integra de las pruebas parat 'eE x
a una decision acorde a derecho, el apoderado de la presunta infractora, 3 sy yez presenio
argumento y grosso modo se opuso a todos los hechos y pretensiones del quejoso y los argumentos
por los cuales se opuso cstan contenidos en medio de almacenamiento CD que acompaiiara la presente

Inici

acta de audiencia.

Dentro de la misma diligencia el quejoso presento como prueba lcvantamicr.ito topogréfico basado en
planos del Instituto Geoldgico Agustin Codazzi—IGAC ¢ cuai fue reai}zado por profesional en
geologia, el sefior Jorge Armando Porras Ramfrez identificado con cédula de ciudadania No.
1.053.767.451 y Tarjeta Profesional 4472 quien realizé una verificacion de los predios y se midio con
decédmetro en el sector, la informacion a fondo sobre su peritazgo o verificacién reposa en CD anexo

a la presente acta de audiencia.

Posterior a ejio sefiora Maria del Consuelo Londofio Duque presento al gedlogo Daniel Eduardo
Valencia Arbeliez identificado con cédula de ciudadania No. 1.053.784 159 y Matricula Profesional
4045 del Consejo Superior de Geologia, quien finalizando la diligencia presentd sus conclusiones con
respecto al estudio realizado por el gedlogo Porras Ramirez, se reitera que la informacion detallada
de lo esbozado aqui, reposa dentro de medio de almacenamiento ¢D que acompaiia la presente acta.

ico El Tablazo, declara el cierre de

Finalmente el suscrito Corregidor del Corregimie ¢
(23) dias del mes de enero del afio

inspeccion ocular siendo las 10:30 de la mafians

& e v

2020, 2o

JUARNCANT] 0\éoNZALEZ PALACIQ

Corrggidor Hel corredor Agroturistico “El Tablazo”
ALCALDIA DE MANIZALES
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SECRETARIA DE /J o dignc1 Ard 12

Manizales, 26 de febrero del 2020,

PROCESO VERBAL SUMARIO
AUDIENCIA ART 223 LEY 1801 DE 2016
QUEJA Nro. 2019-21511

QUEJOSO: CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE

CEDULA NRO: 75.082.905

DIRECCION: Cra 9 No. 15-44

BARRIO: La Macarena-Dosquebradas, Risaralda

TELEFONO: 315 659 2685

EMAIL:
CITADA: MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE
CEDULA Nro.: 23389 AT M A
DIRECCION: Cash D8 o O £ o B’ B 70
BARRIO: BajoTablazo A | | Z AL E S
TELEFONO: 322.901.9736 —— N

EMAIL:

/‘,

;
COMPORTAMIENTO ART| 77 NUMERAL 2 LEY 1801
DE2016 1y, 77 207 1 /

BT

...ARTICULO 77. COMPORTAJEIEM_@TCOMRAMOS A LA POSESION Y MERA
TENENCIA DE BIENES INMUEBLES. Son.aquellos contrarios a la posesion, la mera
tenencia de los bienes inmuebles-de-particulares;-bienes fiscales, bienes de uso publico,
bienes de utilidad piblica o socidl, “bienes destinados-a prestacion de servicios puiblicos.
Estos son los siguienles: NG

Ny, i
¥ o
\‘:-.,"'

2. Perturbar la posesion o mera tenencia de un inmueble o mueble por causa de daiios
materiales o hechos que la alteren, o por no reparar las averias o darios en el propio
inmueble que pongan en peligro, perjudiquen o molesten a los vecinos.

En la fecha, siendo las 09:00 de la mafiana, asisti6 a este despacho como, QUEJOSO, el
sefior CARLOS AND RES RAMIREZ MONSALVE identificado con cedula de
ciudadania niimero 75.082.905 en compaiiia del Dr. Benicio Monsalve Valencia identificado
ALCALDIA DE MANIZALES
Calle 19 N° 21-44 Propiedad Horizontal CAM
Teléfono 887 97 00 ext.71500 — Cédigo postal 170001 — Atencién al Cliente 018000 968988
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con cédula de ciudadanfa No. 10.267.280 y tarjeta i

CITADA la scfiora MARIA CONSUEL}(’) fonféﬁf%%"ﬂ%ﬁ%ﬁziﬁﬁﬁfgl Consejo, como
de ciudadanfa No. 24.326.559 quien solicita conceder personeria jl.lr,f dica all gada con cédula
Mufioz Ospina identificado con cédula de ciudadania No. 10230661 Tarjeta Profesions] li;ns Orlando
C.S de la Judicatura, pues indica que el profesional en derecho que la acompafié en Iadiligencia;é?”-%ﬁ del
m’m’@?fﬂw&dmomdfamﬁamhel e de Do Al 2 ey sc cnaxaie ot
personeria juridica . Orlando Mufioz Ospina ue representa ,

Londofio Dugue durante el tramite de la diligencia. e g sefion Maria. Corsiclo

A continuacién, el suscrito Corregidor Agroturistico el Tablazo, declara abierta la
continuacién audiencia que trata el articulo 223 de la ley 1801 de 2016. En primer orden, se
har4 un recuerdo de los antecedentes que motivaron el proceso de queja sub examine
posterior a lo que se realizard un andlisis de las pruebas aportadas que permitan narrar las

consideraciones de la decisién que finalmente se adoptara

ANTECEDENTES

(' El dia viernes 01 de noviembre de 501”9; se ‘presento a esta dependencia el sefior Carlos
' Andrés Ramirez Monsalve quien'de manera verbal instauré queja de policia en contra de la

sefiora Maria Consuelo Londofio-porque, presuntamente aquélla estarfa perturbando la
propiedad que ¢l asegura cjercer sobre un bien inmue :

s Y |

de esta ciudad =il
il

blé.ﬁbii{ado en la vereda Bajo Tablazo

Coment6 que llegé a su vivienda en la vereda BajoKTabIa:flé Fy con asombro se encontré que
habia una persona en su propieda'cf ¥ que ademds causo daiios catastroficosspues afirmé que
cort6 un cerco vivo de guadilla de ¢uatro metros de ancho y alto y que su corte desprotegid

scﬁn!t'e's"'qi.:e‘_;q_tjli'zan el camino de servidumbre que se

PR
fﬁl-_! ]

totalmente su propiedad de los tran
ubica alli.

L
|

Manifesté que producto de ello e;ﬁp_ezé;i'é}_dris'ﬂlta':_ con los vecinos y le indicaron que la
persona que estaba alli era emple:ildo"r.'it:I la sefiora Consuelo Londofio, y por ende la queja fue
dirigida en contra de aquélla, motivo deello, este despacho dio apertura a audiencia publica
de que trata el articulo 223 de la ley 1801'de 2016 el dia jueves 05 de diciembre de 2020, alli
se escucharon los argumentos de ambas partes; se intent6 la conciliacién y la misma no se

@ logré, finalmente se recepcionaron algunos~medios de prucba que serdn relacionados
posteriormente.

Ulterior a ello, se vio necesario decretar de manera oficiosa prueba de inspeccién ocular en
el lugar de los hechos para dar més claridad al despacho y asi lograr una decision acorde a
derecho, en consecuencia la misma fue llevada a cabo el dia miércoles 29 de enero de 2020
en presencia de las partes, alli el apoderado de la presunta infractora aporté como medio de
prueba la escritura ptiblica No. 1776 del afio 1960, presentaron nuevamente sus argumentos
————ALCALDIA DE MANIZALES !
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MATERIAL PROBATORIO

Fotografias de la vivi
a vivienda propiedad de] que; iscri

. .
* Fotografias de corte de CEIco vivo en guaglillfso dlsc}“m“adas sy desputs /

* Plano topografico No. 0 io identi
= 0. 03 de predio identificado con ficha catastral 00-002-013.0206- 7{\

Copia de escritura piblica 1.106 del 2015. 7L
0 * Copia de certificado de tradicion de matricula inmobiliaria 100-13382,
Copia de certificado plano predial cafastral. Xl A= .
Copia de formato de denuncia ante, Corpocaldas. 5§
» Copia de escritura piblica 1,776 delafio1 960
CD que contiene inspecci'éln"ocular realizada el diiiT?g de enero de 2020.

« Consulta cartografica |POT Rural 2017-2031 SIG de ficha catastral
2000000130206000000000, 7.~

[T

X i
| _~Z5a F T E
Procede el despacho a ilustrar a las partes presentes que el propésito de la Ley 1801 de 2016,
es el de establecer las condiciones para la convivencia en el territorio nacional, a propiciar el
cumplimiento de deberes y obligaciones de las personas naturales y juridicas, promoviendo
el respeto, el ejercicio responsable de la libertad, la dignidad, los deberes y derechos
0 correlativos de la persona humana, promoviendo mecanismos alternativos 0 comunitarios,
para la conciliacién y solucion pacifica de desacuerdos entre particulares, definiendo
comportamientos, medidas, medios y procedimientos de Policia.

=
-

Da a conocer a las partes las siguientes:

CONSIDERACIONES
ALCALDIA DE MANIZALES
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El suscrito corregidor procede ae

de la decisién correspondiente 3] vacuar el an4sis ;

18 Juridic :
€350 que nos ocyp,, °¥ Probatorio que ljeyary la toma

prestaba seguridad a sy vivienda.

C ie lo tnico que buscaba con Ia 16 j
. 7RI A | 1EC Quscat presentacion de la queja
de policia es que se respetaran los linderos que rezaban las c‘s?crituras, empero y anal izacilajla

tlesg.c;r(ljtlg: f;lﬁ;ct:nioial ';(?]65'3 la._nm?fla 4* d'el'circui to deiMlanizales y la No. 1.776 del afio
: : Ircuito de-Manizales, aportadas por el quejoso y la presunta
infractora respectivamente?, se encontré que los linderos qid 4
las escrituras preci - o die 108 finderos que reposan dentro de cada una de

1S escritu .BECltfgas no son cla}"ps, pues no indican los metros cuadrados de los cuales.se
cg_rq?ernjas_ propiedades, tanipoco indican_con cgrt_ez’afc'ua!cs son los limites de_las
pgptegadgs. Por ello, nos remitimos a otta de las pruebas que reposa en ¢l expediente, el
certificado’  plano  predial | catastral i/ del  inmueble con ficha catastral
I700100020000001302(]60000090004. forend

| sl TN

Dicho certificado, ofrece datos rnzis.l completos del inmucble en conflicto, pues indica que el
mismo consta con una totalidad de.733 metros cuadrados y-un 4rea construida de 73 metros
cuadrados, es por ello que se hizo necesario decﬁa; como prueba oficiosa la inspeccién
ocular llevada a cabo el dia 29 de enero de hogafio con el fin de que se tomaran las medidas

.

! Ley 1801 de 2016 “Articulo 80. Caracter, Efecto y Caducidad del Amparo ala Posesfén, Mera Tenencia y
Servidumbre. El amparo de la posesion, la mera tenencia y las servidumbres, es una medida de caracter precario y
provisional, de efecto inmediato, cuya Gnica finalidad, es mantener el statu quo mientras el juez ordinario competente
decide definitivamente sobre la titularidad de los derechos reales en controversia y las indemnizaciones
correspondientes, si a ellas hubiere lugar”.

2Ver Fis 2,3 y 4 del expediente 2019-21511.

3 Ver Fls 7-13 y fis 31-32 del expediente.
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. cam ‘
ré 4 po, cua ;
S ¥ la sefiorg 0 cuales eran Jog linderos realeg de |
a pro

: , la dilj . piedad de]
quejoso y la pre . irez y Danie| gencia fye acompafiada el sefior
Presunta Infractora respectivameif;lardo Valencia Arbeldez ?gitl;;ogemogos

J ’ S por el

itura y certi Z S
plano catastra] y C[)l:e ortfi-ﬁc?ldo de*tradicién del inmueble se solicitg G
€cieron unas coordenadas de [os vérticels dall .\

: e

Carlos And -
lano i rés Ramire :
Planos No. 04 evaluacién de predio identiécl:i{??:?ge Y entibado en ellas se realizaron los

plano topografico = ficha cat
sobre los cuales yfgﬁg?» de predio 1.der1tiﬁcado con ficha C&t;StEI 33}5)32-013-0206-000 y/
campo dentro de la dilj consta en video de inspeccién ocularS se hici -013'02{‘)?-0005’ ]
tHigencia como se puede observar en los videos églf;on_ las medidas en/ -
A misma,

Posterior :
pooe 7-203;1 ellos};fst;la;; dar Eza mzﬁr;r claﬁgifxd se realizé consulta cartografica POT Rural
200000 ormacion  Geografica d

01302060000000007 y se realizé medicién del terreno del preedio n‘f::;l::?onadf)atgf):la; :

resultado se obtuvo que el i i
inmueble propied :

consta de 733 metros cuadrados misnlia P d'i{d del sefior Carlos Andrés Monsalve Ramirez

insiral » M1sma medida reportada por el certificado de plano predial
catastral aportada al proceso como prueba, dicha informacién p
g 0mo prueba, dicha informacién fue confrontada con los planos—

y 04 presentados por el ge6logo Jorge A, a ; “= =
s o5 ploses tenciimlm st g¢ Armando Porras Ramirez y la misma no coincide,
e pl s clllc:lona 0s repo_rtan_un?. area total de 744 metros cuadrados, lo que nos
1 que las medidas tomadas en inspeccion ocular han sido erréneas, pues reportan un drea *
superior a la indicada por el Insltgtkuto" Geogréfico Agustin Codazzi, la cual se reitera que
corresponde a 733 metros cuadrados. |- . i 'I E
. i} ;ﬁ' o O ]

Como consecuencia delo antenor,!go se c;ol_ncedpr__a I;:l amparo policivo solicitado por el sefior
Carlos Andrés Ramirez Monsalve, pues no se demostré con claridad que ostenta propiedad N
sol,){i: el predio en controversia, no, obstante, como orden de policia y con 4nimo de preservar ( '\ »
la convivencia, se orde‘xfa‘a’la?‘pgr:tes  para que no hagan intervenciones de ningtin tipo en ¢l
predio en conflicto, sin perjuicio de las que se hagan tnica y exclusivamente para dar ,
seguridad y proteccion a los inmuebles mmmcnws. Se dejara en libertad de las
pﬁs‘dﬁﬁﬁﬁ alcance, caracter precario y provisionalidad de la accion de policia para acudir
anje el juez ordinario competente quien en ultimas decidira definitivamente si concede o no

el derecho de posesion. i

Que él articulo 149 de la precitada norma, establece la Orden de Policia como uno de los
instrumentos juridicos inmateriales con que cuentan las autoridades competentes para el
* cumplimiento efectivo de la funcién y actividad de Policia, que consiste:

s\/er sobre de manila entre folio 6 y 7.
6 Ver CD-INSPECCION OCULAR VIDEO 3y 4.
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SELRETARIA DE
GOBIERNO

0.0
i

“Am'culo 15 d

raen de Polictq Laord

; .y 8 0, ’

Y conciso dirigido en formey gt raen de Policia es yn mandato claro, preciso

emanado de Iq autoridad de Polici, i s
hechos contrarios a lg co

Las 6rdenes de Policia
desobedezcan serdn ob
medios, medidas y pro
Jfuere de inmediato ¢
la cumpla en un
pertinentes.

son de obligatorio cumplimiento. Las personas que las
ligadas a cumplirlas q fravés, si es necesario, de los
cedimientos establecidos en este Cédigo. Si la orden no
umplimiento, la autoridad conminaré a la persona para que
plazo determinado, sin perjuicio de las acciones legales

Pardgrafo. El incumplimiento de la orden de Policia mediante la cual se imponen
medidas correctivas configura el tipo penal establecido para el fraude a

resolucion judicial o administrativa de Policia establecido en el articulo 454 de la
Ley 599 de 2000

/| 1 A U F‘“ ﬂ . :
Que este despacho es competentg%grg_g@qe@ggl ,aéuﬁtp éconfonmdad con lo establecido

i i edi6 a adelantar la

en el articulo 206 de la Ley 1801 de 2016, motiyo,por el gual se proc '

respectiva audiencia publica, gar‘agﬁ;aﬂag_gl_ qec'r::c{lo_z\,%t _é'e[g_sa, el debido proceso y demds

garantias constitucionales y lega cra‘qﬁE'tieﬂ’e‘dér”ﬁ:h‘gﬁdh ciudadano.

Que en mérito de lo expuesto el '§uscrito .Coqggldor del|Corregimiento Agroturistico El

Tablazo, en uso de las facultades! legales; I:@: j
1

7 J
1174 "J{Eﬁ
s P |

L

P

O O [ i . del
AR RIM -el an do por parte
: ER-eél lamparo|polictvo SOll(Elta parte de
et Eli{é.RthH%%Nfﬁgﬁs_KfVEid&ﬁﬁcado con cédula de ciudadania
sefior CARLOS AND g e

No. 75.082.905. ==

1b_ertad a las iaartes dado el alcance, caracter precario
ara acudir ante el juez ordinario competente quien
de o no el derecho de posesion.

ARTICULO SEGUNDO: DEJAR ;ni 1
provisionalidad de la accién de poh'c ap
zn ultimas decidira definitivamente si conce

ici hibicién de ingreso,
den de pOllCla de pro = 3

RO: IMPONER or : también se prohibe la
ARTICU,]I’O TEgustl?va o que afecte la geografia de l predg;l;:sm:ams (incluyendo a las
intcrvenc(;on consS cultivos, la orden de policia se dl;;lge'a Consuclo), sin perjuicio de las
siembra de nuevos a den de la sefiora Maria ) ¢ {ertes
personas que trabajaban Eilénp:; ;: o dela seguridad de los inmuebles de los intervin
intervenciones que SETEEEEEE 1 o)) biA DE MANIZALES
piedad Horizontal CAM
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QUINTO: .
de la Subestacion de P SEMITIR copia de Ia presente acta

b : de audiencia al comandant

cumplimiento de 1y orde{:lhfil: p\gelriztiiaa irliajo ’:‘ablazo con el fin de que se veriﬂfm:;m eﬁl:
u i s :

ordenes de comparendo a que haya lugar. PO Y € aso de incumplimiento aplicar las

ARTICUIjO SEXTO: Notifiquese la decisién aqui adoptada en estrados de conformidad a
lo establecido en el articulo 223 de la Ley 1801 de 2016.

,{‘-._ 71 .,'_"-"-',_; r,;-r B r""ﬂ..,.ﬁ : {—;
AW { A I| i B A%
» F i.‘."_‘?..ll\i""':?i‘:.i“:i\- ; {L:s)l I Lf;‘"“é
ARTICULO SEPTIMO: Contrg. Ig. prtt:_slenteidelcigiq% proceden los recursos de reposicién y
ek o vi .M o
en subsidio de apelacion ante _el “superior ,Jcrérquxco,,fél_cua.l se concede en el efecto

. s s : ; BN .
suspensivo, recursos que se solicitardn; concederdny sustentardn dentro de la misma
audiencia. ;

Dado en Manizales a los veintiséi
las 10:00 de la mafiana.

de dos mil veinte 2020 siendo
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Con o anter;

.+ MO, queda gy
COI.'I‘EEgldOI' del Corregimiﬁl(ia s o
policia g] derechg d "

cacién de |, d
€ posesign.

8roturistico El Tablazo e ﬁlﬁ;?r:l sdoptada Por el suscritg

concede ¢] amparo de

de la decision
RE AL P »
AN | B / §

¥ T | 1 " | ::_‘_-__'\
U e 4V

MITE D LOSRECURsos

L

TR.é

.  p——

El despacho considera procederl't?f_c:pnce
apelacién, los cuales se resuelven de lassi

er fOS‘fécﬂis@éfde?reposicién Yy en subsidio el de
guiente manera; || |
De conformidad con el numeral 4° del Art-223 el cual est

ab!ece que:

- kD "-'«,__‘ - [E
i ks 3% Tl I ’ L§ & g s
“4. Recursos. Contra la decisién! proferida por la autoridad de Policia proceden los recursos
Bl Vel p o 8 1y .. P %
de reposicién y, en subsidio, el de apelacién ante el superior jerarquico, los cuales.se
solicitaran, concederan y sustentardn dentro de la misma audiencia. El recurso de reposicién

A . | ;i.- .. i . I & ¥ .. + dr{l
se resolverd inmediatamente, y de: ser.procedente el recurso de apelacion, se interpondra y

concederd en el efecto devolutivo!dentro de la audiencia Yy s€ remitird al superior jerzirquif:o
dentro de los dos (2) dias siguiéntges,-ante quien se-sustentard dentro de los dos (2) dias
siguientes al recibo del recurso. El fécugso de apelacion se resolveré dentro de los ocho (8)
dias siguientes al recibo de la actuacién.

H

. . : i i {sticas, el
Para la aplicacion de medidas correctivas en asuntos relativos a infracciones urbanisticas,
recurso de apelaci6n se conceder4 en el efecto suspensivo.

- " idades de Policia.
Los recursos solo procederan contra las decisiones definitivas de las autoridad

: derado del sefior
Indicado lo anterior, se le concede el uso de la palabra en primer lugar ailnéiggp pmeyrorer v
Carlos Andrés Ramirez Monsalve para que sustente los recursos a
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DI:CRETARI'A : =
D
GOBERNO .

argumenty )

. un ‘P i
interpongg recurstr)e:(l'mme
con la ley 1801

opuesto i i
p s en la etapa probatoria para descalificar su validez, bastadecir.que la parte que parece.

desymﬂf:aﬁg?ra ngsalz?portéjun-solo doc,:um.entO ni.experticio técnico que tendiera.a

L wéslcalidad, procesal,quespor elicontrario la parte quejosa pudo demostrar con
o mhsu‘ﬁ_?_lir_l‘_cﬁl?r?? sabidoquesenymafetial:de titularidad de inmuebles el derecho tiene
consagradoren’sus fuentes’como sontla jurisprudencia, la ley y la doctrina criterios que no
han sido tenidos en cuenta por el despacho para el caso que nos ocupa, determino lo siguiente;
como en este caso no se estaba demandando un caso que le corresponde a un juez de la
republica definirlo pero si se encontré que de buena fe mi mandante adquiri6 por escritura
publica 1.106 de 2015 un predio que tiene un area que tal como lo verificamos con plano
catastral extraida de plano IGAC un é4rea de 733 metros cuadrados, frente a la verificacion
en terreno en la visita a que hizo referencia en despacho en la parte resolutiva que mi criterio
adolece de un yerro del plano ca’tzisiral qq%___no se estaba debatiendo si no a los documentos
que se aportaron como prueba, la inspeccién ocular del 29 de enero de 2020 tuvo en cuenta
para su consideracién final no puede estar por encima de lo probado en materia documental,
ademds por las mismas condiciones del terreno cuando se hizo dicha prueba donde el
despacho se limit6 a tomar unas medndlascon un decametro sobre unas areas que son objeto
de la controversia y que reiteré que es-un‘érea de 733 metros cuadrados y no de 743 metros
cuadrados como erroneamente ha considerado el despacho. La ley 1801 de 2016 fue

establecida precisamente como mecariismo para solicitar la proteccion del estado a traves del

alcalde y/o inspeccion de policia o corregidor que proceda a proteger los derechos invocados,

por nuestra parte reitero que no solo probamos-la titularidad del i.nmueble del sefior qurll(:s
Andrés sino que igualmente acudimos de manera coetanea a solicitar la proteccién de dicho

predio por parte de la autoridad ambiental correspondiente donde se instaur6 una queja el dia

i i de
ici 6n i te de la tala de la guadilla ubicada en la zona
05 de diciembre de 2019 con razon igualmen (o ol s o

. z : igual manera por
proteccién de propiedad del quejoso, de 1g los derechos que
7 : ho debe proteger 10S
que prevalece sobre el intecés aticular, &l CotPeE blEzca dados los riesgos que

prevalecen en sentido de proteger esa zond para que se restable e teonsiduras
existen alli por un posible deslizamiento por alto r1esgo erosivo, reitero €n
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fallo para
articulo 233 d que se otorgye |a solicitud d

| :
conformidad ¢op a ley 1801 de 2016 € medida especial de

la . Aprove policia descri
los correog electl‘éniz?s 143:7 de la ley 20 II; quec:l;agll despacho para manj fESfaS;gtzu? (;3[
prohijado es ¢alg » 1 correo ele €Ce como mecanismo de notiﬁcacié::

ctréni -
209 @hOtmail,com”- nico es bemcmmonsalve@hotmail.com y el de mi

ra de los rec e
fi ; Ursos, s ulterior a lo que e
la sefiora Maria Consuelo e concede entonces el uso de la palabra al apoderz?do de}

*r “Inte . .
apelacién en contra de la decisié Tpongo recurso de reposicién y subsidiariamente el d
hay lugar a ninguna protec il tificada, solicitando al despacho que manifiestc que a0
c10n policiva : s iy
perturbado la posesién ni | 3 por cuanto mi prohijada en ningiin momento ha

‘ a propiedad del quejo .
articulo 42 y quejoso, me permito recordar al despach |
de la resolucion del IGAC No. 70 del 2011 expresa que la inscripciélr);aen 2;{;;:0

no constituye ti - o
delns prucg:st;l;ls{;izf;?g?e 1:;; Ssaﬂe}:l 10; vicios de la titl}Iacl:ién. Adicionalmente dentro
325 oioreada par la nataria primer d rala escritura publica No. 1.776 del 14 de junio
e da.p notaria primera del Circulo de Manizales, medida ante la cual se
i6 un predio que se desenglobé del de mayor extension correspondiente a un lote de
catorce de varas de frente por veintinueve-varas-de centro, cuya conversién a metros
cuadrados equivale a 324.80 metros cuadrados 4rea que difiere de los 733 metros cuadrados
de los cuales habla el certificado-catastral,,al, parecer el predio original que hoy es de
propiedad del quejoso crecié casi en el doble de.su drea. En ningln momento mi prohijada
ha pretendido causar dafio alguno en el predio de su colindante conforme a las pruebas
obrantes dentro del proceso solicito respetuosamente al despacho que revoque su decisién en
el sentido de sefialar que no hay lugar a proteccién policiva alguna por las razones antedichas,
en caso del despacho no acceder a lo alegado inf's'_i§t'b en la apelacion ante el superior para que
se decida dicha situacién, Que de bbnform‘ida'glfjg@n'lazl_cy 1437 de laley la cual indica como
medio de notificacién el correo electronico, fhicorreo electronico es Jandomo(@hotmail.com
y el de mi prohijada es chelo_SO}O@hotm':siil:cbhlil_."j |

] 22

it T T~ 1

I P e B R
RESOLUCION DEL RECURSO DE REPOSICION

. TR T .

—

Colofén de lo anterior el despacthcSuél@%NO’RTEI'_’_ON'ER la decisién adoptada por este

corregimiento y que fue solicitada por los ap_pderadds de las partes, inicialmente porque el
apoderado del quejoso reiteré en sus argumentos que el area en metros cfladra}dos del predio
de su prohijado equivale a 733 y que el despacho finalmente consideré erroneamente que
eran 744 metros cuadrados, s¢ aclara que las medidas que fueron tomadas en inspeccion

ocular el dia 29 de enero de 2020 fueron entibadas en el plano No. 04 evaluacion de predio
identificado con ficha catastral 00-02-013-0206-000'y el plano topogr

4fico No. 03 de predio
identificado con ficha catastral 00-002-013.0206-000, los cuales se reitera reportan un drea
total de 744 metros cuadrados y no

733 metros cuadrados como lo indica €l certificado de
plano predial expedido por el IGAC, se concluye entonces que la decisién por lo menos
ALCALDIA DE MANIZALES
Calle 19 N° 21-44 Propiedad Horizontal CAM
Teléfono 887 97 00 ext.71500 — Codigo postal 170001 - Atencion al Cliente 018000 968988

www.manizales.gov.co

USO OFICIAL - ALCALDIA DE MANIZALES



GOBIERNO

determinada por este des
valoradas y confrontadag
Mufioz Ospina, e despac
€s Unica y exclusivamen
proceso deﬁnitivamente,
fidemés el recurso de apelacion, ge
Interpuesto por la apode

por consiguiente se re
Manizales para el ¢
efecto suspensivo,

Pacho g a s

ho q

10 considerg pors:
te con ¢] fin

€l recurso de APELACION
s OcCante ep contra de 1 isig

mitird el expedj

onocimiento del r

Se hace constar que cada uno de los asistentes leyd el acta en su integridad y ninguno presenté
objecion ontenido y forma, y

asi lo hacen saber con sy firma en manifestacién de
asentimiento a lo que en ella ge consigna.

No siendo otro el objeto de la

presente diligencia se firma por quienes en ella hicieron parte,
lanjzales a los veintiséis (26) dias del mes de febrero de 2020.

)
r.

p £TE
fONZALEZ PALACIO
=T Aaa;a?;s_jtico El Tablazo
_f'."s" >

. \{i}’
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Do comenko -Qms&réw&o on Qo
/dvb\‘c,paw Qo\’ O.(g.a.r&@ Mﬁog,
Q,(. (,\.)\'50

Doctor i
HERNANDO PELAEZ ALARCON
Secretaria de Goblerno

Asunto: Sustentacién Recurso de Apelacion
Quejoso: Carlos Andrés Ramirez Monsalve
Querellada: Marfa Consuelo Londofio Duque
Queja: N° 2019-21511

LUIS ORLANDO MURNOZ OSPINA, mayor y vecino de Manizales, Abogado en

ejercicio, con T.P. 37 956 del Consejo Superior de la Judicatura e identificado con

la cédula de ciudadania 10.230.661 expedida en Manizales, conocido dentro de la

queja de la referencia como el apoderado de la parte querellada, por medio del
presente escrito y con todo respeto me permito sustentar el recurso de apelacion en
contra de la decision adoptada por el Corregidor del corredor agroturistico
“E(Tablazo, solicitando que se mantenga la decision de no conceder el amparo
policivo solicitado por el quejoso, adicionalmente se revocara la orden de policla de
prohibir el ingreso e intervencién constructiva a mi representada, tal como se
demostré en el proceso verbal sumario, mi mandante en ningin momento ha
cuestionado la propiedad del quejoso y menos ha perturbado la posesion que ejerce
sobre su propiedad; lo anterior basado en los siguientes argumentos:

1- Conforme lo expresado por el perito presentado por mi prohijada, Gedlogo
Daniel Eduardo Valencia Arbelaez, refiriéndose a la guaduilla lo siguiente:
“Fue un corte y no arranque, no se intervino la guaduilla”, como se pudo
determinar en la inspeccién ocular, no se arrancé, simplemente se realiz un
corte sobre la misma y esta continta creciendo e invadiendo toda el érea al
rededor por ser una especie muy invasiva. Tenga en cuenta entonces que en
ningin momento mi representada pretendié causar dafio alguno a la
seguridad que otorga esa especle, simplemente la intervino para mejorarla y
ejercer los actos de sefiora y duefia del predio del cual es propietaria y
poseedora con otros comuneros de dicho inmueble, como son sus hermanos,
haciendo labores de limpieza y sembrando productos de pan coger, para
evitar que algunas personas pretendan ejercer actos de posesion sobre su

propiedad.

2. En relacién a la propiedad del quejoso, debo expresar varias incongruencias
existentes en cuanto al titulo de adquisicion y los certificados catastrales
presentados y la planimetrfa obrante en el expediente:

2.1. El predio de propledad del quejoso y cuyo titulo de adquisicion, escritura
plblica 1105 del 24 de marzo de 2015 otorgada en la notaria cuarta del

circulo de Manizales y registrada al folio de matricula inmobiliaria N° 100- vQJ
w. %,
L



13382, de la oficina de registro de Manizales en la anotacién 13, fue un lote
de terreno que se desenglob6é de uno de mayor extension cuyo titular del
dominio era el progenitor de mi representada Luis Eduardo Londofio H.,
segun consta en la escritura publica 1776 de junio 14 de 1960, otorgada en
la notaria primera del circulo de Manizales y registrada en el folio en comento,
con la anotacién N° 1, donde se registro la venta a la sefiora Teresa Duque

de Londofio, apareciendo como la primera propietaria del predio en mencion.
Con posterioridad el mismo inmueble se ha vendido o heredado a 12
personas naturales diferentes, hasta el actual propietario.

2.2. El inmueble en mencién segun la descripcién cabida y linderos del mismo
folio de matricula inmobiliaria, es: un lote de terreno de 14 varas de frente por
29 varas de centro y que linda por el frente centro y un costado con el camino
que conduce a Cachipay y por el otro costado con propiedad del vendedor.
Segln E.P. 174 del 18-01-2006 notaria cuarta de Manizales, el area y los
linderos del predio fueron aclarados por certificacion del Agustin Codazzi que
se protocoliza, area de terreno 0.1800 Has, area construida 64 mts2.

2.3. El plano catastral que presenta el quejoso indica que el lote tiene un érea
de 733 metros cuadrados; asi mismo el levantamiento realizado por el
gedlogo Jorge Armando Porras Ramirez, se sobrepone sobre el camino,
tambien sobre otro inmueble que al parecer es propiedad de una comunidad
religiosa, quiere decir lo anterior que no existe camino ptblico, o que de
existir serfa una servidumbre de transito existente sobre el inmueble
propiedad del quejoso, hecho que no es cierto, habida cuenta que asl lo
demuestra la transcripcién de los linderos del globo original. Tal como lo
afirma el gedlogo Daniel Eduardo Valencia Arbelaez, las medidas tomadas
con un decametro no son vélidas, las mismas debieron hacerse con equipos
especializados para hacer la medicién horizontal y partiendo de un punto

arcifinio, que pueda dar seguridad en las medidas.

En el video siete de la inspeccion ocular el sefior Corregidor, nego la practica
de una prueba testimonial, afirmando que lo que se estaba discutiendo era la
propiedad y no una posesion. Es claro entonces que se trata de demostrar
es la propiedad o no, sobre la franja de terreno en discusién por parte del
quejoso o por parte de mi representada, hecho que llevé al a quo a no
conceder el amparo policivo solicitado por el quejoso, ya que este no logré
demostrar su propiedad; ademas tampoco se arranco la guaduilla.,
simplemente se realizaron algunos cortes que no la afectan segln concepto
técnico del gedlogo Valencia Arbeldez, sin que se afectaran sus raices; es
por ello que solicito al ad quem que se mantenga esta decision y se levante
la orden de policia de prohibicién de ingreso a mi prohijada, en la franja

materia de conflicto.



4- :;f:zzﬂn?orsl?r:?hﬂto Se tenga en cuenta de ser necesario la prueba diabolica,
tener, ya que Iac} @ el quejoso no tiene la propiedad sobre el drea que alega
de u dol ns'?”Pcicbn catastral no constituye tltulo, ni sanea los viclos

que adolezca la titulacion. El predio del quejoso tiene 14 varas de frente
por 29 de centro, para un 4rea de 406 varas cuadradas y como la vara
equivale a 0.80 mts, nos daria un 4rea de 324.8 metros cuadrados, area
superficiaria muy diferente a los 733 mtrs2 del plano catastral y de los 0.1800
Has que mencionan en la escritura aclaratoria y que cita en el folio de
matricula inmobiliaria, por lo tanto, no pueden crecer los predios sin
justificacién alguna, los planos aportados no sirven de titulo de dominio
alguno y asi lo establecia la Resolucion 2555 de 1988 emanada del Instituto

Geo?réﬁco Agustin Codazzi, en su articuio 18 cuando sefialaba: “EFECTO

JURIDICO DE LA INSCRIPCION CATASTRAL: la inscripcion en el catastro

no constituye tftulo de dominio, ni sanea los vicios que tenga una titulacion o

una posesion”, Ia cual fue derogada por el articulo 162 de la resolucion 70 de

2011; la nueva normativa modificé la anterior éstablece: “Articulo 42. Efecto

Jurldico de la Inscripcién Catastral. La_inscripCi tro o

constituye titulo de dominio, ni sanea los vicios de que adolezca la titulacion

presentada o la posesion del interesado, y no_puede alegarse_como

excepcién_contra el que pretenda tener mejor derecho a la propiedad o

posesién del predio.” '

[ ————_ r

5- Por ultimo, le solicito al ad quem que desestime los considerandos del sefior
Corregidor, cuando expresé que no son claros los linderos, ni los metros
cuadrados de las propiedades, hecho que se desvirtia con lo antepuesto.

Basado en lo anterior itero lo pedido, con todo respeto: Que se mantenga la decision
de no conceder el amparo policivo solicitado por el quejoso, adicionalmente se
revocara la orden de policia de prohibir el ingreso e intervencién constructiva a mi
representada, tal como se demostré en el proceso verbal sumario, mi mandante en
ningtin momento ha cuestionado la propiedad del quejoso y menos ha perturbado
la posesién que ejerce sobre su propiedad.

Con toda atencioén,

LUIS ORLANDOMURNOZ OSPINA
T.P. 37956 del C;S. de la Judicatura
C.C. 10.230.661 de Manizales
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M Gmail ISABEL CRISTINA VERGARA SANCHEZ <isavergaraabogada@gmail.com>

Fwd: Peticion de notificacion via correo electronico
1 mensaje

Felipe Serna Londofio <felipeserna87@hotmail.com> 12 de julio de 2021, 17:48
Para: ISABEL CRISTINA VERGARA SANCHEZ <isavergaraabogada@gmail.com>

Obtener Outlook para Android

From: SANDRA MENDIETA HURTADO <sandra.mendieta@manizales.gov.co>
Sent: Monday, April 12, 2021 9:32:49 AM

To: Felipe Serna Londofio <felipeserna87@hotmail.com>

Subject: Re: Peticion de notificacion via correo electronico

Buenos dias

De manera atenta me permito anexar resolucién No 009 del 18 de marzo de 2021, por medio del cual se resuelve un
recurso de apelacioén, en 12 folios.

Atento saludo.

El mié, 7 de abr. de 2021 a la(s) 12:30, Felipe Serna Londofio (felipeserna87@hotmail.com) escribio:
Manizales 7 de abril de 2021

Senores: Secretaria de Gobierno
Alcaldia de Manizales

Ref. Peticion de notificacion via correo electronico.

Maria Consuelo Londofio Duque identificada con numero de cedula de ciudadania 24.326.559
de Manizales, respetuosamente les solicito me notifiquen del recurso de apelacion contra la
providencia proferida por el Corregidor del Corregimiento Agro Turistico el Tablazo el dia 26 de
febrero de 2020 a los correos electronicos felipeserna87@hotmail.com,
chelo_5010@hotmail.com, Lo anterior debido a la contingencia que se vive debido a la covid 19,
ya que soy una persona adulta mayor con morbilidades como diabetes, y acatando las medidas
establecidas por la Alcaldia de Manizales de evitar aglomeraciones les solicito me sea
notificada a los correos electrénicos anteriormente mencionados.

Anexos:

Notificacion enviada el dia 6 de abril de 2021 a la casa 237 del Corregimiento Agro Turistico el
Tablazo.

Notificaciones:

Correos electrénicos: felipeserna87@hotmail.com, chelo_5010@hotmail.com
Direccion: Cra 19 a N° 50-10 Manizales

Teléfono fijo: 885-25-0-4

Celular: 322-901-97-36
https://mail.google.com/mail/u/0?ik=17696810fa&view=pt&search=all&permthid=thread-f%3A1705121031933100086 112
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Por la atencién prestada muchas gracias.
Cordialmente.

Maria Consuelo Londofo Duque.
C.C. 24.326.559 de Manizales.

g ‘//"3/ : : ( YD,
andra e//();n//(//a Q%ﬁ/’fd(/ﬁ

APELACION RESOLUCION 2019-21511 CARLOS ANDRES RAMIREZ VS CONSUELO LONDONO (1).docx
@ 9803K

https://mail.google.com/mail/u/0?ik=17696810fa&view=pt&search=all&permthid=thread-f%3A1705121031933100086 2/2



ALCALDIA DE
MANIZALES

SECRETARIA DE
GOBIERNO

RESOLUCION XXXXX
FEBRERO XXXX DE 2021

“Por medio de la cual se resuelve recurso de apelacion”

EL JEFE DE LA UNIDAD DE SEGURIDAD CIUADADANA DE LA SECRETARIA DE
GOBIERNO DEL MUNICIPIO DE MANIZALES

En ejercicio de sus atribuciones constitucionales y legales, en especial las
conferidas por el articulo 223 del Codigo Nacional de Policia y convivencia contenido en
la Ley 1801 de 2016 y demads normas concordantes y considerando:

Que el dia 26 de Febrero de 2020, El Corregidor Rural del Corregimiento
Agroturistico el Tablazo de Manizales, Caldas, dentro del expediente de policia No. 2019-
21511, culmind la etapa procesal de la audiencia publica del Proceso Verbal Abreviado
contemplada en el articulo 223 del Cédigo Nacional de Seguridad y Convivencia
Ciudadana contenido en la Ley 1801 de 2016, modificada por la Ley 2000 de 2019,
profiriendo decisién final en primera instancia, y resolvié:

“...RESUELVE:

Primero. NO CONCEDER el amparo policivo solicitado por parte del Sefior CARLOS
ANDRES RAMIREZ MONSALVE identificado con la cédula de ciudadania No.
75.082.905.”

RECURSO DE APELACION INTERPUESTO POR LA PARTE QUERELLANTE

El cual fue debidamente interpuesto en la audiencia del 26 de Febrero de 2020, e
igualmente fue sustentado mediante escrito adicional, radicado en la oficina de atencidn
al usuario y correspondencia de la Alcaldia de Manizales, el dia 02 de Marzo de 2020,
cuyos apartes mas relevantes de dicho escrito son los siguientes:

“ PRIMERO: El dia 12 de Noviembre de 2019, mi poderdante, radico la queja contra la
infractora en referencia, Sefiora MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE Y OTROS,
ASUNTO: ARTICULO 223 LEY 1801 DE 2016, Y CODIGO NACIONAL DE POLICIA Y
CONVIVENCIA, ARTICULO 77 NUMERAL 2. Ante los hechos atentatorios de la propiedad
del Sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE, ubicada en la vereda Bajo Tablazo, casa
Ne 235, dado que ese mismo dia, se encontré que sobre dicho predio que le invadieron la
propiedad, causando dafios en la cerca viva de guaduilla que lo protegia, que era una
cerca de cuatro metros de ancho y cuatro metros de alto que lo protegia, sembrada hace
mds de cinco afos, cuando lo adquirié, con dicha actuacion se dejo totalmente
desprotegido el predio y vulnerable a ladrones y transetntes que utilizan el camino de
servidumbre que queda en la parte superior de la casa, se anexd las pruebas fotogrdficas
del estado anterior y del como quedd después del dafio a la propiedad, de igual manera
se aportaron como pruebas:

- Certificado plano predial catastral N© 17-001-106-0000352-2019.

- Evaluacion de alinderacion del predio identificado 00-02-013-0206-000

- Certificado tradicion 100-13382 que prueba la propiedad de mi mandante.
- Copia E.P. 1.106 de marzo 24 de 2015, de la Notaria cuarta de Manizales.
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SEGUNDO: El Seiior CORREGIDOR DEL TABLAZO, mediante citacion previa, procede a
efectuar la audiencia del Art. 223 de la Ley 1801 de 2016, realizada el dia jueves 05 de
diciembre de 2019, donde se toma a las partes las respectivas declaraciones, y se intenta
acuerdo conciliatorio que es rechazado por la citada MARIA CONSUELO LONDONO
DUQUE QUIEN ACTUA EN NOMBRE PROPIO Y EN REPRESENTACION DE SUS HERMANOS
HECTOR JAIME, MARCO FIDEL, LUIS ANGEL, JOSE JAIRO, LUZ NANCY, JULIAN ANDRES Y
PEDRO LONDONO DUQUE LOS CUALES NO APORTA PODER PARA SU REPRESENTACION,
que a nuestro juicio contraria la normatividad y jurisprudencia vigente, INCLUSO PARA
DECLARAR LA NULIDAD DE DICHA ACTUACION DESDE SU INICIO POR FALTA DE VINCULAR
A LOS LITISCONSORTES OBLIGATORIOS.

La audiencia se suspende, en espera del decreto de pruebas de oficio, y la programacion
de la continuidad de la audiencia.

TERCERO: De manera coetdnea, el mismo dia de dicha diligencia, mi mandante el Sefior
CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE, procede a radicar QUEJA ANTE CORPOCALDAS
CONTRA MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE QUIEN ACTUA EN NOMBRE PROPIO Y
EN REPRESENTACION DE SUS HERMANOS HECTOR JAIME, MARCO FIDEL, LUIS ANGEL,
JOSE JAIRO, LUZ NANCY, JULIAN ANDRES Y PEDRO LONDONO DUQUIE, por los danos
ambientales ocurridos con razon de la tala de una guaduilla ubicada en zona de
proteccion, donde ademds aclara que los dafios fueron sobre un drea de mds de cien
metros cuadrados.

CUARTO: El Sefior CORREGIDOR DEL TABLAZO, mediante citacion previa, procede a
continuar con la audiencia del Art. 223 de la Ley 1801 de 2016, realizada el dia jueves 23
de Enero de 2020, a partir de las 9:30 a.m. donde se hizo AUDIENCIA DE INSPECCION
OCULAR, ademds se aporto en la diligencia por nuestra parte el LEVANTAMIENTO
TOPOGRAFICO basado en los planos del IGAC, el cual fue realizado por el profesional en
geologia JORGE ARMANDO PORRAS RAMIREZ, con quien igualmente en compaiiia del
despacho se procedio a verificar los linderos del predio del quejoso CARLOS ANDRES
RAMIREZ MONSALVE, y dicha visita fue debidamente grabada en CD que se incorporo a
la citada diligencia, sobre la cual valga decir la parte CITADA NO APORTO NINGUN
DOCUMENTO QUE PUDIERA CONTROVERTIR LA PROPIEDAD DEL PREDIO DEL QUEJOSO,
Y SE REITERA IGUALMENTE LA CAUSAL DE NULIDAD DE LA ACTUACION DEL PROCESO,
POR CUANTO LA SENORA MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE QUIEN ACTUA EN
NOMBRE PROPIO Y EN REPRESENTACION DE SUS HERMANOS HECTOR JAIME, MARCO
FIDEL, LUIS ANGEL, JOSE JAIRO, LUZ NANCY, JULIAN ANDRES Y PEDRO LONDONO
DUQUE NO APORTO PODER ALGUNO A NOMBRE DE ELLOS PARA PODERLOS
REPRESENTAR.

QUINTO: El Seiior CORREGIDOR DEL TABLAZO, mediante citacion previa, procede a
continuar con la audiencia del Art. 223 de la Ley 1801 de 2016, realizada el dia 26 de
Febrero de 2020, a partir de las 9:00 a.m., procede en su parte RESOLUTIVA a NEGAR el
amparo policivo solicitado, entre otros asuntos: contenida en la parte resolutiva en el
articulo PRIMERO: “NO CONCEDER el amparo policivo solicitado por el Sefior CARLOS
ANDRES RAMIREZ MONSALVE, identificado con la cédula de ciudadania numero
75.082.905 de Manizales” SOBRE DICHA DECISION EN LA MISMA AUDIENCIA
INTERPUSIMOS DEBIDAMENTE EL RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION,
recursos que fueron debidamente sustentados por el suscrito apoderado del quejoso, por
no estar de acuerdo con dicha decision del Sefior Corregidor.

SEXTO: Como el criterio del Sefor corregidor para no aceptar nuestra QUEJA DE
AMPARO POLICIVO, me permito aportar el documento anexo denominado RESPUESTA
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A LOS REQUERIMIENTOS DE LA AUDIENCIA PUBLICA N2 2019-21511, que contiene entre
otros las siguientes precisiones:

“El predio con ficha catastral No 00-02-013-0206-000, se encuentra localizado en la
Vereda Bajo Tablazo, jurisdiccion del Municipio de Manizales, Departamento de Caldas, la
cual cuenta con unos linderos determinados por el Instituto Geogrdfico Agustin Codazzi
(IGAC), donde se establecen las coordenadas de los vértices que son colindantes con los

predios adyacentes (ver Figura 1).
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Figura 1. Localizacidn Predio 00-02-013-0206-000

Fuente: Instituto Geogrdfico Agustin Codazzi (IGAC)
El Instituto Geogrdfico Agustin Codazzi (IGAC), establece las Coordenadas de los vértices

de las secciones de los linderos del predio 00-02-013-0206-000 en un sistema de referencia
geogrdfica proyectada Magna Colombia Oeste, arrojando con ello un cdlculo de
estimacion de drea de 733 m?

Dicha evaluacion se efectua sin tener en cuenta las pendientes naturales del terreno, como
se puede apreciar en dicho certificado catastral (ver Figura 1) donde hay carencia de
Curvas de Nivel (son aquellas lineas de un mapa topogrdfico que unen puntos de igual
altitud sobre el nivel del mar), por lo que, el sefior Carlos Andrés Ramirez Monsalve con
Cedula de Ciudadania 75.082.905, contrata los servicios de la Empresa Integrated
Geological & Engineering Services S.A.S, para determinar la topografia a detalle del predio

00-02-013-0206-000

Se efectua levantamiento topogrdfico del predio 00-02-013-0206-000, a través de vehiculo
no tripulado Dron DJI Mavic Pro, en la cual se realiza captura de imdgenes LIDAR (sistema

de obtencion de nube de puntos del terreno con escdner laser aerotransportado), con
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escaneado del relieve (ver Figura 2) y toma de ortofotografias para la prdctica de

fotointerpretacion de procesos erosivos.

g

Figura 2. Imagen LIDAR, Predio 00-02-013-0206-000
Fuente: IGE SERVICES S.A.S

A través del programa Global Mapper® se realiza la depuracion de cada punto,
clasificandolos segun el objeto (edificaciones, conexiones eléctricas, alta vegetacion, entre
otros), para la determinacion del relieve y con ello generar una malla de elevacion 3D

(Ver Figura 3).
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Figura 3. Generacion De Grilla 3D, A Través De Triangulacion De Puntos
Fuente: IGE SERVICES S.A.S

Se generan contornos hipsométricos de la malla de elevacion efectuada en el programa
SIG Global Mapper ®, los cuales son exportados para la plataforma ArcGIS ®, donde se
procesan a través de algoritmos para la generacion de superficies a través de estas curvas
de nivel, que serd exportada de nuevo como un modelo digital de elevacion
(representacion visual y matemadtica de los valores de altura con respecto al nivel mar,
que permite caracterizar las formas del relieve).

La delimitacion del predio 00-02-013-0206-000, es efectuada en labores de campo con
equipos de alta precision, el cual se determina a través de GPS TRIMBLE GEOXH (ver
Imagen 1), donde se toman puntos de control en el drea, con las coordenadas

establecidas por el Instituto Geogrdfico Agustin Codazzi (IGAC).

Imagen 1. Toma De Coordenadas En Predio 00-02-013-0206-000, Vereda Bajo Tablazo

Fuente: IGE SERVICES S.A.S.
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El nuevo modelo de elevacion generado es evaluado a través del software ArcGis (Ver

i

Figura 4), en el cual se efectuan los andlisis de pendiente del drea local, ubicacion del
predio a nombre de Carlos Andrés Ramirez Monsalve, valoracion de dreas aptas para

desarrollo urbanistico y determinacion a detalle de las curvas de nivel a escala 1:125

Figura 4. Modelo Digital De Elevacion, predio 00-02-013-0206-000
Fuente: IGE SERVICES S.A.S.
Zonificacion De Pendientes

La pendiente es la inclinacion que se mide con respecto a un plano horizontal, se puede
expresar tanto en porcentaje o en grados, por lo tanto, se realiza a partir del desarrollo de
la topografia a detalle de la zona donde se encuentra el predio 00-02-013-0206-000 (ver
Figura 4), evaluacion de las inclinaciones de los taludes en el drea de andlisis.

Los resultados arrojados de este andlisis se expresan en porcentaje de pendiente, en donde
se exhibe que el predio presenta inclinaciones mayores al 60% (ver Figura 5), solo en una
seccion que constituye menores al 30% del drea total de andlisis, debido al talud donde se

encuentra la vivienda unifamiliar de Carlos Andrés Ramirez Monsalve
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Figura 5. Zonificacion De Pendientes, Predio 00-02-013-0206-000
Fuente: IGE Services S.A.S

El predio con ficha catastral 00-02-013-0206-000 se localiza sobre inclinaciones entre 30%
- 120%, dando como resultado que se encuentre en amenaza media a alta por
movimientos en masa, segun el Plan de Ordenamiento Territorial del Municipio de
Manizales, es por ello, que cualquier cambio en los usos del suelo puede provocar cambios
en la susceptibilidad de estabilidad del terreno, como se evidencio con la extraccion de

una zona donde habia una plantacion de Guadua.

Conclusiones.

e £l Instituto Geogrdfico Agustin Codazzi (IGAC), efectua un andlisis de estimacion
de drea sin tener en cuenta la evaluacion a detalle de las pendientes del terreno
(Figura 5), por lo tanto, es una valoracion de proyeccion de drea sin tener en
cuenta las curvas de nivel a escala detallada, para el predio 00-02-013-0206-000,
como se aprecia en la Figura 6, la cual arroja como resultado un drea de 732.8 m?

aproximada a 733 m?.

ALCALDIA DE MANIZALES
Calle 19 N° 21-44 Propiedad Horizontal CAM
Teléfono 887 97 00 ext.71500 — Cédigo postal 170001 — Atencidn al Cliente 018000 968988
www.manizales.gov.co



- SECRETARIA DE

é',i

GOBIERNO

Fuente: IGE SERVICES S.A.S.

e (Con la estimacion de pendientes del terreno para el Predio 00-02-013-0206-000 a
escala detallada en los anexos presentados ante Corregidor Agroturistico del
Tablazo a escala 1:125, se establece un drea de 743.9 m? aproximada a 744 m?,
esto es debido a las pendientes registradas (ver Figura 5), por la geomorfologia
(rama de la Geografia y la Geologia que tiene como objetivo el estudio de las
formas de la superficie terrestre) del terreno, es por ello, la diferencia presentada

ante el ente evaluador del proceso.

N E ; -
EaE A B = —
S SiaE i i e =
Q_"- WA A AR = 3 iea

72, W
caAF

e % ma 202 S £ \‘J"
L[ 4 \
~.:1_? Sty \ J :
Py Vo = S
S ! )
% 4
- - a
Ry ®
R L 2
" i '
M
-
0 10 20m
|

Figura 7. Proyeccion Predio 00-02-013-0206-000, Curvas de Nivel a Detalle
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Fuente: IGE SERVICES S.A.S.

e Se emplearon las coordenadas aportadas por el Instituto Geogrdfico Agustin
Codazzi y comparadas con las proyectadas en el Sistema de Informacion
Geogrdfica del Plan de Ordenamiento Territorial del Municipio de Manizales
Componente Rural 2017 — 2031, las cuales arrojan como resultado una estimacion
de drea sin contar con las pendientes del relieve del terreno a nivel detallado (ver

Figura 5), es por ello la diferencial de drea.

Recomendaciones.

e Cualquier cambio en el uso de suelos en la zona es un factor detonante para
generar un movimiento en masa debido a las altas precipitaciones registradas en
el Municipio de Manizales, por lo cual se recomienda no realizar actividades

agricolas que alteren los niveles de aguas fredticos de la zona.

e Se recomienda efectuar limpieza de las obras hidrdulicas existentes en la zona,
como la valoracion de eficiencia de caudales, ya que la zona se encuentra en

amenaza media a alta por movimientos en masa.

Jorge Armando Ramirez
Gedlogo

Tec. Topografia

T.P. 4476

Cel: 310 543 9872

PETICIONES

Teniendo en cuenta los anteriores hechos, solicito a su despacho REVOCAR la decision
notificada en estrados el dia 26 de Febrero de 2020, mediante la cual el Sefior Corregidor
del CORREGIMIENTO AGROTURISTICO EL TABLAZO, contenida en la parte resolutiva en
el articulo PRIMERO: “NO CONCEDER el amparo policivo solicitado por el Sefior CARLOS
ANDRES RAMIREZ MONSALVE, identificado con la cédula de ciudadania numero
75.082.905 de Manizales” y en consecuencia se CONCEDA DICHO AMPARO POLICIVO, de
conformidad con la normatividad legal aplicable al caso.”
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ACTUACION PROCESAL ADELANTADA POR PARTE DEL DESPACHO DE PRIMERA
INSTANCIA

Que a folio 1 del expediente de Policia con radicado No. 2019-21511, reposa
guerella de Policia de fecha viernes 01 de Noviembre de 2019, interpuesta por el sefior
CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE, identificado con c.c. 75.082.905 en calidad de
parte querellante, contra la sefiora MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE, identificada
con c.c. 24.326.559, por los comportamientos contrarios a la posesion y mera tenencia de
bienes inmuebles contemplado en el Articulo 77 y siguientes de la Ley 1801 de 2016:

“Me presento a este despacho a instaurar una queja en contra de la
sefiora Consuelo Londofo, vecina de un predio de mi propiedad ubicada
en el bajo tablazo casa N° 235, lo que sucede es lo siguiente: el dia de hoy
llegaba a mi predio y veo con asombro que hay un sefior invadiendo mi
propiedad causando dafios catastroficos cortando una cerca viva de
guadilla que lo protegia, era una cerca de cuatro metros de ancho y cuatro
metros de alto sembrada mds de cinco aios. Dejando el predio totalmente
desprotegido y vulnerable a transeuntes que utilizan el camino de
servidumbre que queda en la parte superior de la casa, al consultar con
algunos vecinos me indican que es un sefior empleado de la sefiora
Consuelo. Como pruebas adjunto fotos de la casa antes y después del
dafio. Mi pretension en esta queja es que respeten mi predio segun los
linderos de las escrituras y dejen las cosas como estaban ”

Que a folios 23 a 27 del expediente de Policia con radicado No. 2019-21511, reposa
el desarrollo de la audiencia inicial celebrada el jueves 05 de diciembre de 2019, donde
se reciben las declaraciones de las partes e igualmente del intento de conciliaciéon que no
fue aceptado por la parte querellada Sefiora MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE, e
igualmente se suspende la audiencia, para el despacho valorar las pruebas aportadas.

A folios 29 y 30, reposa el desarrollo de la audiencia de INSPECCION OCULAR
celebrada el jueves 23 de enero de 2020, donde se aportan igualmente las pruebas
documentales adicionales, e igualmente los planos del IGAC respectivos, de dicha
audiencia se incorporan en audio y videos los resultados de la misma, la cual se inicié a
las 9:30 a.m. y se culmina a las 10:30 a.m. del mismo dia.

A folios 38 a 48 del expediente de policia No 2019-21511 reposa la audiencia de
fallo y de interposicion de recursos de reposicion y apelacién.

DEBIDO PROCESO Y VALORACION DE LAS PRUEBAS.

Es importante sefialar, antes de entrar a analizar los argumentos del recurrente,
los aspectos procesales en los que se enmarca el "Proceso Verbal Abreviado", por el cual
se adelantd la actuacién policiva en analisis, con el fin de determinar si el mismo se llevd
a cabo dando cumplimento a lo dispuesto en el articulo 223 del CNPC y demas normas
gue lo complementan.

Sefiala el Cédigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana contenido en la
Ley 1801 de 2016, modificada por la Ley 2000 de 2019, en su articulo 3°, que las
autoridades de Policia deberdn sujetar sus actuaciones al procedimiento Unico de policia,
reglamentado principalmente por los articulos 222 y 223 del precitado cédigo; a su vez,
sefiala la ley en su articulo 214 que el proceso Unico de policia se rige por los principios
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de oralidad, gratuidad, inmediatez, oportunidad, celeridad, eficacia, transparencia y
buena fe.

Atendiendo a ello, y con la observancia de dichos principios, se establece que éste
busca garantizar una inmediatez frente a los hechos que dan origen a una actuacion
policiva, al igual que brindar a los involucrados las oportunidades procesales, las cuales
se encuentran definidas por la ley, a fin de obtener una visién global e integral de los
elementos facticos bajo estudio, para que la autoridad policiva competente, adopte una
decisién que se ajuste a los fines que persiguen las normas de policia.

La decision del Corregidor en primera instancia al hacer la valoracion probatoria sefiala
en su parte considerativa (folio 42): “... y se realizo una medicion al terreno del predio
mencionado, como resultado se obtuvo que el inmueble propiedad del sefior Carlos Andrés
Monsalve (sic) Ramirez consta de 733 metros cuadrado, misma medida reportada por el
certificado de plano predial catastral aportada al proceso como prueba, dicha informacion
fue confrontada con los planos 03 y 04 presentados por el gedlogo Jorge Armando Porras
Ramirez, y la misma no coincide, pues los planos mencionados reportan una drea total de
744 metros cuadrados, lo que nos indica que las medidas tomadas en inspeccion ocular
han sido erréneas, pues reportan un drea superior a la indicada por el Instituto Geogrdfico
Agustin Codazzi, lo cual se reitera que corresponde a 733 metros cuadrados...Como
consecuencia de lo anterior, no se concederd el amparo policivo por el Sefior Carlos Andrés
Ramirez Monsalve, pues no se demostro con claridad que ostenta propiedad sobre el
predio en controversia...”

Para esta instancia, las pruebas aportadas por la parte querellante, como son:

La manifestacion inicial del querellante CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE, en su
queja cuando expreso: “se encontro que sobre dicho predio que le invadieron la propiedad,
causando dafios en la cerca viva de guaduilla que lo protegia, que era una cerca de cuatro
metros de ancho y cuatro metros de alto que lo protegia, sembrada hace mds de cinco
aflos, cuando lo adquirid, con dicha actuacion se dejo totalmente desprotegido el predio
y vulnerable a ladrones y transeuntes que utilizan el camino de servidumbre que queda en
la parte superior de la casa” y tal como se desprende del anexo de las pruebas fotogrdficas
del estado anterior y del como quedd después del dafio a la propiedad, demostraron
claramente la perturbacion a la misma.

De igual manera, respecto de las siguientes pruebas:

- Certificado plano predial catastral N2 17-001-106-0000352-2019.

- Evaluacion de alinderacion del predio identificado 00-02-013-0206-000

- Certificado tradicion 100-13382 que prueba la propiedad del querellante.

- Copia E.P. 1.106 de marzo 24 de 2015, de la Notaria cuarta de Manizales.

- Queja ante Corpocaldas de fecha 05 de Diciembre de 2019, por dafio o tala de
guadilla en la propiedad del Sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE, por
parte de la Sefiora MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE.

Al momento de ser recaudadas, no se hicieron con acierto, buscando la certeza y la verdad
real de lo afirmado por las partes y sus apoderados, lo cual conduce necesariamente a
tomar una decisidon que sea legalmente ajustada a derecho y sobre todo que se ajuste a
los fines sefialados por el CNSCC.
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Estas pruebas no fueron advertidas por el funcionario de instancia, el cual debid hacer en
un analisis serio y concienzudo, que hubiera podido concluir en una decisién acertada,
ajustada a la realidad y sobre todo a la verdad.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Que el inciso 1 numeral 1 del Articulo 79 de la Ley 1801 de 2016, preceptia de manera
clara quien es la persona titular de la accion de policia para la proteccion a los bienes
inmuebles, asi:

“ARTICULO 79. EJERCICIO DE LAS ACCIONES DE PROTECCION DE LOS
BIENES INMUEBLES Para el ejercicio de la accidn de Policia en el caso de
la perturbacion de los derechos de que trata este titulo, las siguientes
personas, podran instaurar querella ante el inspector de Policia,
mediante el procedimiento Unico estipulado en este Codigo:

1. El titular de la posesion o la mera tenencia de los inmuebles
particulares o de las servidumbres...” (Enfasis suplido).

En atencion al derecho fundamental de acceso a la administracién de justicia,
contemplado en el Articulo 229 de la Carta Politica, y la primacia del derecho sustancial
sobre el procesal contemplado en el Articulo 228 (ibidem), que reza:

“ARTICULO 229. Se garantiza el derecho de toda persona para acceder a la
administracion de justicia. La ley indicard en qué casos podrd hacerlo sin la
representacion de abogado...”

“ARTICULO 228.La Administracion de Justicia es funcion publica. Sus
decisiones son independientes. Las actuaciones serdn publicas y permanentes
con las excepciones que establezca la ley y en ellas prevalecerd el derecho
sustancial. Los términos procesales se observardn con diligencia y su
incumplimiento serd sancionado. Su funcionamiento serd desconcentrado y
auténomo.”

La Constitucion Politica de Colombia establece:

“...ARTICULO 2. Son fines esenciales del Estado: servir a la comunidad, promover la
prosperidad general y garantizar la efectividad de los principios, derechos y deberes
consagrados en la Constitucién; facilitar la participacién de todos en las decisiones que
los afectan y en la vida econdmica, politica, administrativa y cultural de la Nacion;
defender la independencia nacional, mantener la integridad territorial y asegurar la
convivencia pacifica y la vigencia de un orden justo.

Las autoridades de la Republica estan instituidas para proteger a todas las personas
residentes en Colombia, en su vida, honra, bienes, creencias, y demds derechos y
libertades, y para asegurar el cumplimiento de los deberes sociales del Estado y de los
particulares...”

“...Articulo 95. La calidad de colombiano enaltece a todos los miembros de la comunidad
nacional. Todos estan en el deber de engrandecerla y dignificarla. El ejercicio de los
derechos y libertades reconocidos en esta Constitucion implica responsabilidades.
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Toda persona estd obligada a cumplir la Constitucidn y las leyes.
Son deberes de la persona y del ciudadano:

1. Respetar los derechos ajenos y no abusar de los propios;

2. Obrar conforme al principio de solidaridad social, respondiendo con acciones
humanitarias ante situaciones que pongan en peligro la vida o la salud de las personas;
3. Respetar y apoyar a las autoridades democraticas legitimamente constituidas para
mantener la independencia y la integridad nacionales.

4. Defender y difundir los derechos humanos como fundamento de la convivencia
pacifica;

5. Participar en la vida politica, civica y comunitaria del pais;

6. Propender al logro y mantenimiento de la paz;

7. Colaborar para el buen funcionamiento de la administracion de la justicia;

8. Proteger los recursos culturales y naturales del pais y velar por la conservacién de un
ambiente sano;

9. Contribuir al financiamiento de los gastos e inversiones del Estado dentro de conceptos
de justicia y equidad...”

La Ley 1801 de 2016 establece en su articulo 4 y 25:

“...Articulo 4°. Autonomia del acto y del procedimiento de Policia. Las disposiciones de la
Parte Primera del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo no se aplicaran al acto de Policia ni a los procedimientos de Policia, que
por su misma naturaleza preventiva requieren decisiones de aplicacidon inmediata, eficaz,
oportuna vy diligente, para conservar el fin superior de la convivencia, de conformidad con
las normas vigentes y el articulo 2° de la Ley 1437 de 2011. Por su parte las disposiciones
de la parte segunda dela Ley 1437 de 2011 se aplicaran a la decisién final de las
autoridades de Policia en el proceso Unico de Policia, con excepcidon de aquellas de que
trata el numeral 3 del articulo 105 de la ley en mencién...”

“.Articulo 25.Comportamientos contrarios a la convivencia y medidas
correctivas. Quienes incurran en comportamientos contrarios a la convivencia seran
objeto de medidas correctivas de conformidad con esta ley, sin perjuicio de las demas
acciones que en derecho correspondan...”

Que el articulo 762 del Cédigo Civil, ha definido la posesién como la tenencia de una cosa
con el dnimo de senor y dueio, es decir que se requiere para su existencia del dnimus y
del corpus, esto es, el elemento interno, psicolégico, la intencién del dominus.

Quedo demostrado dentro del plenario que la parte presuntamente infractora dentro de
la presente accidn policiva, centro su atencién y discusion juridica en el DOMINIO O
TITULARIDAD sobre un inmueble objeto de la presente, pese a ello observa este servidor
gue se encuentra desnaturalizado el fin de la accién policiva, pues la misma se limita a
PRESERVAR O RESTABLECER LA SITUACION DE HECHO, AL ESTADO ANTERIOR A LA
PERTURBACION O PERDIDA DE LA POSESION O TENENCIA QUE DA ORIGEN A LA
QUERELLA, conforme a lo dispuesto en el régimen de Policia Colombiano, en las
solicitudes de amparo policivo no hay lugar a discusiones sobre la fuente del derecho que
protege el querellante o a los querellados, lo que se busca en el debate de manera
exclusiva es preservar o tratar de restablecer la situacién de hecho al estado al que se
encontraba, antes de que sucediera la perturbacién o pérdida de la posesidon o tenencia
del inmueble por parte del querellante; de modo que cualquier controversia relacionada
sobre la titularidad de los derechos ha de ser dirimida ante la jurisdiccion ordinaria civil.
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Que el articulo 80 de la Ley 1801 de 2016, establece: “CARACTER, EFECTO Y CADUCIDAD
DEL AMPARO A LA POSESION, MERA TENENCIA Y SERVIDUMBRE. El amparo de la
posesion, la mera tenencia y las servidumbres, es una medida de cardcter precario y
provisional, de efecto inmediato, cuya unica finalidad, es mantener el statu quo mientras
el juez ordinario competente decide definitivamente sobre la titularidad de los derechos
reales en controversia y las indemnizaciones correspondientes, si a ellas hubiere lugar.(...)”

Con base en lo brevemente expuesto, logra identificar este despacho administrativo que
existen de lado de la parte quejosa, el Sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE,
razones que le permiten inferir que ha ostentado la posesién del inmueble objeto de la
presente; que sobre la misma posesion a la fecha existen actos perturbatorios que pueden
traducirse en vias de hecho.

Y que al momento de la presentacion de la respectiva queja policiva no ha operado el
fendmeno de la caducidad, toda vez que se presentd dentro de los cuatro meses
siguientes a la ocurrencia de los hechos.

De igual manera ha de decirse de los documentos, videos y demas aportados en la
guerella, son suficientes para demostrar una posesidon quieta y pacifica sobre el predio
determinado por parte del Sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE, cuya
perturbacién a la posesion fue afectada por la presunta infractora MARIA CONSUELO
LONDONO DUQUE a través de terceros, mediante actos que se derivaron en vias de hecho
en contra de la propiedad del querellante.

Por lo demas, desvirtuar los hechos por perturbacién a la posesién, como efectivamente
fueron probados, basados exclusivamente en una supuesta diferencia entre “733” y
“744"” metros cuadrados, del predio del querellante, cuando ese aspecto, ademas que fue
aclarado por parte del Sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE, no era, dentro de
este proceso policivo, ni pertinente ni conducente, dentro del mismo.

No le queda mas camino a esta instancia que declarar la REVOCATORIA de la decisidon de
fondo tomada por parte del sefor Corregidor del Corregimiento Agroturistico el Tablazo,
dentro del expediente de Policia con radicado No. 2019-21511.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el jefe de la Unidad de Seguridad
Ciudadana de la Secretaria de Gobierno del Municipio de Manizales,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR LA REVOCATORIA A LA DECISION DE FONDO, tomada por el
Corregidor del Corregimiento Agroturistico El Tablazo, dentro del expediente con
radicado 2019 - 21511, por las razones antes expuestas y en consecuencia DECLARAR que
la Sefiora MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE C.C. 24.326.559 Direccién Casa 237 El
Tablazo, incurrié en los presupuestos de los numerales 1°y 2° del articulo 77 de la ley
1801 de 2016, por lo anteriormente expuesto.
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SEGUNDO: Dar aplicacion a las medidas correctivas consagrada en los numerales 1°y 29
del pardagrafo del articulo 77 de la ley 1801 de 2016, y en consecuencia ordenar a la
Sefiora MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE C.C. 24.326.559 Direccién Casa 237 El
Tablazo, la restitucién del lote de terreno- franja- del inmueble denominado El Paraiso,
Correspondiente al folio de matricula inmobiliaria 100-1338, codigo catastral
20000013020600000000, linderos contenidos en la E.P. 1.106 de marzo 24 de 2015, de la
Notaria cuarta de Manizales y descritos en el Certificado plano predial catastral N2 17-
001-106-0000352-2019 y en la evaluacidn de alinderacién de dicho predio ubicado en la
casa 235 El Tablazo del Municipio de Manizales, Caldas, a favor del Sefior CARLOS ANDRES
RAMIREZ MONSALVE, identificado con c.c. 75.082.905 en calidad de parte querellante,
en igual sentido ORDENAR la restitucidn y proteccién del bien inmueble, asi como ordenar
la reparacion de los dafios materiales con ocasion de las vias de hecho desplegadas, se
hayan causado sobre el plurimentado bien inmueble; mismas a cargo de la Sefiora MARIA
CONSUELO LONDONO DUQUE C.C. 24.326.559, en el término de cinco (05) dias contados
a partir de la notificacion y firmeza de la presente resolucidén administrativa.

TERCERO: ADVERTIR a la Sefiora MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE C.C. 24.326.559,
gue vencido el término consagrado en el numeral inmediatamente anterior, sin que se
haya logrado la restitucion voluntaria, se procedera de conformidad a su costa, con la
intervencion de la fuerza publica si fuere necesario.

CUARTO: ADVERTIR: A la infractora las consecuencias que acarrea el abstenerse de cumplir TOTAL O
PARCIALMENTE del cumplimiento a lo resuelto por este despacho, en caso que, desacate, sustraiga u
omita el cumplimiento de las decisiones u érdenes de las autoridades de Policia, contenidas en el articulo
150y 35 dela Ley 1801 de 2016, incurrira en conducta punible de fraude a resolucion contemplado en el
articulo 454 del codigo penal, modificado por la ley 1453 de 2011, que reza: “El que por cualquier medio
se sustraiga al cumplimiento de obligacion impuesta en resolucion judicial o administrativa de policia,
incurrird en prision de uno (1) a cuatro (4) aflos y multa de cincuenta (50) salarios minimos legales
vigentes.”

QUINTO: ADVERTIR a las partes procesales intervinientes que la presente decisidon
administrativa no constituye pronunciamiento alguno sobre la titularidad de los derechos
en litigio, y que serd un Juez de la Republica la autoridad natural para decidir
definitivamente sobre los mismos.

SEXTO: NOTIFICAR a las partes procesales intervinientes conforme al art. 223, numeral 3,
literal d de la Ley 1801 de 2016

SEPTIMO: DEVUELVASE el expediente al Corregimiento Agroturistico El Tablazo de
Manizales, a fin de ordenar hacer efectivo el cumplimiento de la decisién de fondo
tomada en esta instancia.

TERCERO: Contra la presente decisidon no procede ningun recurso.

Dada en Manizales a los XXXXXX del mes de XXXXXXX de 2021.

HERNANDO PELAEZ ALARCON
Profesional Especializado.

Jefe de la Unidad de Seguridad Ciudadana
Secretaria de Gobierno.
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CAMARA DE COMERCIO DE PEREIRA
INSU AL S.A.S.
? Camara Fecha expedicion: 2021/11/10 - 17:25:48 **** Recibo No. S001214103 **** Num. Operacion. 99-USUPUBXX-20211110-0210

de Comereio

Pereira
CODIGO DE VERIFICACION M9FWcS9SWB

CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL O DE INSCRIPCION DE DOCUMENTOS.
Con fundamento en las matriculas e inscripciones del Registro Mercantil,
CERTIFICA
NOMBRE, SIGLA, IDENTIFICACION Y DOMICILIO

NOMBRE o RAZON SOCIAL: INSU AL S.A.S.

ORGANIZACION JURIDICA: SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA
CATEGORIA : PERSONA JURIDICA PRINCIPAL

NIT : 9500791948-4

ADMINISTRACION DIAN : PEREIRA

DOMICILIO : PEREIRA

MATRICULA - INSCRIPCION

MATRICULA NO : 18125398

FECHA DE MATRICULA : JULIO 21 DE 2015

ULTIMO ANO RENOVADO : 2021

FECHA DE RENOVACION DE LA MATRICULA : MARZO 31 DE 2021
ACTIVO TOTAL : 1,831,089,200.00

GRUPO NIIF : GRUPO II

UBICACION Y DATOS GENERALES

DIRECCION DEL DOMICILIO PRINCIPAL : CALLE 41 NRO. 9 14
BARRIO : TURIN

MUNICIPIO / DOMICILIO: 66001 — PEREIRA

TELEFONO COMERCIAL 1 : 3264333

TELEFONO COMERCIAL 2 : 3265888

TELEFONO COMERCIAL 3 : 3156592685

CORREO ELECTRONICO No. 1 : info@insual.com.co

DIRECCION PARA NOTIFICACION JUDICIAL : CALLE 41 NRO. 9 14
MUNICIPIO : 66001 — PEREIRA

BARRIO : TURIN

TELEFONO 1 : 3264333

TELEFONO 2 : 3265888

TELEFONO 3 : 3156592685

CORREO ELECTRONICO : infoRinsual.com.co

NOTIFICACIONES A TRAVES DE CORREO ELECTRONICO
De acuerdo con 1lo establecido en el articulo 67 del Cdédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, SI AUTORIZO para que me notifiquen
personalmente a través del correo electrdénico de notificacidén : info@insual.com.co
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CAMARA DE COMERCIO DE PEREIRA
INSU AL S.A.S.
3 ? Camaia Fecha expedicion: 2021/11/10 - 17:25:48 **** Recibo No. S001214103 **** Num. Operacion. 99-USUPUBXX-20211110-0210

de Comereio

Pereira
CODIGO DE VERIFICACION MOFWcS9SWB

CERTIFICA - ACTIVIDAD ECONOMICA

ACTIVIDAD PRINCIPAL : G4729 - COMERCIO AL POR MENOR DE OTROS PRODUCTOS ALIMENTICIOS
N.C.P., EN ESTABLECIMIENTOS ESPECIALIZADOS

ACTIVIDAD SECUNDARIA : C1011 - PROCESAMIENTO Y CONSERVACION DE CARNE Y PRODUCTOS
CARNICOS

OTRAS ACTIVIDADES : G4669 - COMERCIO AL POR MAYOR DE OTROS PRODUCTOS N.C.P.

CERTIFICA — CONSTITUCION

POR DOCUMENTO PRIVADO DEL 12 DE NOVIEMBRE DE 2014 DE LA ACCIONISTA CONSTITUYENTE,
REGISTRADO EN ESTA CAMARA DE COMERCIO BAJO EL NUMERO 1038261 DEL LIBRO IX DEL REGISTRO
MERCANTIL EL 21 DE JULIO DE 2015, SE INSCRIBE : LA CONSTITUCION DE PERSONA JURIDICA
DENOMINADA INSU AL S.A.S..

CERTIFICA - CAMBIOS DE DOMICILIO

POR ACTA NUMERO 2 DEL 30 DE JUNIO DE 2015 SUSCRITA POR ASAMBLEA EXTRAORDINARIA DE
ACCIONISTAS, REGISTRADO EN ESTA CAMARA DE COMERCIO BAJO EL NUMERO 1038260 DEL LIBRO IX
DEL REGISTRO MERCANTIL EL 21 DE JULIO DE 2015, SE INSCRIBE EL CAMBIO DE DOMICILIO DE
EL MUNICIPIO DE ITAGUI A LA CIUDAD DE PEREIRA, REFORMA QUE DA LUGAR A INSCRIBIR EN ESTA
CAMARA LA CONSTITUCION, REFORMAS Y NOMBRAMIENTOS VIGENTES.

CERTIFICA - REFORMAS

DOCUMENTO  FECHA PROCEDENCIA DOCUMENTO INSCRIPCION FECHA

AC-2 20150630 ASAMBLEA EXTRAORDINARIA DE PEREIRA RM09-1038260 20150721
ACCIONISTAS

AC-2 20160429 ASAMBLEA EXTRAORDINARIA DE PEREIRA RM09-1041263 20160504
ACCIONISTAS

CE- 20160429 CONTADOR PUBLICO PEREIRA RM09-1041264 20160504

AC-2017-03 20171031 ASAMBLEA EXTRAORDIANRIA DE PEREIRA RM09-1049106 20171129
ACCIONISTAS

CE- 20171128 REVISOR FISCAL PEREIRA RM09-1049107 20171129

CE-2018-0 20181106 REVISOR FISCAL PEREIRA RM09-1053272 20181108

AC-2018-04 20181228 ASAMBLEA EXTRAORDINARIA DE PEREIRA RM09-1055024 20190320
ACCIONISTAS

CcC- 20190320 REVISOR FISCAL PEREIRA RM09-1055025 20190320

CERTIFICA - VIGENCIA
VIGENCIA: QUE EL TERMINO DE DURACION DE LA PERSONA JURIDICA ES INDEFINIDO.
CERTIFICA - OBJETO SOCIAL

OBJETO SOCIAL.- LA SOCIEDAD TENDRA COMO OBJETO PRINCIPAL LA REPRESENTACION Y
DISTRIBUCION DE PRODUCTOS PARA LA INDUSTRIA DE ALIMENTOS. LA SOCIEDAD PODRA LLEVAR A
CABO, EN GENERAL, TODAS LAS OPERACIONES, DE CUALQUIER NATURALEZA QUE ELLAS FUEREN,
RELACIONADAS CON EL OBJETO MENCIONADO, ASI COMO CUALESQUIERA ACTIVIDADES SIMILARES,
CONEXAS O COMPLEMENTARIAS O QUE PERMITAN FACILITAR O DESARROLLAR EL COMERCIO O LA
INDUSTRIA DE LA SOCIEDAD.*

CERTIFICA - CAPITAL
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CAMARA DE COMERCIO DE PEREIRA

INSU AL S.A.S.
o Camara Fecha expedicion: 2021/11/10 - 17:25:48 **** Recibo No. S001214103 **** Num. Operacion. 99-USUPUBXX-20211110-0210
? Pereira
CODIGO DE VERIFICACION M9FWcS9SWB
TIPO DE CAPITAL VALOR ACCIONES VALOR NOMINAL
CAPITAL AUTORIZADO 500.000.000,00 500.000,00 1.000,00
CAPITAL SUSCRITO 300.000.000,00 300.000,00 1.000,00
CAPITAL PAGADO 300.000.000,00 300.000,00 1.000,00

CERTIFICA

REPRESENTANTES LEGALES - PRINCIPALES

POR DOCUMENTO PRIVADO DEL 12 DE NOVIEMBRE DE 2014 DE ACCIONISTA CONSTITUYENTE,
REGISTRADO EN ESTA CAMARA DE COMERCIO BAJO EL NUMERO 1038261 DEL LIBRO IX DEL REGISTRO
MERCANTIL EL 21 DE JULIO DE 2015, FUERON NOMBRADOS

CARGO NOMBRE IDENTIFICACION
REPRESENTANTE LEGAL RAMIREZ MONSALVE CARLOS ANDRES CcCc 75,082,905

CERTIFICA - FACULTADES Y LIMITACIONES

REPRESENTACION LEGAL.- LA REPRESENTACION LEGAL DE LA  SOCIEDAD POR ACCIONES
SIMPLIFICADA ESTARA A CARGO DE UNA PERSONA NATURAL O JURIDICA, ACCIONISTA O NO, QUIEN
TENDRA SUPLENTES, DESIGNADO PARA UN TERMINO DE UN ANO POR LA ASAMBLEA GENERAL DE
ACCIONISTAS. LAS FUNCIONES DEL REPRESENTANTE LEGAL TERMINARAN EN CASO DE DIMISION O
REVOCACION POR PARTE DE LA ASAMBLEA GENERAL DE ACCIONISTAS, DE DECESO O DE INCAPACIDAD
EN AQUELLOS CASOS EN QUE EL REPRESENTANTE LEGAL SEA UNA PERSONA NATURAL Y EN CASO DE
LIQUIDACION PRIVADA O JUDICIAL, CUANDO EL REPRESENTANTE LEGAL SEA UNA PERSONA
JURIDICA. LA CESACION DE LA FUNCIONES DEL REPRESENTANTE LEGAL, POR CUALQUIEN CAUSA, NO
DA LUGAR A NINGUNA INDEMNIZACION DE CUALQUIER NATURALEZA, DIFERENTE DE AQUELLAS QUE LE
CORRESPONDIEREN CONFORME A LA LEY LABORAL, SI FUERE EL CASO. LA REVOCACION POR PARTE
DE LA ASAMBLEA GENERAL DE ACCIONISTAS NO TENDRA QUE ESTAR MOTIVADA Y PODRA REALIZARSE
EN CUALQUIER TIEMPO. EN AQUELLOS CASOS EN QUE EL REPRESENTANTE LEGAL SEA UNA PERSONA
JURIDICA, LAS FUNCIONES QUEDARAN A CARGO DEL REPRESENTANTE LEGAL DE ESTA. TODA
REMUNERACION A QUE TUVIERE DERECHO EL REPRESENTANTE LEGAL DE LA SOCIEDAD, DEBERA SER
APROBADA POR LA ASAMBLEA GENERAL DE ACCIONISTAS. FACULTADES DEL REPRESENTANTE LEGAL.-
LA SOCIEDAD SERA GERENCIADA, ADMINISTRADA Y REPRESENTADA LEGALMENTE ANTE TERCEROS POR
EL REPRESENTANTE LEGAL, QUIEN NO TENDRA RESTRICCIONES DE CONTRATACION POR RAZON DE LA
NATURALEZA NI DE LA CUANTIA DE LOS ACTOS QUE CELEBRE. POR LO TANTO, SE ENTENDERA QUE
EL REPRESENTANTE LEGAL PODRA CELEBRAR O EJECUTAR TODOS LOS ACTOS Y CONTRATOS
COMPRENDIDOS EN EL OBJETO SOCIAL O QUE SE RELACIONEN DIRECTAMENTE CON LA EXISTENCIA Y
EL FUNCIONAMIENTO DE LA SOCIEDAD. EL REPRESENTANTE LEGAL SE ENTENDERA INVESTIDO DE LOS
MAS AMPLIOS PODERES PARA ACTUAR EN TODAS LAS CIRCUNSTANCIAS EN NOMBRE DE LA SOCIEDAD,
CON EXCEPCION DE AQUELLAS FACULTADES QUE, DE ACUERDO CON LOS ESTATUTOS, SE HUBIEREN
RESERVADO LOS ACCIONISTAS. EN LAS RELACIONES FRENTE A TERCEROS, LA SOCIEDAD QUEDARA
OBLIGADA POR LOS ACTOS Y CONTRATOS CELEBRADOS POR EL REPRESENTANTE LEGAL. LE ESTA
PROHIBIDO AL REPRESENTANTE LEGAL Y A LOS DEMAS ADMINISTRADORES DE LA SOCIEDAD, POR SI
O POR INTERPUESTA PERSONA, OBTENER BAJO CUALQUIER FORMA O MODALIDAD JURIDICA PRESTAMOS
POR PARTE DE LA SOCIEDAD U OBTENER DE PARTE DE LA SOCIEDAD AVAL, FIANZA O CUALQUIER
OTRO TIPO DE GARANTIA DE SUS OBLIGACIONES PERSONALES. TAMBIEN ESTA PROHIBIDO HACER
CONTRACION CON FAMILIARES HASTA EL SEGUNDO GRADO DE CONSAGUINIDAD O DE AFINIDAD.*

CERTIFICA
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CAMARA DE COMERCIO DE PEREIRA
INSU AL S.A.S.
? Camara Fecha expedicion: 2021/11/10 - 17:25:48 **** Recibo No. S001214103 **** Num. Operacion. 99-USUPUBXX-20211110-0210

de Comereio

Pereira
CODIGO DE VERIFICACION M9FWcS9SWB

REVISOR FISCAL - PRINCIPALES

POR ACTA NUMERO 2017-01 DEL 14 DE FEBRERO DE 2017 DE ASAMBLEA EXTRAORDINARIA DE
ACCIONISTAS, REGISTRADO EN ESTA CAMARA DE COMERCIO BAJO EL NUMERO 1044327 DEL LIBRO IX
DEL REGISTRO MERCANTIL EL 09 DE MARZO DE 2017, FUERON NOMBRADOS

CARGO NOMBRE IDENTIFICACION T. PROF
REVISOR FISCAL T.P PALMA FIGUEROA DIEGO CcCc 9,874,075
142064-T MAURICIO

CERTIFICA - ESTABLECIMIENTOS

QUE ES PROPIETARIO DE LOS SIGUIENTES ESTABLECIMIENTOS DE COMERCIO EN LA JURISDICCION DE
ESTA CAMARA DE COMERCIO:

*** NOMBRE ESTABLECIMIENTO : INSUMOS ALIMENTICIOS S.A.S

MATRICULA : 18120256

FECHA DE MATRICULA : 20141201

FECHA DE RENOVACION : 20210331

ULTIMO ANO RENOVADO : 2021

DIRECCION : CALLE 41 NRO. 9 14 BARRIO TURIN

BARRIO : TURIN

MUNICIPIO : 66001 - PEREIRA

TELEFONO 1 : 3264333

TELEFONO 2 : 3265888

TELEFONO 3 : 3156592685

CORREO ELECTRONICO : cramirez@insual.com.co

ACTIVIDAD PRINCIPAL : G4729 - COMERCIO AL POR MENOR DE OTROS PRODUCTOS ALIMENTICIOS
N.C.P., EN ESTABLECIMIENTOS ESPECIALIZADOS

ACTIVIDAD SECUNDARIA : C1011 - PROCESAMIENTO Y CONSERVACION DE CARNE Y PRODUCTOS
CARNICOS

OTRAS ACTIVIDADES : G4669 - COMERCIO AL POR MAYOR DE OTROS PRODUCTOS N.C.P.

VALOR DEL ESTABLECIMIENTO : 27,432,000

INFORMA - TAMANO DE EMPRESA

De conformidad con lo previsto en el articulo 2.2.1.13.2.1 del Decreto 1074 de 2015 y
la Resolucién 2225 de 2019 del DANE el tamafio de la empresa es PEQUENA EMPRESA

Lo anterior de acuerdo a la informacidén reportada por el matriculado o inscrito en el
formulario RUES:

Ingresos por actividad ordinaria : $3,331,025,504
Actividad econdémica por la que percibid mayores ingresos en el periodo - CIIU : G4729

CERTIFICA

LA INFORMACION ANTERIOR HA SIDO TOMADA DIRECTAMENTE DEL FORMULARIO DE MATRICULA Y
RENOVACION DILIGENCIADO POR EL COMERCIANTE
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CAMARA DE COMERCIO DE PEREIRA
INSU AL S.A.S.

Camaia Fecha expedicion: 2021/11/10 - 17:25:48 **** Recibo No. S001214103 **** Num. Operacion. 99-USUPUBXX-20211110-0210

de Comereio

Pereira

CODIGO DE VERIFICACION MOFWcS9SWB

INFORMA - MIGRACION DE INFORMACION

LA CAMARA DE COMERCIO HA EFECTUADO MIGRACION DE LA INFORMACION DE LOS REGISTROS
PUBLICOS A UN NUEVO SISTEMA REGISTRAL, LO CUAL PUEDE OCASIONAR OMISIONES O ERRORES EN
LA INFORMACION CERTIFICADA, POR LO CUAL EN CASO DE ENCONTRAR ALGUNA OBSERVACION EN EL
CERTIFICADO, VERIFICAREMOS LA INFORMACION Y PROCEDEREMOS A SU CORRECCION.

CERTIFICA

DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO
CONTENCIOSO Y DE LA LEY 962 DE 2005, LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS DE REGISTRO AQUI CERTIFICADOS
QUEDAN EN FIRME DIEZ (10) DIAS HABILES DESPUES DE LA FECHA DE INSCRIPCION, SIEMPRE QUE NO SEAN
OBJETO DE RECURSOS. EL DIA SABADO NO SE DEBE CONTAR COMO DIfA HABIL.

VALOR DEL CERTIFICADO : $6,200

CERTIFICADO EXPEDIDO A TRAVES DEL PORTAL DE SERVICIOS VIRTUALES (Sll)

IMPORTANTE: La firma digital del secretario de la CAMARA DE COMERCIO DE PEREIRA contenida en este certificado electrénico se encuentra emitida por una
entidad de certificacion abierta autorizada y vigilada por la Superintendencia de Industria y Comercio, de conformidad con las exigencias establecidas en la Ley 527 de

1999 para validez juridica y probatoria de los documentos electrénicos.

La firma digital no es una firma digitalizada o escaneada, por lo tanto, la firma digital que acompafa este documento la podra verificar a través de su aplicativo visor de
documentos pdf.

No obstante, si usted va a imprimir este certificado, lo puede hacer desde su computador, con la certeza de que el mismo fue expedido a través del canal virtual de la
camara de comercio y que la persona o entidad a la que usted le va a entregar el certificado impreso, puede verificar por una sola vez el contenido del mismo,
ingresando al enlace https://siipereira.confecamaras.co/cv.php seleccionando la cdmara de comercio e indicando el cédigo de verificacion MOFWcS9SWB

Al realizar la verificacion podra visualizar (y descargar) una imagen exacta del certificado que fue entregado al usuario en el momento que se realizé la transaccion.

La firma mecénica que se muestra a continuacion es la representacion gréafica de la firma del secretario juridico (o de quien haga sus veces) de la Camara de Comercio
quien avala este certificado. La firma mecanica no reemplaza la firma digital en los documentos electrénicos.

**%* FINAL DEL CERTIFICADO **¥*
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La validez de este documento podré verificarse en la pagina www.snrbotondepago.gov.co/certificado/

SN o OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE MANIZALES

L RECILTED
rmm——— CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 191118523525427250 Nro Matricula: 100-13382

Pagina 1
Impreso el 18 de Noviembre de 2019 a las 05:45:38 PM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
CIRCULO REGISTRAL: 100 - MANIZALES DEPTO: CALDAS MUNICIPIO: MANIZALES VEREDA: BAJO TABLAZO
FECHA APERTURA: 22-01-1976 RADICACION: 76-153 CON: HOJAS DE CERTIFICADO DE: 20-01-1976
CODIGO CATASTRAL: 17001000200130206000COD CATASTRAL ANT: 00-02-013-0206-000

eEsTADO DEL FoLio: ACTIVO

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS

UN LOTE DE TERRENO CONSTANTE DE 14 VARAS DE FRENTE POR 29 VARAS DE CENTRO Y QUE LINDA POR EL FRENTE CENTRO Y UN COSTADO
CON EL CAMINO QUE CONDUCE A CACHIPAY, POR EL OTRO COSTADO CON PROPIEDAD DEL VENDEDOR. SEGUN E.P. 174 DEL 18-01-2006
NOTARIA 4A MLES. EL AREA'Y LOS LINDEROS DEL PREDIO FUERON ACLARADOS POR CERTIFICACION DEL AGUSTIN CODAZZI QUE SE
PROTOCOLIZA. AREA DE TERRENO 0.1800 HAS. AREA CONSTRUIDA 64 MTS2.

COMPLEMENTACION:

DIRECCION DEL INMUEBLE
Tipo Predio: URBANO
1) SIN DIRECCION . BAJO TABLAZO

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En caso de integracion y otros)

ANOTACION: Nro 001 Fecha: 05-08-1960 Radicacion: S.N.

Doc: ESCRITURA 1776 DEL 14-06-1960 NOTARIA 1 DE MANIZALES VALOR ACTO: $500

ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 101 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: LONDONO H. LUIS EDUARDO 4331097
A: DUQUE DE LONDORNO TERESA

X 24266801

ANOTACION: Nro 002 Fecha: 04-02-1976 Radicacion: 76000703

Doc: ESCRITURA 48 DEL 23-01-1976 NOTARIA 3 DE MANIZALES VALOR ACTO: $13,000

ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 101 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: DUQE DE LONDONO TERESA 24266801
A: OSORIO BETANCUR JESUS EVELIO X 1208937

ANOTACION: Nro 003 Fecha: 15-06-1988 Radicacion: 9818

Doc: ESCRITURA 1050 DEL 10-06-1988 NOTARIA 3 DE MANIZALES VALOR ACTO: $400,000

ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 101 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: OSORIO BETANCUR JESUS EVELIO

A: AGUDELO SOLEDAD X 24276232

ANOTACION: Nro 004 Fecha: 12-01-1989 Radicacion: 633




La validez de este documento podré verificarse en la pagina www.snrbotondepago.gov.co/certificado/

SN o OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE MANIZALES
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Pagina 2
Impreso el 18 de Noviembre de 2019 a las 05:45:38 PM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"
No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
Doc: ESCRITURA 2402 DEL 29-12-1988 NOTARIA 3 DE MANIZALES VALOR ACTO: $450,000

ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 101 COMPRAVENTA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: AGUDELO SOLEDAD 24276232

A: ZULUAGA SERNA JOSE HUMBERTO X 4331405

ANOTACION: Nro 005 Fecha: 06-04-1987 Radicacion: 8812

Doc: ESCRITURA 520 DEL 30-03-1989 NOTARIA 3 DE MANIZALES VALOR ACTO: $500,000
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 101 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real. de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: ZULUAGA SERNA JOSE HUMBERTO 4331405
A: ARIAS CARDONA GERARDO X 1359752

ANOTACION: Nro 006 Fecha: 24-04-2003 Radicacion: 2003-8095

Doc: ESCRITURA 1693 DEL 23-04-2003 NOTARIA CUARTA DE MANIZALES VALOR ACTO: $2,811,000
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 0109 ADJUDICACION EN SUCESION (BF:33048 DEL 24-04-03)

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: ARIAS CARDONA GERARDO CC# 1359752
A: PINEDA DE ARIAS PASTORA

CC# 25230065 X

ANOTACION: Nro 007 Fecha: 19-01-2005 Radicacién: 2005-785

Doc: ESCRITURA 143 DEL 18-01-2005 NOTARIA 4A DE MANIZALES VALOR ACTO: $4,404,000
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 0125 COMPRAVENTA (BF:0007716 DEL 19-01-05)

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: PINEDA DE ARIAS PASTORA CC# 25230065
A: CARDONA CARMONA ANTONIO MARIA CC# 14434183 X

A: GIRALDO OSORIO GILMA ROSA X €c.29.611.767

ANOTACION: Nro 008 Fecha: 19-01-2006 Radicacion: 2006-905

Doc: ESCRITURA 5728 DEL 22-12-2005 NOTARIA 4 DE MANIZALES VALOR ACTO: $4,404,000
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 0125 COMPRAVENTA (BF:29815/23-12-2005 MLS)

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: CARDONA CARMONA ANTONIO MARIA CC# 14434183

DE: GIRALDO OSORIO GILMA ROSA 29611767
A: ZULUAGA LOPEZ MARIA STELLA CC# 30295406 X




La validez de este documento podré verificarse en la pagina www.snrbotondepago.gov.co/certificado/
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No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
ANOTACION: Nro 009 Fecha: 19-01-2006 Radicacion: 2006-906
Doc: ESCRITURA 174 DEL 18-01-2006 NOTARIA 4 DE MANIZALES VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: OTRO: 0901 ACLARACION E.P.5728 DEL 22-12-2005 EN CUANTO A ACLARAR EL AREA Y LOS LINDEROS DEL PREDIO Y EN DEJAR
CLARAMENTE ESTABLECIDO LOS APELLIDOS CORRECTOS DEL VENDEDOR (BF:31276/19-01-2006 MLS)

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

A: CARDONA CARMONA ANTONIO MARIA CC# 14434183
A: GIRALDO OSORIO GILMA ROSA 29611767

A: ZULUAGA LOPEZ MARIA STELLA CC# 30295406

ANOTACION: Nro 010 Fecha: 05-08-2009 Radicacion: 2009-100-6-18881

Doc: ESCRITURA 3034 DEL 04-08-2009 NOTARIA CUARTA DE MANIZALES VALOR ACTO: $5,115,000
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 0125 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de'dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: ZULUAGA LOPEZ MARIA STELLA CC# 30295406

A: LOPEZ DE ZULUAGA AMPARO CC# 24280405 X

ANOTACION: Nro 011 Fecha: 27-09-2011 Radicacién: 2011-100-6-27130

Doc: ESCRITURA 7742 DEL 23-09-2011 NOTARIA SEGUNDA DE MANIZALES VALOR ACTO: $0

ESPECIFICACION: GRAVAMEN: 0205 HIPOTECA CON CUANTIA INDETERMINADA ABIERTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: LOPEZ OSORIO MARIA AMPARO X CC#24280405
A: SEPULVEDA CARDONA JOSE ALBEIRO CC# 10116784

ANOTACION: Nro 012 Fecha: 26-03-2015 Radicacion: 2015-100-6-5785

Doc: ESCRITURA 1106 DEL 24-03-2015 NOTARIA CUARTA DE MANIZALES VALOR ACTO: $0

ESPECIFICACION: OTRO: 0901 ACLARACION A LA ESCRITURA #3.034 DE 04-08-2009 DE LA NOTARIA CUARTA DE MANIZALES EN CUANTO A CITAR
CORRECTAMENTE EL NOMBRE DE LA COMPRADORA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

A: LOPEZ OSORIO MARIA AMPARO

X CC #24280405

ANOTACION: Nro 013 Fecha: 26-03-2015 Radicacién: 2015-100-6-5785

Doc: ESCRITURA 1106 DEL 24-03-2015 NOTARIA CUARTA DE MANIZALES VALOR ACTO: $2,800,000

ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 0125 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: LOPEZ OSORIO MARIA AMPARO CC #24280405
A: RAMIREZ MONSALVE CARLOS ANDRES | CC# 15082905 X




La validez de este documento podré verificarse en la pagina www.snrbotondepago.gov.co/certificado/
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ANOTACION: Nro 014 Fecha: 26-03-2015 Radicacion: 2015-100-6-5786
Doc: ESCRITURA 1107 DEL 24-03-2015 NOTARIA CUARTA DE MANIZALES VALOR ACTO: $0
Se cancela anotacion No: 11
ESPECIFICACION: CANCELACION: 0843 CANCELACION POR VOLUNTAD DE LAS PARTES DE HIPOTECA ABIERTA DE CUANTIA INDETERMINADA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: SEPULVEDA CARDONA JOSE ALBEIRO CC# 10116784

A: LOPEZ OSORIO MARIA AMPARO

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *14*

SALVEDADES: (Informacion Anterior o Corregida)

Anotacion Nro: 7 Nro correccion: 1 Radicacion: 2006-905 Fecha: 19-01-2006

EN PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO INCLUIDA "GIRALDO OSORIO GILMA'ROSA:-:CC.29.611.767"-SI'VALE:*ART.35 DTO.LEY
1250/70.(CALIFICACION)

Anotacion Nro: 0 Nro correccion: 1 Radicacion: 2010-100-3-139 Fecha: 14-11-2010

SE ACTUALIZA FICHA CATASTRAL CON LA SUMINISTRADA POR EL I.G.A.C., SEGUN RES. NO. 8589 DE 27-11-2008 PROFERIDA POR LA S.N.R
(CONVENIO IGAC-SNR DE 23-09-2008)

FIN DE ESTE DOCUMENTO
El interesado debe comunicar al registrador cualquier falla o error en el registro de los documentos
USUARIO: Realtech

TURNO: 2019-100-1-94354 FECHA: 18-11-2019
EXPEDIDO EN: BOGOTA

S

El Registrador: HERMAN ZULUAGA SERNA







Doctora
BEATRIZ ELENA OTALVARO SANCHEZ
JUEZ CUARTO CIVIL MUNICIPAL MANIZALES-CALDAS

E.S.D.

ASUNTO: CONTESTACION DEMANDA
PROCESO: DESLINDE Y AMOJONAMIENTO
RADICADO:202100271

DEMANDANTE: MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE y HECTOR JAIME
LONDONO DUQUE.

DEMANDADO: INSUMOS ALIMENTICIOS S.A.S. SIGLA INSU AL S.A.S. NIT.
900791948-4

BENICIO MONSALVE VALENCIA, abogado en ejercicio, mayor y vecino de Manizales,
identificado como aparece al pie de mi correspondiente firma, actuando en nombre y
representacion de INSUMOS ALIMENTICIOS S.A.S. SIGLA INSU AL S.A.S. NIT.
900791948-4 representada por el Seiior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE,
ciudadano mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania N° 75.082.905
expedida en Manizales-Caldas, cuyo domicilio legal es la Ciudad de Pereira-Risaralda,
por medio del presente escrito me permito CONTESTAR la demanda recibida por correo
electrénico el dia 14 de octubre de 2021. Demanda instaurada por MARIA CONSUELO
LONDONO DUQUE y HECTOR JAIME LONDONO DUQUE, con base en los hechos
gue seguidamente expongo, oponiéndome a todas las pretensiones de la parte

actora,

CONTESTACION DE LA DEMANDA:
Me opongo a las declaraciones y condenas solicitadas en el petitum de la demanda.

Niego el derecho invocado por el demandante y solicito se absuelva a mi poderdante de
todas y cada una de las pretensiones de la parte demandada y de todos y cada uno de
los cargos mencionados y pido condenar en costas al demandante, por cuanto, prevalece
para el mismo no solo los derechos adquiridos como propietario, sino ademas como

poseedor legitimo de la franja que pretende deslindar la demandante.

Por lo anterior, me permito entonces dar respuesta a su vez a los hechos que sirven de
fundamento a la presente contestacion de la demanda con base en los hechos, y

excepciones que proponemos de la siguiente manera:



PRONUNCIAMIENTOS SOBRE LOS HECHOS

Mi mandante inicialmente como persona natural y ahora como representante legal de la
hoy persona juridica demandada, ha ejercido la posesion material y realizado con
verdadero animo de sefior y duefio del predio demandado y sin reconocer dominio ni

otros derechos a personas o entidades distintas de si mismos.

HECHO PRIMERO:

“Mediante la escritura publica numero 1551 del 08 de septiembre del952 de la
Notaria Primera de Manizales, El sefior LUIS EDUARDO LONDONO HOYOS, quien en
vida se identifico con la cédula de ciudadania nimero 4.331.097 de la ciudad de
Manizales; adquiri6 por compraventa realizada al sefior NICANOR ROJAS MORALES;

el derecho de dominio del siguiente bien inmueble”

RESPUESTA: NO NOS CONSTA.

HECHO SEGUNDO

“Mediante escritura publica nimero 1.776 del 14 de junio de 1960 de la Notaria Primera
de Manizales, el sefior LUIS EDUARDO LONDONO HOYOS transfirié a titulo de venta
a favor de la sefiora TERESA DUQUE DE LONDONO identificada con cedula de
ciudadania numero 24.266.801, una parte del predio mencionado en el hecho anterior

”

asi:

RESPUESTA: NO NOS CONSTA.

HECHO TERCERO:

‘La anterior venta parcial fue inscrita en la anotacion 004 del folio de matricula
inmobiliaria del predio en mayor extension numero 100-70543 de la oficina de registro de
instrumentos publicos de Manizales, naciendo a la vida juridica la matricula inmobiliaria
namero 100-13382 de la oficina de registro de instrumentos publicos de Manizales

asignada a este nuevo predio naciente.”

RESPUESTA: NO NOS CONSTA.

HECHO CUARTO:

“Posteriormente, mediante escritura publica nimero 48 del 23 de enero de 1976 de la
Notaria Tercera de Manizales, la sefiora TERESA DUQUE DE LONDONO trasfiri6 a titulo
de venta a favor del sefior JESUS EVELIO OSORIO BETANCUR identificado con

cedula de ciudadania numero 1.280.937, el derecho de dominio y la posesion



efectiva que la exponente tenia sobre el inmueble adquirido por ella y descrito en el hecho

2 de la demanda, venta que se realizé asi:”

RESPUESTA: NO NOS CONSTA.

HECHO QUINTO:

“Como se evidencia, en esta ocasion, el &rea del predio se identifico no por varas, como

cuando lo adquirié la vendedora, sino por metros.”

RESPUESTA: NO NOS CONSTA.

HECHO SEXTO:

“Este inmueble, fue nuevamente traditado mediante escritura publica nimero 1.050 del
10 de junio de 1988 de la notaria Tercera de Manizales por compraventa del sefior JESUS
EVELIO OSORIO BETANCURT afavor de la sefiora SOLEDAD AGUDELO identificada
con cedula de ciudadania numero 24.276.232; transfiriendo el derecho de dominio y la
posesion efectiva que la exponente tenia sobre el predio; el mismo que fue identificado
tal cuél fue descrito en la escritura de adquisicion por la aqui vendedora, es decir, la
identificacion de su area no varié entre la Ultima tradicién y esta. Compraventa que fue
inscrita a folio de matricula inmobiliaria nUmero 100-13382 de la oficina de registro de

instrumentos publicos de Manizales.”

RESPUESTA: NO NOS CONSTA.

HECHO SEPTIMO:

“A su vez, la sefiora SOLEDAD AGUDELO nuevamente trasfirié a titulo de venta el
inmueble adquirido y descrito en hechos anteriores, venta que realiz6 escritura publica
numero 2.402 del 29 de diciembre de 1988 de la Notaria Tercera de Manizales, a
favor del sefior JOSE HUMBERTO ZULUAGA SERNA identificado con cédula de
ciudadania namero 4.331.405; transfiriendo el derecho de dominio y la posesion efectiva
gue la vendedora tenia sobre el predio; el mismo que fue identificado tal cual fue
descrito en la escritura de adquisicion por la aqui vendedora, es decir, la identificacion de
Su area no vario entre la ultima tradicion y esta. Compraventa que fue inscrita a folio
de matricula inmobiliaria nimero 100-13382 de la oficina de registro de instrumentos

publicos de Manizales.”

RESPUESTA: NO NOS CONSTA.



HECHO OCTAVO:

“El del sefior JOSE HUMBERTO ZULUAGA SERNA, igualmente trasfirié a titulo de
venta el inmueble adquirido y descrito en hechos anteriores, venta que realizé mediante
escritura publica numero 520 del 30 de marzo de 1989 de la Notaria Tercera de
Manizales, a favor del sefior GERARDO ARIAS CARDONA identificado con cédula de
ciudadania numero 1.359.752; transfiriendo el derecho de dominio y la posesion efectiva
gue el vendedor tenia sobre el predio; el mismo que fue identificado tal cual fue descrito
en la escritura de adquisicion por el aqui vendedor, es decir, la identificacion de su area
no varié entre la ultima tradicion y esta. Compraventa que fue inscrita a folio de matricula
inmobiliaria nimero 100-13382 de la oficina de registro de instrumentos publicos de

Manizales.”

RESPUESTA: NO NOS CONSTA.

HECHO NOVENO:

“*

Nuevamente este mismo predio es traditado en la sucesion del causante sefior
GERARDO ARIAS CARDONA mediante escritura publica de sucesion nimero 1693 del
23 de abril de 2003 de la Notaria Cuarta de Manizales, y adjudicado a favor de la sefiora
PASTORA PINEDA DE ARIAS identificada con cédula de ciudadania nimero 25.230.065;
adquiriendo el derecho de dominio y la posesion efectiva que el causante tenia sobre el
predio; el mismo que fue identificado tal cual fue descrito en la escritura de adquisicion
por el causante, es decir, la identificacion de su area no varié entre la Ultima tradicion y
esta. Compraventa que fue inscrita a folio de matricula inmobiliaria nimero 100-13382

de la oficina de registro de instrumentos publicos de Manizales.”
RESPUESTA: NO NOS CONSTA.
HECHO DIEZ:

‘La sefiora PASTORA PINEDA DE ARIAS, igualmente trasfirio a titulo de venta el
inmueble adquirido y descrito en hechos anteriores, venta que realiz6 mediante escritura
publica niamero 143 del 18 de enero de 2005 de la Notaria Cuarta de Manizales, a favor
del sefior ANTONIO MARIA CARDONA CARMONA identificado con cédula de
ciudadania numero 14.434.183 y a la sefiora GILMA ROSA GIRALDO OSORIO,
identificada con cédula de ciudadania 29.611.767; transfiriendo el derecho de dominio y
la posesion efectiva que la vendedora tenia sobre el predio; el mismo que fue identificado
tal cual fue descrito en la escritura de adquisicion por la aqui vendedora, es decir, la
identificacion de su area no varid entre la Ultima tradicion y esta. Compraventa que fue
inscrita a folio de matricula inmobiliaria nimero 100-13382 de la oficina de registro de

instrumentos publicos de Manizales.”

RESPUESTA: NO NOS CONSTA.



HECHO ONCE:

“Los sefiores ANTONIO MARIA CARDONA CARMONA y GILMA ROSA GIRALDO
OSORIO, a su vez trasfirieron a titulo de venta el inmueble adquirido y descrito en hechos
anteriores, venta que realizaron mediante escritura publica nimero 5728 del 22 de
diciembre de 2005 de la Notaria Cuarta de Manizales, a favor de la sefiora MARIA
ESTELLA ZULUAGA LOPEZ identificado con cédula de ciudadania nimero 30.295.406;
transfiriendo el derecho de dominio y la posesion efectiva que los vendedores tenian
sobre el predio; el mismo que fue identificado con la misma area descrita en la escritura
de adquisicién por los aqui vendedores, pero adicionando un paragrafo modificatorio de
linderos asi: Un solar o lote de terreno con casa de habitacion, situado en esta ciudad
de Manizales, en el paraje bajo tablazo, denominado EL PARAISO, constante de ONCE
METROS CON VEINTE CENTIMETROS (11.20 mts) de frente, por VEINTITRES
METROS CON VEINTE CENTIMETROS (23.20 mts) de centro; alinderado asi: ## por
el frente, centro y un costado, linda con el camino que conduce a cachipay, por el otro
costado con propiedad del vendedor anterior Luis Eduardo Londofio ###... Paragrafo:
Manifiestan expresamente los comparecientes que los linderos del inmueble acabados
de mencionar van por los postes de cemento los cuales estan unidos con alambre de

puas y un muro llegando a la calle derecho a donde queda la bomba de agua.”
RESPUESTA: NO NOS CONSTA.
HECHO DOCE:

“‘Esta modificacion a los linderos, realizada mediante el paragrafo mencionado en el
hecho anterior, tuvo como consecuencia que la escritura puablica nUmero 5728 del 22 de
diciembre de 2005 de la Notaria Cuarta de Manizales NO se registrara por parte del
Registrador de Instrumentos Publicos al folio de matricula inmobiliaria niamero 100-

13382 por la siguiente razon:”

RESPUESTA: NO ES UN HECHO ES UNA APRECIACION PERSONAL Y SUBJETIVA
DEL DEMANDANTE.

HECHO TRECE

“Por lo anterior, entre vendedores y compradora se expendid escritura publica nimero
174 del 18 de enero de 2006 de la notaria cuarta de Manizales aclaratoria de area y
linderos del predio, sin embargo, la aclaracion no consistié6 en aclarar el area que
adicionaban con el pérrafo incluido en la escritura de compraventa, sino en incrementar
el &rea del predio ostensiblemente, lo que se hizo, con base en “certificado de 2006 por
el departamento Administrativo Dane Instituto Geografico Agustin Codazzi”, aclaracion

gue quedo asi:

RESPUESTA: NO NOS CONSTA.



HECHO CATORCE:

“El anterior desfase ocasion6 que el area del inmueble identificado con folio de matricula
inmobiliaria nimero 100-13382 se registrara en la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos con el siguiente cambio: Paso de un area de: ONCE METROS CON VEINTE
CENTIMETROS (11.20 mts) de frente, por VEINTITRES METROS CON VEINTE
CENTIMETROS (23.20 mts) de centro a un area de TERRENO de 0.1800 Has, Lo
cual no coincide con las especificaciones delas escrituras mencionadas en los hechos

anteriores.”

RESPUESTA : NO NOS CONSTA.

HECHO QUINCE:

“Posteriormente, la Gltima propietaria sefiora MARIA ESTELLA ZULUAGA LOPEZ
realizd transferencia del inmueble cuya tradicion se ha descrito a lo largo de esta
demanda, a favor de la sefiora AMPARO LOPEZ DE ZULUAGA identificada con cédula
de ciudadania nimero 24.280.405 mediante escritura publica numero 3034 del 04 de
agosto de 2009 de la Notaria Cuarta de la ciudad de Manizales; transfiriendo el derecho
de dominio y la posesion efectiva que la vendedora tenia sobre el predio; el mismo que
fue identificado con la misma érea descrita en la escritura de aclaracion mencionada en
el hecho anterior, esto es un area de terreno de 0.1800 Has.”

RESPUESTA: NO NOS CONSTA.

HECHO DIECISEIS:

“Finalmente, la sefiora AMPARO LOPEZ DE ZULUAGA realiz6 transferencia del

inmueble cuya tradicion se ha descrito a lo largo de esta demanda..”

RESPUESTA: NO ES CIERTO, LOS HECHOS SOBRE LA TRANSFERENCIA Y
TITULARIDAD DEL DOMINIO DEL PREDIO DE MI MANDANTE NO ESTAN BIEN
RELACIONADOS.

HECHO DIECISIETE:

Durante todo el tiempo que el inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria
numero 100-13382 de la oficina de registro de instrumentos publicos de Manizales ha
sido traditado entre uno y otro adquirente, desde que fue desgajado del predio en mayor
extension, esto es, desde su venta parcial mediante escritura publica numero 1.776 del
14 de junio de 1960 de la Notaria Primera de Manizales; sus propietarios y ocupantes
siempre han ostentado la tenencia material del predio tal y como fue vendido por el sefior
LUIS EDUARDO LONDONO a la sefiora TERESA DUQUE DE LONDONO, sin que



estos hayan poseido u ocupado un area superior a la que fue vendida en aquella

ocasion.”

RESPUESTA : NO NOS CONSTA.

HECHO DIECIOCHO:

“Conforme a lo expuesto en el hecho anterior, desde que el sefior LUIS EDUARDO
LONDONO desgajo una parte del predio en mayor extension, para venderle a la sefiora
TERESA DUQUE DE LONDONO un éarea constante de (14) catorce varas de frente por
(29) veintinueve varas, el limite ha estado sefializado por un cerco de guaduilla el cual
ha rodeado el predio en menor extensién separandolo del predio en mayor extension del

gue fue desgajado como se evidencia en la siguiente fotografia aérea. del predio”

RESPUESTA: NO NOS CONSTA.

HECHO DIECINUEVE:

“El predio en mayor extension fue habitado y poseido personalmente por el sefior LUIS
EDUARDO LONDONO HOYOS hasta su fallecimiento ocurrido el 16 de mayo de 1995.”

RESPUESTA: NO NOS CONSTA.

HECHO VEINTE:

“Al sefior LUIS EDUARDO LONDONO HOYOS le sucedieron sus hijos HECTOR
JAIME LONDONO DUQUE, ROSA LONDONO DUQUE, LUIS ANGEL LONDONO
DUQUE, MARCO FIDEL LONDONO DUQUE, MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE,
JOSE JAIRO LONDONO DUQUE, JOSE GUSTAVO LONDONO DUQUE y sus nietos
LUZ NANCY LONDONO DUQUE, JOSE FERNANDO LONDONO DUQUE, JULIAN
ANDRES LONDONO GIRALDO Y PEDRO LONDONO GIRALDO, mediante escritura
publica de sucesion numero 1.840 del 09 de octubre de 2007 de la Notaria Quinta de

Manizales.”

REPUESTA: NO NOS CONSTA.

AL HECHO VEINTIUNO:

“En la actualidad, el predio de que es comunero el demandante esta identificado segun
certificado especial de areay linderos emitido por el Instituto Geografico Agustin Codazzi
asi: Ubicacion: Inmueble ubicado en el departamento de Caldas, Municipio de
Manizales. Numero de ficha catastral: 00-02-00-00-0013-0205-0-00-00-000;



Denominacion: ELCORSARIO. Matriculalnmobiliaria: 100- 70543. Area de
Terreno: 0 Ha 2.075.00 M2. Area Construida: 161.0 M”.Avalto: 11.577.000”

REPUESTA: NO NOS CONSTA

HECHO VEINTIDOS:

“Los sucesores del sefior LUIS EDUARDO LONDONO HOYOS son quienes han
ostentado la tenencia material del inmueble en mayor extension, desde el fallecimiento
de aquel, defendiendo el predio de terceros, cuidandolo, realizando el mantenimiento
necesario, sin reconocer dominio ajeno en terceros y sin permitir que terceros perturben
la posesion del mismo, y nunca han permitido que los duefios del predio que fue
desgajado de este, atraviesen el cerco de guaduilla el cual ha rodeado el predio en menor

extension separandolo del predio en mayor extension del que fue desgajado.”

RESPUESTA: ES CIERTO PARCIALMENTE, SE ACLARA QUE NO ABARCA ESE
MANTENIMIENTO AL PREDIO DEL HOY DEMANDADO.

HECHO VEINTITRES:

“ El representante de la entidad demandada Sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ
MONSALVE, desde el pasado 30 de abril de 2021 empez6 a cortar el cerco de guaduilla
gue siempre roded el predio en menor extension separandolo del predio en mayor
extension del que fue desgajado y ademas empez0 a instalar un cerco que trazoé en la
mitad del predio de mayor extension de propiedad de los herederos del sefior LUIS
EDUARDO LONDONO HOYOS, manifestando que hasta alli llega su predio, segun la
escritura publica mediante la cual adquirid; lo que probaré con testimonios que solicitaré

sean decretados y con las fotografias que adjunto a continuacion”

RESPUESTA: NO ES CIERTO: Por cuanto lo que hizo mi mandante fue dar aplicacién
a lo ordenado dentro del expediente de Policia con radicado No. 2019-21511, reposa
querella de Policia de fecha viernes 01 de Noviembre de 2019, interpuesta por el sefior
CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE, identificado con c.c. 75.082.905 en calidad
de parte querellante, contra la sefiora MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE,
identificada con c.c. 24.326.559, por los comportamientos contrarios a la posesion y mera
tenencia de bienes inmuebles contemplado en el Articulo 77 y siguientes de la Ley 1801
de 2016:

“Me presento a este despacho a instaurar una queja en contra de la sefiora Consuelo
Londoiio, vecina de un predio de mi propiedad ubicada en el bajo tablazo casa N° 235,
lo que sucede es lo siguiente: el dia de hoy llegaba a mi predio y veo con asombro que
hay un sefior invadiendo mi propiedad causando dafios catastréficos cortando una cerca



viva de guadilla que lo protegia, era una cerca de cuatro metros de ancho y cuatro metros
de alto sembrada mas de cinco afios. Dejando el predio totalmente desprotegido y
vulnerable a transeuntes que utilizan el camino de servidumbre que queda en la parte
superior de la casa, al consultar con algunos vecinos me indican que es un sefior
empleado de la sefiora Consuelo. Como pruebas adjunto fotos de la casa antes y
después del dafio. Mi pretension en esta queja es que respeten mi predio segun los

linderos de las escrituras y dejen las cosas como estaban”

CURADURIA CORREGIMIENTO AGROTURISTICO EL TABLAZO
QUEJA #2019-21511
ADJUNTO 1
REGISTRO FOTOGRAFICO DEL PREDIO CASA 235 ANTES DEL INCIDENTE




Tal y como se observa en el registro la casa contaba con una barrera natural de
guadilla con mas de 5 afios de cuidados, de 4 metros de alto, 4 metros de ancho
y 15 metros a lo largo llegando a borde de carretera, protegiendo la propiedad del
ingreso de extrafios, transeuntes duefios de lo ajeno, saqueadores e invasores
caminantes indeseados. Dandole asi un margen de seguridad alto para este tipo

de propiedades rurales.

CURADURIA CORREGIMIENTO AGROTURISTICO EL TABLAZO
QUEJA #2019-21511
ADJUNTO 2
REGISTRO FOTOGRAFICO DEL PREDIO CASA 235 DESPUES DEL INCIDENTE




La casa quedd totalmente vulnerable, invadieron y dejaron desprotegida la
propiedad exponiendo y atacando mi patrimonio, pues estos hechos lo ejecutan
sin ninguna autorizacion, ni consentimiento, ni validacion previa a linderos,
irrespetando los espacios perimetrales, dejando (sin ninguna importancia) la
vivienda, a merced de que ingrese cualquier tipo de transeunte mal intencionado
que utiliza el camino de servidumbre pues destruyeron por completo la barrera

natural de separacion.



CURADURIA CORREGIMIENTO AGROTURISTICO EL TABLAZO
QUEJA # 2019-21511
ADJUNTO 3
REGISTRO FOTOGRAFICO DEL PREDIO CASA 235 DESPUES DEL INCIDENTE

Con mucha angustia denoto que no contemplaron ademés, que comprometieron
la estabilidad de mi lote pues la guadilla amarra el terreno evitando que se
erosione y produzca derrumbes en tiempo de invierno, arriesgando la seguridad
de propios y transeulntes asi como la sostenibilidad del camino de servidumbre.
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Que a folios 23 a 27 del expediente de Policia con radicado No. 2019-21511, reposa el
desarrollo de la audiencia inicial celebrada el jueves 05 de diciembre de 2019, donde se

reciben las declaraciones de las partes e igualmente del intento de conciliacion que no



fue aceptado por la parte querellada Sefiora MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE, e

igualmente se suspende la audiencia, para el despacho valorar las pruebas aportadas.

A folios 29 y 30, reposa el desarrollo del a audiencia de INSPECCION OCULAR
celebrada el jueves 23 de enero de 2020, donde se aportan igualmente las pruebas
documentales adicionales, e igualmente los planos del IGAC respectivos, de dicha
audiencia se incorporan en audio y videos los resultados de la misma, la cual se inici6 a

las 9:30 a.m. y se culmina a las 10:30 a.m. del mismo dia.

A folios 38 a 48 del expediente de policia No 2019-21511 reposa la audiencia de fallo y

de interposicion de recursos de reposicion y apelacion.

La manifestacion inicial del querellante CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE, en
su queja cuando expreso: “se encontrd que sobre dicho predio que le invadieron la
propiedad, causando dafios en la cerca viva de guaduilla que lo protegia, que era una
cerca de cuatro metros de ancho y cuatro metros de alto que lo protegia, sembrada hace
mas de cinco afios, cuando lo adquirié, con dicha actuacion se dejo totalmente
desprotegido el predio y vulnerable a ladrones y transeulntes que utilizan el camino de
servidumbre que queda en la parte superior de la casa” y tal como se desprende del
anexo de las pruebas fotograficas del estado anterior y del como quedd después del

dafo a la propiedad, demostraron claramente la perturbacién a la misma.
De igual manera, respecto de las siguientes pruebas:

- Certificado plano predial catastral N° 17-001-106-0000352-2019.

- Evaluacién de alinderacién del predio identificado 00-02-013-0206-000

- Certificado tradicién 100-13382 que prueba la propiedad del querellante.

- Copia E.P. 1.106 de marzo 24 de 2015, de la Notaria cuarta de Manizales.

- Queja ante Corpocaldas de fecha 05 de Diciembre de 2019, por dafio o tala de
guadilla en la propiedad del Sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE,
por parte de la Sefiora MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE.

De manera coetanea, el mismo dia de dicha diligencia, mi mandante el Sefior CARLOS
ANDRES RAMIREZ MONSALVE, procede a radicar QUEJA ANTE CORPOCALDAS
CONTRA MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE QUIEN ACTUA EN NOMBRE
PROPIO Y EN REPRESENTACION DE SUS HERMANOS HECTOR JAIME, MARCO
FIDEL, LUIS ANGEL, JOSE JAIRO, LUZ NANCY, JULIAN ANDRES Y PEDRO
LONDONO DUQUE, por los dafios ambientales ocurridos con razén de la tala de
una guaduilla ubicada en zona de proteccién, donde ademas aclara que los dafios

fueron sobre un area de mas de cien metros cuadrados.



HECHO VEINTICUATRO:

“El mismo 30 de abril, los demandantes recibieron llamadas telefénicas de vecinos del
predio Informando que el sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE esta
construyendo un cerco en el inmueble objeto de esta discusion, a lo cual mis
representados acudieron de inmediato al predio con acompafiamiento de la Policia
Nacional quienes le Informaron al sefior demandado que debia abstenerse de continuar
construyendo el cerco. Lo que probaré con testimonios presentados y con la fotografia

gue a continuacion adjunto”

RESPUESTA: Es cierto parcialmente, es decir mi mandante el hoy demandado, al dar
cumplimiento al fallo de segunda instancia de la querella de policia, el cual anexamos
como prueba, denominado Resolucion 009 de 18 de marzo de 2021, emanado del JEFE
DE LA UNIDAD DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA SECRETARIA DE GOBIERNO

DE MANIZALES, el cual en su parte considerativa pertinente claramente establece:

“...De igual manera ha de decirse de los documentos, videos, y demas aportados en la
guerella, son suficientes para demostrar una posesion, quieta y pacifica sobre el predio
determinado por parte del Sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE, cuya
perturbacion a la posesion fue afectada por la presunta infractora MARIA CONSUELO
LONDORNO DUQUE a través de terceros, mediante actos que se derivaron en vias de

hecho en contra de la propiedad del querellante”
Y en la parte pertinente Resolutiva se ordend:

SEGUNDO: Dar aplicaciéon a la medida correctiva consagrada en los numerales 1°y 2°
del paragrafo del articulo 77 de la ley 1801 de 2016, y en consecuencia ordenar a la
Sefiora MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE C.C. 24.326.559 Direccion Casa 237
El Tablazo, la restitucion del lote de terreno- franja- del inmueble denominado El Paraiso,
correspondiente al folio de matricula inmobiliaria 100-13382, codigo catastral nimero
200000013020600000000, linderos contenidos en la E.P. 1.106 de marzo 24 de 2015,
de la notaria Cuarta de Manizales y descritos en el certificado de plano predial catastral
N° 17-001-106-0000352-2019 y en la alinderacion de dicho predio ubicado en la casa
235 El Tablazo del Municipio de Manizales, Caldas, a favor del Sefior CARLOS ANDRES
RAMIREZ MONSALVE, identificado con c.c. 75.082.905 en calidad de parte querellante,
en igual sentido ORDENAR la reparacion de los dafios materiales con ocasion de las
vias de hecho desplegadas, se hayan causado sobre el plurimentado bien inmueble;
mismas a cargo de la Sefiora MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE C.C. 24.326.559,
en el término de cinco (05) dias contados a partir de la notificacion y firmeza de la

presente resolucion administrativa.”

TERCERO: ADVERTIR a la Sefiora MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE C.C.
24.326.559, que vencido el término consagrado en el numeral inmediatamente
anterior, sin que se haya logrado la restitucién voluntaria, se procedera de

conformidad a su costa, con laintervencion de la fuerza publica si fuere necesario.



CUARTO: ADVERTIR: A la infractora las consecuencias que acarrea el abstenerse de cumplir
TOTAL O PARCIALMENTE del cumplimiento a lo resuelto por este despacho, en caso que, desacate,
sustraiga u omita el cumplimiento de las decisiones u 6rdenes de las autoridades de Policia, contenidas
en el articulo 150 y 35 de la Ley 1801 de 2016, incurrira en conducta punible de fraude a resolucion
contemplado en el articulo 454 del cédigo penal, modificado por la ley 1453 de 2011, que reza: “El que
por cualguier medio se sustraiga al cumplimiento de obligacion impuesta en resolucién judicial o
administrativa de policia, incurrira en prision de uno (1) a cuatro (4) afios y multa de cincuenta (50)

salarios minimos legales vigentes.”

ES DE ADVERTIR SENORA JUEZ, QUE LA HOY DEMANDANTE MARIA CONSUELO
LONDONO DUQUE Y OTRO, NO A HAN CUMPLIDO dicha orden, por lo cual respetuosamente
solicitamos la compulsa de copias ante la FISCALIA GENERAL DE LA NACION para la investigacion

penal de su competencia.

Ademas, es menester precisar que mi mandante, SE LIMITO A CERCAR NUEVAMENTE
POR DONDE FUE ORDENADO POR EL SUPERIOR DE LA INSPECCION DE POLICIA,
LOS HOY DEMANDANTES SI SE HAN HECHO PRESENTES A PRESIONAR,
AMENAZAR Y COACCIONAR TANTO A MI MANDANTE COMO A SU SENORA
MADRE MARIA ADIELA MONSALVE VALENICA, LO QUE SE DERIVO EN ORDEN DE
CAUCION DE NO ACERCARSE A ELLOS, TAL COMO LO PODRAN CORROBORAR
LOS AGENTES POLICIALES, CUANDO REMITAN EL INFORME QUE MENCIONA EL
DEMANDANTE COMO PRUEBA A ALLEGAR.

HECHO VEINTICINCO:

“El 01 de mayo del 2021 nuevamente se comunican los vecinos del sector con mis
representados conmigo, informando que el sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ
MONSALVE continud levantando un limite demarcatorio por el mismo trazo en la
mitad del predio de mayor extension de propiedad de los herederos del sefior
LUIS EDUARDO LONDONO HOYOS; pero esta vez sembrando guaduilla que utilizara
para separar el predio que él dice ser suyo y el de mis representados, lo que probaré

con testimonios y con la siguiente fotografia”

RESPUESTA: No es cierto, tal como se desprende de la respuesta al hecho veinticuatro.

HECHO VEINTISEIS:

“Ademas, el sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE desde el 30 de abril de
2021 empez6 a realizar sembrados en el predio de propiedad de mis representados,
hasta la linea demarcatoria que él mismo constituyé sembrando guaduilla que apenas
esta creciendo, y ahi esta realizando trabajos de desyerbe y sembrados, de manera
personal y utilizando los servicios de un trabajador que se ve por ahi realizando dichas

labores.”

RESPUESTA: No es cierto, tal como se desprende de la respuesta al hecho veinticuatro.



HECHO VEINTISIETE

“El pasado jueves 06 de mayo de 2021, junto con mis representados acudimos de
manera personal al predio, y conversamos personalmente con el sefior CARLOS
ANDRES RAMIREZ MONSALVE quien estaba realizando labores en el predio junto con
un trabajador, requiriéndole para que explicara la razén por la que sembré la guaduilla
mencionada en el hecho 24; a lo que respondié que cualquier requerimiento, se hiciera
mediante su abogado pero que continuaria ejerciendo dichos actos en el inmueble. Lo

anterior lo probaré con testimonios y con la fotografia que adjunto a continuacion”

RESPUESTA: No es cierto, tal como se desprende de la respuesta al hecho veinticuatro.

HECHO VEINTIOCHO:

“El dia siguiente, 01 de mayo de 2021, actuando como apoderada judicial de los
demandantes, desde mifirma de abogados, nos comunicamos via telefénica con el sefior
CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE recordandole que no debe construir ningin
cerco hasta que un juez de la Republica tomé una decision de fondo a lo cual el sefior
RAMIREZ MONSALVE respondi6 de una forma amenazante y agresiva manifestando:

“hagan lo que quieran”.

RESPUESTA: No es cierto, tal como se desprende de la respuesta al hecho veinticuatro,
ademas mi mandante ha debido asumir los gastos de los dafios que hicieron la hoy
demandante, cuyos valores y recibos se anexan a la presente contestacion de la

demanda.
HECHO VEINTINUEVE:

“En atencion a que el sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE impugna la linea
divisoria entre su predio y el de los demandantes, tratando de ejercer posesiony de
tener dominio respecto de un area de terreno que no le pertenece; mis representados
contrataron a un perito topégrafo para que realizara el levantamiento topogréfico
correspondiente a los predios identificados con folios de matricula inmobiliaria nimeros
100-70543 (Predio en mayor extension) y 100-13382 (Predio desgajado), ambos
folios, de la oficina de registro de instrumentos publicos de Manizales, llegando a la

conclusion de que el primero consta de un area de 2.400 M2 y el segundo de 324 M2.”

RESPUESTA: ES CIERTO PARCIALMENTE, EN LO QUE MANIFIESTAN QUE LA
PARTE DEMANDANTE CONTRATO LOS SERVICIOS DE UN PERITO, no es cierto las

demas afirmaciones ni las conclusiones.



HECHO TREINTA:

“En perito LUIS MIGUEL MORERA GIL, aport6 junto con su peritaje, los planos nimero
T-01, T-02, T-03, T-04 en donde se pueden identificar los linderos y medidas exactas de

cada predio con las lineas de demarcacion correctas como deberian ir.”

RESPUESTA: No son ciertas las afirmaciones del PERITO en referencia, las cuales

ademas de falaces son anti técnica por cuanto:

En relaciéon con la informacion suministrada por el Topografo Luis Miguel Morera Gil, con
Matricula Profesional 01-15627 CNPT, incumple con parametros establecidos por el
Instituto Geografico Agustin Codazzi (IGAC), debido que los vértices planteados, no
coinciden con los presentados por la oficina de Planeacién Municipal de Manizales y por
los linderos oficiales que aparecen en el Plan de Ordenamiento Territorial de Manizales
2017 — 2031
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FIGURA 1: LEVANTAMIENTO LINDEROS SIN PLANTEAMIENTO GEOMETRICO
SEGUN EL INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTiIN CODAZZI

Fuente: Luis Miguel Morera Gil

Como se establece en el Instituto Geografico Agustin Codazzi (IGAC) en el certificado
del plano catastral, suministrado por dicha entidad, se establecen las verdaderas
coordenadas de los vértices y la longitud entre cada una de ellas, por lo tanto, se

encuentra plasmado en el Plan de Ordenamiento Territorial de Manizales 2017 — 2031.



Consulta Cartografia Temética POT Rural 2017-2031

FIGURA 2: DIMENSIONES ESTABLECIDAS PREDIO 00-02-013-0206-000, BAJO
TABLAZO

Fuente: Plan de Ordenamiento Territorial de Manizales, 2017 -2031

En base a las coordenadas establecidas por el Instituto Geografico Agustin Codazzi
(IGAC), junto con las distancias dadas por dicha entidad, se realiza levantamiento
topografico con Vehiculo Aéreo No Tripulado (DRONE) y se establecen en labores de
campo los vértices con GPS de Alta Precision, delimitando el area perteneciente a Carlos
Andrés Ramirez Monsalve, tal y como aparece en la oficina de Planeacion Municipal del

Municipio de Manizales.

FIGURA 3: PREDIO 00-02-013-0206-000, BAJO TABLAZO

Fuente: J. Porras

Por ende, Carlos Andrés Ramirez Monsalve, siendo propietario del Predio con Ficha
Catastral No 00-02-013-0206-000, se acopla a la informacién establecida por el Instituto
Geografico Agustin Codazzi, en donde se determina que es duefio de un predio

localizado en el sector conocido como Bajo Tablazo, cuyos linderos fueron establecidos



por la oficina de Planeacion de Manizales y plasmados en el Plan de Ordenamiento
Territorial de Manizales, 2017 — 2031 (ver Figura 2)

HECHO TREINTA Y UNO:

“A costa de la parte demandante, el sefior perito LUIS MIGUEL MORERA GIL, se
presentard a este proceso a fin de determinar la linea de demarcacién correcta,
guien comparecera a la diligencia de deslinde y amojonamiento y sefialara al despacho
la trayectoria correcta por donde deben instalarse los mojones o hitos como linea divisoria
de los predios en discusion, lo que debera realizarse teniendo en cuenta las areas de los
predios tal y como aparecen en el titulo original de venta parcial, esto es, escritura publica
numero 1.776 del 14 de junio de 1960 de la Notaria Primera de Manizales, lo que se

puede también visualizar en el peritaje aportado.”

RESPUESTA: No es un hecho, es una apreciacion anticipada y subjetiva de lo que en

su criterio va a declarar el perito contratado por la parte demandante.

HECHO TREINTA Y DOS:

“El demandante no ha llegado a un acuerdo con el demandado respecto del verdadero

limite entre los dos predios.”

RESPUESTA: El demandante NO HA CUMPLIDO por lo ordenado en lo descrito en la
respuesta al hecho VEINTICUATRO, por el contrario, ha tratado de usar todos los medios
legales y extralegales para sustraerse de su obligacion, incluso a PRESENTAR TUTELA
TEMERARIA contra la decision del fallador de segunda instancia de que hemos aclarado
en respuesta al hecho veinticuatro, SE ANEXA LA TUTELA LA CUAL FUE DECLARADA
IMPROCEDENTE EN PRIMERA'Y EN SEGUNDA INSTANCIA.

HECHO TREINTA'Y TRES:

“Por lo tanto, se presenta contradiccion respecto de la verdadera linea divisoria entre los
predios del demandante y demandado, razén por la cual se hace necesaria la

intervencién judicial que dirima la controversia.”

RESPUESTA; No hay contradiccion alguna, fue claro el fallador de la segunda instancia de la querella
resolutiva que citamos en la respuesta del hecho VEINTICUATRO, lo que existe es el animo de la parte
demandante de despojar de la legitima propiedad y posesion de mi mandante del predio que legalmente

le pertenece.



EXCEPCIONES:
EXCEPCION CONFUSION:

En ejercicio del derecho de POSESION Y DE PROPIEDAD de mi mandante, que es
inherente al derecho real y por lo tanto al Dominio, que hoy invoca justicia para que se le
proteja la propiedad y se le restituya la posesion. Con expresa mencion de los
articulos 946, 950 y 961 del Codigo Civil.

Se confunde con el objeto del proceso de deslinde que es determinar la linea “confusa,

equivoca e incierta” que divide predios contiguos,

EXCEPCION PRESCRIPCION:

Conforme al articulo 2535 del Codigo Civil Colombiano, la prescripcion extingue las
acciones y derechos ajenos, esta institucion tiene la doble naturaleza de extinguir

derechos o constituirlos.

Si la parte demandante tuvo algun derecho en la citada franja de terreno, ese derecho

ya le prescribid tal como se demuestra en la contestacion de esta demanda.

FALTA DE LEGALIDAD: En el presente caso, los documentos aportados como prueba
es decir el PERITAZGO APORTADO no estan claros, y no son ciertos no estan
debidamente soportados, si bien esta no puede ser alegada a través de excepcion, uno
de los requisitos cuyo cumplimiento debe observar el Juez al momento de dictar
sentencia es la existencia de DOCUMENTOS IDONEOS, en caso contrario lo que
demostraria la MALA FE DEL DEMANDANTE.

EXCEPCION FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA:

EL DEMANDANTE ESTA PRETENDIENDO DESLINDAR Y AMOJONAR UN PREDIO
QUE NO ES TOTALMENTE DE SU PROPIEDAD, TAL COMO EXPRESAMENTE LO
RECONOCE EN EL HECHO VEINTE DE LA DEMANDA.

LITISCONSORCIO NECESARIO:

Falta integrar a la Litis, como demandado a LOS DEMAS COPROPIETARIOS
DESCRITOS EJ EL HECHO VEINTE DE LA DEMANDA

LA GENERICA.

En aplicacion a lo dispuesto por el anterior art. 306 del C. de P. C. hoy en el CODIGO
GENERAL DEL PROCESO, esta excepcion se propone para que el Juzgador, al
encontrar probados los hechos que puedan constituir una excepcion, la reconozca y

declare, de manera oficiosa.


https://legislacion.vlex.com.co/vid/codigo-civil-43010756
https://legislacion.vlex.com.co/vid/codigo-civil-43010756
https://legislacion.vlex.com.co/vid/codigo-civil-43010756
https://legislacion.vlex.com.co/vid/codigo-civil-43010756

CONSIDERACIONES ADICIONALES DE LA CONTESTACION DE LA DEMANDA

De igual manera, mi mandante no solo es propietario pleno del predio objeto del litigio, y
si en gracia de discusion se llegare a probar que el demandante tiene alguna titularidad
sobre el predio identificado con la matricula 102-13382, se debe observar que NO TIENE
EL DOMINIO DEL PREDIO, por cuanto la POSESION QUIETA, PACIFICA E
ININTERRUMPIDA DE MI MANDANTE SOBRE DICHO PREDIO, lo hace POSEEDOR
del mismo, y ha adquirido por PRESCRIPCION dicho inmueble.

Sobre la posesién, mi mandante es igualmente poseedor desde el 24 de marzo de 2015,
en virtud de compraventa mediante E.P. 1.106 de la Notaria Cuarta de Manizales,
inicialmente a nombre de CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE, luego este se lo
vendio a la persona juridica INSU AL SAS, Y comenz0 a poseer el inmueble objeto de
ESTA DEMANDA desde esa fecha, a contrario sensu, el hoy demandante SOLO
HASTA AHORA se ha opuesto a dicha posesion, y tampoco han actuado en el tiempo

que le daba la ley para hacer valer los entonces derechos como “propietarios” Su omision

para hacer efectivo algun tipo de derecho a tiempo fue precisamente su culpa, y no puede

hacerla extensiva luego de tantos afios a los hoy poseedores de buena fe, que hoy

reclaman su derecho a la luz de la normatividad procesal vigente, pues es claro que los

derechos posesorios priman sobre las demas forma de usucapir, por efecto del paso del

tiempo.

Durante todo este tiempo, ademas mi mandante ha ejecutado actos positivos cumpliendo
con la funcién social que implica la propiedad, tales como plantarlo, cercarlo, cosecharlo,

pagar impuestos, etc.

La posesion suma mas de SEIS (06) ANOS continuos e interrumpidos establecidos por
la ley como requisito indispensable para la eficacia de la adquisicion del dominio por el

modo de la prescripcion extraordinaria.

Y no ha sido interrumpida ni civil ni naturalmente, y han sido ejercidas de manera publica,
pacifica y tranquila, sin violencia ni clandestinidad, por MI MANDANTE, quien ha ejercido
su sefiorio mediante una permanente, continua y adecuada explotacién econdmica del
suelo, consistente, entre otros hechos ostensibles, la ereccion y mantenimiento hechura

y limpieza de las areas.

Mi mandante CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE Y HOY INSU AL S.A.S. ha
ejercido la posesion material y realizada la explotaciéon econdémica de dichos predios en
el lapso de tiempo respectivo, en nombre propio con verdadero animo de sefior y duefio

y sin reconocer dominio ni otros derechos a personas o entidades distintas de si mismos.

Sobre el nuevo régimen de prescripcidn contenido en la Ley 791 de 2002, muy

claramente en el numeral 17 del citado escrito, en su parte pertinente, dice que: LA
PRESCRIPCION ADQUISITIVA ORDINARIA SE REDUCE 10 ANOS A CINCO ANOS.




La prescripcion adquisitiva de dominio es una forma de adquirir la propiedad mediante la
posesion del bien, con las caracteristicas establecidas por la ley, esto es, con animo de
sefior y duefio, en forma publica, pacifica e ininterrumpida, y por el término sefialado por
el mismo legislador (cinco afios para la ordinaria y diez afios para la extraordinaria, de

acuerdo con lo previsto en la Ley 791 de 2002).
Se distingue:

a. La prescripcién adquisitiva ordinaria, correspondiente a los poseedores regulares

(poseedores de “buena fe” que ostentan justo titulo).

b. La prescripcién adquisitiva extraordinaria, para los poseedores sin justo titulo o
poseedores irregulares.

2. La distincion entre poseedor regular, que es el que puede adquirir el dominio por
prescripcion ordinaria de acuerdo con las normas del Cédigo Civil, y poseedor irregular,
gue puede adquirir el dominio por prescripcion extraordinaria, debe deducirse de las
siguientes normas del Cadigo Civil, las cuales transcribimos solo en los apartes

pertinentes:
ARTICULO 764. <TIPOS DE POSESION>. La posesion puede ser regular o irregular.

Se llama posesion regular la que procede de justo titulo y ha sido adquirida de buena fe
[...].
ARTICULO 765. <JUSTO TITULO>. El justo titulo es constitutivo o traslaticio de dominio
[...]
Son traslaticios de dominio los que por su naturaleza sirven para transferirlo, como la

venta, la permuta, la donacién entre vivos. Pertenecen a esta clase las sentencias de

adjudicacién en juicios divisorios y los actos legales de particion.

ARTICULO 768. <BUENA FE EN LA POSESION>. La buena fe es la conciencia de
haberse adquirido el dominio de la cosa por medios legitimos exentos de fraudes y de

todo otro vicio.

Asi, en los titulos traslaticios de dominio, la buena fe supone la persuasion de haberse
recibido la cosa de quien tenia la facultad de enajenarla y de no haber habido fraude ni

otro vicio en el acto o contrato [...].

ARTICULO 770. <POSESION IRREGULAR>. Posesion irregular es la que carece de uno

o mas de los requisitos sefalados en el articulo 764 [2576...].

ARTICULO 2528. <PRESCRIPCION ORDINARIA>. Para ganar la prescripcion ordinaria

se necesita posesion regular no interrumpida, durante el tiempo que las leyes requieren.

[Todas las cursivas son nuestras].



De acuerdo con las normas anteriores, la prescripcién adquisitiva ordinaria de dominio
esta prevista para los poseedores regulares, quienes detentan la posesion del bien con

justo titulo y de buena fe.

La buena fe del poseedor regular se infiere del hecho de que cuenta con un justo titulo,
lo que quiere decir que recibié el inmueble o inicié su posesion con fundamento en un

titulo traslativo de dominio.

La jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, en relacion con los requisitos de la
prescripcién ordinaria de dominio, ha sefialado:

La prescripcion ordinaria adquisitiva de dominio [...] exige, a mas de la posesion material
del bien [...] que esa posesion sea regular, concepto que [...], significa que provenga de
justo titulo y haya sido adquirida de buena fe, aunque luego ésta no subsista. Y si el titulo
respectivo es de aquellos traslaticios de dominio, exige el precepto mencionado que
medie tradicion, entendiendo por tal, no la inscripcion del justo titulo en la oficina de
registro de instrumentos publicos, como alguna vez se afirmd, sino la entrega material
del bien, sentido que resulta mas ajustado al instituto de la posesion.1 [Las cursivas son

nuestras].

La Corte Suprema de Justicia tiene explicado: que si bien el “tnico objeto del proceso de
deslinde y amojonamiento es la fijacion de linderos de acuerdo con los titulos, y que en
él toda otra cuestion es totalmente extrafia a sus fines”, esto es enteramente cierto, pero
en la fase “especial del proceso, la que implica una aceptacion de la titularidad no
discutida y el amojonamiento es el resultado o la expresion del contenido espacial de
tales titulos; no en la etapa ordinaria en la cual, para determinar la legalidad o ilegalidad
de la demarcacion hecha, tienen que estudiarse hechos referentes al dominio alegados
por el inconforme como motivo de su oposicion”. 11 Sentencia 038 de 12 de abril de 2000,

expediente 5042. M.P. Carlos Ignacio Jaramillo

Debido a que la finalidad del proceso de deslinde y amojonamiento es fijar o trazar los
limites de propiedades contiguas que pertenecen a distintos propietarios, y quien
demanda sefiala los linderos y las zonas limitrofes de los inmuebles por donde se supone
gue deben ser demarcados, los propietarios colindantes pueden oponerse a dichos

linderos por estos ir en contra de los que ellos tienen respecto a sus inmuebles.

Establece la Ley y la jurisprudencia, que como el caso de mi poderdante, Quien pretenda
oponerse al deslinde solicitado en la demanda debera hacerlo en la diligencia y tendra
un término de diez dias para sustentar su oposicion, como en efecto hacemos mediante
la presente demanda, por cuanto como hemos visto en este proceso, mi mandante se

encuentra en todo su derecho de oponerse a la entrega.

Debe el Sefor Juez, en aplicacién del principio de congruencia de los fallos judiciales
gue se halla consignado en el CODIGO GENERAL DEL PROCESO, norma que



demarca el ambito dentro del cual el sentenciador ejerce su poder decisorio e impone
gue lo resuelto en el fallo observe absoluta correspondencia «con los hechos y las
pretensiones aducidos en la demanda y en las demas oportunidades que [tal] Codigo
contempla, y con las excepciones que aparezcan probadas y hubieren sido alegadas si

asi lo exige la ley».

Sobre el particular, la Sala en sentencia CSJ SC, 20 sep. 2013, rad. 2007-00493

recordo:

‘la inconsonancia de la sentencia constituye un vicio de procedimiento que puede
revestir tres formas diferentes: ‘como esta norma procesal (C. de P.C., art. 305)
establece un determinado comportamiento del juez al proveer, la inobservancia
de ella por parte de éste implica un vicio de actividad que se traduce en el
pronunciamiento de un fallo incongruente, ya sea porque en él decide sobre
cuestiones no pedidas (extra petita) o sobre mas de lo pedido (ultra petita), u omite
la decision en todo o en parte, acerca de las pretensiones o de las excepciones

(...)" [citra petita].

Respecto del dislate y la tematica esbozada, la Sala, en sentencia CSJ SC, 2 jun.
2010, rad. 1995-09578-01, sostuvo:

‘(...) la falta de consonancia (...) ‘ostenta naturaleza objetiva, al margen de las
consideraciones normativas, la valoracion probatoria o eventuales yerros de
juzgamiento, y no se estructura por simple divergencia o disentimiento con la
decision’. A este proposito, tiene dicho la Sala que, ‘la trasgresion de esa pauta
de procedimiento no puede edificarse sobre la base de controvertirse el
juzgamiento del caso, porque el error se estructura, Unicamente, tratandose de la
incongruencia objetiva, cuando se peca por exceso o por defecto (ultra, extra o

£

minima petita)’ (...). Del mismo modo °...nunca la disonancia podra hacerse
consistir en que el tribunal sentenciador haya considerado la cuestion sub-judice
de manera diferente a como la aprecia alguna de las partes litigantes, o que se
haya abstenido de decidir con los puntos de vista expuestos por alguna de
estas...” (XLIX, 307), la carencia de armonia entre lo pedido y lo decidido, referida
como es al contenido de la sentencia, ha de buscarse, en linea de principio, en la
parte resolutiva de la misma, ‘pues la causal no autoriza ni puede autorizar a entrar
en el examen de las consideraciones que han servido al juzgador como motivos

determinantes de su fallo (...).

Si se presenta «oposicion total o parcial», la ley autoriza a la parte inconforme para que
formule esta «mediante demanda en la cual podra alegar los derechos que considere
tener en la zona discutida y solicitar el reconocimiento y pago de mejoras puestas en

ella», bajo los lineamientos del articulo 465 ibidem.

Sobre el particular, la Sala en fallo CSJ SC, 6 jul. 2007, rad. 7802 expuso:



La finalidad primordial de la accion de deslinde es la de fijar la materialidad del
lindero o linea de separacion entre los terrenos o predios y ‘ello pone en claro que el
deslinde en si, por su objeto y fines, no controvierte otra cosa que la linea concreta
y definida de separacion sobre el terreno de los predios adyacentes. El juez se
encuentra llamado a garantizar la paz y la seguridad de los duefios de los predios
colindantes por medio de la linea que sefala donde termina el sefiorio de cada uno
y empieza el de los demas. Por eso la ley le ordena dejar ‘a las partes en posesion
de los respectivos terrenos, con arreglo a la linea, si ninguna de las partes se opone’
-articulo 464 del Cadigo de Procedimiento Civil- 0 como obvio, cuando no triunfa la
oposicion’ (G.J CIX, 148)...El deslinde es una tipica contencion entre propietarios o
titulares de derecho real de terrenos contiguos, y quien promueve una accion de este
linaje esta reconociendo el derecho de dominio o propiedad del demandado, aunque
pretende que por la jurisdiccion y por la via del proceso correspondiente se
determine de manera definitiva cudl es la linea material o espacial que divide o
separa sus predios que hasta ese momento es confusa, equivoca e incierta” (Cas.
Civ., sentencia de 14 de agosto de 1995, exp. No. 4040).

EN EL DOCUMENTO QUE ANEXO COMO PRUEBA, DENOMINADO RESPUESTA A
LOS REQUERIMIENTOS DE LA AUDIENCIA PUBLICA N° 2019-21511, que contiene

entre otros las siguientes precisiones:

“El predio con ficha catastral No 00-02-013-0206-000, se encuentra localizado en la
Vereda Bajo Tablazo, jurisdiccion del Municipio de Manizales, Departamento de Caldas,
la cual cuenta con unos linderos determinados por el Instituto Geogréafico Agustin
Codazzi (IGAC), donde se establecen las coordenadas de los vértices que son

colindantes con los predios adyacentes (ver Figura 4).
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Figura 4. Localizacion Predio 00-02-013-0206-000

Fuente: Instituto Geografico Agustin Codazzi (IGAC)



El Instituto Geografico Agustin Codazzi (IGAC), establece las Coordenadas de los
vértices de las secciones de los linderos del predio 00-02-013-0206-000 en un sistema
de referencia geogréfica proyectada Magna Colombia Oeste, arrojando con ello un

célculo de estimacion de area de 733 m2

Dicha evaluacion se efectia sin tener en cuenta las pendientes naturales del terreno,
como se puede apreciar en dicho certificado catastral (ver Figura 4) donde hay carencia
de Curvas de Nivel (son aquellas lineas de un mapa topografico que unen puntos de
igual altitud sobre el nivel del mar), por lo que, el sefior Carlos Andrés Ramirez Monsalve
con Cedula de Ciudadania 75.082.905, contrata los servicios de la Empresa Integrated
Geological & Engineering Services S.A.S, para determinar la topografia a detalle del
predio 00-02-013-0206-000

Se efectla levantamiento topogréfico del predio 00-02-013-0206-000, a través de
vehiculo no tripulado Dron DJI Mavic Pro, en la cual se realiza captura de imagenes
LIDAR (sistema de obtencion de nube de puntos del terreno con escaner laser
aerotransportado), con escaneado del relieve (ver Figura 5) y toma de ortofotografias

para la practica de fotointerpretacién de procesos erosivos.

Figura 5. Imagen LIDAR, Predio 00-02-013-0206-000

Fuente: IGE SERVICES S.A.S

A través del programa Global Mapper® se realiza la depuracion de cada punto,

clasificandolos segun el objeto (edificaciones, conexiones eléctricas, alta vegetacion,



entre otros), para la determinacion del relieve y con ello generar una malla de elevacién
3D (Ver Figura 6).
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Figura 6. Generacion De Grilla 3D, A Través De Triangulacion De Puntos
Fuente: IGE SERVICES S.A.S

Se generan contornos hipsomeétricos de la malla de elevacion efectuada en el programa
SIG Global Mapper ®, los cuales son exportados para la plataforma ArcGIS®, donde se
procesan a través de algoritmos para la generacion de superficies a través de estas
curvas de nivel, que serd exportada de nuevo como un modelo digital de elevacion
(representacion visual y matematica de los valores de altura con respecto al nivel mar,

gue permite caracterizar las formas del relieve).

La delimitacién del predio 00-02-013-0206-000, es efectuada en labores de campo con
equipos de alta precision, el cual se determina a través de GPS TRIMBLE GEOXH (ver
Imagen 1), donde se toman puntos de control en el area, con las coordenadas

establecidas por el Instituto Geogréafico Agustin Codazzi (IGAC).



Imagen 1. Toma De Coordenadas En Predio 00-02-013-0206-000, Vereda Bajo
Tablazo

Fuente: IGE SERVICES S.A.S.

El nuevo modelo de elevacion generado es evaluado a través del software ArcGis (Ver
Figura 7), en el cual se efectian los analisis de pendiente del area local, ubicacion del
predio a nombre de Carlos Andrés Ramirez Monsalve, valoracion de areas aptas para

desarrollo urbanistico y determinacion a detalle de las curvas de nivel a escala 1:125

Figura 7. Modelo Digital De Elevacion, predio 00-02-013-0206-000

Fuente: IGE SERVICES S.A.S.

Zonificacion De Pendientes

La pendiente es la inclinacion que se mide con respecto a un plano horizontal, se puede
expresar tanto en porcentaje o en grados, por lo tanto, se realiza a partir del desarrollo
de la topografia a detalle de la zona donde se encuentra el predio 00-02-013-0206-000

(ver Figura 7), evaluacion de las inclinaciones de los taludes en el area de analisis.

Los resultados arrojados de este analisis se expresan en porcentaje de pendiente, en
donde se exhibe que el predio presenta inclinaciones mayores al 60% (ver Figura 8),
solo en una seccidn que constituye menores al 30% del area total de andlisis, debido al

talud donde se encuentra la vivienda unifamiliar de Carlos Andrés Ramirez Monsalve
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Figura 8. Zonificacién De Pendientes, Predio 00-02-013-0206-000
Fuente: IGE Services S.A.S

El predio con ficha catastral 00-02-013-0206-000 se localiza sobre inclinaciones entre
30% - 120%, dando como resultado que se encuentre en amenaza media a alta por
movimientos en masa, segun el Plan de Ordenamiento Territorial del Municipio de
Manizales, es por ello, que cualquier cambio en los usos del suelo puede provocar
cambios en la susceptibilidad de estabilidad del terreno, como se evidencio con la

extraccion de una zona donde habia una plantacion de Guadua.

Conclusiones.

¢ El Instituto Geografico Agustin Codazzi (IGAC), efectia un andlisis de estimacion
de area sin tener en cuenta la evaluacién a detalle de las pendientes del terreno
(Figura 8), por lo tanto, es una valoracion de proyeccion de &rea sin tener en
cuenta las curvas de nivel a escala detallada, para el predio 00-02-013-0206-000,
como se aprecia en la Figura 9, la cual arroja como resultado un area de 732.8

m? aproximada a 733 m?.
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Figura 9. Proyeccion Predio 00-02-013-0206-000
Fuente: IGE SERVICES S.A.S.

e Con la estimacion de pendientes del terreno para el Predio 00-02-013-0206-000
a escala detallada en los anexos presentados ante Corregidor Agroturistico del
Tablazo a escala 1:125, se establece un area de 743.9 m? aproximada a 744 m?,
esto es debido a las pendientes registradas (ver Figura 8), por la geomorfologia
(rama de la Geografia y la Geologia que tiene como objetivo el estudio de las
formas de la superficie terrestre) del terreno, es por ello, la diferencia presentada
ante el ente evaluador del proceso.
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Figura 10. Proyeccion Predio 00-02-013-0206-000, Curvas de Nivel a Detalle

Fuente: IGE SERVICES S.A.S.



e Se emplearon las coordenadas aportadas por el Instituto Geografico Agustin
Codazzi y comparadas con las proyectadas en el Sistema de Informacion
Geografica del Plan de Ordenamiento Territorial del Municipio de Manizales
Componente Rural 2017 — 2031, las cuales arrojan como resultado una estimacion
de &rea sin contar con las pendientes del relieve del terreno a nivel detallado (ver

Figura 8), es por ello la diferencial de area.

Recomendaciones.

e Cualquier cambio en el uso de suelos en la zona es un factor detonante para
generar un movimiento en masa debido a las altas precipitaciones registradas en
el Municipio de Manizales, por lo cual se recomienda no realizar actividades

agricolas que alteren los niveles de aguas freaticos de la zona.

e Se recomienda efectuar limpieza de las obras hidraulicas existentes en la zona,
como la valoracion de eficiencia de caudales, ya que la zona se encuentra en

amenaza media a alta por movimientos en masa.

Jorge Armando Ramirez
Geologo

Tec. Topografia

T.P. 4476

Cel: 310 543 9872”

De igual manera, y de conformidad con el articulo 404 del C.G.P. Nos permitimos
presentar DEMANDA DE OPOSICION a la diligencia de DESLINDE Y
AMOJONAMIENTO, asi:

Articulo 404. Tramite de las oposiciones

Si antes de concluir la diligencia alguna de las partes manifiesta que se opone al deslinde

practicado, se aplicaran las siguientes reglas:

1. Dentro de los diez (10) dias siguientes el opositor debera formalizar la oposicion,

mediante demanda en la cual podra alegar los derechos que considere tener en la zona



discutida y solicitar el reconocimiento y pago de mejoras puestas en ella.

2. Vencido el término sefalado sin que se hubiere presentado la demanda, el juez
declarard desierta la oposicién y ordenara las medidas indicadas en el nimero 3 del
precedente articulo, y ejecutoriado el auto que asi lo ordene, pondra a los colindantes en
posesion del sector que le corresponda segun el deslinde, cuando no la tuvieren, sin que
en esta diligencia pueda admitirse nueva oposicion, salvo la de terceros, contemplada

en el numeral 4 del articulo precedente.

3. Presentada en tiempo la demanda, de ella se correra traslado al demandado por diez
(10) dias, con notificacién por estado y en adelante se seguira el tramite del proceso

verbal.

La sentencia que en este proceso se dicte, resolvera sobre la oposicién al deslinde y
demas peticiones de la demanda, y si modifica la linea fijjada, sefialara la definitiva,
dispondra el amojonamiento si fuere necesario, ordenara la entrega a los colindantes de

los respectivos terrenos, el registro del acta y la protocolizacion del expediente.

Los hechos de la PRESENTE DEMANDA DE OPOSICION, LOS SUSTENTO EN
CONSONANCIA CON LO EXPRESADO EN LA CONTESTACION DE LA DEMANDA DE
DESLINDE Y AMOJONAMIENTO, Y EN LAS PRUEBAS QUE APORTO

PRUEBAS:
DOCUMENTALES
Solicito sean tenidas en cuenta y practicadas, las siguientes:

Las aportadas por el demandante en lo que sea favorable a las pretensiones del

demandado.

Aporto los siguientes documentos:

Certificado plano predial catastral N° 17-001-106-0000352-2019.

- Evaluacién de alinderacién del predio identificado 00-02-013-0206-000

- Certificado tradicion 100-13382 que prueba la propiedad del querellante.

- Copia E.P. 1.106 de marzo 24 de 2015, de la Notaria cuarta de Manizales.

- Queja ante Corpocaldas de fecha 05 de Diciembre de 2019, por dafio o tala de
guadilla en la propiedad del Sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE,
por parte de la Sefiora MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE.

- Levantamiento planimétrico (copia)



- INFORMES Y RESPUESTAS AL REQUERMIENTO, ELABORADO POR EL
PERITO (GEOLOGO Y TOPOGRAFO) Y SUS DOCUMENTOS DE
ACREDITACION.

- Copias QUERELLA DE POLICIA 2019-21511 Y ANEXOS.
- RESOLUCION 009 DE 18 DE MARZO DE 2021
- TUTELAS INTERPUESTAS POR LA PARTE DEMANDANTE.

- RELACION DE GASTOS INCURRIDOS POR MI MANDANTE, PARA
ARREGLAR LOS DANOS OCASIONADOS POR LA PARTE HOY
DEMANDANTE Y PARA DAR CUMPLIMIENTO A LA RESOLUCION N° 009 DE
MARZO 13 DE 2021.

- FOTOS PREDIO ANTES DEL INCIDENTE OBJETO DE LA QUERELLA.

- DESCARGOS CORREGIDURIA

TESTIMONIALES

Solicito de la manera mas atenta, se decrete y practique como prueba la recepcion de
los testimonios, de las personas que mas adelante relaciono, mayores de edad, que
rendiran testimonio sobre todos los hechos de la demanda, y especialmente todo lo que
les conste en relacién con el objeto de litigio, los cuales haré comparecer de manera

personal a su Despacho:

Maria Lucely Gonzalez Cardona
Ced 30.290.021

Movil 3127509227

Casa 231

Albeiro Lopez Marin
Ced 10.239.381
Mévil 3117097477
Casa 229

Marcela Morales Delgado

Ced. 30.400.520

Email: marcemoda@gmail.com
Movil: 3506670105

Luis Carlos Ocampo Rios
Cédula CC 75.081.086 de Manizales

Email: SIN Movil: 3136115929-3185974121


mailto:marcemoda@gmail.com

INTERROGATORIO DE PARTE:

Que formularé personalmente y en forma oral en la audiencia que para el efecto sefiale
el despacho a los demandantes sefiores MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE vy
HECTOR JAIME LONDONO DUQUE.

DECLARACION DE PARTE

Conforme lo permite el articulo 198 del Cédigo General del Proceso, solicito se decrete
y recepcione el testimonio del Sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE, para

rendir declaracion sobre los hechos de la demanda y su respuesta.

PERITAZGO:

Se adjunta el peritazgo de Jorge Armando Porras Ramirez Geologo Tec. Topografia

T.P. 4476 Y los dictamenes y aclaraciones rendidas.

ANEXOS:

Los documentos aducidos como pruebas.

NOTIFICACIONES
Los demandantes y su apoderado en la demanda interpuesta.
El demandado en su correo electronico: info@insual.com.co

El suscrito en la Secretaria de su despacho o en mi CELULAR 3155279381 e mail

beniciomonsalve@hotmail.com

De la Sefiora Juez

BENICIO MONSALVE VALENCIA
C.C. 10.267.280 de Manizales

T.P. 82.889 del C.S.J.


mailto:beniciomonsalve@hotmail.com

Doctora
DIANA ESTEFANIA GALLEGO TORRES
JUEZ DECIMO CIVIL MUNICIPAL MANIZALES-CALDAS

E.S.D.

ASUNTO: CONTESTACION DEMANDA
PROCESO: VERBAL SUMARIA-POSESORIO
RADICADO:170014003010-2021-00357-00

DEMANDANTE: MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE y HECTOR JAIME
LONDONO DUQUE.

DEMANDADOS: CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE COMO PERSONA
NATURAL Y LA PERSONA JURIDICA INSUMOS ALIMENTICIOS S.A.S. SIGLA INSU
AL S.A.S. NIT. 900791948-4

BENICIO MONSALVE VALENCIA, abogado en ejercicio, mayor y vecino de Manizales,
identificado como aparece al pie de mi correspondiente firma, actuando en nombre y
representacion de INSUMOS ALIMENTICIOS S.A.S. SIGLA INSU AL S.A.S. NIT.
900791948-4 representada por el Seiior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE,
guien a su vez ha sido igualmente demandado como persona natural, ciudadano
mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania N° 75.082.905 expedida en
Manizales-Caldas, cuyo domicilio legal es la Ciudad de Pereira-Risaralda, por medio del
presente escrito me permito CONTESTAR la demanda recibida por correo electrénico el
dia 08 de noviembre de 2021. Demanda instaurada por MARIA CONSUELO LONDONO
DUQUE y HECTOR JAIME LONDONO DUQUE, con base en los hechos que
seguidamente expongo, oponiéndome a todas las pretensiones de la parte actora,
de igual manera presento en la misma DEMANDA DE RECONVENCION EN
MODALIDAD DE ACCION REIVINDICATORIA.

CONTESTACION DE LA DEMANDA:
Me opongo a las declaraciones y condenas solicitadas en el petitum de la demanda.

Niego el derecho invocado por el demandante y solicito se absuelva a mi poderdante de
todas y cada una de las pretensiones de la parte demandada y de todos y cada uno de
los cargos mencionados y pido condenar en costas al demandante, por cuanto, prevalece
para el mismo no solo los derechos adquiridos como propietario, sino ademas como

poseedor legitimo de la franja que pretende la demandante hacer valer como suya.



Por lo anterior, me permito entonces dar respuesta a su vez a los hechos que sirven de
fundamento a la presente contestacion de la demanda con base en los hechos, y

excepciones que proponemos de la siguiente manera:
PRONUNCIAMIENTOS SOBRE LOS HECHOS

Mi mandante inicialmente como persona natural y ahora como representante legal de la
hoy persona juridica demandada, ha ejercido la posesion material y realizado con
verdadero animo de sefior y duefio del predio demandado y sin reconocer dominio ni

otros derechos a personas o entidades distintas de si mismos.

HECHO PRIMERO:

“Mediante la escritura publica numero 1551 del 08 de septiembre del952 de la
Notaria Primera de Manizales, El sefior LUIS EDUARDO LONDONO HOYOS, quien en
vida se identificO con la cédula de ciudadania nudmero 4.331.097 de la ciudad de
Manizales; adquirié por compraventa realizada al sefior NICANOR ROJAS MORALES;

el derecho de dominio del siguiente bien inmueble”

RESPUESTA: NO NOS CONSTA.

HECHO SEGUNDO

“Mediante escritura publica nimero 1.776 del 14 de junio de 1960 de la Notaria Primera
de Manizales, el sefior LUIS EDUARDO LONDORNO HOYOS transfirié a titulo de venta
a favor de la sefiora TERESA DUQUE DE LONDONO identificada con cedula de
ciudadania numero 24.266.801, una parte del predio mencionado en el hecho anterior

”

asi:

RESPUESTA: NO NOS CONSTA.

HECHO TERCERO:

“La anterior venta parcial fue inscrita en la anotacibn 004 del folio de matricula
inmobiliaria del predio en mayor extension numero 100-70543 de la oficina de registro de
instrumentos publicos de Manizales, naciendo a la vida juridica la matricula inmobiliaria
namero 100-13382 de la oficina de registro de instrumentos publicos de Manizales

asignada a este nuevo predio naciente.”

RESPUESTA: NO NOS CONSTA.

HECHO CUARTO:



“Posteriormente, mediante escritura publica nimero 48 del 23 de enero de 1976 de la
Notaria Tercera de Manizales, la sefiora TERESA DUQUE DE LONDONO trasfiri6 a titulo
de venta a favor del sefior JESUS EVELIO OSORIO BETANCUR identificado con
cedula de ciudadania numero 1.280.937, el derecho de dominio y la posesion
efectiva que la exponente tenia sobre el inmueble adquirido por ella y descrito en el hecho

2 de la demanda, venta que se realiz6 asi:”

RESPUESTA: NO NOS CONSTA.

HECHO QUINTO:

“Como se evidencia, en esta ocasion, el &rea del predio se identifico no por varas, como

cuando lo adquirié la vendedora, sino por metros.”

RESPUESTA: NO NOS CONSTA.

HECHO SEXTO:

“Este inmueble, fue nuevamente traditado mediante escritura publica nimero 1.050 del
10 de junio de 1988 de la notaria Tercera de Manizales por compraventa del sefior JESUS
EVELIO OSORIO BETANCURT afavor de la sefiora SOLEDAD AGUDELO identificada
con cedula de ciudadania numero 24.276.232; transfiriendo el derecho de dominio y la
posesion efectiva que la exponente tenia sobre el predio; el mismo que fue identificado
tal cual fue descrito en la escritura de adquisicion por la aqui vendedora, es decir, la
identificacion de su area no varié entre la Ultima tradicién y esta. Compraventa que fue
inscrita a folio de matricula inmobiliaria nimero 100-13382 de la oficina de registro de

instrumentos publicos de Manizales.”

RESPUESTA: NO NOS CONSTA.

HECHO SEPTIMO:

“A su vez, la sefiora SOLEDAD AGUDELO nuevamente trasfirié a titulo de venta el
inmueble adquirido y descrito en hechos anteriores, venta que realizé escritura publica
numero 2.402 del 29 de diciembre de 1988 de la Notaria Tercera de Manizales, a
favor del sefior JOSE HUMBERTO ZULUAGA SERNA identificado con cédula de
ciudadania nimero 4.331.405; transfiriendo el derecho de dominio y la posesion efectiva
gue la vendedora tenia sobre el predio; el mismo que fue identificado tal cual fue
descrito en la escritura de adquisicion por la aqui vendedora, es decir, la identificacion de
Su area no vario entre la ultima tradicion y esta. Compraventa que fue inscrita a folio
de matricula inmobiliaria nimero 100-13382 de la oficina de registro de instrumentos
publicos de Manizales.”



RESPUESTA: NO NOS CONSTA.

HECHO OCTAVO:

“El del sefior JOSE HUMBERTO ZULUAGA SERNA, igualmente trasfirid a titulo de
venta el inmueble adquirido y descrito en hechos anteriores, venta que realiz6 mediante
escritura publica nimero 520 del 30 de marzo de 1989 de la Notaria Tercera de
Manizales, a favor del sefior GERARDO ARIAS CARDONA identificado con cédula de
ciudadania namero 1.359.752; transfiriendo el derecho de dominio y la posesion efectiva
gue el vendedor tenia sobre el predio; el mismo que fue identificado tal cual fue descrito
en la escritura de adquisicion por el aqui vendedor, es decir, la identificacion de su area
no vario entre la dltima tradicion y esta. Compraventa que fue inscrita a folio de matricula
inmobiliaria nimero 100-13382 de la oficina de registro de instrumentos publicos de

Manizales.”

RESPUESTA: NO NOS CONSTA.

HECHO NOVENO:

“

Nuevamente este mismo predio es traditado en la sucesion del causante sefior
GERARDO ARIAS CARDONA mediante escritura publica de sucesion numero 1693 del
23 de abril de 2003 de la Notaria Cuarta de Manizales, y adjudicado a favor de la sefiora
PASTORA PINEDA DE ARIAS identificada con cédula de ciudadania nimero 25.230.065;
adquiriendo el derecho de dominio y la posesion efectiva que el causante tenia sobre el
predio; el mismo que fue identificado tal cual fue descrito en la escritura de adquisicion
por el causante, es decir, la identificacion de su area no varié entre la Gltima tradicion y
esta. Compraventa que fue inscrita a folio de matricula inmobiliaria nimero 100-13382

de la oficina de registro de instrumentos publicos de Manizales.”
RESPUESTA: NO NOS CONSTA.
HECHO DIEZ:

“La sefiora PASTORA PINEDA DE ARIAS, igualmente trasfirio a titulo de venta el
inmueble adquirido y descrito en hechos anteriores, venta que realiz6 mediante escritura
publica niamero 143 del 18 de enero de 2005 de la Notaria Cuarta de Manizales, a favor
del sefior ANTONIO MARIA CARDONA CARMONA identificado con cédula de
ciudadania numero 14.434.183 y a la sefiora GILMA ROSA GIRALDO OSORIO,
identificada con cédula de ciudadania 29.611.767; transfiriendo el derecho de dominio y
la posesion efectiva que la vendedora tenia sobre el predio; el mismo que fue identificado
tal cudl fue descrito en la escritura de adquisicion por la aqui vendedora, es decir, la
identificacion de su area no varié entre la ultima tradicion y esta. Compraventa que fue
inscrita a folio de matricula inmobiliaria nimero 100-13382 de la oficina de registro de

instrumentos publicos de Manizales.”



RESPUESTA: NO NOS CONSTA.

HECHO ONCE:

‘Los seflores ANTONIO MARIA CARDONA CARMONA y GILMA ROSA GIRALDO
OSORIO, a su vez trasfirieron a titulo de venta el inmueble adquirido y descrito en hechos
anteriores, venta que realizaron mediante escritura publica nimero 5728 del 22 de
diciembre de 2005 de la Notaria Cuarta de Manizales, a favor de la sefiora MARIA
ESTELLA ZULUAGA LOPEZ identificado con cédula de ciudadania nimero 30.295.406;
transfiriendo el derecho de dominio y la posesion efectiva que los vendedores tenian
sobre el predio; el mismo que fue identificado con la misma area descrita en la escritura
de adquisicion por los aqui vendedores, pero adicionando un paragrafo modificatorio de
linderos asi: Un solar o lote de terreno con casa de habitacion, situado en esta ciudad
de Manizales, en el paraje bajo tablazo, denominado EL PARAISO, constante de ONCE
METROS CON VEINTE CENTIMETROS (11.20 mts) de frente, por VEINTITRES
METROS CON VEINTE CENTIMETROS (23.20 mts) de centro; alinderado asi: ## por
el frente, centro y un costado, linda con el camino que conduce a cachipay, por el otro
costado con propiedad del vendedor anterior Luis Eduardo Londofio ###... Paragrafo:
Manifiestan expresamente los comparecientes que los linderos del inmueble acabados
de mencionar van por los postes de cemento los cuales estan unidos con alambre de

puas y un muro llegando a la calle derecho a donde queda la bomba de agua.”
RESPUESTA: NO NOS CONSTA.
HECHO DOCE:

“Esta modificacién a los linderos, realizada mediante el pardgrafo mencionado en el
hecho anterior, tuvo como consecuencia que la escritura pablica nUmero 5728 del 22 de
diciembre de 2005 de la Notaria Cuarta de Manizales NO se registrara por parte del
Registrador de Instrumentos Publicos al folio de matricula inmobiliaria nimero 100-

13382 por la siguiente razén:”

RESPUESTA: NO ES UN HECHO ES UNA APRECIACION PERSONAL Y SUBJETIVA
DEL DEMANDANTE.

HECHO TRECE

“Por lo anterior, entre vendedores y compradora se expendié escritura publica nimero
174 del 18 de enero de 2006 de la notaria cuarta de Manizales aclaratoria de area y
linderos del predio, sin embargo, la aclaracion no consistié en aclarar el area que
adicionaban con el parrafo incluido en la escritura de compraventa, sino en incrementar
el &rea del predio ostensiblemente, lo que se hizo, con base en “certificado de 2006 por
el departamento Administrativo Dane Instituto Geografico Agustin Codazzi”, aclaracion

gue quedo asi:



RESPUESTA: NO NOS CONSTA.

HECHO CATORCE:

“El anterior desfase ocasion6 que el area del inmueble identificado con folio de matricula
inmobiliaria nimero 100-13382 se registrara en la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos con el siguiente cambio: Paso de un area de: ONCE METROS CON VEINTE
CENTIMETROS (11.20 mts) de frente, por VEINTITRES METROS CON VEINTE
CENTIMETROS (23.20 mts) de centro a un area de TERRENO de 0.1800 Has, Lo
cual no coincide con las especificaciones delas escrituras mencionadas en los hechos

anteriores.”

RESPUESTA: NO NOS CONSTA.

HECHO QUINCE:

“Posteriormente, la Ultima propietaria sefiora MARIA ESTELLA ZULUAGA LOPEZ
realizd transferencia del inmueble cuya tradicion se ha descrito a lo largo de esta
demanda, a favor de la sefiora AMPARO LOPEZ DE ZULUAGA identificada con cédula
de ciudadania niumero 24.280.405 mediante escritura publica nimero 3034 del 04 de
agosto de 2009 de la Notaria Cuarta de la ciudad de Manizales; transfiriendo el derecho
de dominio y la posesion efectiva que la vendedora tenia sobre el predio; el mismo que
fue identificado con la misma &rea descrita en la escritura de aclaracion mencionada en

el hecho anterior, esto es un area de terreno de 0.1800 Has.”
RESPUESTA: ES CIERTO PARCIALMENTE Y SE ACLARA:

La sefiora MARIA AMPARO LOPEZ OSORIO identificada con cédula de ciudadania
namero 24.280.405 mediante escritura publica nimero 1106 del 24 de Marzo de 2015
de la Notaria Cuarta de la ciudad de Manizales; transfiere el derecho de dominio y la
posesion efectiva a favor de CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE identificado con
la cédula de ciudadania N° 75.082.905 de Manizales, que la vendedora tenia sobre el
siguiente bien inmueble: UN LOTE DE TERRENO UBICADO EN LA VEREDA BAJO
TABLAZO DE LA CIUDAD DE MANIZALES-DEPARTAMENTO DE CALDAS, con un
area de terreno de 0.1800 Has, area construida 64 metros cuadrados y cuyos linderos
son los siguientes: POR EL FRENTE CENTRO Y UN COSTADO CON EL CAMINO QUE
CONDUCE A CACHIPAY, POR EL OTRO COSTADO CON PROPIEDAD DEL
VENDEDOR###INMUEBLE |IDENTIFICADO CON EL FOLIO DE MATRICULA
INMOBILIARIA NUMERO 100-13382 de la oficina de registro de Instrumentos Publicos
de Manizales, y con ficha catastral nimero 2000000130206000000000.

Posteriormente El Sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE identificado con la
cédula de ciudadania N° 75.082.905 de Manizales, mediante escritura publica nimero

2.074 del 07 de mayo de 2020 de la Notaria Segunda de la ciudad de Manizales;



transfiere el derecho de dominio y la posesién efectiva a favor de transfiere el derecho
de dominio y la posesion efectiva a favor de la sociedad INSU AL S.A.S. NIT.

900.791.948-4, que el vendedor tenia sobre mismo citado inmueble.

HECHO DIECISEIS:

“Finalmente, la Gltima propietaria sefiora MARIA ESTELLA ZULUAGA LOPEZ realizé
transferencia del inmueble cuya tradicion se ha descrito a lo largo de esta demanda, a
favor de la sefiora AMPARO LOPEZ DE ZULUAGA identificada con cédula de
ciudadania nimero 24.280.405 mediante escritura publica nimero 3034 del 04 de
agosto de 2009 de la Notaria Cuarta de la ciudad de Manizales; transfiriendo el derecho
de dominio y la posesion efectiva que la vendedora tenia sobre el predio; el mismo que
fue identificado con la misma area descrita en la escritura de aclaracion mencionada en
el hecho anterior, esto es un area de terreno de 0.1800 Has. Compraventa que fue
inscrita a folio de matricula inmobiliaria nUmero 100-13382 de la oficina de registro de

instrumentos publicos de Manizales”

RESPUESTA: ES CIERTO PARCIALMENTE, ES DECIR EN CUANTO A LA FECHA'Y
MODO DE TRADICION DE LA PROPIEDAD, PERO NO ES CIERTO LO RESPECTO
AL AREA, ELLA NO ES COINCIDENTE CON LO DESCRITO EN EL HECHO
ANTERIOR.

HECHO DIECISIETE:

Durante todo el tiempo que el inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria
numero 100-13382 de la oficina de registro de instrumentos publicos de Manizales ha
sido traditado entre uno y otro adquirente, desde que fue desgajado del predio en mayor
extension, esto es, desde su venta parcial mediante escritura publica numero 1.776 del
14 de junio de 1960 de la Notaria Primera de Manizales; sus propietarios y ocupantes
siempre han ostentado la tenencia material del predio tal y como fue vendido por el sefior
LUIS EDUARDO LONDONO a la sefiora TERESA DUQUE DE LONDONO, sin que
estos hayan poseido u ocupado un area superior a la que fue vendida en aquella

ocasion.”

RESPUESTA: NO ES CIERTO, LOS HECHOS SOBRE LA TRANSFERENCIA Y
TITULARIDAD DEL DOMINIO DEL PREDIO DE MI MANDANTE NO ESTAN BIEN
RELACIONADOS Y RESPECTO A LA POSESION SOBRE EL AREA DISCUTIDA,
SON PRECISAMENTE LOS QUE MI MANDANTE HA POSEIDO REAL Y
EFECTIVAMENTE SIN RECONOCER OTRO DUENO DISTINTO DEL MISMO, QUIEN
ES DESDE EL MOMENTO DE LA COMPRA SU REAL PROPIETARIO Y LEGITIMO
POSEEDOR.



HECHO DIECIOCHO:

“Conforme a lo expuesto en el hecho anterior, desde que el sefior LUIS EDUARDO
LONDONO desgajo una parte del predio en mayor extension, para venderle a la sefiora
TERESA DUQUE DE LONDONO un éarea constante de (14) catorce varas de frente por
(29) veintinueve varas, el limite ha estado sefalizado por un cerco de guaduilla el cudl
ha rodeado el predio en menor extension separandolo del predio en mayor extension del

gue fue desgajado como se evidencia en la siguiente fotografia aérea. del predio”

RESPUESTA: NO NOS CONSTA.

HECHO DIECINUEVE:

“El predio en mayor extension fue habitado y poseido personalmente por el sefior LUIS
EDUARDO LONDONO HOYOS hasta su fallecimiento ocurrido el 16 de mayo de 1995.”

RESPUESTA: NO NOS CONSTA.

HECHO VEINTE:

“Al sefior LUIS EDUARDO LONDONO HOYOS le sucedieron sus hijos HECTOR
JAIME LONDONO DUQUE, ROSA LONDONO DUQUE, LUIS ANGEL LONDONO
DUQUE, MARCO FIDEL LONDONO DUQUE, MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE,
JOSE JAIRO LONDONO DUQUE, JOSE GUSTAVO LONDONO DUQUE y sus nietos
LUZ NANCY LONDONO DUQUE, JOSE FERNANDO LONDONO DUQUE, JULIAN
ANDRES LONDONO GIRALDO Y PEDRO LONDONO GIRALDO, mediante escritura
publica de sucesidon numero 1.840 del 09 de octubre de 2007 de la Notaria Quinta de

Manizales.”

REPUESTA: NO NOS CONSTA.

AL HECHO VEINTIUNO:

“En la actualidad, el predio de que es comunero el demandante esta identificado segun
certificado especial de areay linderos emitido por el Instituto Geografico Agustin Codazzi
asi: Ubicacion: Inmueble ubicado en el departamento de Caldas, Municipio de
Manizales. Numero de ficha catastral: 00-02-00-00-0013-0205-0-00-00-000;
Denominacién: EL CORSARIO. Matriculalnmobiliaria: 100- 70543.
Area de Terreno: 0 Ha 2.075.00 M2. Area Construida: 161.0 M”. Avaltio: 11.577.000”

REPUESTA: NO NOS CONSTA

HECHO VEINTIDOS:



“Los sucesores del sefior LUIS EDUARDO LONDONO HOYOS son quienes han
ostentado la tenencia material del inmueble en mayor extensiéon, desde el fallecimiento
de aquel, defendiendo el predio de terceros, cuidandolo, realizando el mantenimiento
necesario, sin reconocer dominio ajeno en terceros y sin permitir que terceros perturben
la posesion del mismo, y nunca han permitido que los duefios del predio que fue
desgajado de este, atraviesen el cerco de guaduilla el cual ha rodeado el predio en menor

extension separandolo del predio en mayor extension del que fue desgajado.”

RESPUESTA: ES CIERTO PARCIALMENTE, SE ACLARA QUE NO ABARCA ESE
MANTENIMIENTO AL PREDIO DEL HOY DEMANDADO.

HECHO VEINTITRES: “Los comuneros propietarios del predio cuya proteccién se
demanda, hanrealizado desde el fallecimiento de su padre, actos de mantenimiento del
predio como desyerbe, sembrado de algunos productos agricolas, mantenimiento del
cerco, mantenimiento de la vivienda, reparaciones necesarias, pintura a la vivienda.”

RESPUESTA NO ES CIERTO: QUIEN LE HA HECHO MANTENIMIENTO A LOS
PREDIOS OBJETO DE LA FRANJA DE PROPIEDAD DE ESTA DEMANDA LOS HA
HECHO DESDE EL ANO 2015 EL SENOR CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE
Y DESDE LA VENTA DE LA PROPIEDAD A INSUAL S.A.S. DE QUIEN ES SU
REPRESENTANTE LEGAL ACTUAL HA SEGUIDO HACIENDO ACTOS DE SENOR
Y DUENO, MANTENIMIENTO DE PREDIO Y DESYERBE Y NO TIENE EN ESA
FRANJA VIVIENDA ALGUNA PARA REPARAR O HACER "PINTURA TAL COMO
ERRONEAMENTE SE DESCRIBE EN ESTE HECHO.

HECHO VEINTICUATRO: “Todos los vecinos del sector conocen a los sefiores
LONDONO DUQUE vy sus sobrinos como los duefios del inmueble y siempre han
respetado el derecho de propietarios del inmueble cuya proteccion se demanda.”

RESPUESTA: NO ES CIERTO, LOS PREDIOS QUE HOY PRETENDEN USUCAPIR
HAN SIDO ANTES DE LA VENDEDORA QUE A SU VEZ LE VENDIO A Ml
MANDANTE, QUIEN DESDE ENTONCES HA HECHO ACTOS DE SENOR Y DUENO
SOBRE TODA LA PROPIEDAD INCLUIDA LA FRANJA SOBRE LA QUE HOY DICEN
SER POSEEDORES LOS HOY DEMANDANTES.

HECHO VEINTICINCO: “En la actualidad, en parte de la vivienda del predio, cuya
proteccion de la perturbacién se depreca, es ocupada por dos de sus comuneros,
sefiores LUIS ANGEL LONDONO DUQUE y MARCO FIDEL LONDONO DUQUE,
quienes reciben apoyo de sus hermanos para atender sus necesidades materiales y
fisicas, en términos de salud y demas cuidadosque requieren.”

RESPUESTA: NO ES CIERTO: MI MANDANTE NO HA OCUPADO NI PRETENDE
HACERLO RESPECTO DE LA VIVIENDA DONDE VIVEN LOS SENORES LUIS
ANGEL LONDONO DUQUE y MARCO FIDEL LONDONO DUQUE. SOLO
PRETENDE CONSERVAR SU ANIMO DE SENOR Y DUENO RESPECTO DE LA
FRANJA OBJETO DE LITIS.

HECHO VEINTISEIS: “Parte del inmueble cuya proteccion de la perturbacién se
depreca, se encuentra entregado en arrendamiento por los comuneros y con los
canones de arrendamiento, se suplen las necesidades de los sefiores LUISANGEL
LONDONO DUQUE y MARCO FIDEL LONDONO DUQUE vy se atienden algunos
arreglos que demande el inmueble.”



RESPUESTA: NO NOS CONSTA.

HECHO VEINTISIETE: “Para las decisiones relacionadas con el inmueble siempre se
consulta a todos los comuneros, quienes, de manera conjunta, deciden si ser4 o no
entregado en arrendamiento, si se permitira que algunos de los comuneros vivan alli,
es decir, a todos los comuneros se les ha reconocido como duefios y poseedores del
inmueble y han participado en los temas relacionados con el inmueble; por esta razén
se considera que todos los comuneros son poseedores del inmueble cuya proteccion
se pretende con la presente demanda.”

RESPUESTA: NO NOS CONSTA.

HECHO VEINTIOCHO: “Los sefiores HECTOR JAIME LONDONO DUQUE Y MARIA
CONSUELO LONDONO DUQUE son los hermanos que mas han estado al pendiente de
todos los temas relacionados con el inmueble y son los que concurrena atender las
necesidades del inmueble ya que los demas comuneros laboran y tienen ocupaciones
gue impiden realizar los tramites de manera directa; ejecutando las labores necesarias,
siempre en pro de lacomunidad.”

RESPUESTA: NO NOS CONSTA.

HECHO VEINTINUEVE:

“ El demandado Sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE, desde el pasado 30
de abril de 2021 empez6 a cortar el cerco de guaduilla que siempre rodeo el predio en
menor extension separandolo del predio en mayor extension del que fue desgajado y
ademas empez6 a instalar un cerco que trazé en la mitad del predio de mayor extension
de propiedad de los herederos del sefior LUIS EDUARDO LONDONO HOYOS,
manifestando que hasta alli llega su predio, segun la escritura publica mediante la cual
adquirio; lo que probaré con testimonios que solicitaré sean decretados y con las
fotografias que adjunto a continuacién”

RESPUESTA: NO ES CIERTO: Por cuanto lo que hizo mi mandante fue dar aplicacién
a lo ordenado dentro del expediente de Policia con radicado No. 2019-21511, reposa
guerella de Policia de fecha viernes 01 de Noviembre de 2019, interpuesta por el sefior
CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE, identificado con c.c. 75.082.905 en calidad
de parte querellante, contra la sefiora MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE,
identificada con c.c. 24.326.559, por los comportamientos contrarios a la posesion y mera
tenencia de bienes inmuebles contemplado en el Articulo 77 y siguientes de la Ley 1801
de 2016:

“Me presento a este despacho a instaurar una queja en contra de la sefiora Consuelo
Londoiio, vecina de un predio de mi propiedad ubicada en el bajo tablazo casa N° 235,

lo que sucede es lo siguiente: el dia de hoy llegaba a mi predio y veo con asombro que



hay un sefior invadiendo mi propiedad causando dafios catastroficos cortando una cerca
viva de guadilla que lo protegia, era una cerca de cuatro metros de ancho y cuatro metros
de alto sembrada mas de cinco afos. Dejando el predio totalmente desprotegido y
vulnerable a transeuntes que utilizan el camino de servidumbre que queda en la parte
superior de la casa, al consultar con algunos vecinos me indican que es un sefior
empleado de la sefiora Consuelo. Como pruebas adjunto fotos de la casa antes y
después del dafio. Mi pretension en esta queja es que respeten mi predio segun los

linderos de las escrituras y dejen las cosas como estaban”

CURADURIA CORREGIMIENTO AGROTURISTICO EL TABLAZO
QUEJA # 2019-21511
ADJUNTO 1
REGISTRO FOTOGRAFICO DEL PREDIO CASA 235 ANTES DEL INCIDENTE




Tal y como se observa en el registro la casa contaba con una barrera natural de
guadilla con més de 5 afios de cuidados, de 4 metros de alto, 4 metros de ancho y
15 metros a lo largo llegando a borde de carretera, protegiendo la propiedad del
ingreso de extrafios, transelntes duefios de lo ajeno, saqueadores e invasores
caminantes indeseados. Dandole asi un margen de seguridad alto para este tipo

de propiedades rurales.

CURADURIA CORREGIMIENTO AGROTURISTICO EL TABLAZO
QUEJA #2019-21511
ADJUNTO 2
REGISTRO FOTOGRAFICO DEL PREDIO CASA 235 DESPUES DEL INCIDENTE




La casa quedoO totalmente vulnerable, invadieron y dejaron desprotegida la
propiedad exponiendo y atacando mi patrimonio, pues estos hechos lo ejecutan
sin ninguna autorizacion, ni consentimiento, ni validacion previa a linderos,
irrespetando los espacios perimetrales, dejando (sin ninguna importancia) la
vivienda, a merced de que ingrese cualquier tipo de transetunte mal intencionado
gue utiliza el camino de servidumbre pues destruyeron por completo la barrera

natural de separacion.



CURADURIA CORREGIMIENTO AGROTURISTICO EL TABLAZO
QUEJA # 2019-21511
ADJUNTO 3
REGISTRO FOTOGRAFICO DEL PREDIO CASA 235 DESPUES DEL INCIDENTE

Con mucha angustia denoto que no contemplaron, ademas, que comprometieron
la estabilidad de mi lote pues laguadillaamarra el terreno evitando que se erosione
y produzca derrumbes en tiempo de invierno, arriesgando la seguridad de propios

y transeuntes, asi como la sostenibilidad del camino de servidumbre.
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CORREGIMIENTO AGROTURISTICO EL TABLAZO
RECEPCION DE LA QUEJA

Manizales, Viernes 01 de noviembre de 2019
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Que a folios 23 a 27 del expediente de Policia con radicado No. 2019-21511, reposa el
desarrollo de la audiencia inicial celebrada el jueves 05 de diciembre de 2019, donde se

reciben las declaraciones de las partes e igualmente del intento de conciliaciéon que no



fue aceptado por la parte querellada Sefiora MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE, e

igualmente se suspende la audiencia, para el despacho valorar las pruebas aportadas.

A folios 29 y 30, reposa el desarrollo del a audiencia de INSPECCION OCULAR
celebrada el jueves 23 de enero de 2020, donde se aportan igualmente las pruebas
documentales adicionales, e igualmente los planos del IGAC respectivos, de dicha
audiencia se incorporan en audio y videos los resultados de la misma, la cual se inicié a

las 9:30 a.m. y se culmina a las 10:30 a.m. del mismo dia.

A folios 38 a 48 del expediente de policia No 2019-21511 reposa la audiencia de fallo y
de interposicion de recursos de reposicion y apelacion.

La manifestacion inicial del querellante CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE, en
Su queja cuando expreso: “se encontrd que sobre dicho predio que le invadieron la
propiedad, causando dafios en la cerca viva de guaduilla que lo protegia, que era una
cerca de cuatro metros de ancho y cuatro metros de alto que lo protegia, sembrada hace
mas de cinco afios, cuando lo adquiridé, con dicha actuacion se dej6 totalmente
desprotegido el predio y vulnerable a ladrones y transeulntes que utilizan el camino de
servidumbre que queda en la parte superior de la casa” y tal como se desprende del
anexo de las pruebas fotogréaficas del estado anterior y del como quedd después del

dafo a la propiedad, demostraron claramente la perturbacién a la misma.
De igual manera, respecto de las siguientes pruebas:

- Certificado plano predial catastral N° 17-001-106-0000352-2019.

- Evaluacién de alinderacién del predio identificado 00-02-013-0206-000

- Certificado tradicién 100-13382 que prueba la propiedad del querellante.

- Copia E.P. 1.106 de marzo 24 de 2015, de la Notaria cuarta de Manizales.

- Queja ante Corpocaldas de fecha 05 de diciembre de 2019, por dafio o tala de
guadilla en la propiedad del Sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE,
por parte de la Sefiora MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE.

De manera coetanea, el mismo dia de dicha diligencia, mi mandante el Sefior CARLOS
ANDRES RAMIREZ MONSALVE, procede a radicar QUEJA ANTE CORPOCALDAS
CONTRA MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE QUIEN ACTUA EN NOMBRE
PROPIO Y EN REPRESENTACION DE SUS HERMANOS HECTOR JAIME, MARCO
FIDEL, LUIS ANGEL, JOSE JAIRO, LUZ NANCY, JULIAN ANDRES Y PEDRO
LONDONO DUQUE, por los dafios ambientales ocurridos con razén de la tala de
una guaduilla ubicada en zona de proteccién, donde ademas aclara que los dafios

fueron sobre un area de mas de cien metros cuadrados.



HECHO TREINTA: “El mismo 30 de abril, los demandantes recibieron llamadas
telefénicas de vecinos del predio Informando que el sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ
MONSALVE esta construyendo un cerco en el inmueble objeto de esta discusion, a lo
cual mis representados acudieron de inmediato al predio con acompafiamiento de la
Policia Nacional quienes le Informaron al sefior demandado que debia abstenerse de
continuar construyendo el cerco. Lo que probaré con testimonios presentados y con la

fotografia que a continuacion adjunto”

RESPUESTA: Es cierto parcialmente, es decir mi mandante el hoy demandado, al dar
cumplimiento al fallo de segunda instancia de la querella de policia, el cual anexamos
como prueba, denominado Resolucion 009 de 18 de marzo de 2021, emanado del JEFE
DE LA UNIDAD DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA SECRETARIA DE GOBIERNO

DE MANIZALES, el cual en su parte considerativa pertinente claramente establece:

“...De igual manera ha de decirse de los documentos, videos, y demas aportados en la
guerella, son suficientes para demostrar una posesion, quieta y pacifica sobre el predio
determinado por parte del Sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE, cuya
perturbacion a la posesion fue afectada por la presunta infractora MARIA CONSUELO
LONDONO DUQUE a través de terceros, mediante actos que se derivaron en vias de

hecho en contra de la propiedad del querellante”
Y en la parte pertinente Resolutiva se ordend:

SEGUNDO: Dar aplicacién a la medida correctiva consagrada en los numerales 1°y 2°
del paragrafo del articulo 77 de la ley 1801 de 2016, y en consecuencia ordenar a la
Sefiora MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE C.C. 24.326.559 Direccion Casa 237
El Tablazo, la restitucion del lote de terreno- franja- del inmueble denominado El Paraiso,
correspondiente al folio de matricula inmobiliaria 100-13382, codigo catastral nimero
200000013020600000000, linderos contenidos en la E.P. 1.106 de marzo 24 de 2015,
de la notaria Cuarta de Manizales y descritos en el certificado de plano predial catastral
N° 17-001-106-0000352-2019 y en la alinderacion de dicho predio ubicado en la casa
235 El Tablazo del Municipio de Manizales, Caldas, a favor del Sefior CARLOS ANDRES
RAMIREZ MONSALVE, identificado con c.c. 75.082.905 en calidad de parte querellante,
en igual sentido ORDENAR la reparacion de los dafios materiales con ocasion de las
vias de hecho desplegadas, se hayan causado sobre el plurimentado bien inmueble;
mismas a cargo de la Sefiora MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE C.C. 24.326.559,
en el término de cinco (05) dias contados a partir de la notificacion y firmeza de la

presente resolucion administrativa.”

TERCERO: ADVERTIR a la Sefiora MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE C.C.
24.326.559, que vencido el término consagrado en el numeral inmediatamente
anterior, sin que se haya logrado la restitucion voluntaria, se procederad de

conformidad a su costa, con laintervencion de la fuerza publica si fuere necesario.



CUARTO: ADVERTIR: A la infractora las consecuencias que acarrea el abstenerse de cumplir
TOTAL O PARCIALMENTE del cumplimiento a lo resuelto por este despacho, en caso que, desacate,
sustraiga u omita el cumplimiento de las decisiones u 6rdenes de las autoridades de Policia, contenidas
en el articulo 150 y 35 de la Ley 1801 de 2016, incurrira en conducta punible de fraude a resolucion
contemplado en el articulo 454 del cédigo penal, modificado por la ley 1453 de 2011, que reza: “El que
por cualguier medio se sustraiga al cumplimiento de obligacion impuesta en resolucién judicial o
administrativa de policia, incurrira en prision de uno (1) a cuatro (4) afios y multa de cincuenta (50)

salarios minimos legales vigentes.”

ES DE ADVERTIR SENORA JUEZ, QUE LA HOY DEMANDANTE MARIA CONSUELO
LONDONO DUQUE NI EL SENOR HECTOR JAIME LONDONO DUQUE, NO HAN CUMPLIDO
dicha orden, por lo cual le informamos al despacho que se ha radicado la DENUNCIA PENAL
RESPECTIVA ANTE LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION para la investigacion penal de su
competencia, radicado 20213180065312 del 19-11-2021. Se anexa copia como prueba.

Ademas, es menester precisar que mi mandante, SE LIMITO A CERCAR NUEVAMENTE
POR DONDE FUE ORDENADO POR EL SUPERIOR DE LA INSPECCION DE POLICIA,
LOS HOY DEMANDANTES SI SE HAN HECHO PRESENTES A PRESIONAR,
AMENAZAR Y COACCIONAR TANTO A MI MANDANTE COMO A SU SENORA
MADRE MARIA ADIELA MONSALVE VALENCIA, LO QUE SE DERIVO EN ORDEN DE
CAUCION DE NO ACERCARSE A ELLOS, TAL COMO LO PROBAMOS CON LA
MEDIDA PREVENTIVA de fecha 03 de Mayo de 2021 (CET 68-2021) QUEJA N°2019-
21511, con base en los articulos11,132, 133, de la Ley 906 de 2004 (CPPENAL)
adopcion de medidas necesarias para la atencion y proteccion de victimas y garantia de
seguridad personal y familiar. ElI Sefior Corregidor del corregimiento Agro turistico el
tablazo, mediante el escrito referido dirigido al Sefior Comandante de la Policia de
Manizales, solicité realizar las actividades pertinentes para proveer la proteccion policiva
y evitar afectaciones futuras en la vida e integridad de MARIA ADIELA MONSALVE
VALENCIA Y SU NUCLEO FAMILIAR, de las agresiones de la familia Londofio Duque
quienes se ubican en la vereda bajo tablazo casa N° 237, como fue la ocurrida ese dia'y
varios mas, la misma foto aqui aportada por los demandante es demostracion de la
permanente presion y acoso a dicho nucleo familiar. SE ANEXA COPIA COMO
PRUEBA.

HECHO TREINTA Y UNO:

“El 01 de mayo del 2021 nuevamente se comunican los vecinos del sector con mis
representados conmigo, informando que el sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ
MONSALVE continud levantando un limite demarcatorio por el mismo trazo en la
mitad del predio de mayor extensiéon de propiedad de los herederos del sefior
LUIS EDUARDO LONDONO HOYOS:; pero esta vez sembrando guaduilla que utilizara
para separar el predio que €l dice ser suyo y el de mis representados, lo que probaré

con testimonios y con la siguiente fotografia”



RESPUESTA: No es cierto, tal como se desprende de la respuesta al hecho
VEINTINUEVE Y TREINTA.

HECHO TREINTA Y DOS:

“Ademas, el sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE desde el 30 de abril de
2021 empez6 a realizar sembrados en el predio de propiedad de mis representados,
hasta la linea demarcatoria que él mismo constituyé sembrando guaduilla que apenas
esta creciendo, y ahi esta realizando trabajos de desyerbe y sembrados, de manera
personal y utilizando los servicios de un trabajador que se ve por ahi realizando dichas

labores.”

RESPUESTA: No es cierto, tal como se desprende de la respuesta al hecho
VEINTINUEVE Y TREINTA.

HECHO TREINTA Y TRES:

“El pasado jueves 06 de mayo de 2021, junto con mis representados acudimos de
manera personal al predio, y conversamos personalmente con el sefior CARLOS
ANDRES RAMIREZ MONSALVE quien estaba realizando labores en el predio junto con
un trabajador, requiriéndole para que explicara la razon por la que sembro la guaduilla
mencionada en el hecho 24; a lo que respondié que cualquier requerimiento, se hiciera
mediante su abogado pero que continuaria ejerciendo dichos actos en el inmueble. Lo

anterior lo probaré con testimonios y con la fotografia que adjunto a continuacion”

RESPUESTA: No es cierto, tal como se desprende de la respuesta al hecho
VEINTINUEVE Y TREINTA.

HECHO TREINTA Y CUATRO:

“El dia siguiente, 01 de mayo de 2021, actuando como apoderada judicial de los
demandantes, desde mifirma de abogados, hos comunicamos via telefénica con el sefior
CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE recordandole que no debe construir ningn
cerco hasta que un juez de la Republica tomé una decision de fondo a lo cual el sefior
RAMIREZ MONSALVE respondié de una forma amenazante y agresiva manifestando:

“hagan lo que quieran”.

RESPUESTA: No es cierto, tal como se desprende de la respuesta al hecho
VEINTINUEVE Y TREINTA, ademas mi mandante ha debido asumir los gastos de los
dafios que hicieron la hoy demandante, cuyos valores y recibos se anexan a la presente

contestacion de la demanda.



HECHO TREINTA Y CINCO: “El demandado CARLOS ANDRES RAMIREZ
MONSALVE no ha cesado los actos perturbatorios haciendo caso omiso a los
constantes requerimientos verbales que ha realizado mi representado y continta
realizando mantenimiento y sembrados al predio, lo que hace a pesar de habérsele

requerido para que cese los actos perturbatorios”

RESPUESTA: NO ES CIERTO, tal como lo hemos aclarado en larespuesta al hecho
VEINTINUEVE, mi mandante se ha limitado a dar cumplimiento al fallo de segunda
instancia de la querella de policia, el cual anexamos como prueba, denominado
Resolucion 009 de 18 de marzo de 2021, emanado del JEFE DE LA UNIDAD DE
SEGURIDAD CIUDADANA DE LA SECRETARIA DE GOBIERNO DE MANIZALES, el

cual en su parte considerativa pertinente claramente establece:

“...De igual manera ha de decirse de los documentos, videos, y demés aportados en la
guerella, son suficientes para demostrar una posesion, quieta y pacifica sobre el predio
determinado por parte del Sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE, cuya
perturbacién a la posesion fue afectada por la presunta infractora MARIA CONSUELO
LONDORNO DUQUE a través de terceros, mediante actos que se derivaron en vias de

hecho en contra de la propiedad del querellante”
Y en la parte pertinente Resolutiva se ordend:

SEGUNDO: Dar aplicacién a la medida correctiva consagrada en los numerales 1°y 2°
del paragrafo del articulo 77 de la ley 1801 de 2016, y en consecuencia ordenar a la
Sefiora MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE C.C. 24.326.559 Direccion Casa 237
El Tablazo, la restitucion del lote de terreno- franja- del inmueble denominado El Paraiso,
correspondiente al folio de matricula inmobiliaria 100-13382, cédigo catastral nimero
200000013020600000000, linderos contenidos en la E.P. 1.106 de marzo 24 de 2015,
de la notaria Cuarta de Manizales y descritos en el certificado de plano predial catastral
N° 17-001-106-0000352-2019 y en la alinderacion de dicho predio ubicado en la casa
235 El Tablazo del Municipio de Manizales, Caldas, a favor del Sefior CARLOS ANDRES
RAMIREZ MONSALVE, identificado con c.c. 75.082.905 en calidad de parte querellante,
en igual sentido ORDENAR la reparacion de los dafios materiales con ocasion de las
vias de hecho desplegadas, se hayan causado sobre el plurimentado bien inmueble;
mismas a cargo de la Sefiora MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE C.C. 24.326.559,
en el término de cinco (05) dias contados a partir de la notificacion y firmeza de la

presente resolucion administrativa.”

TERCERO: ADVERTIR a la Sefiora MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE C.C.
24.326.559, que vencido el término consagrado en el numeral inmediatamente
anterior, sin que se haya logrado la restitucion voluntaria, se procedera de

conformidad a su costa, con laintervencion de la fuerza publica si fuere necesario.

CUARTO: ADVERTIR: A la infractora las consecuencias que acarrea el abstenerse de cumplir

TOTAL O PARCIALMENTE del cumplimiento a lo resuelto por este despacho, en caso que, desacate,



sustraiga u omita el cumplimiento de las decisiones u 6rdenes de las autoridades de Policia, contenidas
en el articulo 150 y 35 de la Ley 1801 de 2016, incurrira en conducta punible de fraude a resolucién
contemplado en el articulo 454 del cédigo penal, modificado por la ley 1453 de 2011, que reza: “El que
por cualquier medio se sustraiga al cumplimiento de obligacion impuesta en resolucion judicial o
administrativa de policia, incurrira en prisién de uno (1) a cuatro (4) afios y multa de cincuenta (50)

salarios minimos legales vigentes.”

ES DE ADVERTIR SENORA JUEZ, QUE LA HOY DEMANDANTE MARIA CONSUELO
LONDONO DUQUE NI EL SENOR HECTOR JAIME LONDONO DUQUE, NO HAN CUMPLIDO
dicha orden, por lo cual le informamos al despacho que se ha radicado la DENUNCIA PENAL
RESPECTIVA ANTE LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION para la investigacion penal de su
competencia, Radicado 20213180065312 del 19-11-2021. Se anexa copia como prueba.

De igual manera, se aclara al despacho que el LEGITIMO PROPIETARIO Y
POSEEDOR DEL PREDIO OBJETO DE LITIGIO ES el sefior CARLOS ANDRES
RAMIREZ MONSALVE, HOY EN SU CONDDICION DE REPRESENTANTE LEGAL DE
IN SUAL S.A.S.

Para demostrar la propiedad e igualmente la posesion legal del predio a nombre de mis
poderdantes, basta observar la informacién suministrada en todos los procesos donde
han sido citados mis mandantes ademas de DOS TUTELAS QUE FUERON
RECHAZADAS POR IMPROCEDENTES EN CONTRA DE LOS HOY DEMANDADOS,
SE SURTE ACTUALMENTE EL SIGUIENTE PROCESO.:

PROCESO DESLINDE Y AMOJONAMIENTO,
RADICADO 202100271

DEMANDANTE: MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE y HECTOR JAIME
LONDONO DUQUE.

DEMANDADOS: CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE COMO PERSONA
NATURAL Y LA PERSONA JURIDICA INSUMOS ALIMENTICIOS S.A.S. SIGLA INSU
AL S.A.S. NIT. 900791948-4

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE MANIZALES: AUN A LA FECHA
PENDIENTE DE DAR TRASLADO DE LA CONTESTACION DE LA DEMANDA Y DE
LAS EXCEPCIONES PROPUESTAS:

En dicho proceso desmentimos los documentos aportados por los demandantes, por no
haber cumplido con los parametros establecidos por el Instituto Geografico Agustin
Codazzi (IGAC), debido que los vértices planteados por ellos en dicha demanda, no
coinciden con los presentados por la oficina de Planeacién Municipal de Manizales y por
los linderos oficiales que aparecen en el Plan de Ordenamiento Territorial de Manizales
2017 — 2031:
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FIGURA 1: LEVANTAMIENTO LINDEROS SIN PLANTEAMIENTO GEOMETRICO
SEGUN EL INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI

Fuente: Luis Miguel Morera Gil

Como se establece en el Instituto Geografico Agustin Codazzi (IGAC) en el certificado
del plano catastral, suministrado por dicha entidad, se establecen las verdaderas
coordenadas de los vértices y la longitud entre cada una de ellas, por lo tanto, se

encuentra plasmado en el Plan de Ordenamiento Territorial de Manizales 2017 — 2031.

Consulta Cartografia Tematica POT Rural 2017-2031

FIGURA 2: DIMENSIONES ESTABLECIDAS PREDIO 00-02-013-0206-000, BAJO
TABLAZO

Fuente: Plan de Ordenamiento Territorial de Manizales, 2017 -2031

En base a las coordenadas establecidas por el Instituto Geografico Agustin Codazzi
(IGAC), junto con las distancias dadas por dicha entidad, se realiza levantamiento
topografico con Vehiculo Aéreo No Tripulado (DRONE) y se establecen en labores de
campo los vértices con GPS de Alta Precision, delimitando el area perteneciente a Carlos

Andrés Ramirez Monsalve, tal y como aparece en la oficina de Planeacion Municipal del
Municipio de Manizales.



FIGURA 3: PREDIO 00-02-013-0206-000, BAJO TABLAZO

Fuente: J. Porras

Por ende, Carlos Andrés Ramirez Monsalve, siendo propietario del Predio con Ficha
Catastral No 00-02-013-0206-000, se acopla a la informacién establecida por el Instituto
Geogréfico Agustin Codazzi, en donde se determina que es duefio de un predio
localizado en el sector conocido como Bajo Tablazo, cuyos linderos fueron establecidos
por la oficina de Planeacion de Manizales y plasmados en el Plan de Ordenamiento
Territorial de Manizales, 2017 — 2031 (ver Figura 2)

HECHO TREINTA'Y SEIS: “El demandado CARLOS ANDRES RAMIRES MONSALVE
manifestd a los demandantes que esta haciendo mantenimiento y sembrados al
predio porque su deseo es vender el inmueble con el area que perturbaincluida en

la venta”

RESPUESTA: No es un hecho, es una apreciacion subjetiva y malintencionada de la
apoderada de la demandante, y tal como se deduce de las respuestas a los hechos
anteriores, mi mandante es PROPIETARIO PLENO Y POSEEDOR LEGITIMO de su
predio y de la franja en disputa, lo que si es cierto es que ha sido enormemente
perjudicado en su integridad personal y familiar, por las presiones indebidas de la parte
demandante, y no obstante IN SUAL S.A.S. su actual propietaria, ha perdido interés en
conservar esa propiedad, como consecuencia de que con la medida restrictiva cautelar
decretada se ha sacado del comercio dicho inmueble, con graves perjuicios econémicos

para mi mandante.



HECHO TREINTA Y SIETE: “No tiene ningun derecho para ejecutar los actos
perturbatorios que viene realizando y que han sido informados en esta demanda ni en

nombre”

RESPUESTA: NO ES CIERTO, por el contrario ha sido el demandante QUIEN NO HA
CUMPLIDO por lo ordenado en lo descrito en la respuesta al hecho VEINTINUEVE Y
SIGUIENTES, por el contrario, ha tratado de usar todos los medios legales y extralegales
para sustraerse de su obligacion, incluso a PRESENTAR TUTELA TEMERARIA contra
la decision del fallador de segunda instancia de que hemos aclarado en respuesta al
hecho veintinueve, SE ANEXA LA TUTELA LA CUAL FUE DECLARADA
IMPROCEDENTE EN PRIMERA Y EN SEGUNDA INSTANCIA.

HECHO TREINTA Y OCHO: “Con lafinalidad de evitar que el Sefior CARLOS ANDRES
RAMIREZ MONSALVE, continte perturbando la posesion se presenta la demanda de

perturbacién a la posesién.”

RESPUESTA: NO ES CIERTO, y no hay contradiccion alguna, fue claro el fallador de la segunda instancia
de la querella resolutiva que citamos en la respuesta del hecho VEINTINUEVE Y SIGUIENTES, lo que
existe es el &nimo de la parte demandante de despojar de la legitima propiedad y posesion de mi mandante

del predio que legalmente le pertenece.

HECHO TREINTA Y NUEVE: “Se desconoce si el sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ
MONSALVE esta realizando los mencionados actos perturbatorios en nombre propio o
encalidad de representante legal de la sociedad INSU AL S.A.S, entidad queaparece
como propietaria del inmueble con folio de matricula inmobiliaria nUmero 100-13382;
razon por la que se demandan tanto a aquella persona natural como a esta persona

Juridica”

RESPUESTA: NO ES CIERTO, y no hay contradiccion alguna, fue claro el fallador de la segunda instancia
de la querella resolutiva que citamos en la respuesta del hecho VEINTINUEVE Y SIGUIENTES, lo que
existe es el &nimo de la parte demandante de despojar de la legitima propiedad y posesion de mi mandante

del predio que legalmente le pertenece.

HECHO CUARENTA: “Por ser comuneros y actuar en pro de la comunidad, los sefores
HECTORJAIME LONDONO DUQUE vy la sefiora MARIA CONSUELO LONDOLO
DUQUE, me han conferido poder especial para instaurar lacorrespondiente accién en
PRO DE LA COMUNIDAD, dirigida a amparar legalmente la posesion que legalmente
tienen él y sus demas comuneros respecto del predio de su propiedad.”

RESPUESTA: NO NOS CONSTA, DE SER ASI Falta integrar a la Litis, como demandado
a LOS DEMAS COPROPIETARIOS.

HECHO CUARENTA Y UNO: “Larazon por la cual solamente acuden a este proceso los
sefiores MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE y HECTOR JAIME LONDONO
DUQUE, obedece a gue son personas pensionadas, con el tiempo y la disposiciénpara



ejecutar las diligencias necesarias que se requieran, ademas porque voluntariamente
decidieron hacerse cargo del tramite, sin embargo,manifiestan que actian en PRO DE
LA COMUNIDAD.”

RESPUESTA: NO NOS CONSTA, DE SER ASI Falta integrar a la Litis, como
demandado a LOS DEMAS COPROPIETARIOS.

EXCEPCIONES:

INEXISTENCIA DEL OBJETO DE LA LITIS

Es bien sabido que la prescripcién adquisitiva tiene como propadsito convertir al poseedor
de un bien en su propietario, tramitando del titulo al modo.

Para poder probar mas all4 de toda duda, la prescripcion se debe cumplir con unos
requisitos tanto morales como materiales y para ello, la jurisprudencia de la Sala Civil de
la Honorable Corte Suprema de Justicia. Se ha encargado de describir los componentes
axiolégicos que debe reunir tal figura; de la siguiente manera:

En providencia de julio 7 de 1965, con ponencia de Enrique Lopez de la Pava sefalo
tres: “(...) La cosa susceptible de adquirirse por prescripcion; posesion del demandante
sobre dicha cosa, y transcurso del tiempo requerido por la prescripcion alegada, sea
ordinaria o extruordinaricen; posteriormente en providencia de 21 de agosto de 1978,
exigio el lleno de los siguientes requisitos: “a) posesion material en el demandante; b)
que la posesion se prolongue por el tiempo de la ley ; ¢) que la posesion ocurra
interrumpidamente ; y , que la cosa o derecho sobre la cual se ejerce la posesion sea
susceptible de adquirirse por prescripcion

En 1979, iterando la Casacion de marzo 27 de 1975, asi los discrimind: "a) que verse
sobre una cosa prescriptible legalmente; b) que sobre dicho bien se ejerza por quien
pretende haber adquirido su dominio (mediante) una posesion pacifica, publica e
ininterrumpida; ¢) que dicha posesion haya durado un tiempo no inferior a los veinte afos.
En sintesis, se demanda. demostrar: (i) posesion material del prescribiente"; (ii) que esa
posesion del bien haya sido publica, pacifica e ininterrumpida durante tiempo exigido por
la ley, segun la clase de prescripciéon 15; (iii) que la cosa o el derecho sea susceptible de
adquirirse por prescripcion;

y la iv) determinacién o identidad de la cosa a usucapir".

La determinacion o identidad de la cosa a usucapir se encuentra estipulado en el articulo
762 del Cddigo Civil y sus disposiciones concordantes, todas ellas hacen referencia a la
posesion ejercida sobre una "cosa determinada”, que de este modo debe estarlos para
todos los electos de registro y catastro, entre otras.

La identidad del predio poseido por el usucapiente, dispone la necesidad de
determinarlo, a fin de establecer, desde lo corporeo, el lugar donde realmente se
detectan actos transformadores sobre el corpus.

Cuando el art. 762 del C.C senala que la posesién es la tenencia de una “cosa
determinada”, expresion que en términos de la RAE, en su condicion de participativo del
verbo determinar y como adjetivo , significa, “concreto o preciso “ alude a la obligacion
gue compete al poseedor, demostrar que ejerce la posesion con animo de sefior y duefio
, N0 sobre una cosa abstracta e imprecisa, sino sobre un bien plenamente delimitado y
especificado; motivo por el cual, en el sistema procesal colombiano desde antafio se ha
sefalado que “(...) si lo que se demanda es una cosa raiz, deben especificarse e los
linderos y las demas circunstancias que le den a conocer y distingan de otras con que
pueda confundirse.

El C.G del P., en el art. 83 sefala: “Las demandas que versen sobre bienes inmuebles
los especificaran por su ubicacion; linderos actuales; nomenclaturas y demas



circunstancias que lo identifiqguen. No se exigira transcripcién de linderos cuando estos
se encuentren contenidos en algunos de los documentos anexos a la demanda.

Se hace presente y necesaria la obligacion de que las demandas que se refieran a
inmuebles especifiquen su ubicacién, linderos actuales, nomenclaturas y demas
circunstancias que los indiquen”, sin embargo, no se requiere la transcripcién de linderos
cuando estos se encuentren contenidos en alguno de los documentos anexos a la
demanda.

Lo que se presenta en la demanda interpuesta por MARIA CONSUELO LONDONO
DUQUE y HECTOR JAIME LONDONO DUQUE, A través de apoderado de confianza no
es otra cosa que una accién que genera incertidumbre o vacilacién en los medios de
conviccion para demostrar la singularizacion del objeto de litigio

Seria contrario a la ley aceptar una declaracién de pertenencia basada en una posesion
material, equivoca o incierta, dados los importantes efectos que semejante decision
comporta. La ambigtuedad no puede llevar a admitir que el ordenamiento permita alterar
el derecho de dominio, con apoyo en una relacion posesoria mediada por la duda o dosis
de incertidumbre, porque habria inseguridad juridica y desquiciamiento del principio de
confianza legitima.

Por lo tanto, solicito que se declare probada la excepciéon de fondo denominada:
‘INEXISTENCIA DEL OBJETIVO DE LA LITIS *

EXCEPCION CONFUSION:

En ejercicio del derecho de POSESION Y DE PROPIEDAD de mi mandante, que es
inherente al derecho real y por lo tanto al Dominio, que hoy invoca justicia para que se le
proteja la propiedad y se le restituya la posesion. Con expresa mencién de los
articulos 946, 950 y 961 del Codigo Civil.

Se confunde con el objeto del proceso de deslinde que es determinar la linea “confusa,

equivoca e incierta” que divide predios contiguos,

EXCEPCION PRESCRIPCION:

Conforme al articulo 2535 del Cédigo Civil Colombiano, la prescripcidon extingue las
acciones y derechos ajenos, esta institucion tiene la doble naturaleza de extinguir

derechos o constituirlos.

Si la parte demandante tuvo algun derecho en la citada franja de terreno, ese derecho

ya le prescribié tal como se demuestra en la contestacién de esta demanda.

FALTA DE LEGALIDAD: En el presente caso, los documentos aportados como prueba
es decir el PERITAZGO APORTADO no estan claros, y no son ciertos no estan
debidamente soportados, si bien esta no puede ser alegada a través de excepcién, uno
de los requisitos cuyo cumplimiento debe observar el Juez al momento de dictar
sentencia es la existencia de DOCUMENTOS IDONEOS, en caso contrario lo que
demostraria la MALA FE DEL DEMANDANTE.


https://legislacion.vlex.com.co/vid/codigo-civil-43010756
https://legislacion.vlex.com.co/vid/codigo-civil-43010756
https://legislacion.vlex.com.co/vid/codigo-civil-43010756
https://legislacion.vlex.com.co/vid/codigo-civil-43010756

EXCEPCION FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA:

EL DEMANDANTE ESTA PRETENDIENDO QUE SE DECLARE LA PERTURBASION
DE LA PROPIEDAD DE UN PREDIO QUE NO ES TOTALMENTE DE SU PROPIEDAD,
TAL COMO EXPRESAMENTE LO RECONOCE EN LA DEMANDA.

LITISCONSORCIO NECESARIO:

Falta integrar a la Litis, como demandado a LOS DEMAS COPROPIETARIOS
DESCRITOS EN LA DEMANDA.

LA GENERICA.

En aplicacion a lo dispuesto por el anterior art. 306 del C. de P. C. hoy en el CODIGO
GENERAL DEL PROCESO, esta excepcion se propone para que el Juzgador, al
encontrar probados los hechos que puedan constituir una excepcion, la reconozca y

declare, de manera oficiosa.
CONSIDERACIONES ADICIONALES DE LA CONTESTACION DE LA DEMANDA

De igual manera, mi mandante no solo es propietario pleno del predio objeto del litigio, y
si en gracia de discusion se llegare a probar que el demandante tiene alguna titularidad
sobre el predio identificado con la matricula 102-13382, se debe observar que NO TIENE
EL DOMINIO DEL PREDIO, por cuanto la POSESION QUIETA, PACIFICA E
ININTERRUMPIDA DE MI MANDANTE SOBRE DICHO PREDIO, lo hace POSEEDOR
del mismo, y ha adquirido por PRESCRIPCION dicho inmueble.

Sobre la posesion, mi mandante es igualmente poseedor desde el 24 de marzo de 2015,
en virtud de compraventa mediante E.P. 1.106 de la Notaria Cuarta de Manizales,
inicialmente a nombre de CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE, luego este se lo
vendio a la persona juridica INSU AL SAS, Y comenz6 a poseer el inmueble objeto de
ESTA DEMANDA desde esa fecha, a contrario sensu, el hoy demandante SOLO
HASTA AHORA se ha opuesto a dicha posesion, y tampoco han actuado en el tiempo

que le daba la ley para hacer valer los entonces derechos como “propietarios” Su omision

para hacer efectivo algun tipo de derecho a tiempo fue precisamente su culpa, y no puede

hacerla extensiva luego de tantos afios a los hoy poseedores de buena fe, que hoy

reclaman su derecho a la luz de la normatividad procesal vigente, pues es claro que los

derechos posesorios priman sobre las demas forma de usucapir, por efecto del paso del

tiempo.

Durante todo este tiempo, ademas mi mandante ha ejecutado actos positivos cumpliendo
con la funcién social que implica la propiedad, tales como plantarlo, cercarlo, cosecharlo,

pagar impuestos, etc.



La posesion suma mas de SEIS (06) ANOS continuos e interrumpidos establecidos por
la ley como requisito indispensable para la eficacia de la adquisicion del dominio por el

modo de la prescripcidn extraordinaria.

Y no ha sido interrumpida ni civil ni naturalmente, y han sido ejercidas de manera publica,
pacifica y tranquila, sin violencia ni clandestinidad, por MI MANDANTE, quien ha ejercido
su sefiorio mediante una permanente, continua y adecuada explotacién econdémica del
suelo, consistente, entre otros hechos ostensibles, la ereccién y mantenimiento hechura

y limpieza de las areas.

Mi mandante CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE Y HOY INSU AL S.A.S. ha
ejercido la posesion material y realizada la explotacion econémica de dichos predios en
el lapso de tiempo respectivo, en nombre propio con verdadero &nimo de sefior y duefio

y sin reconocer dominio ni otros derechos a personas o entidades distintas de si mismos.

Sobre el nuevo régimen de prescripcién contenido en la Ley 791 de 2002, muy

claramente en el numeral 17 del citado escrito, en su parte pertinente, dice que: LA
PRESCRIPCION ADQUISITIVA ORDINARIA SE REDUCE 10 ANOS A CINCO ANOS.

La prescripcion adquisitiva de dominio es una forma de adquirir la propiedad mediante la
posesion del bien, con las caracteristicas establecidas por la ley, esto es, con animo de
sefior y duefio, en forma publica, pacifica e ininterrumpida, y por el término sefialado por
el mismo legislador (cinco afios para la ordinaria y diez aflos para la extraordinaria, de

acuerdo con lo previsto en la Ley 791 de 2002).
Se distingue:

a. La prescripcién adquisitiva ordinaria, correspondiente a los poseedores regulares

(poseedores de “buena fe” que ostentan justo titulo).

b. La prescripcion adquisitiva extraordinaria, para los poseedores sin justo titulo o

poseedores irregulares.

2. La distincion entre poseedor regular, que es el que puede adquirir el dominio por
prescripcion ordinaria de acuerdo con las normas del Cédigo Civil, y poseedor irregular,
gue puede adquirir el dominio por prescripcion extraordinaria, debe deducirse de las
siguientes normas del Cadigo Civil, las cuales transcribimos solo en los apartes

pertinentes:
ARTICULO 764. <TIPOS DE POSESION>. La posesion puede ser regular o irregular.

Se llama posesion regular la que procede de justo titulo y ha sido adquirida de buena fe

[...]
ARTICULO 765. <JUSTO TITULO>. El justo titulo es constitutivo o traslaticio de dominio
[...].



Son traslaticios de dominio los que por su naturaleza sirven para transferirlo, como la
venta, la permuta, la donacion entre vivos. Pertenecen a esta clase las sentencias de

adjudicacién en juicios divisorios y los actos legales de particion.

ARTICULO 768. <BUENA FE EN LA POSESION>. La buena fe es la conciencia de
haberse adquirido el dominio de la cosa por medios legitimos exentos de fraudes y de
todo otro vicio.

Asi, en los titulos traslaticios de dominio, la buena fe supone la persuasion de haberse
recibido la cosa de quien tenia la facultad de enajenarla y de no haber habido fraude ni

otro vicio en el acto o contrato [...].

ARTICULO 770. <POSESION IRREGULAR>. Posesion irregular es la que carece de uno

0 mas de los requisitos sefialados en el articulo 764 [2576...].

ARTICULO 2528. <PRESCRIPCION ORDINARIA>. Para ganar la prescripcion ordinaria

se necesita posesion regular no interrumpida, durante el tiempo que las leyes requieren.
[Todas las cursivas son nuestras].

De acuerdo con las normas anteriores, la prescripcién adquisitiva ordinaria de dominio
esta prevista para los poseedores regulares, quienes detentan la posesion del bien con

justo titulo y de buena fe.

La buena fe del poseedor regular se infiere del hecho de que cuenta con un justo titulo,
lo que quiere decir que recibié el inmueble o inicié su posesion con fundamento en un

titulo traslativo de dominio.

La jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, en relacion con los requisitos de la

prescripcion ordinaria de dominio, ha sefialado:

La prescripcion ordinaria adquisitiva de dominio [...] exige, a mas de la posesion material
del bien [...] que esa posesion sea regular, concepto que [...], significa que provenga de
justo titulo y haya sido adquirida de buena fe, aunque luego ésta no subsista. Y si el titulo
respectivo es de aquellos traslaticios de dominio, exige el precepto mencionado que
medie tradicion, entendiendo por tal, no la inscripcién del justo titulo en la oficina de
registro de instrumentos publicos, como alguna vez se afirmo, sino la entrega material
del bien, sentido que resulta mas ajustado al instituto de la posesion.1 [Las cursivas son

nuestras].

La Corte Suprema de Justicia tiene explicado: que si bien el “tnico objeto del proceso de
deslinde y amojonamiento es la fijacion de linderos de acuerdo con los titulos, y que en
él toda otra cuestion es totalmente extrafia a sus fines”, esto es enteramente cierto, pero
en la fase “especial del proceso, la que implica una aceptacion de la titularidad no
discutida y el amojonamiento es el resultado o la expresion del contenido espacial de
tales titulos; no en la etapa ordinaria en la cual, para determinar la legalidad o ilegalidad

de la demarcacién hecha, tienen que estudiarse hechos referentes al dominio alegados



por el inconforme como motivo de su oposicion”.11 Sentencia 038 de 12 de abril de 2000,

expediente 5042. M.P. Carlos Ignacio Jaramillo

Debido a que la finalidad del proceso de deslinde y amojonamiento es fijar o trazar los
limites de propiedades contiguas que pertenecen a distintos propietarios, y quien
demanda sefiala los linderos y las zonas limitrofes de los inmuebles por donde se supone
gue deben ser demarcados, los propietarios colindantes pueden oponerse a dichos

linderos por estos ir en contra de los que ellos tienen respecto a sus inmuebles.

Establece la Ley y la jurisprudencia, que como el caso de mi poderdante, Quien pretenda
oponerse al deslinde solicitado en la demanda debera hacerlo en la diligencia y tendra
un término de diez dias para sustentar su oposicion, como en efecto hacemos mediante
la presente demanda, por cuanto como hemos visto en este proceso, mi mandante se

encuentra en todo su derecho de oponerse a la entrega.

Debe el Sefor Juez, en aplicacién del principio de congruencia de los fallos judiciales
gue se halla consignado en el CODIGO GENERAL DEL PROCESO, norma que
demarca el ambito dentro del cual el sentenciador ejerce su poder decisorio e impone
gue lo resuelto en el fallo observe absoluta correspondencia «con los hechos y las
pretensiones aducidos en la demanda y en las demas oportunidades que [tal] Cddigo
contempla, y con las excepciones que aparezcan probadas y hubieren sido alegadas si

asi lo exige la ley».

Sobre el particular, la Sala en sentencia CSJ SC, 20 sep. 2013, rad. 2007-00493

recordo:

‘la inconsonancia de la sentencia constituye un vicio de procedimiento que puede
revestir tres formas diferentes: ‘como esta norma procesal (C. de P.C., art. 305)
establece un determinado comportamiento del juez al proveer, la inobservancia
de ella por parte de éste implica un vicio de actividad que se traduce en el
pronunciamiento de un fallo incongruente, ya sea porque en él decide sobre
cuestiones no pedidas (extra petita) o sobre mas de lo pedido (ultra petita), u omite
la decision en todo o en parte, acerca de las pretensiones o de las excepciones

(...)" [citra petita].

Respecto del dislate y la temética esbozada, la Sala, en sentencia CSJ SC, 2 jun.
2010, rad. 1995-09578-01, sostuvo:

‘(...) la falta de consonancia (...) ‘ostenta naturaleza objetiva, al margen de las
consideraciones normativas, la valoracion probatoria o eventuales yerros de
juzgamiento, y no se estructura por simple divergencia o disentimiento con la
decision’. A este proposito, tiene dicho la Sala que, ‘la trasgresion de esa pauta
de procedimiento no puede edificarse sobre la base de controvertirse el

juzgamiento del caso, porque el error se estructura, Unicamente, tratandose de la



incongruencia objetiva, cuando se peca por exceso o por defecto (ultra, extra o
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minima petita)’ (...). Del mismo modo °...nunca la disonancia podra hacerse
consistir en que el tribunal sentenciador haya considerado la cuestion sub-judice
de manera diferente a como la aprecia alguna de las partes litigantes, o que se
haya abstenido de decidir con los puntos de vista expuestos por alguna de
estas...” (XLIX, 307), la carencia de armonia entre lo pedido y lo decidido, referida
como es al contenido de la sentencia, ha de buscarse, en linea de principio, en la
parte resolutiva de la misma, ‘pues la causal no autoriza ni puede autorizar a entrar
en el examen de las consideraciones que han servido al juzgador como motivos

determinantes de su fallo (...).

Si se presenta «oposicion total o parcial», la ley autoriza a la parte inconforme para que
formule esta «mediante demanda en la cual podra alegar los derechos que considere
tener en la zona discutida y solicitar el reconocimiento y pago de mejoras puestas en

ella», bajo los lineamientos del articulo 465 ibidem.
Sobre el particular, la Sala en fallo CSJ SC, 6 jul. 2007, rad. 7802 expuso:

‘La finalidad primordial de la accién de deslinde es la de fijar la materialidad del
lindero o linea de separacion entre los terrenos o predios y ‘ello pone en claro que el
deslinde en si, por su objeto y fines, no controvierte otra cosa que la linea concreta
y definida de separacion sobre el terreno de los predios adyacentes. El juez se
encuentra llamado a garantizar la paz y la seguridad de los duefios de los predios
colindantes por medio de la linea que sefiala donde termina el sefiorio de cada uno
y empieza el de los demas. Por eso la ley le ordena dejar ‘a las partes en posesion
de los respectivos terrenos, con arreglo a la linea, si ninguna de las partes se opone’
-articulo 464 del Caodigo de Procedimiento Civil- o como obvio, cuando no triunfa la
oposicion’ (G.J CIX, 148)...El deslinde es una tipica contencion entre propietarios o
titulares de derecho real de terrenos contiguos, y quien promueve una accion de este
linaje esta reconociendo el derecho de dominio o propiedad del demandado, aunque
pretende que por la jurisdiccidn y por la via del proceso correspondiente se
determine de manera definitiva cual es la linea material o espacial que divide o
separa sus predios que hasta ese momento es confusa, equivoca e incierta” (Cas.

Civ., sentencia de 14 de agosto de 1995, exp. No. 4040).

EN EL DOCUMENTO QUE ANEXO COMO PRUEBA, DENOMINADO RESPUESTA A
LOS REQUERIMIENTOS DE LA AUDIENCIA PUBLICA N° 2019-21511, que contiene

entre otros las siguientes precisiones:

“El predio con ficha catastral No 00-02-013-0206-000, se encuentra localizado en la
Vereda Bajo Tablazo, jurisdiccién del Municipio de Manizales, Departamento de Caldas,
la cual cuenta con unos linderos determinados por el Instituto Geografico Agustin
Codazzi (IGAC), donde se establecen las coordenadas de los vértices que son

colindantes con los predios adyacentes (ver Figura 4).
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Figura 4. Localizacién Predio 00-02-013-0206-000
Fuente: Instituto Geografico Agustin Codazzi (IGAC)

El Instituto Geogréafico Agustin Codazzi (IGAC), establece las Coordenadas de los
vértices de las secciones de los linderos del predio 00-02-013-0206-000 en un sistema
de referencia geografica proyectada Magna Colombia Oeste, arrojando con ello un

célculo de estimacion de area de 733 m2

Dicha evaluacion se efectia sin tener en cuenta las pendientes naturales del terreno,
como se puede apreciar en dicho certificado catastral (ver Figura 4) donde hay carencia
de Curvas de Nivel (son aquellas lineas de un mapa topografico que unen puntos de
igual altitud sobre el nivel del mar), por lo que, el sefior Carlos Andrés Ramirez Monsalve
con Cedula de Ciudadania 75.082.905, contrata los servicios de la Empresa Integrated
Geological & Engineering Services S.A.S, para determinar la topografia a detalle del
predio 00-02-013-0206-000

Se efectia levantamiento topografico del predio 00-02-013-0206-000, a través de
vehiculo no tripulado Dron DJI Mavic Pro, en la cual se realiza captura de imagenes
LIDAR (sistema de obtencion de nube de puntos del terreno con escaner laser
aerotransportado), con escaneado del relieve (ver Figura 5) y toma de ortofotografias

para la practica de fotointerpretacién de procesos erosivos.



Figura 5. Imagen LIDAR, Predio 00-02-013-0206-000
Fuente: IGE SERVICES S.A.S

A través del programa Global Mapper® se realiza la depuracién de cada punto,
clasificAndolos segun el objeto (edificaciones, conexiones eléctricas, alta vegetacion,
entre otros), para la determinacion del relieve y con ello generar una malla de elevacién
3D (Ver Figura 6).
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Figura 6. Generacion De Grilla 3D, A Través De Triangulacion De Puntos

Fuente: IGE SERVICES S.A.S



Se generan contornos hipsométricos de la malla de elevacion efectuada en el programa
SIG Global Mapper ®, los cuales son exportados para la plataforma ArcGIS ®, donde se
procesan a través de algoritmos para la generacion de superficies a través de estas
curvas de nivel, que serd exportada de nuevo como un modelo digital de elevacion
(representacion visual y matematica de los valores de altura con respecto al nivel mar,

gue permite caracterizar las formas del relieve).

La delimitacién del predio 00-02-013-0206-000, es efectuada en labores de campo con
equipos de alta precision, el cual se determina a través de GPS TRIMBLE GEOXH (ver
Imagen 1), donde se toman puntos de control en el &rea, con las coordenadas

establecidas por el Instituto Geogréafico Agustin Codazzi (IGAC).

Imagen 1. Toma De Coordenadas En Predio 00-02-013-0206-000, Vereda Bajo
Tablazo

Fuente: IGE SERVICES S.A.S.

El nuevo modelo de elevacion generado es evaluado a través del software ArcGis (Ver
Figura 7), en el cual se efectian los analisis de pendiente del area local, ubicacion del
predio a nombre de Carlos Andrés Ramirez Monsalve, valoracion de areas aptas para

desarrollo urbanistico y determinacion a detalle de las curvas de nivel a escala 1:125

Figura 7. Modelo Digital De Elevacion, predio 00-02-013-0206-000



Fuente: IGE SERVICES S.A.S.

Zonificacion De Pendientes

La pendiente es la inclinacion que se mide con respecto a un plano horizontal, se puede
expresar tanto en porcentaje o en grados, por lo tanto, se realiza a partir del desarrollo
de la topografia a detalle de la zona donde se encuentra el predio 00-02-013-0206-000
(ver Figura 7), evaluacion de las inclinaciones de los taludes en el area de analisis.

Los resultados arrojados de este andlisis se expresan en porcentaje de pendiente, en
donde se exhibe que el predio presenta inclinaciones mayores al 60% (ver Figura 8),
solo en una seccion que constituye menores al 30% del area total de analisis, debido al

talud donde se encuentra la vivienda unifamiliar de Carlos Andrés Ramirez Monsalve

Figura 8. Zonificacion De Pendientes, Predio 00-02-013-0206-000
Fuente: IGE Services S.A.S

El predio con ficha catastral 00-02-013-0206-000 se localiza sobre inclinaciones entre
30% - 120%, dando como resultado que se encuentre en amenaza media a alta por
movimientos en masa, segun el Plan de Ordenamiento Territorial del Municipio de
Manizales, es por ello, que cualquier cambio en los usos del suelo puede provocar
cambios en la susceptibilidad de estabilidad del terreno, como se evidencio con la

extraccion de una zona donde habia una plantacion de Guadua.

Conclusiones.

e El Instituto Geografico Agustin Codazzi (IGAC), efectla un andlisis de estimacion
de area sin tener en cuenta la evaluacién a detalle de las pendientes del terreno
(Figura 8), por lo tanto, es una valoracion de proyeccion de area sin tener en
cuenta las curvas de nivel a escala detallada, para el predio 00-02-013-0206-000,
como se aprecia en la Figura 9, la cual arroja como resultado un area de 732.8
m? aproximada a 733 m?.
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Figura 9. Proyeccion Predio 00-02-013-0206-000
Fuente: IGE SERVICES S.A.S.

e Con la estimacion de pendientes del terreno para el Predio 00-02-013-0206-000
a escala detallada en los anexos presentados ante Corregidor Agroturistico del
Tablazo a escala 1:125, se establece un area de 743.9 m? aproximada a 744 m?,
esto es debido a las pendientes registradas (ver Figura 8), por la geomorfologia
(rama de la Geografia y la Geologia que tiene como objetivo el estudio de las
formas de la superficie terrestre) del terreno, es por ello, la diferencia presentada
ante el ente evaluador del proceso.

0 10 20m

Figura 10. Proyeccion Predio 00-02-013-0206-000, Curvas de Nivel a Detalle

Fuente: IGE SERVICES S.A.S.



e Se emplearon las coordenadas aportadas por el Instituto Geografico Agustin
Codazzi y comparadas con las proyectadas en el Sistema de Informacion
Geografica del Plan de Ordenamiento Territorial del Municipio de Manizales
Componente Rural 2017 — 2031, las cuales arrojan como resultado una estimacion
de area sin contar con las pendientes del relieve del terreno a nivel detallado (ver
Figura 8), es por ello la diferencial de area.

Recomendaciones.

e Cualquier cambio en el uso de suelos en la zona es un factor detonante para
generar un movimiento en masa debido a las altas precipitaciones registradas en
el Municipio de Manizales, por lo cual se recomienda no realizar actividades

agricolas que alteren los niveles de aguas freaticos de la zona.

e Se recomienda efectuar limpieza de las obras hidraulicas existentes en la zona,
como la valoracion de eficiencia de caudales, ya que la zona se encuentra en

amenaza media a alta por movimientos en masa.

Jorge Armando Ramirez
Geologo

Tec. Topografia

T.P. 4476

Cel: 310 543 9872

De igual manera, y de conformidad con el articulo 148 Y SIGUIENTES del C.G.P.
Nos permitimos presentar SOLICITAR LA ACUMULACION CON LA DEMANDA QUE
SE SURTE EN EL JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL ASI:

PROCESO DESLINDE Y AMOJONAMIENTO,
RADICADO 202100271

DEMANDANTE: MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE y HECTOR JAIME
LONDONO DUQUE.



DEMANDADOS: CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE COMO PERSONA
NATURAL Y LA PERSONA JURIDICA INSUMOS ALIMENTICIOS S.A.S. SIGLA INSU
AL S.A.S. NIT. 900791948-4

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE MANIZALES: AUN A LA FECHA
PENDIENTE DE DAR TRASLADO DE LA CONTESTACION DE LA DEMANDA Y DE
LAS EXCEPCIONES PROPUESTAS:

El sustento legal, es lo EXPRESADO TANTO EN LA CONTESTACION DE LA
DEMANDA DE DESLINDE Y AMOJONAMIENTO, Y EN LAS DE ESTE PROCESO Y EN
LAS PRUEBAS QUE APORTO:

PRUEBAS:
DOCUMENTALES
Solicito sean tenidas en cuenta y practicadas, las siguientes:

Las aportadas por el demandante en lo que sea favorable a las pretensiones del

demandado.

Aporto los siguientes documentos:

- Certificado plano predial catastral N° 17-001-106-0000352-2019.

- Evaluacién de alinderacién del predio identificado 00-02-013-0206-000

- Certificado tradicién 100-13382 que prueba la propiedad del querellante.

- Copia E.P. 1.106 de marzo 24 de 2015, de la Notaria cuarta de Manizales.

- Queja ante Corpocaldas de fecha 05 de diciembre de 2019, por dafio o tala de
guadilla en la propiedad del Sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE,
por parte de la Sefiora MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE.

- Levantamiento planimétrico (copia)

- INFORMES Y RESPUESTAS AL REQUERMIENTO, ELABORADO POR EL
PERITO (GEOLOGO Y TOPOGRAFO) Y SUS DOCUMENTOS DE
ACREDITACION.

- Copias QUERELLA DE POLICIA 2019-21511 Y ANEXOS.
- RESOLUCION 009 DE 18 DE MARZO DE 2021
- TUTELAS INTERPUESTAS POR LA PARTE DEMANDANTE.

- RELACION DE GASTOS INCURRIDOS POR MI MANDANTE, PARA
ARREGLAR LOS DANOS OCASIONADOS POR LA PARTE HOY
DEMANDANTE Y PARA DAR CUMPLIMIENTO A LA RESOLUCION N° 009 DE
MARZO 13 DE 2021.



- FOTOS PREDIO ANTES DEL INCIDENTE OBJETO DE LA QUERELLA.
- DESCARGOS CORREGIDURIA
- LA MEDIDA PREVENTIVA DE FECHA 03 DE MAYO DE 2021.

- DENUNCIA PENAL ANTE LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION para la investigacion
penal de su competencia, Radicado 20213180065312 del 19-11-2021. Se anexa copia como

prueba.

TESTIMONIALES

Solicito de la manera mas atenta, se decrete y practique como prueba la recepcion de
los testimonios, de las personas que mas adelante relaciono, mayores de edad, que
rendiran testimonio sobre todos los hechos de la demanda, y especialmente todo lo que
les conste en relacion con el objeto de litigio, los cuales haré comparecer de manera

personal a su Despacho:

Maria Lucely Gonzélez Cardona
Ced 30.290.021

Movil 3127509227

Casa 231

Albeiro Lépez Marin
Ced 10.239.381
Movil 3117097477
Casa 229

Marcela Morales Delgado

Ced. 30.400.520

Email: marcemoda@gmail.com
Movil: 3506670105

Luis Carlos Ocampo Rios
Cédula CC 75.081.086 de Manizales

Email: SIN
Movil: 3136115929-3185974121
INTERROGATORIO DE PARTE:

Que formularé personalmente y en forma oral en la audiencia que para el efecto sefale
el despacho a los demandantes sefiores MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE vy
HECTOR JAIME LONDONO DUQUE.


mailto:marcemoda@gmail.com

DECLARACION DE PARTE

Conforme lo permite el articulo 198 del Cédigo General del Proceso, solicito se decrete
y recepcione el testimonio del Sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE, para

rendir declaracion sobre los hechos de la demanda y su respuesta.
PERITAZGO:

Se adjunta el peritazgo de Jorge Armando Porras Ramirez Geologo Tec. Topografia

T.P. 4476 Y los dictamenes y aclaraciones rendidas.

ANEXOS:

Los documentos aducidos como pruebas.

NOTIFICACIONES
Los demandantes y su apoderado en la demanda interpuesta.
El demandado en su correo electronico: info@insual.com.co

El suscrito en la Secretaria de su despacho o en mi CELULAR 3155279381 e mail

beniciomonsalve@hotmail.com

De la Sefiora Juez

BENICIO MONSALVE VALENCIA
C.C. 10.267.280 de Manizales

T.P. 82.889 del C.S.J.


mailto:beniciomonsalve@hotmail.com

Doctora
DIANA ESTEFANIA GALLEGO TORRES
JUEZ DECIMO CIVIL MUNICIPAL MANIZALES-CALDAS

E.S.D.

ASUNTO: DEMANDA DE RECONVENCION EN MODALIDAD DE ACCION
REIVINDICATORIA.

PROCESO: VERBAL SUMARIA-POSESORIO
RADICADO:170014003010-2021-00357-00

DEMANDANTE: MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE y HECTOR JAIME
LONDONO DUQUE.

DEMANDADOS: CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE COMO PERSONA
NATURAL Y LA PERSONA JURIDICA INSUMOS ALIMENTICIOS S.A.S. SIGLA INSU
AL S.A.S. NIT. 900791948-4

BENICIO MONSALVE VALENCIA, abogado en ejercicio, mayor y vecino de Manizales,
identificado como aparece al pie de mi correspondiente firma, actuando en nombre y
representacion de INSUMOS ALIMENTICIOS S.A.S. SIGLA INSU AL S.A.S. NIT.
900791948-4 representada por el Seiior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE,
guien a su vez ha sido igualmente demandado como persona natural, ciudadano
mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania N° 75.082.905 expedida en
Manizales-Caldas, cuyo domicilio legal es la Ciudad de Pereira-Risaralda, por medio del
presente escrito me permito INTERPONER DEMANDA DE RECONVENCION EN
MODALIDAD DE ACCION REIVINDICATORIA DENTRO DEL PROCESO VERBAL
SUMARIO, de la demanda instaurada por MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE y
HECTOR JAIME LONDONO DUQUE, con base en los hechos que seguidamente

expongo.

PRIMERO: La sefiora MARIA AMPARO LOPEZ OSORIO identificada con cédula de
ciudadania niamero 24.280.405 mediante escritura puablica nimero 1106 del 24 de Marzo
de 2015 de la Notaria Cuarta de la ciudad de Manizales; transfiere el derecho de dominio
y la posesidn efectiva a favor de CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE identificado
con la cédula de ciudadania N° 75.082.905 de Manizales, que la vendedora tenia sobre
el siguiente bien inmueble: UN LOTE DE TERRENO UBICADO EN LA VEREDA BAJO
TABLAZO DE LA CIUDAD DE MANIZALES-DEPARTAMENTO DE CALDAS, con un
area de terreno de 0.1800 Has, area construida 64 metros cuadrados y cuyos linderos
son los siguientes: POR EL FRENTE CENTRO Y UN COSTADO CON EL CAMINO QUE
CONDUCE A CACHIPAY, POR EL OTRO COSTADO CON PROPIEDAD DEL
VENDEDOR###INMUEBLE IDENTIFICADO CON EL FOLIO DE MATRICULA



INMOBILIARIA NUMERO 100-13382 de la oficina de registro de Instrumentos Publicos
de Manizales, y con ficha catastral nimero 2000000130206000000000.

SEGUNDO: Posteriormente ElI Sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE
identificado con la cédula de ciudadania N° 75.082.905 de Manizales, mediante escritura
publica nimero 2.074 del 07 de mayo de 2020 de la Notaria Segunda de la ciudad de
Manizales; transfiere el derecho de dominio y la posesion efectiva a favor de transfiere
el derecho de dominio y la posesion efectiva a favor de la sociedad INSU AL S.A.S. NIT.

900.791.948-4, que el vendedor tenia sobre mismo citado inmueble.

TERCERO: El inmueble de mi mandante, lote de terreno que ha usado y usufructuado
el primero como persona natural y luego como representante legal de la actual empresa
propietaria, tiene segun el IGAC los siguientes linderos oficiales que aparecen en el Plan

de Ordenamiento Territorial de Manizales 2017 — 2031:
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FIGURA 11: LEVANTAMIENTO LINDEROS SIN PLANTEAMIENTO GEOMETRICO
SEGUN EL INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI

Fuente: Luis Miguel Morera Gil

Como se establece en el Instituto Geogréafico Agustin Codazzi (IGAC) en el certificado
del plano catastral, suministrado por dicha entidad, se establecen las verdaderas
coordenadas de los vértices y la longitud entre cada una de ellas, por lo tanto, se

encuentra plasmado en el Plan de Ordenamiento Territorial de Manizales 2017 — 2031.



Consulta Cartografia Temética POT Rural 2017-2031

FIGURA 12: DIMENSIONES ESTABLECIDAS PREDIO 00-02-013-0206-000, BAJO
TABLAZO

Fuente: Plan de Ordenamiento Territorial de Manizales, 2017 -2031

En base a las coordenadas establecidas por el Instituto Geografico Agustin Codazzi
(IGAC), junto con las distancias dadas por dicha entidad, se realiza levantamiento
topografico con Vehiculo Aéreo No Tripulado (DRONE) y se establecen en labores de
campo los vértices con GPS de Alta Precision, delimitando el area perteneciente a Carlos
Andrés Ramirez Monsalve, tal y como aparece en la oficina de Planeacion Municipal del

Municipio de Manizales.

FIGURA 13: PREDIO 00-02-013-0206-000, BAJO TABLAZO

Fuente: J. Porras

Por ende, Carlos Andrés Ramirez Monsalve, siendo propietario del Predio con Ficha
Catastral No 00-02-013-0206-000, se acopla a la informacién establecida por el Instituto
Geografico Agustin Codazzi, en donde se determina que es duefio de un predio

localizado en el sector conocido como Bajo Tablazo, cuyos linderos fueron establecidos



por la oficina de Planeacion de Manizales y plasmados en el Plan de Ordenamiento
Territorial de Manizales, 2017 — 2031 (ver Figura 2)

CUARTO: DEL DOCUMENTO QUE ANEXO COMO PRUEBA, DENOMINADO
RESPUESTA A LOS REQUERIMIENTOS DE LA AUDIENCIA PUBLICA N° 2019-

21511, que contiene entre otros las siguientes precisiones:

“El predio con ficha catastral No 00-02-013-0206-000, se encuentra localizado en la
Vereda Bajo Tablazo, jurisdiccion del Municipio de Manizales, Departamento de Caldas,
la cual cuenta con unos linderos determinados por el Instituto Geogréafico Agustin
Codazzi (IGAC), donde se establecen las coordenadas de los vértices que son

colindantes con los predios adyacentes (ver Figura 4).
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Figura 14. Localizacién Predio 00-02-013-0206-000
Fuente: Instituto Geografico Agustin Codazzi (IGAC)

El Instituto Geogréafico Agustin Codazzi (IGAC), establece las Coordenadas de los
vertices de las secciones de los linderos del predio 00-02-013-0206-000 en un sistema
de referencia geogréfica proyectada Magna Colombia Oeste, arrojando con ello un

célculo de estimacion de area de 733 m?

Dicha evaluacion se efectia sin tener en cuenta las pendientes naturales del terreno,
como se puede apreciar en dicho certificado catastral (ver Figura 4) donde hay carencia
de Curvas de Nivel (son aquellas lineas de un mapa topografico que unen puntos de
igual altitud sobre el nivel del mar), por lo que, el sefior Carlos Andrés Ramirez Monsalve
con Cedula de Ciudadania 75.082.905, contrata los servicios de la Empresa Integrated
Geological & Engineering Services S.A.S, para determinar la topografia a detalle del
predio 00-02-013-0206-000

Se efectla levantamiento topografico del predio 00-02-013-0206-000, a través de

vehiculo no tripulado Dron DJI Mavic Pro, en la cual se realiza captura de imagenes



LIDAR (sistema de obtencion de nube de puntos del terreno con escaner laser
aerotransportado), con escaneado del relieve (ver Figura 5) y toma de ortofotografias

para la practica de fotointerpretacién de procesos erosivos.

Figura 15. Imagen LIDAR, Predio 00-02-013-0206-000

Fuente: IGE SERVICES S.A.S

A través del programa Global Mapper® se realiza la depuracién de cada punto,
clasificandolos segun el objeto (edificaciones, conexiones eléctricas, alta vegetacion,
entre otros), para la determinacion del relieve y con ello generar una malla de elevacién
3D (Ver Figura 6).



Figura 16. Generacion De Grilla 3D, A Través De Triangulacion De Puntos
Fuente: IGE SERVICES S.A.S

Se generan contornos hipsométricos de la malla de elevacién efectuada en el programa
SIG Global Mapper ®, los cuales son exportados para la plataforma ArcGIS ®, donde se
procesan a través de algoritmos para la generacion de superficies a través de estas
curvas de nivel, que serd exportada de nuevo como un modelo digital de elevacion
(representacion visual y matematica de los valores de altura con respecto al nivel mar,

que permite caracterizar las formas del relieve).

La delimitacién del predio 00-02-013-0206-000, es efectuada en labores de campo con
equipos de alta precision, el cual se determina a través de GPS TRIMBLE GEOXH (ver
Imagen 1), donde se toman puntos de control en el area, con las coordenadas

establecidas por el Instituto Geogréfico Agustin Codazzi (IGAC).

B

Imagen 2. Toma De Coordenadas En Predio 00-02-013-0206-000, Vereda Bajo
Tablazo

Fuente: IGE SERVICES S.A.S.



El nuevo modelo de elevacién generado es evaluado a través del software ArcGis (Ver
Figura 7), en el cual se efectian los analisis de pendiente del area local, ubicacion del
predio a nombre de Carlos Andrés Ramirez Monsalve, valoracion de areas aptas para
desarrollo urbanistico y determinacion a detalle de las curvas de nivel a escala 1:125

Figura 17. Modelo Digital De Elevacion, predio 00-02-013-0206-000

Fuente: IGE SERVICES S.A.S.

Zonificacion De Pendientes

La pendiente es la inclinacion que se mide con respecto a un plano horizontal, se puede
expresar tanto en porcentaje o en grados, por lo tanto, se realiza a partir del desarrollo
de la topografia a detalle de la zona donde se encuentra el predio 00-02-013-0206-000
(ver Figura 7), evaluacion de las inclinaciones de los taludes en el area de analisis.

Los resultados arrojados de este andlisis se expresan en porcentaje de pendiente, en
donde se exhibe que el predio presenta inclinaciones mayores al 60% (ver Figura 8),
solo en una seccion que constituye menores al 30% del area total de analisis, debido al

talud donde se encuentra la vivienda unifamiliar de Carlos Andrés Ramirez Monsalve
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Figura 18. Zonificaciéon De Pendientes, Predio 00-02-013-0206-000
Fuente: IGE Services S.A.S

El predio con ficha catastral 00-02-013-0206-000 se localiza sobre inclinaciones entre
30% - 120%, dando como resultado que se encuentre en amenaza media a alta por
movimientos en masa, segun el Plan de Ordenamiento Territorial del Municipio de
Manizales, es por ello, que cualquier cambio en los usos del suelo puede provocar
cambios en la susceptibilidad de estabilidad del terreno, como se evidencio con la
extraccion de una zona donde habia una plantacion de Guadua.

Conclusiones.

¢ El Instituto Geografico Agustin Codazzi (IGAC), efectia un analisis de estimacion
de area sin tener en cuenta la evaluacién a detalle de las pendientes del terreno
(Figura 8), por lo tanto, es una valoracion de proyeccion de &rea sin tener en
cuenta las curvas de nivel a escala detallada, para el predio 00-02-013-0206-000,
como se aprecia en la Figura 9, la cual arroja como resultado un area de 732.8
m? aproximada a 733 m?.
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Figura 19. Proyeccion Predio 00-02-013-0206-000
Fuente: IGE SERVICES S.A.S.

e Con la estimacion de pendientes del terreno para el Predio 00-02-013-0206-000
a escala detallada en los anexos presentados ante Corregidor Agroturistico del
Tablazo a escala 1:125, se establece un area de 743.9 m? aproximada a 744 m?,
esto es debido a las pendientes registradas (ver Figura 8), por la geomorfologia
(rama de la Geografia y la Geologia que tiene como objetivo el estudio de las
formas de la superficie terrestre) del terreno, es por ello, la diferencia presentada
ante el ente evaluador del proceso.
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Figura 20. Proyeccion Predio 00-02-013-0206-000, Curvas de Nivel a Detalle

Fuente: IGE SERVICES S.A.S.



e Se emplearon las coordenadas aportadas por el Instituto Geografico Agustin
Codazzi y comparadas con las proyectadas en el Sistema de Informacion
Geografica del Plan de Ordenamiento Territorial del Municipio de Manizales
Componente Rural 2017 — 2031, las cuales arrojan como resultado una estimacion
de &rea sin contar con las pendientes del relieve del terreno a nivel detallado (ver

Figura 8), es por ello la diferencial de area.

Recomendaciones.

e Cualquier cambio en el uso de suelos en la zona es un factor detonante para
generar un movimiento en masa debido a las altas precipitaciones registradas en
el Municipio de Manizales, por lo cual se recomienda no realizar actividades

agricolas que alteren los niveles de aguas freéticos de la zona.

e Se recomienda efectuar limpieza de las obras hidraulicas existentes en la zona,
como la valoracion de eficiencia de caudales, ya que la zona se encuentra en

amenaza media a alta por movimientos en masa.

Jorge Armando Ramirez
Geologo

Tec. Topografia

T.P. 4476

Cel: 310 543 9872”

DE DICHO DOCUMENTO SE DEDUCE Y ACLARA QUE MI PODERDANTE ES NO
SOLO PROPIETARIO PLENO SINO IGUALMENTE POSEEDOR DEL MISMO DESDE
LA MISMA FECHA DE SU COMPRA.

QUINTO: Mi mandante para dar aplicacion a lo ordenado dentro del expediente de
Policia con radicado No. 2019-21511, reposa querella de Policia de fecha viernes 01 de
Noviembre de 2019, interpuesta por el sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE,
identificado con c.c. 75.082.905 en calidad de parte querellante, contra la sefiora MARIA
CONSUELO LONDONO DUQUE, identificada con c.c. 24.326.559, por los
comportamientos contrarios a la posesion y mera tenencia de bienes inmuebles

contemplado en el Articulo 77 y siguientes de la Ley 1801 de 2016:



“Me presento a este despacho a instaurar una queja en contra de la sefiora Consuelo
Londoiio, vecina de un predio de mi propiedad ubicada en el bajo tablazo casa N° 235,
lo que sucede es lo siguiente: el dia de hoy llegaba a mi predio y veo con asombro que
hay un sefior invadiendo mi propiedad causando dafios catastréficos cortando una cerca
viva de guadilla que lo protegia, era una cerca de cuatro metros de ancho y cuatro metros
de alto sembrada mas de cinco afios. Dejando el predio totalmente desprotegido y
vulnerable a transeuntes que utilizan el camino de servidumbre que queda en la parte
superior de la casa, al consultar con algunos vecinos me indican que es un sefior
empleado de la sefiora Consuelo. Como pruebas adjunto fotos de la casa antes y
después del dafio. Mi pretension en esta queja es que respeten mi predio segun los

linderos de las escrituras y dejen las cosas como estaban”

CURADURIA CORREGIMIENTO AGROTURISTICO EL TABLAZO
QUEJA # 2019-21511
ADJUNTO 1
REGISTRO FOTOGRAFICO DEL PREDIO CASA 235 ANTES DEL INCIDENTE




Tal y como se observa en el registro la casa contaba con una barrera natural de
guadilla con mas de 5 afios de cuidados, de 4 metros de alto, 4 metros de ancho
y 15 metros a lo largo llegando a borde de carretera, protegiendo la propiedad del
ingreso de extrafios, transeluntes duefios de lo ajeno, saqueadores e invasores
caminantes indeseados. Dandole asi un margen de seguridad alto para este tipo

de propiedades rurales.

CURADURIA CORREGIMIENTO AGROTURISTICO EL TABLAZO
QUEJA #2019-21511
ADJUNTO 2
REGISTRO FOTOGRAFICO DEL PREDIO CASA 235 DESPUES DEL INCIDENTE




La casa quedoO totalmente vulnerable, invadieron y dejaron desprotegida la
propiedad exponiendo y atacando mi patrimonio, pues estos hechos lo ejecutan
sin ninguna autorizacion, ni consentimiento, ni validacion previa a linderos,
irrespetando los espacios perimetrales, dejando (sin ninguna importancia) la
vivienda, a merced de que ingrese cualquier tipo de transetunte mal intencionado
gue utiliza el camino de servidumbre pues destruyeron por completo la barrera

natural de separacion.



CURADURIA CORREGIMIENTO AGROTURISTICO EL TABLAZO
QUEJA # 2019-21511
ADJUNTO 3
REGISTRO FOTOGRAFICO DEL PREDIO CASA 235 DESPUES DEL INCIDENTE

Con mucha angustia denoto que no contemplaron, ademas, que comprometieron
la estabilidad de mi lote pues laguadillaamarra el terreno evitando que se erosione
y produzca derrumbes en tiempo de invierno, arriesgando la seguridad de propios

y transeuntes, asi como la sostenibilidad del camino de servidumbre.
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CORREGIMIENTO AGROTURISTICO EL TABLAZO
RECEPCION DE LA QUEJA

Manizales, Viernes 01 de noviembre de 2019

| CARLOS ANDRES RAMIREZ -
Nombre: MANSALVE CONSUELO LONDONO

Documento: | 75082905

Direccion: | MANIZALES BAJO TABLAZO CASA 237

Teléfono: | 3156592685 3229019736

Me presento en este despacho a instaurar una queja en contra de la senora
Consuelo Londofio vecina ,de}uri pjedid«de mi propiedad ubicado en la Bajo
Tablazo casa N° 235. Lo que sucede es lo siguiente: el dia de hoy llegaba a mi
predio y veo con asombro gde hay un sefior invadiendo mi propiedad causando
danos catastréficos cortandoz una na cerca viva de guadilla que lo protegia, era una
cerca de cuatro metros de qného y-cuatro metros de alto sembrada mas de cinco
anos. Dejando el predio tqt'almente desprotegido y vulnerable a transelntes
que utilizan un camino de servldumbre que queda en la parte superior de la
casa, Al consultar con algun S veomog ‘me indican que es un sefior empleado
“de la seiiora Consuelo. Co d rueba;éy adjunto fotos de la casa antes y después
~ del dafo. Mi pretension ¢ n esta que}a es que respeten mi predio segln los
~ linderos de las escrituras y e =N Ias cosas como estaban.
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Que a folios 23 a 27 del expediente de Policia con radicado No. 2019-21511, reposa el
desarrollo de la audiencia inicial celebrada el jueves 05 de diciembre de 2019, donde se

reciben las declaraciones de las partes e igualmente del intento de conciliaciéon que no



fue aceptado por la parte querellada Sefiora MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE, e

igualmente se suspende la audiencia, para el despacho valorar las pruebas aportadas.

A folios 29 y 30, reposa el desarrollo del a audiencia de INSPECCION OCULAR
celebrada el jueves 23 de enero de 2020, donde se aportan igualmente las pruebas
documentales adicionales, e igualmente los planos del IGAC respectivos, de dicha
audiencia se incorporan en audio y videos los resultados de la misma, la cual se inici6 a

las 9:30 a.m. y se culmina a las 10:30 a.m. del mismo dia.

A folios 38 a 48 del expediente de policia No 2019-21511 reposa la audiencia de fallo y

de interposicion de recursos de reposicion y apelacion.

La manifestacion inicial del querellante CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE, en
Su queja cuando expreso: “se encontrd que sobre dicho predio que le invadieron la
propiedad, causando dafios en la cerca viva de guaduilla que lo protegia, que era una
cerca de cuatro metros de ancho y cuatro metros de alto que lo protegia, sembrada hace
mas de cinco afios, cuando lo adquiridé, con dicha actuacion se dej6 totalmente
desprotegido el predio y vulnerable a ladrones y transeulntes que utilizan el camino de
servidumbre que queda en la parte superior de la casa” y tal como se desprende del
anexo de las pruebas fotogréaficas del estado anterior y del como quedd después del

dafo a la propiedad, demostraron claramente la perturbacién a la misma.
De igual manera, respecto de las siguientes pruebas:

- Certificado plano predial catastral N° 17-001-106-0000352-2019.

- Evaluacién de alinderacién del predio identificado 00-02-013-0206-000

- Certificado tradicién 100-13382 que prueba la propiedad del querellante.

- Copia E.P. 1.106 de marzo 24 de 2015, de la Notaria cuarta de Manizales.

- Queja ante Corpocaldas de fecha 05 de diciembre de 2019, por dafio o tala de
guadilla en la propiedad del Sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE,
por parte de la Sefiora MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE.

SEXTO: De manera coetanea, el mismo dia de dicha diligencia, mi mandante el Sefior
CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE, procede a radicar QUEJA ANTE
CORPOCALDAS CONTRA MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE QUIEN ACTUA
EN NOMBRE PROPIO Y EN REPRESENTACION DE SUS HERMANOS HECTOR
JAIME, MARCO FIDEL, LUIS ANGEL, JOSE JAIRO, LUZ NANCY, JULIAN ANDRES
Y PEDRO LONDONO DUQUE, por los dafios ambientales ocurridos con razén de
la tala de una guaduilla ubicada en zona de proteccion, donde ademas aclara que

los dafios fueron sobre un area de mas de cien metros cuadrados.



SEPTIMO: Mi mandante el hoy demandado, al dar cumplimiento al fallo de segunda
instancia de la querella de policia, el cual anexamos como prueba, denominado
Resolucion 009 de 18 de marzo de 2021, emanado del JEFE DE LA UNIDAD DE
SEGURIDAD CIUDADANA DE LA SECRETARIA DE GOBIERNO DE MANIZALES, el

cual en su parte considerativa pertinente claramente establece:

“...De igual manera ha de decirse de los documentos, videos, y demas aportados en la
guerella, son suficientes para demostrar una posesion, quieta y pacifica sobre el predio
determinado por parte del Sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE, cuya
perturbacién a la posesion fue afectada por la presunta infractora MARIA CONSUELO
LONDORNO DUQUE a través de terceros, mediante actos que se derivaron en vias de

hecho en contra de la propiedad del querellante”
Y en la parte pertinente Resolutiva se ordend:

SEGUNDO: Dar aplicacién a la medida correctiva consagrada en los numerales 1°y 2°
del paragrafo del articulo 77 de la ley 1801 de 2016, y en consecuencia ordenar a la
Sefiora MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE C.C. 24.326.559 Direccion Casa 237
El Tablazo, la restitucion del lote de terreno- franja- del inmueble denominado El Paraiso,
correspondiente al folio de matricula inmobiliaria 100-13382, cédigo catastral nimero
200000013020600000000, linderos contenidos en la E.P. 1.106 de marzo 24 de 2015,
de la notaria Cuarta de Manizales y descritos en el certificado de plano predial catastral
N° 17-001-106-0000352-2019 y en la alinderacion de dicho predio ubicado en la casa
235 El Tablazo del Municipio de Manizales, Caldas, a favor del Sefior CARLOS ANDRES
RAMIREZ MONSALVE, identificado con c.c. 75.082.905 en calidad de parte querellante,
en igual sentido ORDENAR la reparacion de los dafios materiales con ocasion de las
vias de hecho desplegadas, se hayan causado sobre el plurimentado bien inmueble;
mismas a cargo de la Sefiora MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE C.C. 24.326.559,
en el término de cinco (05) dias contados a partir de la notificacion y firmeza de la

presente resoluciéon administrativa.”

TERCERO: ADVERTIR a la Sefiora MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE C.C.
24.326.559, que vencido el término consagrado en el numeral inmediatamente
anterior, sin que se haya logrado la restitucion voluntaria, se procedera de

conformidad a su costa, con laintervencion de la fuerza publica si fuere necesario.

CUARTO: ADVERTIR: A la infractora las consecuencias que acarrea el abstenerse de cumplir
TOTAL O PARCIALMENTE del cumplimiento a lo resuelto por este despacho, en caso que, desacate,
sustraiga u omita el cumplimiento de las decisiones u 6rdenes de las autoridades de Policia, contenidas
en el articulo 150 y 35 de la Ley 1801 de 2016, incurrira en conducta punible de fraude a resolucién
contemplado en el articulo 454 del cédigo penal, modificado por la ley 1453 de 2011, que reza: “El que
por cualquier medio se sustraiga al cumplimiento de obligacion impuesta en resolucion judicial o
administrativa de policia, incurrira en prision de uno (1) a cuatro (4) afios y multa de cincuenta (50)

salarios minimos legales vigentes.”



ES DE ADVERTIR SENOR JUEZ, QUE LA HOY DEMANDANTE MARIA CONSUELO LONDONO
DUQUE NI EL SENOR HECTOR JAIME LONDONO DUQUE, NO HAN CUMPLIDO dicha orden,
por lo cual le informamos al despacho que se haradicado la DENUNCIA PENAL RESPECTIVAANTE
LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION para la investigacion penal de su competencia, radicado
20213180065312 del 19-11-2021. Se anexa copia como prueba.

OCTAVO: Mi mandante, SE LIMITO A CERCAR NUEVAMENTE POR DONDE FUE
ORDENADO POR EL SUPERIOR DE LA INSPECCION DE POLICIA, LOS HOY
DEMANDANTES SI SE HAN HECHO PRESENTES A PRESIONAR, AMENAZAR Y
COACCIONAR TANTO A MI MANDANTE COMO A SU SENORA MADRE MARIA
ADIELA MONSALVE VALENCIA, LO QUE SE DERIVO EN ORDEN DE CAUCION DE
NO ACERCARSE A ELLOS, TAL COMO LO PROBAMOS CON LA MEDIDA
PREVENTIVA de fecha 03 de Mayo de 2021 (CET 68-2021) QUEJA N°2019-21511, con
base en los articulos11,132, 133, de la Ley 906 de 2004 (CPPENAL) adopcién de
medidas necesarias para la atencién y proteccion de victimas y garantia de seguridad
personal y familiar. El Sefior Corregidor del corregimiento Agro turistico el tablazo,
mediante el escrito referido dirigido al Sefior Comandante de la Policia de Manizales,
solicitd realizar las actividades pertinentes para proveer la proteccion policiva y evitar
afectaciones futuras en la vida e integridad de MARIA ADIELA MONSALVE VALENCIA
Y SU NUCLEO FAMILIAR, de las agresiones de la familia Londofio Duque quienes se
ubican en la vereda bajo tablazo casa N° 237, como fue la ocurrida ese dia y varios mas,
la misma foto aqui aportada por los demandante es demostracion de la permanente
presion y acoso a dicho nucleo familiar. SE ANEXA COPIA COMO PRUEBA.

NOVENO: MI mandante es PROPIETARIO PLENO Y POSEEDOR LEGITIMO de su
predio y de la franja en disputa, y ha sido enormemente perjudicado en su integridad
personal y familiar, por las presiones indebidas de la parte demandante, y no obstante
IN SUAL S.A.S. su actual propietaria, ha perdido interés en conservar esa propiedad,
como consecuencia de que con la medida restrictiva cautelar decretada se ha sacado

del comercio dicho inmueble, con graves perjuicios econémicos para mi mandante.

DECIMO: Mi mandante ha debido asumir los gastos de los dafios que hicieron la hoy
parte demandante, cuyos valores y recibos se anexan a la presente contestacion de la

demanda.

DECIMO PRIMERO: Los sefiores MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE y HECTOR
JAIME LONDONO DUQUE, se han dedicado a partir de la fecha de la querella de
policia, a hacer y promover actos perturbatorios en nombre propio o a través de terceros
contra los propietarios actuales la sociedad INSU AL S.A.S, entidad queaparece como
propietaria del inmueble con folio de matricula inmobiliaria nidmero 100-13382; lo que
existe es el animo de la parte ya demandada en esta reconvencion, es tratar de despojar de la legitima

propiedad y posesion de mi mandante del predio que legalmente le pertenece.



DECIMO SEGUNDO: MI MANDANTE HA TENIDO NO SOLO LA PROPIEDAD SINO
ADEMAS LA POSESION SOBRE EL AREA DISCUTIDA, QUIEN HA POSEIDO REAL Y
EFECTIVAMENTE SIN RECONOCER OTRO DUENO DISTINTO DEL MISMO, QUIEN
ES DESDE EL MOMENTO DE LA COMPRA SU REAL PROPIETARIO Y LEGITIMO
POSEEDOR.

DECIMO TERCERO: MI MANDANTE ES QUIEN LE HA HECHO MANTENIMIENTO
A LOS PREDIOS OBJETO DE LA FRANJA DE PROPIEDAD DE ESTA DEMANDA
LOS HA HECHO DESDE EL ANO 2015 EL SENOR CARLOS ANDRES RAMIREZ
MONSALVE Y DESDE LA VENTA DE LA PROPIEDAD A INSUAL S.A.S. DE QUIEN
ES SU REPRESENTANTE LEGAL ACTUAL HA SEGUIDO HACIENDO ACTOS DE
SENOR Y DUENO, MANTENIMIENTO DE PREDIO Y DESYERBE.

DECIMO CUARTO: LA SENORA MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE NI EL SENOR
HECTOR JAIME LONDONO DUQUE, NO HAN CUMPLIDO CON LO ORDENADO POR LA
SEGUNDA INSTANCIA DEL CORREDIDOR AGRUTORUSTICO DEL TABLAZO, por lo cual se ha
radicado la DENUNCIA PENAL RESPECTIVA ANTE LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION para
la investigacion penal de su competencia, radicado 20213180065312 del 19-11-2021. Se anexa copia

como prueba.

DECIMO QUINTO: No obstante la serie de presiones, tutelas temerarias y denuncias y
demandas, es menester precisar que mi mandante, SE HA LIMITADO A CERCAR
NUEVAMENTE POR DONDE FUE ORDENADO POR EL SUPERIOR DE LA
INSPECCION DE POLICIA, LOS HOY DEMANDANTES SI SE HAN HECHO
PRESENTES A PRESIONAR, AMENAZAR Y COACCIONAR TANTO A MI MANDANTE
COMO A SU SENORA MADRE MARIA ADIELA MONSALVE VALENCIA, LO QUE SE
DERIVO EN ORDEN DE CAUCION DE NO ACERCARSE A ELLOS, TAL COMO LO
PROBAMOS CON LA MEDIDA PREVENTIVA de fecha 03 de Mayo de 2021 (CET 68-
2021) QUEJA N°2019-21511, con base en los articulos11,132, 133, de la Ley 906 de
2004 (CPPENAL) adopcion de medidas necesarias para la atencién y proteccion de
victimas y garantia de seguridad personal y familiar. ElI Sefior Corregidor del
corregimiento Agro turistico el tablazo, mediante el escrito referido dirigido al Sefior
Comandante de la Policia de Manizales, solicito realizar las actividades pertinentes para
proveer la proteccidén policiva y evitar afectaciones futuras en la vida e integridad de
MARIA ADIELA MONSALVE VALENCIA Y SU NUCLEO FAMILIAR, de las agresiones
de la familia Londofio Duque quienes se ubican en la vereda bajo tablazo casa N° 237,
como fue la ocurrida ese dia y varios mas, la misma foto aqui aportada por los
demandante es demostracién de la permanente presion y acoso a dicho nacleo familiar.
SE ANEXA COPIA COMO PRUEBA.

DECIMO SEXTO: MI MANDANTE, EL LEGITIMO PROPIETARIO Y POSEEDOR DEL
PREDIO OBJETO DE LITIGIO el sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE,
HOY EN SU CONDDICION DE REPRESENTANTE LEGAL DE IN SUAL S.A.S. HA
DEMOSTRADO EN TODAS LAS INSTANCIAS QUE ESE PREDIO ES DE SU propiedad

e igualmente la posesion legal del predio basta observar la informacion suministrada en



todos los procesos donde han sido citados mis mandantes ademas de DOS TUTELAS
QUE FUERON RECHAZADAS POR IMPROCEDENTES EN CONTRA DE LOS HOY
DEMANDADOS, SE SURTE ACTUALMENTE EL SIGUIENTE PROCESO:

PROCESO DESLINDE Y AMOJONAMIENTO,
RADICADO 202100271

DEMANDANTE: MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE y HECTOR JAIME
LONDONO DUQUE.

DEMANDADOS: CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE COMO PERSONA
NATURAL Y LA PERSONA JURIDICA INSUMOS ALIMENTICIOS S.A.S. SIGLA INSU
AL S.A.S. NIT. 900791948-4

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE MANIZALES: AUN A LA FECHA
PENDIENTE DE DAR TRASLADO DE LA CONTESTACION DE LA DEMANDA Y DE
LAS EXCEPCIONES PROPUESTAS.

PRETENSIONES:

PRIMERA: RATIFIQUESE EN FAVOR DE INSUMOS ALIMENTICIOS S.A.S. SIGLA INSU
AL S.A.S. NIT. 900791948-4 representada por el Sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ
MONSALVE, quien a su vez ha sido igualmente demandado como persona natural,
ciudadano mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania N° 75.082.905 expedida en
Manizales-Caldas, cuyo domicilio legal es la Ciudad de Pereira-Risaralda, la propiedad sobre el
el siguiente bien inmueble: UN LOTE DE TERRENO UBICADO EN LA VEREDA BAJO
TABLAZO DE LA CIUDAD DE MANIZALES-DEPARTAMENTO DE CALDAS, con un
area de terreno de 0.1800 Has, area construida 64 metros cuadrados y cuyos linderos
son los siguientes: POR EL FRENTE CENTRO Y UN COSTADO CON EL CAMINO QUE
CONDUCE A CACHIPAY, POR EL OTRO COSTADO CON PROPIEDAD DEL
VENDEDOR###INMUEBLE IDENTIFICADO CON EL FOLIO DE MATRICULA
INMOBILIARIA NUMERO 100-13382 de la oficina de registro de Instrumentos Publicos
de Manizales, y con ficha catastral nimero 2000000130206000000000. Y aclarados por
el IGAC en los hechos de esta demanda.

SEGUNDA: COMO CONSECUENCIA DE LO ANTERIOR DECLARACION SE
CONDENE AL DEMANDADO A CESAR LOS ACTOS PERTURBATORIOS EN
CONTRA DE MI MANDANTE COMO PROPIETARIO DEL INMUEBLE MENCIONADO.

TERCERA: QUE SE ORDENE LA CANCELACION DE CUALQUIER GRAVAMENQUE
PESE SOBRE EL INMUEBLE OBJETO DE LA REIVINDICACION.

CUARTA: QUE SE CONDENE AL DEMANDADO AL PAGO DE LOS GASTOS Y
PERJUICIOS QUE SE ESTIMAN EN ONCE MILLONES DE PESOS ($ 11.000.000)
MCTE.

QUINTA: QUE SE CONDENE AL DEMANDADO EN COSTAS DEL PROCESO

SEXTA: ORDENESE LA INSCRIPCION DE LA SENTENCIA EN LA OFICINA DE
RRIIPP DEL MUNICIPIO DE MANIZALES.



FUNDAMENTOS DE DERECHO:

La presente demanda se funda en los articulos 368,371y 375 del CGP y demas normas
concordantes.

Los articulos 665,669,673,946,950,952,957,959,961,962,963,964,966,969 y
concordantes del cédigo civil; 14,15,16,19 a 23, 77,100,396.

COMPETENCIA Y CUANTIA

En lo correspondiente a DETERMINACION DE LA CUANTIA acorde al numeral 2 del
articulo 26 del CGP, para la presente accion, esta corresponde al valor de ONCE
MILLONES QUINIENTOS SETENTA Y SIETE MIL PESOS MCTE. ($11.577.000) de
acuerdo al valor del avalto catastral IGAC de los demandantes.

Por la cuantia, lugar de la ubicacién del inmueble y la vecindad de los demandados, es
Usted competente Sefiora Juez para conocer de este proceso de MINIMA CUANTIA.

PRUEBAS:

Le solicito al despacho se sirva tener como medios de conviccién de los hechos narrados
en la demanda los siguientes:

DOCUMENTALES
Solicito sean tenidas en cuenta y practicadas, las siguientes:

Las aportadas por el demandante en lo que sea favorable a las pretensiones del
demandado.

Aporto los siguientes documentos:

Certificado plano predial catastral N° 17-001-106-0000352-20109.

- Evaluacién de alinderacién del predio identificado 00-02-013-0206-000

- Certificado tradicién 100-13382 que prueba la propiedad del querellante.

- Copia E.P. 1.106 de marzo 24 de 2015, de la Notaria cuarta de Manizales.

- Queja ante Corpocaldas de fecha 05 de diciembre de 2019, por dafio o tala de
guadilla en la propiedad del Sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE,
por parte de la Sefiora MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE.

- Levantamiento planimétrico (copia)

- INFORMES Y RESPUESTAS AL REQUERMIENTO, ELABORADO POR EL
PERITO (GEOLOGO Y TOPOGRAFO) Y SUS DOCUMENTOS DE
ACREDITACION.

- Copias QUERELLA DE POLICIA 2019-21511 Y ANEXOS.
- RESOLUCION 009 DE 18 DE MARZO DE 2021
- TUTELAS INTERPUESTAS POR LA PARTE DEMANDANTE.

- RELACION DE GASTOS INCURRIDOS POR MI MANDANTE, PARA
ARREGLAR LOS DANOS OCASIONADOS POR LA PARTE HOY



DEMANDANTE Y PARA DAR CUMPLIMIENTO A LA RESOLUCION N° 009 DE
MARZO 13 DE 2021.

- FOTOS PREDIO ANTES DEL INCIDENTE OBJETO DE LA QUERELLA.
- DESCARGOS CORREGIDURIA
- LA MEDIDA PREVENTIVA DE FECHA 03 DE MAYO DE 2021.

- DENUNCIA PENAL ANTE LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION para la investigacion
penal de su competencia, Radicado 20213180065312 del 19-11-2021. Se anexa copia como

prueba.

TESTIMONIALES

Solicito de la manera mas atenta, se decrete y practique como prueba la recepcion de
los testimonios, de las personas que mas adelante relaciono, mayores de edad, que
rendiran testimonio sobre todos los hechos de la demanda, y especialmente todo lo que
les conste en relacion con el objeto de litigio, los cuales haré comparecer de manera

personal a su Despacho:

Maria Lucely Gonzélez Cardona
Ced 30.290.021

Movil 3127509227

Casa 231

Albeiro Lépez Marin
Ced 10.239.381
Movil 3117097477
Casa 229

Marcela Morales Delgado

Ced. 30.400.520

Email: marcemoda@gmail.com
Movil: 3506670105

Luis Carlos Ocampo Rios
Cédula CC 75.081.086 de Manizales

Email: SIN

Movil: 3136115929-3185974121


mailto:marcemoda@gmail.com

INTERROGATORIO DE PARTE:

Que formularé personalmente y en forma oral en la audiencia que para el efecto sefale
el despacho a los demandantes sefiores MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE vy
HECTOR JAIME LONDONO DUQUE.

DECLARACION DE PARTE

Conforme lo permite el articulo 198 del Cédigo General del Proceso, solicito se decrete
y recepcione el testimonio del Sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE, para

rendir declaracion sobre los hechos de la demanda y su respuesta.
PERITAZGO:

Se adjunta el peritazgo de Jorge Armando Porras Ramirez Geologo Tec. Topografia

T.P. 4476 Y los dictamenes y aclaraciones rendidas.
ANEXOS:

Los documentos aducidos como pruebas.

NOTIFICACIONES
Los demandantes y su apoderado en la demanda interpuesta.
El demandado en su correo electronico: info@insual.com.co

El suscrito en la Secretaria de su despacho o en mi CELULAR 3155279381 e mail

beniciomonsalve@hotmail.com

De la Sefora Juez

BENICIO MONSALVE VALENCIA
C.C. 10.267.280 de Manizales

T.P. 82.889 del C.S.J.


mailto:beniciomonsalve@hotmail.com

INSU ALS.A.S

NIT 900.791.948-4

ADEUDA A:

NOMBRE: Integrated Geological & Engineering Services S.A.S.
IDENTIFICACION: cc[ | NIT[ X ]NUMERO[  901056306-8 | DV[ | DE[Medellin, Antioquia]
LA SUMA DE:

(LETRAS) Tres millones cuatrocientos cincuenta mil pesos, Moneda Corriente

(NUMEROS) $ | $ 3.450.000 |
POR CONCEPTO DE:
CONTRATO No. 1 DESEMBOLSO No. DE
OBJETO:

Estudio De Amenaza, Vulnerabilidad Y Riesgo, Predio Localizado En La Vereda
Bajo Tablazo, Levantamiento Topografico y Analisis Multitemporal Predio No
00-02-013-0206-000

PERIODO COMPRENDIDO ENTRH 15/02/2018 | a |  28/06/2018 |
MODO PAGO: Consignhacion a la Cuenta de Ahorros Bancolombia No 059-736042-54
DIRECCION:

Cra 17a # 49-41, Barrio la Primavera, Manizales, Caldas

CIUDAD  [Manizales, Caldas.

TELEFONO  [3223209787

7174
Repr\esemﬁffytﬁal |Gt SERVICES S.A.S



Pereira, abril 30 2021

CUENTA DE COBRO.

INSU AL SAS
NIT.900.791.948-4

DEBE A:
JAIME CARDONA RODRIGUEZ
CC.10.247.061

LA SUMA DE SETECIENTOS OCHENTA MIL PESOS MONEDA CORRIENTE
TRES MILLONES NOVECIENTOS CATORCE MIL PESOS M/CTE (8780.000),
(78.000) SETENTA Y OCHO MIL PESOS POR DIA TRABAJADO POR
CONCEPTO DE MANTENIMIENTO DE DESYERBE , ACONDICIONAMIENTO
DE TERRENO Y SIEMBRA DE GUADILLA DEL 20 DE ABRIL 2021 AL 30 DE

ABRIL 2021.

Cordialmente,

/@7/@28 éﬁrﬁana.%

YAIME CARDONA RODRIGUEZ
CC.10.247.061

Escaneado con CamScanner
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LEGALIZd

ABOGADOS A SU SERVICIO

Manizales, mayo de 2021

Senor
JUEZ CIVIL MUNICIPAL- (REPARTO)
Ciudad

Proceso: PROCESO DE DESLINDE Y AMOJONAMIENTO

Demandantes: HECTOR JAIME LONDONO DUQUE
MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE

Demandado: CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE

Ref. Presentacion demanda

ISABEL CRISTINA VERGARA SANCHEZ, identificada con cédula de ciudadania
numero 43.976.631 de Medellin (Antioquia), abogada en ejercicio portadora de
la tarjeta profesional 206.130 del Consejo Superior de la Judicatura; obrando
conforme a poder especial, amplio y suficiente otorgado por la sefiora MARIA
CONSUELO LONDONO DUQUE , mayor y vecina de Manizales Caldas,
identificada con cédula de ciudadania nimero 24.326.559 de Manizales, v el
sefior HECTOR JAIME LONDORNO DUQUE mayor vy vecino de Manizales Caldas,
identificado con cédula de ciudadania niumero 10.213.385 de Manizales segun
mandato judicial que se adjunta, presento ante su despacho DEMANDA DE
DESLINDE Y AMOJONAMIENTO de minima cuantia, en contra del sefior CARLOS
ANDRES RAMIREZ MONSALVE, mayor y vecino de la macarena Dosquebradas
Risaralda , identificado con cédula nimero 75.082.905; demanda que tiene
como sustento los siguientes:
HECHOS

1. Mediante la escritura publica nimero 1551 del 08 de septiembre de
1952 de la Notaria Primera de Manizales, El sefor LUIS EDUARDO
LONDORNO HOYOS, quien en vida se identificd con la cédula de ciudadania
numero 4.331.097 de la ciudad de Manizales; adquirié por compraventa
realizada al sefior NICANOR ROJAS MORALES; el derecho de dominio del
siguiente bien inmueble:

Un lote de terreno con todas sus mejoras, anexidades vy
dependencias situado en el paraje el tablazo del municipio de
Manizales llamado EL CORSARIO, con matricula inmobiliaria
numero 100-70543 de la oficina de registro de instrumentos

+576 8842215
+57 3113749953

procesosjudiciales@legaliza.com.co
www.legaliza.com.co

Carrera 21 # 30-03 Oficina 607
Edificio Sociedad Colombiana de Arquitectos, Manizales Caldas
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publicos de Manizales alinderado asi: ### De la boca de una
chamba en la carretera de Manizales-Chinching, en lindero con
propiedad de la sefiora Ana Emilia Morales, carretera arriba, hasta
encontrar el camino de Cachipay, camina arriba lindando con
propiedad de JesUs Idarraga, hasta encontrar el lindero con predio
de la nombrada sefiora Ana Emilia morales lindando con esta hasta
salir del camino del tablazo, camino abajo hasta el lindero con
propiedad de Joaquin Gonzales Uribe, siguiendo de para abajo, por
una chamba cegada, pasando por una mata de guadua, hasta
encontrar del lindero con propiedad de un sefior Ordofiez vy
lindando con este, siempre por la chamba hasta la carretera punto
de partida ###.

2. Mediante escritura publica numero 1.776 del 14 de junio de 1960 de la
Notaria Primera de Manizales, el sefior LUIS EDUARDO LONDORNO HOYOS
transfirio a titulo de venta a favor de la sefiora TERESA DUQUE DE
LONDONO identificada con cedula de ciudadania nimero 24.266.801,
una parte del predio mencionado en el hecho anterior asi:

Lote de terreno constante de (14) catorce varas de frente por (29)
veintinueve varas de centro situado en la ciudad de Manizales en
el paraje del bajo tablazo que hace parte del inmueble matriculado
con el catastro en la ficha numero 976 con los siguientes linderos:
### por el frente, centro y un costado, linda con el camino a
cachipay, y por el otro costado con propiedad del vendedor ###.

3. La anterior venta parcial fue inscrita en la anotacion 004 del folio de
matricula inmobiliaria del predio en mayor extension nimero 100-70543
de la oficina de registro de instrumentos publicos de Manizales, naciendo
a lavida juridica la matricula inmobiliaria nimero 100-13382 de la oficina
de registro de instrumentos publicos de Manizales asighada a este nuevo
predio naciente.

4. Posteriormente, mediante escritura publica nimero 48 del 23 de enero
de 1976 de la Notaria Tercera de Manizales, la sefiora TERESA DUQUE DE
LONDONO trasfirié a titulo de venta a favor del sefior JESUS EVELIO
OSORIO BETANCUR identificado con cedula de ciudadania numero
1.280.937, el derecho de dominio y la posesidn efectiva que la exponente
tenia sobre el inmueble adquirido por ella y descrito en el hecho 2 de Ia
demanda, venta que se realizo asi:

+576 8842215
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Un solar o lote de terreno con casa de habitacion de dos plantas
situado en el paraje bajo tablazo jurisdiccion del municipio de
Manizales que se seguird llamando EL PARAISO con matricula
inmobiliaria numero 100-13382 de la oficina de registro de
instrumentos publicos de Manizales, constante todo de ONCE
METROS CON VEINTE CENTIMETROS (11.20 mts) de frente, por
VEINTITRES METROS CON VEINTE CENTIMETROS (23.20 mts) de
centro; alinderado asi: ## por el frente , centro y un costado, linda
con el camino que conduce a cachipay , por el otro costado con
propiedad del vendedor anterior Luis Eduardo Londofio ###.
Compraventa que fue inscrita a folio de matricula inmobiliaria
numero 100-13382 de la oficina de registro de instrumentos
publicos de Manizales.

5. Como se evidencia, en esta ocasion, el area del predio se identificd no
por varas, como cuando lo adquirié la vendedora, sino por metros.

6. Este inmueble, fue nuevamente traditado mediante escritura publica
numero 1.050 del 10 de junio de 1988 de la notaria Tercera de Manizales
por compraventa del sefior JESUS EVELIO OSORIO BETANCURT a favor de
la sefiora SOLEDAD AGUDELO identificada con cedula de ciudadania
numero 24.276.232; transfiriendo el derecho de dominio y la posesion
efectiva que la exponente tenia sobre el predio; el mismo que fue
identificado tal cual fue descrito en la escritura de adquisicion por la aqui
vendedora, es decir, la identificacion de su area no vario entre la Ultima
tradicion y esta. Compraventa que fue inscrita a folio de matricula
inmobiliaria nimero 100-13382 de la oficina de registro de instrumentos
publicos de Manizales.

7. A suvez, la sefiora SOLEDAD AGUDELO nuevamente trasfirid a titulo de
venta el inmueble adquirido y descrito en hechos anteriores, venta que
realizé mediante escritura publica niumero 2.402 del 29 de diciembre de
1988 de la Notaria Tercera de Manizales, a favor del sefior JOSE
HUMBERTO ZULUAGA SERNA identificado con cédula de ciudadania
numero 4.331.405; transfiriendo el derecho de dominio y la posesion
efectiva que la vendedora tenia sobre el predio; el mismo que fue
identificado tal cual fue descrito en la escritura de adquisiciéon por la aqui
vendedora, es decir, la identificacion de su area no vario entre la Ultima
tradicién y esta. Compraventa que fue inscrita a folio de matricula
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inmobiliaria numero 100-13382 de la oficina de registro de instrumentos
publicos de Manizales.

8. El del sefior JOSE HUMBERTO ZULUAGA SERNA, igualmente trasfirio a
titulo de venta el inmueble adquirido y descrito en hechos anteriores,
venta que realizd mediante escritura publica nimero 520 del 30 de
marzo de 1989 de la Notaria Tercera de Manizales, a favor del sefior
GERARDO ARIAS CARDONA identificado con cédula de ciudadania
numero 1.359.752; transfiriendo el derecho de dominio y la posesion
efectiva que el vendedor tenia sobre el predio; el mismo que fue
identificado tal cual fue descrito en la escritura de adquisicién por el aqui
vendedor, es decir, la identificacion de su drea no varié entre la Ultima
tradicion y esta. Compraventa que fue inscrita a folio de matricula
inmobiliaria numero 100-13382 de la oficina de registro de instrumentos
publicos de Manizales.

9. Nuevamente este mismo predio es traditado en la sucesion del causante
seflor GERARDO ARIAS CARDONA mediante escritura publica de sucesion
numero 1693 del 23 de abril de 2003 de la Notaria Cuarta de Manizales,
y adjudicado a favor de la sefiora PASTORA PINEDA DE ARIAS identificada
con cédula de ciudadania nimero 25.230.065; adquiriendo el derecho de
dominio y la posesidn efectiva que el causante tenia sobre el predio; el
mismo que fue identificado tal cual fue descrito en la escritura de
adquisicién por el causante, es decir, la identificacidon de su drea no vario
entre la Ultima tradicién y esta. Compraventa que fue inscrita a folio de
matricula inmobiliaria nimero 100-13382 de la oficina de registro de
instrumentos publicos de Manizales.

10.La sefiora PASTORA PINEDA DE ARIAS, igualmente trasfirié a titulo de
venta el inmueble adquirido y descrito en hechos anteriores, venta que
realizé mediante escritura publica niumero 143 del 18 de enero de 2005
de la Notaria Cuarta de Manizales, a favor del sefior ANTONIO MARIA
CARDONA CARMONA identificado con cédula de ciudadania numero
14.434.183 y a la sefiora GILMA ROSA GIRALDO OSORIO, identificada con
cédula de ciudadania 29.611.767; transfiriendo el derecho de dominio y
la posesion efectiva que la vendedora tenia sobre el predio; el mismo que
fue identificado tal cual fue descrito en la escritura de adquisicién por la
aqui vendedora, es decir, la identificacion de su area no vario entre la
Ultima tradicion y esta. Compraventa que fue inscrita a folio de matricula
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inmobiliaria numero 100-13382 de la oficina de registro de instrumentos
publicos de Manizales.

11.Los seflores ANTONIO MARIA CARDONA CARMONA y GILMA ROSA
GIRALDO OSORIO, a su vez trasfirieron a titulo de venta el inmueble
adquirido y descrito en hechos anteriores, venta que realizaron mediante
escritura publica nimero 5728 del 22 de diciembre de 2005 de la Notaria
Cuarta de Manizales, a favor de la sefiora MARIA ESTELLA ZULUAGA
LOPEZ identificado con cédula de ciudadania numero 30.295.406;
transfiriendo el derecho de dominio y la posesion efectiva que los
vendedores tenian sobre el predio; el mismo que fue identificado con la
misma area descrita en la escritura de adquisicion por los aqui
vendedores, pero adicionando un paragrafo modificatorio de linderos
asi:

Un solar o lote de terreno con casa de habitacion, situado en esta
ciudad de Manizales, en el paraje bajo tablazo, denominado EL
PARAISO, constante de ONCE METROS CON VEINTE CENTIMETROS
(11.20 mts) de frente, por VEINTITRES METROS CON VEINTE
CENTIMETROS (23.20 mts) de centro; alinderado asi: ## por el
frente, centro y un costado, linda con el camino que conduce a
cachipay, por el otro costado con propiedad del vendedor anterior
Luis Eduardo Londofio ###... Paragrafo: Manifiestan expresamente
los comparecientes que los linderos del inmueble acabados de
mencionar van por los postes de cemento los cuales estan unidos
con alambre de puasy un muro llegando a la calle derecho a donde
gueda la bomba de agua.

12.Esta modificacion a los linderos, realizada mediante el paragrafo
mencionado en el hecho anterior, tuvo como consecuencia que la
escritura publica nimero 5728 del 22 de diciembre de 2005 de la Notaria
Cuarta de Manizales NO se registrara por parte del Registrador de
Instrumentos Publicos al folio de matricula inmobiliaria nimero 100-
13382 por la siguiente razén:

“Que la citada escritura publica numero 5728 del 22 de diciembre
2005 de esta notaria fue de vuelta de la oficina de registro de
instrumentos publicos de Manizales aduciendo cambio drea y
linderos que conlleve aumento respecto de los registrados debe
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hacerse con base en certificacion o resolucion de catastro y yo
Agustin Codazzi llevada a escritura publica”.

13.Por lo anterior, entre vendedores y compradora se expendid escritura
publica nimero 174 del 18 de enero de 2006 de la notaria cuarta de
Manizales aclaratoria de drea y linderos del predio, sin embargo, la
aclaracion no consistio en aclarar el area que adicionaban con el parrafo
incluido en la escritura de compraventa, sino en incrementar el area del
predio ostensiblemente, lo que se hizo, con base en “certificado de 2006
por el departamento Administrativo Dane Instituto Geografico Agustin
Codazzi”; aclaracion que quedd asi:

“Que la citada escritura publica numero 5728 del 22 de diciembre
2005 de esta notaria fue de vuelta de la oficina de registro de
instrumentos publicos de Manizales aduciendo cambio drea y
linderos que conlleve aumento respecto de los registrados debe
hacerse con base en certificacion o resolucion de catastro y yo
Agustin Codazzi llevada a escritura publica (ARTICULO QUINTO
DOCUMENTO 171184) Que por lo antes expuesto los
comparecientes por medio del presente instrumento produce en
aclarar el drea y Linderos del inmueble de conformidad con el
certificado numero 000 114 expedido el 12 de enero de 2006 por el
Departamento Administrativo Nacional de Estadistica Dane
Instituto Geogrdfico Agustin Codazzi el cual se protocoliza con el
presente instrumento cuyo contenido es el siguiente drea de
TERRENO 0.1800 Has. CONSTRUIDA: 64 MTZ2 LINDEROS: NORTE
PREDIO numero 00-02-0013-0205-000. ORIENTE PREDIO numero
00-02-0013-0256-000 SUR CARRETERA A MANIZALES OCCIDENTE
PREDIO numero 00-02-0013-0204-000 Qué es el mismo inmueble
ubicado en Manizales Vereda bajo tablazo con folio 100-0013382.

14.E| anterior desfase ocasiond que el area del inmueble identificado con
folio de matricula inmobiliaria nimero 100-13382 se registrara en la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos con el siguiente cambio:

Paso de un area de: ONCE METROS CON VEINTE CENTIMETROS
(11.20 mts) de frente, por VEINTITRES METROS CON VEINTE
CENTIMETROS (23.20 mts) de centro a un area de TERRENO de
0.1800 Has, Lo cual no coincide con las especificaciones delas
escrituras mencionadas en los hechos anteriores.
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15.Posteriormente, la ultima propietaria sefiora MARIA ESTELLA ZULUAGA
LOPEZ realizé transferencia del inmueble cuya tradicion se ha descrito a
lo largo de esta demanda, a favor de la sefiora AMPARO LOPEZ DE
ZULUAGA identificada con cédula de ciudadania numero 24.280.405
mediante escritura publica nimero 3034 del 04 de agosto de 2009 de la
Notaria Cuarta de la ciudad de Manizales; transfiriendo el derecho de
dominio y la posesion efectiva que la vendedora tenia sobre el predio; el
mismo que fue identificado con la misma area descrita en la escritura de
aclaracion mencionada en el hecho anterior, esto es un area de terreno
de 0.1800 Has.

16.Finalmente, la sefiora AMPARO LOPEZ DE ZULUAGA realizé transferencia
del inmueble cuya tradicion se ha descrito a lo largo de esta demanda, a
favor del demandado sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE
identificado con cédula de ciudadania numero 75.082.905, mediante
escritura publica nimero 1106 del 24 de marzo de 2015 de la Notaria
Cuarta de la ciudad de Manizales; transfiriendo el derecho de dominio y
la posesion efectiva que la vendedora tenia sobre el predio; el mismo que
fue identificado con la misma area descrita en la escritura de aclaracion
mencionada en el hecho anterior, esto es un area de terreno de 0.1800
Has. Compraventa que fue inscrita a folio de matricula inmobiliaria
numero 100-13382 de la oficina de registro de instrumentos publicos de
Manizales.

17.Durante todo el tiempo que el inmueble identificado con folio de
matricula inmobiliaria numero 100-13382 de la oficina de registro de
instrumentos publicos de Manizales ha sido traditado entre uno y otro
adquirente, desde que fue desgajado del predio en mayor extension,
esto es, desde su venta parcial mediante escritura publica nimero 1.776
del 14 de junio de 1960 de la Notaria Primera de Manizales; sus
propietarios y ocupantes siempre han ostentado la tenencia material del
predio tal y cémo fue vendido por el sefior LUIS EDUARDO LONDONO a
la sefiora TERESA DUQUE DE LONDONO, sin que estos hayan poseido u
ocupado un area superior a la que fue vendida en aquella ocasion.

18.Conforme a lo expuesto en el hecho anterior, desde que el sefior LUIS
EDUARDO LONDONO desgajo una parte del predio en mayor extension,
para venderle a la sefiora TERESA DUQUE DE LONDONO un 4&rea
constante de (14) catorce varas de frente por (29) veintinueve varas, el
limite ha estado sefializado por un cerco de guaduilla el cudl ha rodeado
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el predio en menor extensién separandolo del predio en mayor extension
del que fue desgajado como se evidencia en la siguiente fotografia aérea
del predio:

19.El predio en mayor extension fue habitado y poseido personalmente por
el sefior LUIS EDUARDO LONDONO HOYOS hasta su fallecimiento
ocurrido el 16 de mayo de 1995.

20. Al sefior LUIS EDUARDO LONDONO HOYOS le sucedieron sus hijos
HECTOR JAIME LONDONO DUQUE, ROSA LONDONO DUQUE, LUIS ANGEL
LONDONO DUQUE, MARCO FIDEL LONDONO DUQUE, MARIA CONSUELO
LONDONO DUQUE, JOSE JAIRO LONDONO DUQUE, JOSE GUSTAVO
LONDONO DUQUE vy sus nietos LUZ NANCY LONDONO DUQUE, JOSE
FERNANDO LONDONO DUQUE, JULIAN ANDRES LONDONO GIRALDO Y
PEDRO LONDONO GIRALDO, mediante escritura publica de sucesion
numero 1.840 del 09 de octubre de 2007 de la Notaria Quinta de
Manizales.

21.En la actualidad, el predio de que es comunero el demandante esta
identificado segun certificado especial de area y linderos emitido por el
Instituto Geografico Agustin Codazzi asi:
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Ubicacién: Inmueble ubicado en el departamento de Caldas, Municipio
de Manizales. Numero de ficha catastral: 00-02-00-00-0013-0205-0-00-
00-000; Denominacién: EL CORSARIO. Matricula Inmobiliaria: 100-
70543. Area de Terreno: 0 Ha 2.075.00 M2. Area Construida: 161.0 M”.

Avalto: $11.577.000

PREDIOS COLINDANTES: Norte: Via bajo tablazo, Oriente: Camino via de
Acceso, Sur: Predio 17-001-00-02-00-00-0013-0206-0-00-00-000,
Occidente: Predio 17-001-00-02-00-00-0013-0863-0-00-00-0000, 17-
001-00-02-00-00-0013-0821-0-00-00-0000, 17-001-00-02-00-00-0013-
0822-0-00-00-0000, 17-001-00-02-00-00-0013-0412-0-00-00-0000.

22.Los sucesores del sefior LUIS EDUARDO LONDONO HOYOS son quienes
han ostentado la tenencia material del inmueble en mayor extensidn,
desde el fallecimiento de aquel, defendiendo el predio de terceros,
cuidandolo, realizando el mantenimiento necesario, sin reconocer
dominio ajeno en terceros y sin permitir que terceros perturben la
posesion del mismo, y nunca han permitido que los duefios del predio
que fue desgajado de este, atraviesen el cerco de guaduilla el cudl ha
rodeado el predio en menor extensién separandolo del predio en mayor
extension del que fue desgajado.

23.El demandado sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE, desde el
pasado 30 de abril de 2021 empezd a cortar el cerco de guaduilla que
siempre rodeod el predio en menor extension separandolo del predio en
mayor extension del que fue desgajado y ademas empezd a instalar un
cerco que trazo en la mitad del predio de mayor extension de propiedad
de los herederos del sefior LUIS EDUARDO LONDONO HOYOS,
manifestando que hasta alli llega su predio, segin la escritura publica
mediante la cual adquirid; lo que probaré con testimonios que solicitaré
sean decretados y con las fotografias que adjunto a continuacién:
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24.El mismo 30 de abril, los demandantes recibieron llamadas telefénicas de
vecinos del predio Informando que el sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ
MONSALVE esta construyendo un cerco en el inmueble objeto de esta
discusion, a lo cual mis representados acudieron de inmediato al predio
con acompafiamiento de la Policia Nacional quienes le Informaron al
sefior demandado que debia abstenerse de continuar construyendo el
cerco. Lo que probaré con testimonios presentados y con la fotografia
gue a continuacion adjunto:

25.E1 01 de mayo del 2021 nuevamente se comunican los vecinos del sector
con mis representados conmigo, informando que el sefior CARLOS
ANDRES RAMIREZ MONSALVE continué levantando un limite
demarcatorio por el mismo trazo en la mitad del predio de mayor
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extension de propiedad de los herederos del sefior LUIS EDUARDO
LONDORNO HOYOS; pero esta vez sembrando guaduilla que utilizard para
separar el predio que él dice ser suyo y el de mis representados, lo que
probaré con testimonios y con la siguiente fotografia:

26.Ademds, el sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE desde el 30 de
abril de 2021 empez0 a realizar sembrados en el predio de propiedad de
mis representados, hasta la linea demarcatoria que él mismo constituyo
sembrando guaduilla que apenas esta creciendo, y ahi esta realizando
trabajos de desyerbe y sembrados, de manera personal y utilizando los
servicios de un trabajador que se ve por ahi realizando dichas labores.

27.El pasado jueves 06 de mayo de 2021, junto con mis representados
acudimos de manera personal al predio, y conversamos personalmente
con el sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE quien estaba
realizando labores en el predio junto con un trabajador, requiriéndole
para que explicara la razon por la que sembrd la guaduilla mencionada
en el hecho 24; a lo que respondié que cualquier requerimiento, se
hiciera mediante su abogado pero que continuaria ejerciendo dichos
actos en el inmueble. Lo anterior lo probaré con testimonios y con la
fotografia que adjunto a continuacion:
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28.El dia siguiente, 01 de mayo de 2021, actuando como apoderada judicial

de los demandantes, desde mi firma de abogados, nos comunicamos via
telefénica con el sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE
recordandole que no debe construir ningln cerco hasta que un juez de
la Republica tomé una decisiéon de fondo a lo cual el sefior RAMIREZ
MONSALVE respondid de wuna forma amenazante y agresiva
manifestando: “hagan lo que quieran”.

29.En atencién a que el sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE

impugna la linea divisoria entre su predio y el de los demandantes,
tratando de ejercer posesion y de tener dominio respecto de un area de
terreno que no le pertenece; mis representados contrataron a un perito
topdgrafo para que realizara el levantamiento topografico
correspondiente a los predios identificados con folios de matricula
inmobiliaria numeros 100-70543 (Predio en mayor extension) y 100-
13382 (Predio desgajado), ambos folios, de la oficina de registro de
instrumentos publicos de Manizales, llegando a la conclusiéon de que el
primero consta de un area de 2.400 M2 y el segundo de 324 M2.

30.En perito LUIS MIGUEL MORERA GIL, aportd junto con su peritaje, los

planos numero T-01, T-02, T-03, T-04 en donde se pueden identificar los
linderos y medidas exactas de cada predio con las lineas de demarcacion
correctas como deberian ir.
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31.A costa de la parte demandante, el sefior perito LUIS MIGUEL MORERA
GIL, se presentard a este proceso a fin de determinar la linea de
demarcacién correcta, quien comparecera a la diligencia de deslinde y
amojonamiento y sefialara al despacho la trayectoria correcta por donde
deben instalarse los mojones o hitos como linea divisoria de los predios
en discusion, lo que debera realizarse teniendo en cuenta las dreas de los
predios tal y como aparecen en el titulo original de venta parcial, esto es,
escritura publica numero 1.776 del 14 de junio de 1960 de la Notaria
Primera de Manizales, lo que se puede también visualizar en el peritaje
aportado.

32.El demandante no ha llegado a un acuerdo con el demandado respecto
del verdadero limite entre los dos predios.

33.Por lo tanto, se presenta contradiccidn respecto de la verdadera linea
divisoria entre los predios del demandante y demandado, razén por la
cual se hace necesaria la intervencion judicial que dirima la controversia.

PRETENSIONES

PRIMERO: Que mediante los tramites correspondientes, con citacion vy
audiencia del sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE mayor y vecino de
Dosquebradas Risaralda, identificado con cédula nimero 75.082.905, previo el
seflalamiento de dia y hora con las prevenciones legales del caso, se sirva
practicar el deslinde y amojonamiento del predio de mi poderdante y del
demandado, dirigido a fijar la linea divisoria de los predios identificados con
folios de matricula inmobiliaria numeros 100-70543 (Predio en mayor
extension) y 100-13382 (Predio desgajado); teniendo como base la trayectoria
determinado por el perito LUIS MIGUEL MORERA GIL en plano nimero T-03 de
su peritaje y tal y como este lo sefiale al Juzgado en la diligencia respectiva el
dia y hora que su despacho fije para ello.

SEGUNDO: Que, cumplidas las formalidades legales, se fijen sobre el terreno los
linderos de los predios en litigio, haciéndose construir los mojones necesarios
para marcar visiblemente la linea divisoria entre ellos, estableciendo como
trayectoria demarcada la que corresponda tal y como aparece en el peritaje
aportado y que sera ratificado por el perito en la diligencia de deslinde
correspondiente asi:

### Partiendo del mojén numero 1 se gira en direccion sur-oeste con una
distancia de 11.16 hasta encontrar el mojén nimero 2, de alli sale en

+576 8842215
+57 3113749953

procesosjudiciales@legaliza.com.co
www.legaliza.com.co

Carrera 21 # 30-03 Oficina 607
Edificio Sociedad Colombiana de Arquitectos, Manizales Caldas

B EDO




LEGALIZd

ABOGADOS A SU SERVICIO

>

sentido sur-oeste en 8.15 metros hasta el mojén numero 3 del cual se
gira en sentido sur-oeste con 6.17 metros al mojon numero 4 ###.

TERCERO: Que proceda usted a disponer que: a) Se deje al demandante en
posesion real y material de la totalidad de su predio teniendo en cuenta la linea
sefialada; b) Se declare en firme el deslinde, pronunciando alli mismo Ia
respectiva sentencia, en la cual se deberd ordenar la cancelacion de la
inscripcion de la demanda en el correspondiente folio de registro de
instrumentos publicos.

CUARTO: Se condene en costas a la parte demandada.

INSCRIPCION DE LA DEMANDA

Solicito, Sefior Juez, ordenar la inscripcion de esta demanda en el folio de
matricula inmobiliaria numero 100-13382 correspondiente al predio de
propiedad del demandado de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
de Manizales, con el objeto de dar cumplimiento al articulo 592 del Cddigo
General del Proceso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Invoco como fundamento de derecho los articulos 900, 901, 916,
1494,1502,1504, 1602, 1620, y 1887 del Cédigo Civil; 400 a 405 del Cédigo
General del proceso.

PRUEBAS

Para que sean tenidas como prueba a favor de mi representado, solicito se
tengan como tales las siguientes:

1. Documentales.

1. Certificados de tradicidon con expedicion inferior a 30 dias de los folios
correspondientes a los inmuebles en disputa ubicados en la vereda bajo
tablazo con numeros de matricula 100-13382, 100, 100-70543, de la
oficina de registro de instrumentos publicos de Manizales.

2. Certificado catastral especial expedido por el IGAC del predio de
propiedad de los demandantes.

3. Certificados planos prediales catastrales de los inmuebles objeto de
litigio de propiedad de demandante y demandado.
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4. Escritura publica nimero 1.551 de septiembre 8 de 1952 de |la Notaria
Primera de Manizales, escritura en la que se compra el lote de mayor
extension del predio el CORSARIO, esta se aporta en copia Simple.

5. Escritura publica nimero 1.776 del 14 de Junio de 1960 de la Notaria
Primera de Manizales, en la cual se evidencia primera venta del lote de
menor extension, la que se aporta en copia simple.

6. Escritura publica nimero 48 del 23 de enero de 1976 de la Notaria
Tercera de Manizales, segunda venta del lote de menor extension, la
gue se aporta en copia simple.

7. Escritura publica numero 1.050 del 10 de Junio de 1988 de la Notaria
Tercera de Manizales, tercera venta del lote de menor extension, la que
se aporta en copia simple.

8. Escritura publica nimero 2.402 del 29 de diciembre de 1988 de la
Notaria Tercera de Manizales, cuarta venta del lote de menor extension,
la que se aporta en copia simple.

9. Escritura publica nimero 520 del 30 de Junio de 1988 de la Notaria
Tercera de Manizales, quinta venta del lote de menor extension, la que
se aporta en copia simple.

10.Escritura publica niumero 1693 del 23 de abril de 2.003 de la Notaria
Cuarta de Manizales, sexta venta del lote de menor extension, la que se
aporta en copia simple.

11.Escritura publica nimero 143 del 18 de enero de 2.005 de la Notaria
Cuarta de Manizales, séptima venta del lote de menor extension, la que
se aporta en copia simple.

12.Escritura publica nimero 5728 del 22 de enero de 2.005 de la Notaria
Cuarta de Manizales, octava venta del lote de menor extension, la que
se aporta en copia simple.

13.Escritura publica nimero 174 del 18 de enero de 2.006 de la Notaria
Cuarta de Manizales, novena venta del lote de menor extension, la que
se aporta en copia simple.

14.Escritura publica nimero 3034 del 04 de agosto de 2.009 de la Notaria
Cuarta de Manizales, decima venta del lote de menor extensién, la que
se aporta en copia simple.

15.Escritura publica nimero 1.106 del 24 de marzo de 2.015 de la Notaria
Cuarta de Manizales, decima primera venta del lote de menor
extension, a nombre del final comprador CAROS ANDRES RAMIREZ
MONSALVE la que se aporta en copia simple.

16.Peritaje y levantamiento topograficos de los predios objeto de litigio
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17.Copias de documentos de sentencia SN del 07 marzo de 1986

especificacion de modo de adquisicion.

2. Testimoniales.

Ruego recepcionar los testimonios de las personas que a continuacion
enunciaré, a quienes haré comparecer personalmente el dia y hora que el
despacho disponga, para que declaren sobre los hechos que les conste de la

demanda.

Nombre: Maria Belén Duque Pérez
Cédula: 24.326.957

Correo: marbelen55@hotmail.com
Direccion Vereda Bajo Tablazo casa 275
Teléfono: 3147864714, 8706216

Nombre: Jorge Luis Vargas Castafio

Cedula: 10.230.854,

Direccion: Vereda bajo tablazo casa 237 en los bajos
Celular: 3108410738

Correo: jorgeluisvargas10230@gmail.com,

Nombre: Francisco Javier Gallego Davila

Cedula: 10.221.563

Direccion: vereda bajo tablazo casa 237 bajos habitacion 1
Correo: javiergallego8525@gmail.com

Celular: 3217831397

Nombre: Gelen Milene Sierra Gallego
Cedula:34.000820

Direccion calle 32 # 18-73 villamaria caldas
Correo electrdnico: sierragelenl@gmail.com
Teléfono:3054735610

Nombre: Jesus David Tabares

Cedula: 75.075.380

Direccién: Carrera 21 # 30-03 Oficina 607 de Manizales
Correo electronico: davidtabarez@hotmail.com
Teléfono: 3113457833
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3. Inspeccién Judicial.

Solicito a su despacho se sirva decretar inspeccion judicial con intervencion del
perito LUIS MIGUEL MORERA GIL para que se practique al momento de la
diligencia de deslinde, con el objeto de determinar la localizacién topografica
de los linderos indicados en las escrituras.

4. Dictamen Pericial

Solicito se tenga como prueba el dictamen pericial realizado por el perito LUIS
MIGUEL MORERA GIL acorde a los parametros establecidos en el articulo 226 y
siguientes del Cédigo General del Proceso el cual fue aportado con el escrito de
la demanda.

5. Registro Fotografico.

Sirvase considerar como correspondiente al mismo las FOTOGRAFIAS que se
adjuntaron a la demanda y las que sean presentadas como anexos.

6. Oficio

Dando cumplimiento al articulo 173 del Cédigo general del proceso, el dia 10
de mayo de 2021 se realizd solitud de minuta de acompafiamiento policivo del
dia 30 de abril de 2021, fecha en que los demandantes solicitaron a la Policia
Nacional para que asistiera al predio en el que estaba el demandado levantando
un cerco en el predio de propiedad de los demandantes. Visita en la cual los
sefiores Agentes de Policia informaron al demandado que no puede “utilizar
vias de hecho” para levantar un cerco y en donde el sefior demandado
manifestd que dejaria de levantar el mencionado cerco.

Una vez sea allegada entregada esta prueba se allegara al despacho, sin
embargo, en caso de que la Policia Nacional no atienda la peticion presentada,
desde vya se solicita al despacho, para que, en el momento procesal oportuno,
sea decretada esta prueba de oficio para que se requiera a la Policia Nacional
para que con destino a este proceso, expida el documento solicitado.

PROCESO COMPETENCIA'Y CUANTIA

A la presente demanda debe darsele el tramite el tramite del proceso de
deslinde y amojonamiento descrito en los articulos 400 a 40 del Codigo General
del Proceso.
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Por la naturaleza del proceso, vecindad de las partes, ubicacion del inmueble, y
la cuantia, es usted competente sefior Juez para conocer de este proceso.

De acuerdo al certificado especial de area y linderos expedido por el IGAC, el
avaluo catastral del inmueble de propiedad de los demandantes esta por la
suma de ONCE MILLONES QUINIENTOS SETENTA Y SIETE MIL ($11.577.000), por
lo que se trata de un proceso de MINIMA CUANTIA.

ANEXOS

Me permito anexar poder a mi favor, copia de la demanda para archivo del
juzgado y traslado y los documentos aducidos como pruebas.

NOTIFICACIONES

La suscrita abogada recibo notificaciones en la Carrera 21 # 30-03 oficina 607,
edificio Sociedad Colombiana de Arquitectos de la ciudad de Manizales.
Teléfonos: 8842215 - 3167402540 -  3113678805. Email.
procesosjudiciales@legaliza.com.co

Los demandantes reciben notificaciones en la vereda, Bajo Tablazo, Casa 237
de la ciudad de Manizales. Correos electronicos: chelo 5010@hotmail.com
Teléfono: 322 9019736-3128580111.

El demandado recibe notificaciones en: Cra 9 niumero 15-44 en la macarena
Dosquebradas — Risaralda. Correo electronico: caloa09@hotmail.com
Teléfono 315 6592685.

Cordialmente,

‘ j\,\&\g

ISABEL CRISTINA VERGARA SANCHEZ
CC. 43.976.631 de Medellin
T.P 206.130 del CSde laJ
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Anexos 46 FOLIOS

Manizales, Caldas, 19 de Noviembre de 2021

SENORES
FISCALIA GENERAL DE LA NACION

E.S.D.

Asunto: DENUNCIA PENAL

DENUNCIADOS: MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE y HECTOR JAIME
LONDONO DUQUE.

DELITO: FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL

“El que desacate, sustraiga u omita el cumplimiento de las decisiones u 6rdenes de las
autoridades de Policia, incurrird en conducta punible de fraude a resolucion judicial
contemplado en el articulo 454 del cédigo penal modificado por la ley 1453 de 2011, que

reza:

“El que por cualquier medio se sustraiga al cumplimiento de obligacion impuesta en
resolucion judicial o administrativa de policia, incurriré en prisién de uno (1) a cuatro (4)
afios y multa de cinco (5) a cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”.

CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE, mayor de edad, vecino de Manizales,
identificado con la cédula de ciudadania numero 75.082.905 de Manizales, actuando
tanto en nombre propio como en mi condicién de representante legal de la firma INSUAL
SAS, respetuosamente me permito interponer DENUNCIA PENAL, con base en los

siguientes hechos:

PRIMERO: El dia 1° de Noviembre de 2019, radiqué la queja contra la Sefiora MARIA
CONSUELO LONDONO DUQUE Y OTROS, ASUNTO: ARTICULO 223 LEY 1801 DE
2016, Y CODIGO NACIONAL DE POLICIA Y CONVIVENCIA, ARTICULO 77
NUMERAL 2. Ante los hechos atentatorios de la propiedad del Sefior CARLOS ANDRES
RAMIREZ MONSALVE, ubicada en la vereda Bajo Tablazo, casa N° 235, dado que ese
mismo dia, se encontré que sobre dicho predio que le invadieron la propiedad, causando
daiios en la cerca viva de guaduilla que lo protegia, que era una cerca de cuatro metros
de ancho y cuatro metros de alto que lo protegia, sembrada hace mas de cinco afios,
cuando lo adquiri, con dicha actuacion se dejo totalmente desprotegido el predio y
vulnerable a ladrones y transeuntes que utilizan el camino de servidumbre que queda en
la parte superior de la casa, se anexé las pruebas fotograficas del estado anterior y del
cdmo quedd después del dafio a la propiedad, de igual manera se aportaron como

pruebas:

- Certificado plano predial catastral N° 17-001-106-0000352-2019.

- Evaluacion de alinderacion del predio identificado 00-02-013-0206-000

- Certificado tradicién 100-13382 que prueba la propiedad de mi mandante.
- Copia E.P. 1.106 de marzo 24 de 2015, de la Notaria cuarta de Manizales.
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SEGUNDO: E| Sefior CORREGIDOR DEL TABLAZO, mediante citacion previa, procede
a efectuar la audiencia del Art. 223 de la Ley 1801 de 2016, realizada el dia jueves 05 de
diciembre de 2019, donde se toma a las partes las respectivas declaraciones, y se intenta
acuerdo conciliatorio que es rechazado por la citada MARIA CONSUELO LONDONO
DUQUE QUIEN ACTUA EN NOMBRE PROPIO Y EN REPRESENTACION DE SUS
HERMANOS HECTOR JAIME, MARCO FIDEL, LUIS ANGEL, JOSE JAIRO, LUZ
NANCY, JULIAN ANDRES Y PEDRO LONDONO DUQUE LOS CUALES NO APORTA
PODER PARA SU REPRESENTACION, que a nuestro juicio contraria la normatividad
y jurisprudencia vigente, INCLUSO PARA DECLARAR LA NULIDAD DE DICHA
ACTUACION DESDE SU INICIO POR FALTA DE VINCULAR A LOS LITISCONSORTES
OBLIGATORIOS.

La audiencia se suspende, en espera del decreto de pruebas de oficio, y la programacion
de la continuidad de la audiencia. '

TERCERO: De manera coeténea, el mismo dia de dicha diligencia, radiqué QUEJA
ANTE CORPOCALDAS CONTRA MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE QUIEN
ACTUA EN NOMBRE PROPIO Y EN REPRESENTACION DE SUS HERMANOS
HECTOR JAIME, MARCO FIDEL, LUIS ANGEL, JOSE JAIRO, LUZ NANCY, JULIAN
ANDRES Y PEDRO LONDONO DUQUE, por los daiios ambientales ocurridos con
razén de la tala de una guaduilla ubicada en zona de proteccién, donde ademas
aclara que los dafios fueron sobre un area de mas de cien metros cuadrados.

CUARTO: El Sefior CORREGIDOR DEL TABLAZO, mediante citacién previa, procede a
continuar con la audiencia del Art. 223 de la Ley 1801 de 2016, realizada el dia jueves 23
de Enero de 2020, a partir de las 9:30 a.m. donde se hizo AUDIENCIA DE INSPECCION
OCULAR, ademas se aportd en la diligencia por nuestra parte el LEVANTAMIENTO
TOPOGRAFICO basado en los planos del IGAC, el cual fue realizado por el profesional
en geologia JORGE ARMANDO PORRAS RAMIREZ, con quien igualmente en compania
del despacho se procedié a verificar los linderos del predio del quejoso CARLOS
ANDRES RAMIREZ MONSALVE, y dicha visita fue debidamente grabada en CD que
se incorpor¢ a la citada diligencia, sobre la cual valga decir la parte CITADA NO
APORTO NINGUN DOCUMENTO QUE PUDIERA CONTROVERTIR LA PROPIEDAD
DEL PREDIO DEL QUEJOSO, Y SE REITERA IGUALMENTE LA CAUSAL DE
NULIDAD DE LA ACTUACION DEL PROCESO, POR CUANTO LA SENORA MARIA
CONSUELO LONDONO DUQUE QUIEN ACTUA EN NOMBRE PROPIO Y EN
REPRESENTACION DE SUS HERMANOS HECTOR JAIME, MARCO FIDEL, LUIS
ANGEL, JOSE JAIRO, LUZ NANCY, JULIAN ANDRES Y PEDRO LONDONO DUQUE
NO APORTO PODER ALGUNO A NOMBRE DE ELLOS PARA PODERLOS

REPRESENTAR.

QUINTO: El Sefior CORREGIDOR DEL TABLAZO, mediante citacion previa, procede a
continuar con la audiencia del Art. 223 de la Ley 1801 de 2016, realizada el dia 26 de
Febrero de 2020, a partir de las 9:00 a.m., procede en su parte RESOLUTIVA a NEGAR
el amparo policivo solicitado, entre otros asuntos: contenida en la parte resolutiva en
el articulo PRIMERO: “NO CONCEDER el amparo policivo solicitado por el Sefior
CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE, identificado con la cédula de ciudadania
nimero 75.082.905 de Manizales” SOBRE DICHA DECISION EN LA MISMA
AUDIENCIA INTERPUSIMOS DEBIDAMENTE EL RECURSO DE REPOSICION Y EN
SUBSIDIO APELACION, recursos que fueron debidamente sustentados por el suscrito
apoderado del quejoso, por no estar de acuerdo con dicha decision del Sefior Corregidor.

SEXTO: Como el criterio del Sefior corregidor para no aceptar nuestra QUEJA DE
AMPARO POLICIVO, me permito aportar el documento anexo denominado
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RESPUESTA A LOS REQUERIMIENTOS DE LA AUDIENCIA PUBLICA N° 2019-
21511, que contiene entre otros las siguientes precisionos:

“El predio con ficha catastral No 00-02-013-0206-000, se encuentra localizado en la
Vereda Bajo Tablazo, jurisdiccién del Municipio de Manizales, Departamento de Caldas,
la cual cuenta con unos linderos determinados por el Instituto Geogréfico Agustin Codazzi
(IGAC), donde se establecen las coordenadas de los vériices que son colindantes con

los predios adyacentes (ver Figura 1).
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Figura 1. Localizacién Predio 00-02-013-0206-000

Fuente: Instituto Geogréfico Agustin Codazzi (IGAC)
El Instituto Geografico Agustin Codazzi (IGAC), establece las Coordenadas de los
vértices de las secciones de los linderos del predio 00-02-013-0206-000 en un sistema
de referencia geogréfica proyectada Magna Colombia Oeste, arrojando con ello un
célculo de estimacién de 4rea de 733 m?
Dicha evaluacion se efectia sin tener en cuenta las pend?enres naturales del terreno,
como se puede apreciar en dicho certificado catastral (ver Figura 1) donde hay carencia
de Curvas de Nivel (son aquellas lineas de un mapa topogréfico que unen puntos de igual
altitud sobre el nivel del mar), por lo que, el sefior Carlos Andrés Ramirez Monsalve con
Cedula de Ciudadania 75.082.905, contrata los servicios de la Empresa Integrated
Geological & Engineering Services S.A.S, para determinar la topografia a detalle del
predio 00-02-013-0206-000

Se efectua levantamiento topogréfico del predio 00-02-013-0206-000, a través de
vehiculo no tripulado Dron DJI-Mavic Pro, en la cual se realiza captura de imdgenes
LIDAR (sistema de obtencion de nube de puntos del terreno con escéner laser
aerotransportado), con escaneado del relieve (ver Figura 2) y toma de ortofotografias
para la préctica de fotointerpretacién de procesos erosivos.
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Fuente: IGE SERVICES S.A.S

A través del programa Global Mapper® se realiza la depuracion de cada punto,
clasificdndolos segun el objeto (edificaciones, conexiones eléctricas, alta vegetacion,
entre otros), para la determinacién del relieve y con ello generar una malla de elevacién

3D (Ver Figura 3).

119s

Pm —

ifs

1¥0e o

1822 —

t T T i eA p. | LN
fe s Ma Za #a , Hulf .'q 't?‘ : s ‘m% e

Figura 3. Generacién De Grilla 3D, A Través De Triangulacién De Puntos

Fuente: IGE SERVICES S.A.S

Se generan contornos hipsométricos de la malla de elevacién efectuada en el programa

SIG Global Mapper ®, los cuales son exportados para la plataforma ArcGIS®, donde se

procesan a través de a!goﬁtmos para la generacién de supérﬁcies a través de estas

curvas de nivel, que sera exportada de nuevo como un modelo digital de elevacion
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(representacion visual y matemética de los valores de allura con respecto al nivel mar,

que permite caractenzar las formas del relieve).
La delimitacidn del predio 00-02-013-0206-000, es efectuada en labores de campo con

equipos de alta precisién, el cual se determina a través de GPS TRIMBLE GEOXH (ver
Imagen 1), donde se toman puntos de control en el érea, con las coordenadas
establecidas por el Instituto Geogréfico Agustin Codazzi (IGAC).

Fuente: IGE SERVICES S.A.S.
El nuevo modelo de elevacién generado es evaluado a través del software ArcGis (Ver

Figura 4), en el cual se efectuan los anélisis de pendiente del area local, ubicacién del
predio a nombre de Carlos Andrés Ramirez Monsalve, valoracién de areas aptas para
desarrollo urbanistico y determinacién a detalle de las curvas de nivel a escala 1:125

Figura 4. Modelo Digital De Elevacién, predio 00-02-01 3-0206-000
Fuente: IGE SERVICES S.A.S.

Zonificacion De Pendientes
La pendiente es la inclinacién que se mide con respecto a un plano horizontal, se puede
expresar tanto en porcentaje o en grados, por lo tanto, se realiza a partir del desarrollo
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de la topografla & detalle do la zona donde se encuentra el predio 00-02-013-0206-000
(ver Figura 4), evaluacién de las inclinacionoes de los taludes en ol 4rea de anélisis.

Los resultados amojados de este andlisis se expresan en porcentaje de pendiente, en
donde se exhibe que el predio presenta inclinaciones mayores al 60% (ver Figura ),
solo en una seccién que constituye menores al 30% del érea total de anélisis, debido al
talud donde se encuentra la vivienda unifamiliar de Carlos Andrés Ramirez Monsalve

Figura 5. Zonificacién De Pendientes, Predio 00-02-013-0206-000
Fuente: IGE Services S.A.S

El predio con ficha catastral 00-02-013-0206-000 se localiza sobre inclinaciones entre
30% - 120%, dando como resultado que se encuentre en amenaza media a alta por
movimientos en masa, segun el Plan de Ordenamiento Territorial del Municipio de
Manizales, es por ello, que cualquier cambio en los usos del suelo puede provocar
cambios en la susceptibilidad de estabilidad del terreno, como se evidencio con la
extraccién de una zona donde habia una plantacion de Guadua. ;

Conclusiones.

e Fl Instituto Geografico Agustin Codazzi (IGAC), efectia un anélisis de estimacién
de &rea sin tener en cuenta la evaluacion a detalle de las pendientes del terreno
(Figura 5), por lo tanto, es una valoracién de proyeccion de érea sin tener en
cuenta las curvas de nivel a escala detallada, para el predio 00-02-013-0206-000,
como se aprecia en la Figura 6, la cual arroja como resultado un érea de 732.8

m? aproximada a 733 m?.
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Figura 6. Proyeccién Predio 00-02-013-0206-000
Fuente: IGE SERVICES S.A.S.

Con la estimacién de pendientes del terreno para el Predio 00-02-013-0206-000 a
escala detallada en los anexos presentados ante Corregidor Agroturistico del
' Tablazo a escala 1:125, se establece un érea de 743.9 m? aproximada a 744 m?,
esto es debido a las pendientes registradas (ver Figura 5), porla geomorfologia
(rama de la Geografia y la Geologia que tiene como objetivo el estudio de las
formas de la superficie terrestre) del terreno, es por ello, la diferencia presentada

ante el ente evaluador del proceso.

Figura 7. Proyeccion Predio 00-02-013~0206-000, Curvas de Nivel a Detalle

Escaneado con CamScanner



Fuente: IGE SERVICES S.A.S.

» Se emplearon las coordenadas aportadas por el Instituto Geografico Agustin
Codazzi y comparadas con las proyectadas en el Sistema de Informacién
Geogréfica del Plan de Ordenamiento Termitorial del Municipio de Manizales
Componente Rural 2017 - 2031, las cuales arrojan como resultado una estimacién
de érea sin contar con las pendientes del relieve del terreno a nivel detallado (ver
Figura 5), es por ello la diferencial de drea.

Recomendaciones.

» Cualquier cambio en el uso de suelos en la zona es un factor detonante para
generar un movimiento en masa debido a las altas precipitaciones registradas en
el Municipio de Manizales, por lo cual se recomienda no realizar actividades
agricolas que alteren los niveles de aguas freéticos de la zona.

» Se recomienda efectuar limpieza de las obras hidréulicas existentes en la zona,
como la valoracién de eficiencia de caudales, ya que la zona se encuentra en
amenaza media a alta por movimientos en masa.

77

Jorge Armando Ramirez
Gedlogo

Tec. Topografia

T.P. 4476

Cel: 310 543 9872"

SEXTO: Procedimos a interponer recurso de apelacion, la que fue resuelta
favorablemente a nuestras pretensiones, y el JEFE DE SEGURIDAD CIUDADANA
DE LA SECRETARIA DE GOBIERNO DE MANIZALES, procedié a REVOCAR la
decision notificada en estrados e! dia 26 de Febrero de 2020, mediante la cual el Sefior
Corregidor del CORREGIMIENTO AGROTURISTICO EL TABLAZO, contenida en la
parte resolutiva en el articulo PRIMERO: “NO CONCEDER el amparo policivo
solicitado por el Sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE, identificado con la
cédula de ciudadania numero 75.082.905 de Manizales’ quien finalmente mediante
Resolucién 009 de 18 de marzo de 2021, emanado del JEFE DE LA UNIDAD DE
SEGURIDAD CIUDADANA DE LA SECRETARIA DE GOBIERNO DE MANIZALES, el
cual en su parte considerativa pertinente claramente establece:

! E I
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“...De igual manera ha de decirse de los documentos, videos, y demés aportados en la
Querella, son suficientes para demostrar una posesién, quieta y paclfica sobre el predio
- determinado por parte del Seffor CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE, cuya
perturbacion a la posesién fue afectada por la presunta infractora MARIA CONSUELO
LONDONO DUQUE a través de terceros, mediante actos que se derivaron en vias de
hecho en contra de la propiedad del querellante”

Y en la parte pertinente Resolutiva se ordené:

SEGUNDO: Dar aplicacién a la medida correctiva consagrada en los numerales 1° y' 29
del paragrafo del articulo 77 de la ley 1801 de 2016, y en consecuencia ordenar a la
Seriora MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE C.C. 24.326.559 Direccién Casa 237
El Tablazo, la restitucion del lote de terreno- franja- del inmueble denominado El Parafso,
correspondiente al folio de matricula inmobiliaria 100-13382, cédigo catastral nimero
200000013020600000000, linderos contenidos en la E.P. 1.106 de marzo 24 de 2015, de
la notaria Cuarta de Manizales y descritos en el certificado de plano predial catastral N°
17-001-106-0000352-2019 y en la alinderacién de dicho predio ubicado en la casa 235
El Tablazo del Municipio de Manizales, Caldas, a favor del Sefior CARLOS ANDRES
RAMIREZ MONSALVE, identificado con c.c. 75.082.905 en calidad de parte querellante,
en igual sentido ORDENAR la reparacién de los dafios materiales con ocasién de las vias
de hecho desplegadas, se hayan causado sobre el plurimentado bien inmueble; mismas
a cargo de la Sefiora MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE C.C. 24.326.559, en el
término de cinco (05) dias contados a partir de la notificacién y firmeza de la
presente resolucién administrativa.”

TERCERO: ADVERTIR a la Seiiora MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE C.C.
24.326.559, que vencido el término consagrado en el numeral inmediatamente
anterior, sin que se haya logrado la restitucién voluntaria, se procederi de
conformidad a su costa, con la intervencién de la fuerza publica si fuere necesario.

CUARTO: ADVERTIR: A la infractora las consecuencias que acamea el abstenerse de cumplir
TOTAL O PARCIALMENTE del cumplimiento a lo resuetto por este despacho, en caso que, desacate,
sustraiga u omia el cumplimiento de las decisiones u érdenes de las autoridades de Pollicia, contenidas
en el articulo 150 y 35 de fa Ley 1801 de 2016, incunira en conducta punible de fraude a resolucion
contemplado en €l articulo 454 del cbdigo penal, modificado por ia ley 1453 de 2011, que reza: “El que
por cualquier medio se sustraiga al cumplimiento de obligacién impuesta en resolucidn judicial o
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administrativa de policla, incurmird en prisién de uno (1) a cuatro (4) affos y multa de cincuenta (50)
salanos minimos legales vigentes.”

ES DE ADVERTIR SEROR FISCAL, QUE LA SENORA MARIA CONSUELO LONDORIO DUQUE
Y HECTOR JAIME LONDONO DUQUE, a la fecha de esta denuncia, NO HAN
CUMPLIDO dicha orden, por lo cual respetucsamente solicitamos la INVESTIGACION PENAL POR
PARTE de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION para la investigacién penal de su competencia.

Ademas, es menester precisar que EL SUSCRITO DENUNCIANTE me TOCO CERCAR
NUEVAMENTE Y A MI COSTA, POR DONDE FUE ORDENADO POR EL SUPERIOR
DE LA INSPECCION DE POLICIA, MIENTRAS QUE LOS DENUNCIADOS SE HAN
HECHO PRESENTES EN NUESTRO INMBUEBLE A PRESIONAR, AMENAZAR Y
COACCIONAR TANTO A MI MANDANTE COMO A MI SENORA MADRE MARIA
ADIELA MONSALVE VALENCIA, LO QUE SE DERIVO EN ORDEN DE CAUCION DE
NO ACERCARSE A NOSOTROS, TAL COMO LO PODRAN CORROBORAR LOS
AGENTES POLICIALES, CUANDO. REMITAN EL INFORME COMO PRUEBA A

ALLEGAR.

PRUEBAS:

DOCUMENTALES

Solicito sean tenidas en cuenta y practicadas, las siguientes:

Aporto los siguientes documentos:
- Certificado plano predial catastral N° 17-001-106-0000352-2019.

- Evaluacion de alinderacién del predio identificado 00-02-013-0206-000
- Certificado tradicién 100-13382 que prueba la propiedad del querellante.
- Copia E.P. 1.106 de marzo 24 de 2015, de la Notaria cuarta de Manizales.

- Queja ante Corpocaldas de fecha 05 de Diciembre de 2019, por dafio o tala de
guadilla en la propiedad del Sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE, por
parte de la Sefiora MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE.

- Levantamiento planimétrico (copia)
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- INFORMES Y RESPUESTAS AL REQUERMIENTO, ELABORADO POR EL
PERITO (GEOLOGO Y TOPOGRAFO) Y SUS DOCUMENTOS DE

ACREDITACION,

- Copias QUERELLA DE POLICIA 2019-21511 Y ANEXOS.

- RESOLUCION 009 DE 18 DE MARZO DE 2021

RELACION DE GASTOS EN QUE HE INCURRIDO PARA ARREGLAR LOS DANOS
OCASIONADOS POR LOS DENUNCIADOS MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE y
HECTOR JAIME LONDONO DUQUE. POR NEGARSE A DAR CUMPLIMIENTO A LA

RESOLUCION N° 009 DE MARZO 13 DE 2021,

TESTIMONIALES

Solicito de la manera mas atenta, se decrete y practique como prueba la recepcién de los
testimonios, de las personas que mas adelante relaciono, mayores de edad, que rendiran -
testimonio sobre todos los hechos de la demanda, y especialmente todo lo que les conste
en relacion con el objeto de litigio, los cuales haré comparecer de manera personal a su

Despacho:

Maria Lucely Gonzélez Cardona
Ced 30.290.021

Mévil 3127509227

Casa 231

Albeiro L6pez Marin
Ced 10.239.381
Movil 3117097477
Casa 229

Marcela Morales Delgado

Ced. 30.400.520

Email: marcemoda@gmail.com
Mévil: 3506670105
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Luis Carlos Ocampo Rios
Cédula CC 75.081.086 de Manizales
Emall: SIN Mévil: 3136115920-3185974121

NOTIFICACIONES Los DENUNCIADOS EN: en la vereda, Bajo Tablazo, Casa 237 de

la ciudad de Manizales. Correos electrénicos: chelo_5010@hotmail.com Teléfono: 322
9019736-3128580111. '

El suscrito en mi correo

info@insual.com.co

CARLOS ANDRE IREZ MONSALVE
C.C. 75.082.905 expedida en Manizales-Caldas
Representante legal INSU AL S.A.S. NIT. 900791948-4
Correo electrénico: info@insual.com.co
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JOSE RUBIAN ZAMORA IDARRAGA
NOTARIO CUARTO~

&

MATRICULA INMOBILIARIA: 100-13382.. -

| CODIGO CATASTRAL: 2000000130206000000000 .

UBICACION DEL PREDIO: MUNICIPIO DE UBICACION: MANIZALES.
- | DEPARTAMENTO: CALDAS-

CLASE DE INMUEBLE :URBANO.

HABITACION UBICADO EN EL PARAJE DE EL TABLAZO DENOMINADO EL "
PARAISO.. - - =
- | DOCUMENTO:

- | CLASE: ESCRITURA PUBLICA.
| NUMERO: 1.106. >
FECHA DE OTORGAMIENTO: 24 de marzo del ano dos m:l quince (2015)
OFICINA DE ORIGEN: NOTARIA CUARTA DE MANIZALES & =
NATURALEZA JURIDICA DEL ACTO: CODIGO REGISTRAL: 901. CODIGO
REGISTRAL: 125. VENTA DE CONTADO PURA Y SIMPLE..

VALOR-DE LA VENTA: $2.800.000. -~ :

' INMUEBLE AVALUADO EN: $2. 761.000..

| ESTA ESCRITURA ES DE REPARTO: NO.

4 REQUIERE PERMISO DE CURADURIA:NO.

- PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO: PARTE VENDEDORA: MARIA
' AMPARO LOPEZ OSORIO, cédula de ciudadania 24.280.405 de Mamz_ales - -

PARTE COMPRADORA: CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE, Eédula de
ciudadania 75.082.905 de Manizales - .
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Con la informacién anterior el Suscrito Notario Cuarto de Manizales JOSE RUBIAN

ZAMORA IDARRAGA da aplicaciéon a lo dispuesto en la Ley 1579 de 2012,

L &

paragrafo 40., articulo 80..- .
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ESCRITURA PUBLICA NUMERQ: ~ MIL CIENTO SEIS (1.106). = ==

_____ En el Municipio de Manizales, Circulo notanal del mismo nombre,

de marzo del afio dos mil qwrce (2015), comparemeron al despacho de Ia
NOTARIA-CUARTA, a cargo del Suscrito JOSE RUBIAN ZAMORA IDARRAGA
NOTARIO CUARTO TITULAR, la sefiora: MARIA AMPARO LOPEZ OSORIO,
mayor de-edad, de estado civil casada, con sociedad conytgal de bienes vigente, :
vecino de Manizales, a quien personalmente Jdentiﬂque con la cédula de
mudadanla numero 24.280. 405 expedida en Manizale$ y mamfesto PRIMERO:
Que por escritura publica ntmero 3. 034?/dei 4 de agosto de 2009 otorgada en la
notaria Cuarta del circul6 de Mamzaies registrada en la Oficina de Registro de
Instrumentas- - Publicos del cnrculo de Manizales, bajo el folio de matncula'-.
inmobiliaria nimero 100-13382, adqumé por compra efectuada a MARIA STELLA
ZULUAGA LOPEZ, el S|gmente inmueble: UN SOLAR O LOTE DE TERRENO
CON_CASA DE HABITACION” UBICADO EN EL PARAJE DE EL TABLAZO-
DENOMINABO EL PARAISO DEL MUNICIP]O DE MANIZALES distinguido con la
ficha catastral numero 2000000130206000000000 - SEGUNDO Que con 2
‘fundamen’ro en el articulo 49 del decreto 2148 de 1 983 procede a aclarar su titulo
de adquisicion, escritura publlca No 3.034 del 4 de agosto de™2009 otorgada enla”
notarig Cuarta del circulo“de Manlzales en cuanto hace relacion a sus hombres
que ne“son como alli aparece: “AMPARO LOPEZ DE ZULUAGA, con cédula de

ciudadania No. 24.280.405 de -Manizales, sino, como abarece en su cédula de

| ciudadanja y conforme comparece en el presente instrumento, esto es,
“MARIA AN‘IPARO LOPEZ OSORIO”, ton cédula de cmdadanla No. 24.280.405
de Mamza!es cuya copid auténtica se protocoliza con la presente escritura. —_._'
TERCERO: Que en esta forma la comparéciente deja Aclarada su titulo de

adquisictén escritura nimero 3.034 del 4 de agosto de 2009 otorgada en la notaria

Cuartadel circulo de Manizales, mamfestando que contintan wgentes en todas vy

ilule nutmml para uso Lk[‘llu iun en la es rrlturt pithlica - Wo tiene costo para el usuarino
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Mamzales a quien persona[mente ldentn‘"que con la cédula de ciudadania
Umero 24.280.405 eXpedida en Manizales - de una parte, qwen en adelante se
denominara "LA PARTE VEND/EDORA", y 'CARLOS ANDRES RAMIREZ

l. COMPRADORA", y manifestaronal Suscrito Notario que han celebrado un contrato

PARTE VENDEDORA transfiere a titulo de ventaapura y 5|mple en favor de LA
PARTE"COMPRADORA, el deretho de dominio y la poseSJC)n materlal que tlene
sobre el siguiente inmueble: UN SOLAR O LOTE DE TERRENO CON CASA DE
iHABIT!B\CIOI*& UBICADO EN EL PARAJE DE EL TABLAZO DENOMINADO EL
PARAISO DEL MUNICIPIO DE MANIZALES, AREA DE TERRENO 0.1800 Has.

AREA.CONSTRUIDA : 64 MT2.- LINDEROS : NORTE : PREDIO No. 00-02-0013-

0205-000.- ORIENTE : PREDIO No. 00-02-0013-0256-000.- SUR : CARRETERA A

| cierto. s | mmueble esta dlsﬁngmdo con el reglstro catastral nuamero

}2000000130206000000000 "y Matricula Inmobiliaria ndmero 100 13382 -

'FORMA DE ADQUISICION: Esté mmueble fue adqulnd@ por LA PARTE '

' VENDEDORA, teniendo el estado civil Soltero por por compra efectuada a MAR!A

' STELLA ZULUAGA LOPEZ, mediante escntura publica namero 3034 del 4 de ;

reglstrada en la Oficina de Reglstro de Instrumentos Plblicos de Mamzales bajo el

foilo de-matricula mmoblliana numero 100-133827 Aclarada pd’ medio del presente

'mstrumento como consta al comlenzo- "PARAGRAFO: Mamflesta LA PARTE ;

IVENDEDORA que en la venta se ificluyen todas |as mejoras, anex1dades

NL}JEMAMENTE comparece la sefiora MARIA AMPARO LOPEZ OSORIO mayor__

d/é.:ﬁdad de estado civil casado, <on sociedad conyuga[ de bienes Vtgente vecino

-| MONSALVE, mayor de edad, de estado civil soltero, vecino de Maniféles aquien/
| personalmente identifiqué con la cédula de ciudadania numero 75.082.905

expedida en-Manizales, de otra parte guien en adelante se I[amaré "LA PARTE /|

de compraventa pura y simple contenida en los s:gmentes términos: PRIMERO. LA _

MANIZALES.- OCCIDENTE : PREDIO No. 00-02-0013-0204- 000 #it#h. No—

i

obstante ‘la cabida y llnderés del inmueble la venta se hace como cuefpo

_ agosio del afio 2009 otorgada en la nofaria Cuarta del CII’CUlO de Manizales, )

111:1;1;1 notarial para uso exclusiun en la escritura piithlica - No tiene costo para el usuarin
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servidumbres y dependenmas propias del inmueble, sin reserva alguna para 31
SEGUND®@: Garantiza LA PARTE VENDEDORA que el inmueble, con sus mejoras
y anexidades,‘que_da a titulo de venta, es de su exclusiva propiedad, lo garantiza
libre de toda clase de gravdmenes, limitaciones del dominio, pleito pendiente,
embargo judjcial, patrimonio de familia inembargable, afectacién a vivienda
familiar, contribuciones o expensas por impuestos municipales, departamentales o
nacionales, contratos de administracion ‘anticrética' y que se obliga a salir al
saneamiento en los casos y terminos de ley.- TERCERO. Que el precio de venta
del innfleble es la cantldad de DOS MILLONES OCHOCIENTOS MIL PESOS
($2.800.000) MONEDA LEGAL COLOMBIANA, que LA PARTE VENDEDORA
declara tener recibida en dinero de contado a su entera satnsfacmén a la firma de
esta eseritura, de manos de LA PARTE_COMPRADORA CUARTO. Que LA
PARTE VENDEDORA desde hoy mismo el irega a LA PARTE COMPRADORA Ia

posesion y &l domlnlo del inmueble que le vénde, con sus titulos y acciones °
consiguientes- Manifiesta LA PARTE COMPRADORA que acepta en todas y cada .,

una de sus partes la presente escritura’y y la venta que por ella se le hace, y que

tiene recibido a su entera satlsfaccﬁfn el inmueble que adqu:ere QUINTO Que LA 8 B

PARTE VENDEDORA concede poder especial, amplio y suficiente, a LA PARTE
COMPRADORA,"béra que aclare e‘sta escritura en caso de haberse cometido algtin
error en su elaboracion, en la cita del registro catastral, matricula inmobiliaria,
:dentlfcac:on del inmueble, actuallzamén del inmueble por haberse segregado
| alguna parte, actualizacion de nomenclatura, aclaracién de nombres e identifi cacion
de las partes contratantes, o haberse omitido alguna mformac:lén propia del acto
juridico, esenmal que configure el acto juridico de compraventa (o] por las razones
por las cuales la oficina de Registro de Instrumentos Publicos rechazare la
inscripcion de esta escritu‘rg en el competente registro.- '/DECLARACIéNES
JURAMENTADAS PRESEﬁTADA POR LAS PARTES de acuerdo con el articulo

90. de la Ley 258 de enero 17 de 1.996, reformada por la Ley 854 del 25 de'

noviembre del 2003.- El Netario indago a la parte vendedora bajo la gravedad de

Juramentq/ ) Sobre su actual estado civil, 2 lo cual reSpondlo Soy casada, con
sociedad conyugal de blenes wgente i) "Sobre si el mmueble que ena;ena esta 0.

no afectado a vivienda familiar, habiendo respondldo No esta afectado a wwenda

Papel notarial para uso exclusiun en la escritura piihlica - No tiene costo para el usuario
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& wl,\ estado civil a lo cual respondlé Soy sottero y no hago vnda marltal de hecho razén_l_
S % :{']:ror la-cual el inmueble que adquiero por medto del presente mstrumento no

r&cede a la afectacién a vivienda familiar por no reumr los requisitos exigido spor
dnéi!-:a ley.- PARAGRAFO: EL SUSCRITO NOTARIO ADVIRTIO A LOS
:éONTRATANTES LAS NORMAS AGRARIAS ESTABLECIDAS EN LA LEY
160 DE AGOSTO 3 DE 1.994, ARTICULO 44 Y SIGUIENTES’ Agregan qde

ueron ddvertidos por parte del despacho notarial sobre el deber que tienen de leer
detenidamente, con sumo cuidado, el contenido de esta escritura, para establecer
que los nombres y apellidos, con los numeros de las cédulas anotadas de los

el archivo notarial

contratantes son correctos, pues entendido estan que un error no corregido antes

de la firma conlleva el otorgamiento de una escritura aclaratoria con nuevos costos

notariales que serian asumidos por la persona que no detecté oportunamente el

ceclificadtos i docmmentos

error, pues también se les advirtié que el Notario responde por la regularidad formal

18303ES3C9.J3.0Ca0

de esta escritura, no responde por las declaraciones que emitan los contratantes

rarriinrag ||'.Jl|.i.'.i'.l_

respecto a la veracidad de las mismas.- Fueron advertidos ademas sobre la
necesidad legal de llevar una copia de esta éscritura a la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos para los efectos de la inscripcion en la matricula inmobiliaria

14

12-28

23

clusive e coping de

y la obligacién de adquirir la boletd de venta en Rentas del Departamento para lo
cual ladey da un plazo de dos (2) meses contados a partir de la fecha de hey. Esta
escritura fue leida en su integridad por las partes contratantes, manifiestan haberla

lepaihlica e olombia
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L.

gncontrado sin ningun error, contener su pensamiento y voluntad y la realidad ‘del
negocio que celebraron, razén por la cual le imparten su aprobacién y proceden a,

X €
. 1 firmarla en sefial de asentimiento, lo que hacen con el suscrito Notario, que de todo

10
q
G |

lo anterior doy fe.- Los contratantes presentaron. para su protocolizacién con la

-
1046¢

. presente escritura los siguientes documentos: A)- Fotocoplas de sus cédulas de

(=]
0

| ciudadania anotadas al comienzo de esta escritura; B) Factura de |mpuesto predial

. unificado numero 201534782 egpedida por el Municipio de Manlzales, donde consta

. que el predio identificado confregistro catast?al numero 2000000‘1\30206000000000"
! Avallo: $2.761.000: sé encuentra a paz y salvo por eSte concepto por el ano 2015

i C)- Certificado de paz y saWo numero 217408 expedldo el 24 de marzo del 2015
f por el Instituto de Valorrzacion de Manizales, donde consta qué el predio ldentn‘“cado

1Jup».l notarial para usno exclusivo en la escritura piiblica - No tiene costn para el usuario

19385KK T THKAAaA

*
BS-12-2014

E.( a#na 54 M 50
Caaend s.d. Ek.'."g:-.aH a



con registro catastral nimero 0-02-0013-0206-000, Se encuentra a péz y salvo por
este conceptp hasta eldia 31 de mar/z/o. de 2015.~" La vendedora cancela la sufma de
$28.000 pof concepto del impuesto dé retencién en la fuente. Ley 75 de 1.986.- Para
dar cumplimiento a lo establecido en la Ley 1579 de 2012, articulo 25, el (los) titular
del derecho de conformidad con lo establecido en el Cédigo de Procedimiento :
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo mediante el presente instrumento,
AUTORIZA(N) al sefior FABIAN ANTONIO HURTADO- HENAO, identificado con
cédula nimero 75.072.780 de Manizales, para que reclame en la OFICINA DE
REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS de MANIZALES, la presente escritura,
en caso de ser devuelta de la misma. De igual manera otorgo (amos) poder, para
que se notifique ante la citada Oficina, del acto administrativo que se genero con la
devoluc:on de la presente escritura publica, en caso de ser devuelta. Derechos:
$73.6797 IVA: $11.788. Recaudos legales:$14.500.RESOLUCION 0641 DEL 23DE
ENERO DE 2015 DE LA SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO. Asi

se firma en los sellos de segundad Notanal numeros Aa021197808, Aa021 ‘197809 y
Aa021197870. vRecepcnoné LIGIA. DIGITO: LIGIA:  Pecrito sohreborrado: ", si vale

I (T _ﬁg,ﬁ

MARIA AMPARO LOPEZ OSORIO ~ Huella indice derecho
CiCs 24.280.405 de Manizales - ‘
DIRECCION: ’ TELEFONO: ,

IO?ZNDRE%{RAMIREZM SALVE ~  Huella indice derecho
C .c. 75.082.905 de Manizales

DIRECCION: Cale y7 #9-14 Prrure Rivvdlda, 1g,
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ES PRIMERA Y FIEL FOTOCOPIA DE LA ESCRITURA
NUMERO 1106 DE MARZO 24 DEL ANO 2015 DE ESTA
NOTARIA, CONSTA DE (03) TRES HOJAS UTILES
DESTINADAS PARA RAMIREZ MONSALVE CARLOS
ANDRES COMO TITULO DE PROPIEDAD

= Manizales, 25 de marzo de 2015
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| NOTARIA SEGUNDA a cargo del Notario titular JORGE MANRIQUE ANDRADE----
‘ El sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE, mayor de edad, domi¢/iliado y
! residente en la ciudad de Pereira y de transito por Manizales, identificado con
Ii cédula de ciudadania nimero 75.082.905 expedida en Manizales, de estado civil
}\: sollero sin unién marital de hecho, quien en el presente acto obra.t_en nombre propio
' é{(.g{.y quien en adelante se denominara LA PARTE VENDEDORA'y nuevamente el

/

£
6 i s

i Q‘F*m'v '

- c,f" -j_,'domici[iado y residente en la ciudad de Pereira y de transito por Manizales,
Mol
—~- ! identificado con cédula de ciudadania numero “75.082.905 expedida en Manizales,

' quien en el presente acto obra en nombre y Representacion en calidad de
' Representante Legal de la sociedad INSU AL’ S.A.S. NIT. 900.791.948-4, con

domicilio principal en la ciudad de Pereira, constituida mediante documento privado

Bondh

!
f
" o

AL eernbirabng

el dia' 21 de julio de'/2015 bajo el numero 1038261 del libro IX, calidad y

circunstancias que se acreditan con el certificado de existencia y representacion

oA

h‘litaut]g Co

legal expedido por la Camara de Comercio de Pereira, debidamente autorizado por

nEoe exrlusinn he

i

la Asamblea General de Accionistas en Reunién Extraordinaria, en la doble calidad,
segtin Acta niimero 2020-02, de fecha seis (06) de mayo de 2.020, documentos que
' se protocolizan con la presente escritura plblica y quien en adelante se denominara
LA PARTE COMPRADORA y manifestaron que ellos se conocieron personal y
directamente antes de comparecer a la Notaria a solicitar el ‘servicio de recepcian,

otanial para

Rep

extension y otorgamiento con sus firmas de esta escritura de compraventa; que
| constataron ser realmente las personas interesadas en el negocio; que la parte
i- compradora constaté de primera mano que LA PARTE VENDEDORA si es
realmente propietaria del inmueble que le transfiere en venta, pues ella se lo
ensefi® material y satisfactoriamente; que, ademas, tuvo la precaucion de

establecer esa situacion juridica con vista en los documentos de identidad que’ se

< [5¢&)

B7 |9,

S (=38
AT R ;:
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Z R . , A2066904578
3 21z s ‘.;'llis RITURA PUBLICA NUMERO: DOS MIL SETENTAY CUATRO (2.074) -----

2 SN\ L

% EN & %F n el Municipio de Manizales, Circulo notarial del mismo nombre, Capital del
== % /

' 5 | hepartamento de Caldas, Republica de Colombia, a los SIETE (07§ DIAS DE( MES
s u % _

NS E MAYO DEL ANO DOS MIL VEINTE (2.020), comparecieron al despacho de la

Cha s b K
50C725450542

/ _.
de fecha 12 de noviembre de 2014, debidamente inscrito enla Camara de Comercio |

pusieron de presente y en la copia original del titulo de propiedad y en el folio de .

¥

| matricula.inmobiliaria (certificado de tradicién); que fueron advertidos-que-él-Notério—|

Papel notarial puca uso exclasivo e e euecrtnra pablicn - No tiene costo para el usuario
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conforme lo establece el articulo 9° del Decreto-Ley 960 de 1970, motivos por los
cuales proceden a elevar a escritura publica el presente contrato de comprave{nta en
la siguiente forma: PRIMERO: Que LA PARTE VENDEDORA, transfiere a-t'iftulo de
venta a favor de LA PARTE COMPRADORA, el derecho de dominio y la poseéién
material que tiene sobre el siguiente bien inmueble:’UN LOTE DE TERRENO
UBICADO EN'LA VEREDA BAJO TABLAZO - DE LA CIUDAD DE MANIZALES —
DEPARTAMENTO DE CALDAS, Con un area de terreno de 0.1800 hectéreés, area
construida 64 metros cuadrados y cuyos linderos son los sigdientes: Por el frente
centro y u'ﬁ costado con el camino qu’é conduce a Cachipaﬁ por el otro costado’ con
propiedad delvendedor. ### Inmueble identificado con el folio de atricula
inmobiliaria numero 100{13382/de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
de Manizales y coﬁ/ la ficha catastral numero ,200000013/0266000000000. No
obstante la cabida y linderos del inmueble .la venta se hace como- cuerpo
cierto. TITULO DE ADQUISICION: Ef anterior inmueble fue adquirido por LA PARTE
VENDEDORA, mediante compra realizada a la sefiora MARIA AMPARO LOPEZ
OSORIO, Eomo consta en la escritura p&bliba numero 1106 de fecha 24 de marzo
de 2015 ‘otorgada en la Notaria Cuarta de Manizales, debidamente inscrita en la

Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Manizales, bajo el folio de

propiedad, lo posee regular y pacificamente, no lo ha enajenado’a ninguna otra
persona, se halla libre de toda clase de gravamenes, uso, usufructo, censo,
demanda, condiciones resolutorias, arrendamiento por escritura publica, patrimonio
de familia, limitaciones en el dominio y goce, pleito pendiente, lo mismo qule apazy
salvo por toda clase de impuestos, tasas o contribuciones de caracter Municipal,
Departamental, o Nacional. Obligandose Lf\ PARTE VENDEDORA a salir al

saneamiento en los casos de ley. TERCERO: Que el precio de venta del anterior

inmueble, con todas sus anexidades, servidumbres, dependencias, usos y
costumbres, es la cantidad de CIENTO SETENTA -MILLONES DE PESOS
($170.000.000.00) MONEDA CORRIENTE, suma que LA PARTE VENDEDORA

_:;declara tener recibida, en dinero de contado, a entera satisfaccion de LA'PARTE

“Papelnotarial para wen excTs i S T eneritin pibiivn = Ne Thom coaia e el narin =

"tesponde de la regularidad formal de esta escritura, pero no de la veracidad de las

declaraciones de los interesados, pues son ellos quienes deben constatarlas, tal y

matricula inmobiliaria nL’m{"tero 100-13382. SEGUNDO: Que LA PARTE !

VENDEDORA, garantiza que el inmueble objeto de esta venta es de su exclusiva :

Escaneado con CamScanner
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COMPRADORA a la firma de esta escritura. "PARAGRAFO PRIMERO: “De |
conformidad con el articulo 61 de la Ley 2010 del 27 de~diciembre de 2019

Declaramos bajo la_gravedad de juramento que el precio incluido en la
rd

escritura es real y no ha sido objeto de pactos privados en los que se sefale

un valor diferente, asi mismo declaramos que no existen sumas qué se havan

convenido o facturado por fuera de la misma. Esta declaracion se hace de

manera libre y espontanea por parte de nosotros los comparecientes_sin
responsabilidad alquna por parte del notario."PARAGRAFO SEGUNDO: En

virtud del articulo 90 del estatuto tributario, no seran constitutivos de costo de los

bienes raices aquellas sumas que no se hayan desembolsado a través de entidades
financieras. PARAGRAFO TERCERO. En virtud del inciso 6-del articulo 90 del
estatuto tributario, el suscrito Notario advirtié a los interesados que de no hacer las
anteriores manifestaciones bajo la gravedad del juramento, tanto el impuesto sobre
la renta, como la ganancia ocasional, el impuesto de registro, los derechos de
registro y los derechos notariales, seran liquidados sobre una base equivalente a

cuatro veces el valor incluido en la escritura, sin perjuicio de la obligacion del notario

de reportar la irregularidad a las autoridades de impuestos para lo de su

competencia y sin perjuicio de las facultades de la Direccion de Impuestos y
Aduanas Nacionales -DIAN para determinar el valor real de la transaccion.
PARAGRAFO CUARTO: En virtud del articulo 60 del Estatuto Tributario, los bienes
transferidos por personas naturales con calidad de constructores, son considerados
activos corrientes y/o movibles que hacen parte del inventario; por lo anterior en las
escrituras de transferencia de dominio, debe manifestar siempre la calidad de
constructor.” CUARTO: Que LA PARTE VENDEDORA desde hov mismo pone a LA
PARTE COMPRADORA en posesion y dominio del inmueble que le’'vende, con sus

titulos y acciones consiguientes": QUINTO: Que las partes contratantes aceptan‘en

todas y cada una de sus partes la presente escritura y la compraventa en ella |

contenida, declarando LA PARTE COMPRADORA?” que tiene recibido el inmueble
que adquiere materialmente."MANIFIESTA(N) EL(LOS) OTORGANTE(S) QUE
AUTORIZA(N) AL NOTARIO O A LA PERSONA A QUIEN ESTE DESIGNE PARA
RETIRAR DE LA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS LA
PRESENTE ESCRITURA PUBLICA REGISTRADA, O LA DOCUMENTACION QUE

_QUEDA A DISPOSICION DE LAS PARTES CUANDO NO SE_PRODUCE-EL"!
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[ REGISTRO RESPECTIVO".PARA DAR CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 37 DEL
DECRETO - LEY 960 DE 1.970, EL SUSCRITO NOTARIO SEGUNDO ADVIRTIO A
.J LOS CONTRATANTES QUE CONFORME AL ARTICULO 14 DEL DECRETO 650
DE 1996, POR EL CUAL SE REGLAMENTA PARCIALMENTE LA LEY,.223 DE
1995, TODOS LOS ACTOS, CONTRATOS O NEGOCIOS JURiDICOS SUJETOS A
REGISTRO, SOLO PODRAN INSCRIBIRSE  EN LA "OFICINA
CORRESPONDIENTE, DENTRO DE LOS DOS (02) MESES SIGUIENTES A SU
OTORGAMIENTO Y DE NO HACERLO EN EL TERMINO INDICADO, CAUSARA
INTERESES MORATORIOS POR MES O FRACCION DE MES DE RETARDO
DETERMINADOS A LA TASA Y FORMA ESTABLECIDA EN EL ESTATUTO
TRIBUTARIO PARA EL IMPUESTO SOBRE LA RENTA Y COMPLEMENTARIOS.
DECLARACIONES JURAMENTADAS PARA DAR CUMPLIMIENTO A LA LEY 258
DEL 17 DE ENERO DE 1.996 REFORMADA POR LA LEY 854 DEL 25 DE
NOVIEMBRE DE 2003: El(la) notario(a) indagé a la parte vendedora bajo la

gravedad de juramento: |I) Sobre su actual estado civil, a lo cual respondio:
SOLTERO SIN UNION MARITAL DE HECHO Il) Sobre si el(los) inmueble($) que enajena esta(n) o no afectado a
vivienda familiar, habiendo respondido: NO se encuentra(n) afectado a vivienda
familiar. Manifiesta el Representante Legal de la Sociedad .compradora, que el
inmueble que adquiere para la Sociedad que representa, NO PROCEDE a Ia
afectacion a vivienda familiar”NOTA IMPORTANTE A TENER EN CUENTA POR
LOS OTORGANTES: LA PRESENTE ESCRITURA FUE LEIDA EN SU TOTALIDAD
POR LOS COMPARECIENTES, LA ENCONTRARON CONFORME A Su
PENSAMIENTO Y VOLUNTAD Y POR NO OBSERVAR ERROR ALGUNO EN SU
CONTENIDO, LE IMPARTEN SU APROBACION Y PROCEDEN A FIRMARLA CON
EL SUSCRITO NOTARIO QUE DA FE, DECLARANDO LOS COMPARECIENTES
ESTAR NOTIFICADOS DE QUE UN ERROR NO CORREGIDO EN ESTA
ESCRITURA ANTES DE SER FIRMADA RESPECTO AL NOMBRE E
IDENTIFICACION DE CADA UNO DE LOS CONTRATANTES, A LA
IDENTIFICACION, CABIDA, DIMENSIONES, LINDEROS Y FORMA DE
ADQUISICION DEL INMUEBLE OBJETO DEL PRESENTE ACTO, DA LUGAR A
UNA ESCRITURA ACLARATORIA QUE CONLLEVA NUEVOS GASTOS PARA LOS
CONTRATANTES, CONFORME LO MANDA EL ARTICULO 102 DEL DECRETO —
|sLEY 960 DE 1.970, DE TODO LO CUAL SE DAN POR ENTENDIDOS Y FIRMAN

Papelnotarial para usn exclusive i la coerilinn piblica - No licne naln paca el wsnario—
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CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL O DE INSCRIPCION DE DOCUMENTOS.
Con fundamento en las matriculas e inscripciones del Registro Mercantil,
CERTIFICA

NOMBRE, SIGLA, IDENTIFICACION Y DOMICILIO

i

r

NOMBRE o RAZON SOCIAL: INSU AL S.A.S.

4 ORGANIZACION JURIDICA: SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA
4 CATEGORIA : PERSONA JURIDICA PRINCIPAL

NIT : 200791948-4

ADMINISTRACION DIAN : PEREIRA

DOMICILIO : PEREIRA

MATRICULA — INSCRIPCION

MATRICULA NO : 18125398

FECHA DE MATRICULA : JULIO 21 DE 2015

ULTIMO ANO RENOVADO : 2019

FECHA DE RENOVACION DE LA MATRICULA : MARZO 28 DE 2019
ACTIVO TOTAL : 945,205,544.00

GRUPO NIIF : GRUPQ II

he roplas De pacriluras

UBICACION Y DATOS GENERALES

blica e @;plnmh

DIRECCION DEL DOMICILIO PRINCIPAL : CALLE 41 NRO. 9 14
BARRIO : TURIN

MUNICIPIO / DOMICILIO: 66001 - PEREIRA

TELEFONO COMERCIAL 1 : 3264333

TELEFONO COMERCIAL 2 : 3265888

TELEFONO COMERCIAL 3 : 3156592685

CORREO ELECTRONICO No. 1 : infofinsual.com.co

i

"WUAVBNWWW’ NERREIELTTIMTNERan e Soca2s4ses4?

Rep

r\ _".'I ‘-;,
DIRECCION PARA NOTIFICACION JUDICIAL 'ﬁKﬁEEﬁ ERGJ 9 14
MUNICIPIO : 66001 - PEREIRA yor R

BARRIO : TURIN \ - et

TELEFONO 1 : 3264333 Nl :

TELEFONO 2 : 3265888 X i 'Qh e N
. TELEFONO 3 : 3156592685 ¥ \Qﬁs'}+:;'\~\“-\ §
! CORREO ELECTRONICO : info@insual.com.co Q)l-_ o :
{ NOTIFICACICNES A TRAVES DE coanqa.EﬁEerONIco §

- (u o) w I.’

De acuerdo con lo establecido en el arr.lculo 67 ‘iiel. Cédigo de Procedimiento
/ hdministrativo y de lo Contenc.ioSo Adm1n1strat1vo",81 AUTORIZO para que me notifiquen
| personalmente a través del correo electronico de notificaciéon : info@insual.com.co

——
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L) A ¢ Camprcen

ey LA MATRICULA MERCANTIL PROPORCIONA SEGURIDAD ¥ CONFIANZA EN LOS NEGOCIOS
s, ey RENUEVE SU MATRICGULA A MAS TARDAR EL 03 DE JULIO DE 2020 ¥ EVITE SANCIONES DE HASTA 17 SMLMV " |
CODIGO DE VERIFICACION FraXTMxePk |

CERTIFICA - ACTIVIDAD ECONOMICA

 ACTIVIDAD PRINCIPAL G4729 - COMERCIO AL POR MENOR DE OTROS PRODUCTOS ALIMENTICIOS
N.C.P., EN ESTABLECIMIENTOS ESPECIALIZADOS

ACTIVIDAD SECUNDARIA : C1011 - PROCESAMIENTO Y CONSERVACION DE CARNE Y PRODUCTOS !
|
CARNICOS

CERTIFICA - CONSTITUCION

POR DOCUMENTO PRIVADO DEL 12 DE NOVIEMBRE DE 2014 DE LA ACCIONISTA CONSTITUYENTE,
REGISTRADO EN ESTA CAMARA DE COMERCIO BAJO EL NUMERO 1038261 DEL LIBRO IX DEL REGISTRO |

MERCANTIL EL 21 DE JULIO DE 2015, SE INSCRIBE LA CCNSTITUCION DE PERSONA JURIDICA !
DENOMINADA INSU AL S.A.S.. |

CERTIFICA - CAMBIOS DE DOMICILIO

POR ACTA NUMERO 2 DEL 30 DE JUNIO DE 2015 DE LA ASAMBLEA EXTRAORDINARIA DE ACCIONISTAS,
REGISTRADO EN ESTA CAMARA DE COMERCIO BAJO EL NUMERO 1938260 DEL LIBRO IX DEL REGISTRO
MERCANTIL EL 21 DE JULIO DE 2015, SE INSCRIBE EL CAMBIC DE DOMICILIO DE : EL MUNICIPIO

DE ITAGUI A LA CIUDAD DE PEREIRA, REFORMA QUE DA LUGAR A INSCRIBIR EN ESTA CAMARA LA |
CONSTITUCION, REFORMAS Y NOMBRAMIENTOS VIGENTES. '

CERTIFICA - REFORMAS

DOCUMENTO  FECHA PROCEDENCIA DOCUMENTO INSCRIPCION FECHA

AC-2 20150630 ASAMBLEA EXTRAORDINARIA DE PEREIRA RM09-1038260 20150721
ACCIONISTAS

RC-2 20160429 ASAMBLEA EXTRAORDINARIA DE PEREIRA RM0%-1041263 20160504
ACCIONISTAS

CE- 20160429 CONTADOR PUBLICO PEREIRA RMO9-10412864 20160504

AC-2017-03 20171031 ASAMBLEA EXTRAORDIANRIA DE PEREIRA RM0O9-1049106 20171129
ARCCIONISTAS

CE- 20171128 REVISOR FISCAL PEREIRA RMO9-1049107 20171129

CE-2018-0 20181106 REVISOR FISCAL PEREIRA RMO9-1053272 20181108

AC-2018-04 20181228 ASAMBLEA EXTRAORDINARIA DE PEREIRA RM09-1055024 20190320 3 A,
ACCIONISTAS Fo

cC- 20190320 REVISOR FISCAL PEREIRA RM09-1055025 20190320

CERTIFICA = VIGENCIA
VIGENCIA: QUE EL TERMINO DE DURACION DE LA PERSONA JURIDTICA ES INDEFINIDO.

CERTIFICA - OBJETO SOCIAL s Y .
;J "\-. N -

| OBJETO SOCIAL.- LA SOCIEDAD TENDRA COMO OBJETO PRINCIPAL‘J R‘ REP_BE-S_EI\LTECIGN;L

\ DISTRIBUCION DE PRODUCTOS PARA LA INDUSTRIA DE ALIMENTOS. LA ;SOCTEDAD .PODRA }.LEV )

| CABO, EN GENERAL, TODAS LAS OPERACIONES, DE CUALQUIER NATU?AI‘..E‘ZIA'_ QUE,' ELLAS-F :

| RELACIONADAS CON EL OBJETO MENCIONADO, ASI COMO CUALESQUIERA.ACTIVIDADES SIME%

'lﬁ

|

|

CONEXAS O COMPLEMENTARIAS O QUE PERMITAN FACILITAR O DESARROLLAR EL C_OMERCI'D\F

A Y . :
| INDUSTRIA DE LA SOCIEDAD.* ,)‘ P ;\ . .\Qi:._, e
' o g C e
| '( ™ l.:-" ; .:.,-.‘:‘
l' : CERTIFICA - CAPITAL / r‘-.)' - i R 1
: l{ & O\ Ty
| TIPO DE CAPITAL VALOR ACCIONES s VALORNOMINAL /
‘.H\--. e .-f ! i ‘."I 'I
) . .-’: 1 / |
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CAMARA DE COMERCIO DE PEREIRNA
INSU AL 5.A.8

+ Fecha expedicldn: 2020/05/05 - 10 4¢ 20 *** 38

hara < ; eclbo No. 5000962909 **** Num. O 3 £

Nira — ';‘:J ':'.":{IWFUU\ MERCAITIL PROPORCIONA SEGURIDAD Y couFf;rr‘l‘zﬂder;ﬁ.%gsnuewgég202005050 -

RICULA A MAC TARDAR EL 03 DE JULIO DE 2020 Y EVITE SANGIONES OE HASTA 17 SMLMV
“1} *‘ CODIGO DE VERIFICACION FroaXTMxePk
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CAPITAL AUTORIZADO 500.000.000, 00
CAPITAL SUSCRITO 300.000.000, 00
CAPITAL PAGADO 300.000.000,00

500.000, 00 1.000,00
300.000, 00 1.000,00
300.000,00 1.000,00

CERTIFICA

REPRESENTANTES LEGALES - PRINCIPALES I

SDC025456946

POR DOCUMENTO PRIVADO DEL 12 DE NOVIEMBRE DE 2014 DE ACCIONISTA CONSTITUYENTE,
REGISTRADO EN ESTA CAMARA DE CCMERCIO BAJO EL NUMERO 1038261 DEL LIBRO IX DEL REGISTRO

1 MERCANTIL EL 21 DE JULIO DE 201%, FUERON NOMBRADOS -

CARGO NOMBRE IDENTIFICACION
] REPRESENTANTE LEGAL RAMIREZ MONSALVE CARLOS ANDRES “ cc 75,082,909

4 CERTIFICA - FACULTADES Y LIMITACIONES

REPRESENTACION LEGAL.- LA REPRESENTACION LEGAL DE LA SOCIEDAD POR ACCIONES
SIMPLIFICADA ESTARA A CARGO D' UNA PERSONA NATURAL O JURIDICA, ACCIONISTA O NO, QUIEN
TENDRA SUPLENTES, DESIGNADO PARA UN TERMINO DE UN ANO POR LA ASAMBLEA GENERAL D=

~ pomnd
=
—
S
é
o)
D ACCIONISTAS. LAS FUNCIONES DEL REPRESENTANTE LEGAL TERMINARAN EN CASO DE DIMISION O
E i
St
mH
o
R
h.=:=
g

adal

REVOCACION POR PARTE DE LA ASAMBLEA GENERAL DE ACCIONISTAS, DE DECESQO O DE INCAPACIDAD |
EN AQUELLOS CASOS EN QUE EL REPRESENTANTE LEGAL SEA UNA PERSONA NATURAL Y EN CASO DE
i LIQUIDACION PRIVADA O JUDICIAZL, CUANDO EL REPRESENTANTE LEGAL SEA UNA PERSONA
JURIDICA. LA CESACION DE LA FUNCIONES DEL REPRESENTANTE LEGAL, POR CUALQUIEN CAUSA, NO
! DA LUGAR A NINGUNA INDEMNIZACION DE CUALQUIER NATURALEZA, DIFERENTE DE AQUELLAS QUE LE
CORRESPONDIEREN CONFORME A LA LEY LABORAL, SI FUERE EL CASO. LA REVOCACION POR PARTE
DE LA ASAMBLEA GENERAL DE ACCICVISTAS NO TENDRA QUE ESTAR MOTIVADA Y PODRA REALIZARSE
EN CUALQUIER TIEMPO. EN AQUEL.)S CASOS EN QUE EL REPRESENTANTE LEGAL SEA UNA PERSONA
JURIDICA, LAS FUNCIONES QUEI-RAN A CARGO DEL REPRESENTANTE LEGAL DE ESTA. TODA
REMUNERACION A QUE TUVIERE DERECHO EL REPRESENTANTE LEGAL DE LA SOCIEDAD, DEBERA SER
APROBADA POR LA ASAMBLEA GENERAL DE ACCIONISTAS. FACULTADES DEL REPRESENTANTE LEGAL.-
E LA- SOCIEDAD SERA GERENCIADA, ADMINISTRADA Y REPRESENTADA LEGALMENTE ANTE “TERCEROS POR
. EL  REPRESENTANTE LEGAL, QUIEN NO TENDRA RESTRICCIONES DE CONTRATACION.POR_RAZON DE LA
# NATURALEZA NI DE LA CUANTIA D LOS ACTOS QUE CELEBRE,~-POR 'LO TANTO, SE ENTENDERA Q
EL REPRESENTANTE LEGAL PODRE CELEBRAR O EJECUTAR,(TODOS, LOS ACTOS Y CONT
COMPRENDIDOS EN EL OBJETO SOCIAL O QUE SE _RELACIONEN DIRECTAMENTE CON LA_EXIST
EL FUNCIONAMIENTO DE LA SOCIEDAD. EL BEPﬁESEQ;ANTE LEGAL SE ENTENDERA INVES
MAS AMPLIOS PODERES PARA ACTUAR EN TODAS)DBAS CIRCUNSTANCIAS EN Nomaaaégsf

5

QOB1B44EZENC1J1R

CON EXCEPCION DE AQUELLAS FACULTADES QUE;\r‘ﬁE ACUERDO CON LOS™ESTATUT,

i RESERVADO LOS ACCIONISTAS. EN LAS RELACIONES FRENTE A 3 ;L

| OBLIGADA POR LOS ACTOS Y CONIRATOS CELEBRADOS POR EL ESE - LE, ]
PROHIBIDO AL REPRESENTANTE LEGAL Y A 1LOS DEMAS ADMINIST hDORE.ﬁnD_‘ : OC.-I-]_::".D»A.P.’-{./,POR SI §
O POR INTERPUESTA PERSONA, OBTENER BAJO CUALQUIER FORMA D%‘{:{gDADIE JURIDICA PRESTAMOS
POR PARTE DE LA SOCIEDAD U OBTENER DE PARTE DE L S.?')C EDAD FIANZA O CUALQUIER %

OTRO TIPO DE GARANTIA DE SUS OBLIGACIONES PERSONALES. TA

CONTRACION CON FAMILIARES HASTZ EL SEGUNDO GRADO DE CQNS

CERTIFICA _
_'—/

e e T
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CAMANA DE COMENCIO DE PEREINA

INSU AL g A g =
Eifnara Fecha expediclon: 2020/05/05 - 10 4020 **** Reciba Mo, 500002007 *+4+ Hum, Operacidn. 09 USUPLIDXX-20200505. '
(- i 'e(;;;r'; LA MATRIGULA MERCANTIL PROPFONCIONA S GURIDAD Y COMEIANZA ENLOS ;IF.('-fJCICl.’J i
c . RENUEVE SUMATRICULA A MAS TARDAR ELDIDE JULIO DE 2020 ¥ EVIT E SANCIONES DE HASTA 17 SMILMY

CODIGO DE VERIFICACION FroXTMxePk

REVISOR FISCAL - PRINCIPALES

POR ACTA NUMERO 2017-01 DEL 14 DE FEBRERO DE 2017 DE ASAMBLEA EXTRAORDINARIA DE
ACCIONISTAS, REGISTRADO EN ESTA CAMARA DE COMERCIO BAJO EL NUMERO 1044327 DEL LIBRO 1%
DEL REGISTRO MERCANTIL EI, 09 DE MARZO DE 2017, FUERON NOMBRADOS :

CARGO NOMBRE INENTIFICACION T. PROF
REVISOR FISCAL T.p PALMA FIGUEROA DIEGO cc 9,874,075
142064-T MAURICIO

CERTIFICA - ESTABLECIMIENTOS

QUE ES‘PROPIETARIO DE LOS SIGUIENTES ESTABLECIMIENTOS DE COMERCIO EN LA JURISDICCION DE
ESTA CAMARA DE COMERCIO:

*** NOMBRE ESTABLECIMIENTO : INSUMOS ALIMENTICIOS 5.A.S
MATRICULA : 18120256

FECHA DE MATRICULA : 20141201

FECHA DE RENOVACION : 20190328

ULTIMO ANO RENOVADO : 2019

DIRECCION : CALLE 41 NRO. 9 14 BARRIO TURIN

BARRIO : TURIN

MUNICIPIO : 66001 - PEREIRA

TELEFONO 1 : 3264333

TELEFONO 2 : 3265888

TELEFONO 3 : 3156592685

CORREO ELECTRONICO : cramirez@insual.com.co

ACTIVIDAD PRINCIPAL : G4729 - COMERCIO AL POR MENOR DE OTROS PRODUCTOS ALIMENTICIOS
N.C.P., EN ESTABLECIMIENTOS ESPECIALIZADOS -
ACTIVIDAD SECUNDARIA : C1011 - PROCESAMIENTO Y CONSERVACION DE CARNE.. Y PRODUCTOS
CARNICOS LA a8
VALOR DEL ESTABLECIMIENTO : 26,900,000

INFORMA - REPORTE A ENTIDADES MUNICIPALES

QUE A PARTIR DEL 25 DE SEPTIEMBRE DE 2007, EN EL CENTRO DE ATENCION EMPRESARIAL‘
LAS MATRICULAS DE NUEVOS COMERCIANTES Y SUS ESTABLECIMIZNTOS DE COMERCIO, CON
DCMICILIO PRINCIPAL EN LA CIUDAD DE PEREIRA, SE LES HA ¢ SIMULTANEAMENTE EL REGIST

ANTE INDUSTRIA Y COMERCIO Y SE LES EFECTUA LA ASIGNACION DEL‘&ODIGO TRIBUTARIO DE
INDUSTRIA Y COMERCIO. EN EL CAE IGUALMENTE, SE REALIZE LA VERIFICACION DEL USO DEL
SUELO A LOS NUEVOS ESTABLECIMIENTOS DE COMERCIO MATRICULADOS POR EL COMERCI}}NTQ\/
ADICIONALMENTE, LA CAMARA DE COMERCIO DE PEREIRA, A TRA‘J]:ZIF_S DE UN APLICATIVO ‘\{\QI L,
NOTIFICA A LAS SECRETARIAS MUNICIPALES DE: HACIENDA, GOBIERNO, PLANEACION Y SALUPs” LA
INFORMACION REFERENTE A LOS COMERCIANTES Y ESTABLECIMIENTOS MATRICULADOS. ‘_3“-::-:.‘.1

/&K )
/ -‘.:.L-Jr ; "1{-
_ CERTIFICA / &, = .- /\
ek
v /o % )
LA INFORMACION ANTERIOR HA SIDO TOMADA DIRECTP\MEN{I'E DEL EI',ORMULARIO E MATRICULA Y
RENOVACION DILIGENCIADO POR EL COMERCIANTE “-,‘_ L
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CAMARA DE COMERCIO DE PERFINA
INSU AL 8.A 9.
Fecha expedicion: 202000508 - 10.40.30 **** Rociba Mo, SO00M 2900 **** Mum. Operacidn, 99 USUPLRX X 202004606 n164
LA MATRICUILA MEACANTIL PROPONCIONA SEOURIDAD Y CONPIANZA EMLOSG MT GO0 i
ACNUEVE SUMATRICULA A MAS TARDAR EL 0 DF JULIO DE 2070 ¥ FEVITE SANCIONF 6 NI !.IA'H'.I\ 179LMY
CODIGO DE VERIFICACION FroX TMyaPk

INFOFMA - MIGRACION DE INFORMACION

' LA CAMARA DE COMERCIO HA EFECTUADO MIGRACION DE LA INFORMACION DE LOS REGISTROS

PUBLICOS A UN NUEVO SISTEMA REGISTRAL, LO CUAL PUEDE OCASIONAR OMISIONES O ERROBES EN
LA INFORMACION CERTIFICADA, POR LO CUAL EN CA50 DE ENCONTRAR ALGUNA OBSERVACION EN EL
CERTIFICADO, VERIFICAREMOS LA INFORMACION Y PROCEDEREMOS A SU CORRECCION,

CERTIFICA

DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECDO EN EL CODICO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO
CONTENCIOSO Y DE LA LEY 962 DE 2005, LO5 ACTOS ADMINISTRATIVOS DE REGISTRO AQUI CERTIFICADOS
QUEDAN EN FIRME DIEZ (10) DIAS HABILES DESPUES DE LA FECHA DE INSCRIPCIGN, SIEMPRE QUE NO SEAN
OBJETO DE RECURSOS. EL DIA SABADO NO SE DEBE CONTAR COMO DIA HABIL.

VALOR DEL CERTIFICADO : 56,100

CERTIFICADO EXPEDIDO A TRAVES DEL PORTAL DE SERVICIOS VIRTUALES (SI1)

IMPORTANTE La hrma digital del secretano de la CAMARA DE COMERCIO DE PEREIRA conlenida en este cerlilicado elecirénico se encuenira emilicda por una
enhdad de certlficacion atverta autorizada y wigilada por la Superintendencia de Industria y Comercio, de conformidad con las exigencias establacidas an la Ley 527 de

1992 para validez juridica y probatoria de los documentos ele Zirgnicos.

La firma digital no es una firma digitahizada o escaneada, por o tanto, la lirma digital que acc
docurmentes pd!.

pafia este doc la podra verificar a través de su aplicativa wisor de

Ng obslante, si usled ve a impnmir este cerificado, lo puede hacer desde su computador, con la certeza de que el mismo fue expedido a través del canal wirtual ¢e la
camara de comercio ¥ que la persona o entidad a la que usted le va a entregar el certificado impreso, puede verificar por una scla vez el contanico cel mismo,
ingresando al enlace hitps://sipererra.confecamaras.co/cv.php seleccionando la cdmara de comercio e indicando el codigo de verificacion FraXThxePk

Al realizar la verilicacibn padrd visualizar (y descargar) una imagen exacta del cerificado que lue entregado al usuario en el momento que se realizd la transacoién.

Lz firma mecanica que se muestra a continuacion es la representacidn grafica de la firma del secretario jurfdico (o de quien haga sus veces) de la Camara de Comercio
quen avala este certilicado. La firma mecénica no reemplaza la firma digital en los documentos electrénicos.

*%* FINAL DEL CERTIFICADO "*‘**
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Reunion Extraordinaria de Asamblea General de Accionistas
Acta N° 202002

SACT2ANY o Sql:_g;_rj.-:n
Decrstn 1504 22 1983

m
=3

el municipio de Pereira - Risaralda siendo las 8:00 AM.. del di i
‘ alda, as g; M., ia 06 de mayo, del afio 2020, se
__re{‘mé la asamblea general de acclonistas para adelantar la reunién de caracler extraordinaria,

_¢ atendiendo la convocatoria efectuada de conformidad con los estatutos y la ley.

Orden del Dia:

1. Verificacion del Quorum,

Designacfdn de Presidente y Secretario de |a reunion.,

Autorizacion expresa al reoresentante legal de la sociedad a fin de efectuar tramite de
adquisicion del bien inmueble a favor de la sociedad.

Autorizacién expresa de la asamblea General de Accionistas al representante legal de Ia
sociedad en concordancia con lo estipulado en el articulo 839 del Codigo de Comercio
Colombiano.

Lectura y aprobacién del texto integral del acta.

w N

e

o

Puesto en consideracion el orden del dia fue aprobado por unanimidad.

1. VERIFICACION DEL QUORUM.

Nombre/Razén Social Accionista Documento de  Acciones . Valor Acciones Porcentaje

Identidad Poseidas ' $ Participacion
Carlos Andrés Ramirez Monsalve -~ 75:082.905 300.000° 300.000.000 100%
Total : 300.000 300.000.000 100%

Se verifico la presencia del quérum estatuario para poder deliberar y decidir. A la reuniép asisten
un total de 300.000 acciones suscritas,-por lo que representan el 100%del capital suscrito. De |a
misma manera se encontraba presente el sefior Diego Mauricio Palma Figueroa en su calidad de

Revisor Fiscal Principal de la sociedad,
2. DESIGNACION DE PRESIDEXNTE Y SECRETARIO DE LA REUNION,

Se designaron por unanimidad como presidente de la reunion al sefior Carlos And{és Ramirez
Monsalve y como secretario de la reunion al sefior Diego Mauricio Palma Figueroa, identificados

como aparece al pie de sus firmas, quienes tomaron posesion de sus cargos.

3- AUTORIZACION EXPRESA AL REPRESENTANTE LEGAL DE LA SOCIEDAD A FIN DE
EFECTUAR TRAMITE DE ENGLOBE RESPECTO A BIENES DE LA SOCIEDAD.

Se autoriza expresamente al sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE identiﬁcadcf con la
cédula de ciudadania namero 75.082.905 expedida en Manizales, a fin de que realice todos los

SDCS25456544

NETREIETLT R

FUEJDQ2N7K0OQPSW1

.-ll—.—l-_'.- [

06/03/2020
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tramites tendientes a adquirir a titulo de compraventa-y/¢ cualquier otro titulo &1 bien inmi
o ; : : = = ' ro titulo &l

|d'enlt|f|cado con folio de matricula inmobiliaria 100-13382 de la oficina de registro deb' Iﬁgtrlm:ﬁgz ;3
publicos de Manizales, por valor de CIENTO SETENTA MILLONES DE PESOS ($170.000 000)
N_IONEDA QOBRIENTE ﬂrmqr Iq respectiva escritura piblica, aclararla y en general que'actde 0
dicho trémlttta SI;‘I mr;guna limitacion. La asamblea general aulorizé expresa e irrevocablemente, al
representante legal para suscribir los documentos que sean necesari i ol '
cabalmente este objetivo. g o 18,1708, Cunpl ’

4 - AUTORIZACION EXPRESA DE LA ASAMBLEA GENERAL DE ACCIONISTAS AL
REPRESENTANTE LEGAL DE LA SOCIEDAD EN CONCORDANCIA CON LO
ESTIPULADO EN EL ARTICULO 839 DEL CODIGO DE COMERCIO COLOMBIANO. '

En cgncordancia con lo preceptuado en el articulo 839 del Cédigo de Comercio Colombiano se
agtorlza expresameme al sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE identificado con la
cédula de ciudadania numero 75.082.905 expedida en Manizales, quien funge como representante
legal de la sociedad a fin de que comparezca dentro de la escritura publica que se realizara en la
doble calidad de parte transfirente y adquirente como reprezentante legal de la sociedad.

5. LECTURA Y APROBACION DEL ACTA.

Se dio un receso de 15 minutos para elaborar el acta. Sometida a consideracion de los accionistas,
la presente acta fue leida y aprobada por unanimidad y en constancia de todo lo anterior se firma
por el presidente y secretario de la reunion. Se clausura la reunion el mismo dia siendo las 10 a.m.

///ﬂl Z 7 11 BT 1Ce AE m4
ARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE DIE E:;:u ICIO PALMA FIGUEROA

CC No 75.085.905 de Manizales C\G.\p-874.015 de Pereira
Presidente Secretario

Esta acta es fiel copia tomada de la original.

Q /»\
At e
IEGOJMAURICIO PALMA FIGUEROA

/874 .075 de Pereira

Escaneado con CamScanner



r

l L}

\

e d

i

O
..,E‘m% wadh s

'5‘

&

]

exelnsibo e ropias be esroiuras pihlicas | reig

blica be €

r

u

Rep

.'19

Papel notarial para uso

1
R
".

3R

w ooz
) =

i JESS

.
(&)

..‘.—,’a
:

e

NAC VALENCIA

SEULANE con D

ALORENA HE

iC

Tt

/{,

AMDRAE

M
l.

Repaibhliva e Qalonlia &

Satin

— Uoree IS ¢5 100y

Aa066901580

eI

M L0

ctura de paz y salvo de impuesto predial, del inmueble identificado con la ficha
atastral numero 2000000130206000000000, avaltio catastral: $3.201.000,00,
alida por el afio gravable 2020. Se anexa certificado del Instituto de valorizacién
de Manizales, donde se hace constar que dicho inmueble se encuentra a-Paz y
Salvo por concepto de contribuciones y valorizaciones municipales, valido haléta el
' 31 de mayo de 2020. LA PARTE VENDEDORA cancela
| $1 700.000. 00, por concepto de impuesto de retencuén en la fuente, de

la suma de

conformidad con la ley 75 de 1.986. —. Asi se firma en Ios sellos de segurrdad
notarial numeros: Aa066904578, Aa066904579, Aa066904580
. DERECHOS: $530 470;00. RECAUDOS $29.800,00. RESOLUCION 01296 DEL 11
DE FEBRERO DE 2020 DE LA SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADG Y
REGISTRO. IVA: $113.690,00. LEY 1819 DEL 29 DE DICIEMBRE DE’ 2016.
RECEPCIONO: | ELABORO: LUZ ESTELA. FIRMAS: FIRMASCIERRE:
M "LO ESCRITO EN OTRO TIPO DE LETRA VALE", === === = = = = = =
"LO ESCRITO EN OTRO TIPO DE LETRA VALE". EL CERTIFICADO DE
TRADICION PARA LA ELABORACION DE ESTA ESCRITURA ES DE FECHA 05
DE MAYO DE 2020 Y FUE APORTADO POR EL INTERESADO AL MOMENTO DE
LA FIRMA DEL PRESENTE INSTRUMENTO, ==== = ==ms= == == === ==
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EP.207% 07)05/2020

CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE
C.C. 75.082.905expedida en Manizales

en nombre prop_io y en.nombre y Representacion en calidad de Representante Legal

de la sociedad INSU AL S:A.S. NIT. 900.791.948-4,
DIRECCION: Calle 471 # 7 -1Y

TELEFONO: 32643 33
CORREO ELECTRONICO N fo @ insudl Um. ¢p
OCUPACION ComevUimle

A

)t

JORGE MAMAIQUE ANDRADE "‘.C*";'.j_ i
NOTARIOSEGUNDO DEL CIRCULO DE MANIZALES

f )
La presente €s fie i foloconia autentica tomada del original
de |z Escritura Publicanimerd ——— e

mmmmm_ - LcON rnemulegdl

~ | para hacer 145 obligaciones emanadas de este

! contrats. O ,-."ltz_ hojas rubricadas y destinadas
para (A FARE COMPRA DORA y sirve como tituio ae
propiedzd. - ¢

_E_T:L,HA 11 MAY 2026

< | Eslm cipinano .rd=n de expedicion.
x| Manizales (Caldas |
| Manizales (Calcos)  JORGE MANRIQUE ANDRADE

e

Papel hoThFal pora neon T sl e [a cocr pﬁhlu - Na lulmmn@xln pulu ::_Juuml
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sun g?g}:é‘fgg*o FORMULARIO DE CALIFICACION
i CONSTANCIA DE INSCRIPCION

Pagina: 1
Impreso el 9 de Junio de 2020 a las 12:48:55 pm

Con el turno 2020-100-6-5866 se calificaron las siguientes matriculas:
100-13382

Nro Matricula: 100-13382

CIRCULO DE REGISTRO: 100 MANIZALES No. Catastro: 2000000130206000000000
MUNICIPIO: MANIZALES DEPARTAMENTO: CALDAS VEREDA: BAJO TABLAZO TIPO PREDIO: URBANO

DIRECCION DEL INMUEBLE
1) SIN DIRECCION . BAJO TABLAZO

ANOTACION: Nro: 15 Fecha 22/5/2020 Radicacién 2020-100-6-5866

DOC: ESCRITURA 2074 DEL: 7/5/2020 NOTARIA SEGUNDA DE MANIZALES VALOR ACTO: $ 170.000.000
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION : 0125 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del dominio, I-Titular de dominio incompleto)
DE: RAMIREZ MONSALVE CARLOS ANDRES CC# 75082905

A: INSU AL S.AS NIT# 9007919484 X

FIN DEESTEDOCUMENTO

El interesado debe comunicar cualquier falla o error en el registro de los documentos .

REGISTRADOR DE INSTRUMENTOS PUBLICOS

e —————t e

Usuario que realizo la calificacion: 73643

Escaneado con CamScanner




Esta Factura es un titulo valor segin Art. 772 del Cédigo de Comercio.

VIVERO Y SUMINISTROS LA PRIMAVERA SAS

Nit: 901143286-1
VIVERO LA PRIMAVERA MANIZALES
KM 3 ANTIGUA VIA CHINCHINA

Tel: 8899087 - Cels.: 3206608565 - Manizales - Caldas - Colombia
E-mail: VIVEROPRIMAVERA@GMAIL.COM

La Primavara-
T ERH A SN

SOMOS AGENTES DE RETENCION- RESPONSABLES DE IVA- ACTIVIDAD ECONOMICA 0130

FACTURA ELECTRONICA DE VENTA No. FE1388

Resolucion DIAN Facturacién Electrénica No. Nro.18764017062593 de 26.Ago.2021 hasta 26.Ago.2022 Rango Autorizado del FE1266 al FE5000
VALIDACION PREVIA DIAN - FECHA EXPEDICION: 23/SEP/2021 12:24:34 p. m.
CUFE: 9c7f07253323a67dd8daa8df7dc20e843e01b8a9d10708141f8249c5a835741b81f8ee635b7ee4084dc5¢2d930521d5d

Cliente: INSU AL SAS FECHA GENERACION
Septiembre 23 /7 2021
NIT: 900791948-4 Email: Info@insual.com.co Cel. 3158522564 Tel. 12:16:52 p. m.
Razon Comercial: NEGOCIACION: CONTADO
MEDIO DE PAGO
Direccion: CALLE 41914 ]
Efectivo
Ciudad: Pereira - Risaralda
Referencia Descripcion Cant. | Med| V/r.Unitario | Dcto | % | V/r.Imptos TOTAL
1) 6135010829 GUADUILLA BAMBU 60| UND 12,000 0% 0 720,000
SON: SETECIENTOS VEINTE MIL PESOS Bruto: 720,000
NOTA -Descuento: 0
RESUMEN DE IMPUESTOS VENTA DE CONTADO Subt. sin impt: 720,000
% Base Valor +impuestos: 0
0 720,000 0
Subtotal: 720,000
-Retenciones: 0
TOTAL 720,000
FAVOR CONSIGNAR A NOMBRE DE VIVERO Y SUMINISTROS LA PRIMAVERA SAS EN Fi;”‘;H?\ja‘;:'Mithlam:sg feq 1780520 o XOMMTLKRhypDY
LAS SIGUIENTES CUENTAS: ZchAMnyuYZUEqWBBG})(/GJSCMHIOb%quVytchMYjPoxngkQS
CUENTA DE AHORROS BANCOLOMBIA 623-925-683-40 ON9ReORIeJ3KJInyizPmUWRILNG8ie5jIdZL+NdulnAK3Xq+8/Lw5
CUENTA CORRIENTE DAVIVIENDA 087069996368 1a2EP1tjXSS6M098nkHIPEVYc8duShG3blosmFDoGY/fAQREshslyX
aShQyipOBLMP8R2QCadNVAMLISL8Z50B665KU1920GIXc67RB5bO
3Keh97n4BGt7GH6KI45s00d1jY1BPzxovF/VuqOHMAKTszuDLOfp9
UZris6+kcKdni9wOXXsgVQCwJ1Q==
Sw Mekano ERP & CRM - Apolo Ingenieria S.A. 810000494-3 - www.apolosoft.com SUPERVISOR - LAPTOP-380FCEVD - Impreso: 23/09/2021 12:17:45p. m. - Pag: 1de 1
PTA: Bit Consulting S.A.S Nit 830005677-1 F_FVE_GES_01A - R.202103

Recibido: 23/09/2021 12:24:39 p. m.




Integrated Geological & Engineering Services - IGE Services )
Formulacion e Implementacién de Proyectos Mineros, Civiles y Geoldgico-Ambientales |GEK

A

SERVICES

RESPUESTAALOS
REQUERIMIENTOS DE LA
AUDICENCIA PUBLICA No 2019-
21511

PRESENTADO A: SECRETARIA DE GOBIERNO, ALCALDIA DE MANIZALES.
PRESENTADA POR: JORGE ARMANDO PORRAS RAMIREZ
GERENTE Y REP LEGAL IGE SERVICES S.A.S

Integrated Geological & (310) 543 9872
Ei lgl-l'lef'.'fl'.—lﬂ_g Services - IGE {3] 3} 786 1167 i_[lfO.IGE.SEIV}‘.CE’S@EQH]Q_;J.COH}

Services (313) 785 9894




Integrated Geological & Engineering Services - IGE Services ,
[l
Formulacion e Implementacién de Proyectos Mineros, Civiles y Geoldgico-Ambientales IGE -

SERVICES

El predio con ficha catastral No 00-02-013-0206-000, se encuentra localizado en la Vereda Bajo Tablazo,
jurisdiccion del Municipio de Manizales, Departamento de Caldas, la cual cuenta con unos linderos
determinados por el Instituto Geografico Agustin Codazzi (IGAC), donde se establecen las coordenadas de los

vértices que son colindantes con los predios adyacentes (ver Figura 1).

(5]
1042414 =
=

0206

0863
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0012

0806

108

o743
...... ESCAI A 1500

Figura 1. Localizacién Predio 00-02-013-0206-000
Fuente: Instituto Geografico Agustin Codazzi (IGAC)

El Instituto Geografico Agustin Codazzi (IGAC), establece las Coordenadas de los vértices de las secciones de
los linderos del predio 00-02-013-0206-000 en un sistema de referencia geografica proyectada Magna Colombia

Oeste, arrojando con ello un calculo de estimacion de area de 733 m?

Dicha evaluacion se efectla sin tener en cuenta las pendientes naturales del terreno, como se puede apreciar
en dicho certificado catastral (ver Figura 1) donde hay carencia de Curvas de Nivel (son aquellas lineas de un
mapa topografico que unen puntos de igual altitud sobre el nivel del mar), por lo que, el sefior Carlos Andrés
Ramirez Monsalve con Cedula de Ciudadania 75.082.905, contrata los servicios de la Empresa Integrated
Geological & Engineering Services S.A.S, para determinar la topografia a detalle del predio 00-02-013-0206-
000



Integrated Geological & Engineering Services - IGE Services

Formulacion e Implementacién de Proyectos Mineros, Civiles y Geoldgico-Ambientales |EE\

SERVICES

Se efectla levantamiento topografico del predio 00-02-013-0206-000, a través de vehiculo no tripulado Dron
DJI Mavic Pro, en la cual se realiza captura de imagenes LIDAR (sistema de obtencion de nube de puntos del
terreno con escaner laser aerotransportado), con escaneado del relieve (ver Figura 2) y toma de ortofotografias

para la practica de fotointerpretacion de procesos erosivos.

Figura 2. Imagen LIDAR, Predio 00-02-013-0206-000

Fuente: IGE SERVICES S.A.S

A través del programa Global Mapper® se realiza la depuracion de cada punto, clasificandolos segun el objeto
(edificaciones, conexiones eléctricas, alta vegetacion, entre otros), para la determinacién del relieve y con ello

generar una malla de elevacion 3D (Ver Figura 3).
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Figura 3. Generacion De Grilla 3D, A Través De Triangulacion De Puntos

Fuente: IGE SERVICES S.A.S

Se generan contornos hipsométricos de la malla de elevacion efectuada en el programa SIG Global Mapper ®,
los cuales son exportados para la plataforma ArcGIS®, donde se procesan a través de algoritmos para la
generacién de superficies a través de estas curvas de nivel, que sera exportada de nuevo como un modelo
digital de elevacidn (representacion visual y matematica de los valores de altura con respecto al nivel mar, que

permite caracterizar las formas del relieve).

La delimitacion del predio 00-02-013-0206-000, es efectuada en labores de campo con equipos de alta
precision, el cual se determina a través de GPS TRIMBLE GEOXH (ver Imagen 1), donde se toman puntos de

control en el area, con las coordenadas establecidas por el Instituto Geogréfico Agustin Codazzi (IGAC).
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Imagen 1. Toma De Coordenadas En Predio 00-02-013-0206-000, Vereda Bajo Tablazo
Fuente: IGE SERVICES S.A.S.

El nuevo modelo de elevacién generado es evaluado a través del software ArcGis (Ver Figura 4), en el cual se
efectlian los andlisis de pendiente del area local, ubicacion del predio a nombre de Carlos Andrés Ramirez
Monsalve, valoracion de areas aptas para desarrollo urbanistico y determinacién a detalle de las curvas de nivel

aescala 1:125

Figura 4. Modelo Digital De Elevacion, predio 00-02-013-0206-000

Fuente: IGE SERVICES S.A.S.
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Zonificacion De Pendientes

La pendiente es la inclinacién que se mide con respecto a un plano horizontal, se puede expresar tanto en
porcentaje 0 en grados, por lo tanto, se realiza a partir del desarrollo de la topografia a detalle de la zona donde
se encuentra el predio 00-02-013-0206-000 (ver Figura 4), evaluacién de las inclinaciones de los taludes en el

area de analisis.

Los resultados arrojados de este analisis se expresan en porcentaje de pendiente, en donde se exhibe que el
predio presenta inclinaciones mayores al 60% (ver Figura 5), solo en una seccién que constituye menores al
30% del area total de analisis, debido al talud donde se encuentra la vivienda unifamiliar de Carlos Andrés

Ramirez Monsalve

Figura 5. Zonificacion De Pendientes, Predio 00-02-013-0206-000

Fuente: IGE Services S.A.S
El predio con ficha catastral 00-02-013-0206-000 se localiza sobre inclinaciones entre 30% - 120%, dando como
resultado que se encuentre en amenaza media a alta por movimientos en masa, segun el Plan de Ordenamiento

Territorial del Municipio de Manizales, es por ello, que cualquier cambio en los usos del suelo puede provocar
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cambios en la susceptibilidad de estabilidad del terreno, como se evidencio con la extraccion de una zona donde

habia una plantacion de Guadua.

Conclusiones.

o Ellnstituto Geografico Agustin Codazzi (IGAC), efectua un analisis de estimacion de area sin tener en
cuenta la evaluacion a detalle de las pendientes del terreno (Figura 5), por lo tanto, es una valoracién
de proyeccion de area sin tener en cuenta las curvas de nivel a escala detallada, para el predio 00-02-

013-0206-000, como se aprecia en la Figura 6, la cual arroja como resultado un &rea de 732.8 m?2

aproximada a 733 m2,

Figura 6. Proyeccion Predio 00-02-013-0206-000
Fuente: IGE SERVICES S.A.S.

e Con la estimacion de pendientes del terreno para el Predio 00-02-013-0206-000 a escala detallada en
los anexos presentados ante Corregidor Agroturistico del Tablazo a escala 1:125, se establece un area
de 743.9 m2aproximada a 744 m2, esto es debido a las pendientes registradas (ver Figura 5), porla
geomorfologia (rama de la Geografia y la Geologia que tiene como objetivo el estudio de las formas
de la superficie terrestre) del terreno, es por ello, la diferencia presentada ante el ente evaluador del
proceso.
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Figura 7. Proyeccién Predio 00-02-013-0206-000, Curvas de Nivel a Detalle

Fuente: IGE SERVICES S.A.S.

e Se emplearon las coordenadas aportadas por el Instituto Geogréfico Agustin Codazzi y comparadas
con las proyectadas en el Sistema de Informacion Geografica del Plan de Ordenamiento Territorial del
Municipio de Manizales Componente Rural 2017 — 2031, las cuales arrojan como resultado una
estimacion de area sin contar con las pendientes del relieve del terreno a nivel detallado (ver Figura

5), es por ello la diferencial de area.

Recomendaciones.

e Cualquier cambio en el uso de suelos en la zona es un factor detonante para generar un movimiento
en masa debido a las altas precipitaciones registradas en el Municipio de Manizales, por lo cual se

recomienda no realizar actividades agricolas que alteren los niveles de aguas freaticos de la zona.



Integrated Geological & Engineering Services - IGE Services

>
Formulacion e Implementacién de Proyectos Mineros, Civiles y Geoldgico-Ambientales IBE -

SERVICES

e Se recomienda efectuar limpieza de las obras hidraulicas existentes en la zona, como la valoracion de
eficiencia de caudales, ya que la zona se encuentra en amenaza media a alta por movimientos en

masa.

('d

¥ T
Jorge A¥nando Porras Ramirez
Geologo
Tec. Topografia
T.P. 4476
Cel: 310 543 9872



Manizales, Caldas, noviembre 20 de 2021

Doctora

DIANA ESTEFANIA GALLEGO TORRES
Juez Décimo Civil Municipal Manizales-Caldas
E.S.D.

Asunto: ASUNTO: OTORGAMIENTO PODER PARA CONTESTACION DE DEMANDA.
Proceso: VERBAL SUMARIO — PERTURBACION A LA POSESION.

Radicacion: 170014003010-2021-00357-00

Demandantes: HECTOR JAIME LONDONO DUQUE y MARIA CONSUELO LONDORNO DUQUE

Demandado: INSUMOS ALIMENTICIOS S.A.S. SIGLA INSU AL S.A.S. Y CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE
COMO PERSONA NATURAL.

CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE, ciudadano mayor de edad, identificad con la cédula de ciudadania N°
75.082.905 expedida en Manizales-Caldas, residente en este Municipio, actuando tanto como persona natural como
codemandado e igualmente como representante legal de la persona juridica INSUMOS ALIMENTICIOS S.A.S. SIGLA
INSU AL S.A.S. NIT. 900.791.948-4, respetuosamente manifiesto al despacho que Otorgo poder al Abogado BENICIO
MONSALVE VALENCIA, mayor de edad, vecino (a) y residente de Manizales (Caldas), identificado (a) con la cédula de
ciudadania numero 10.267.280 expedida Manizales (Caldas) y Tarjeta Profesional 82.889 del Consejo Superior de la
Judicatura, correo electronico beniciomonsalve@hotmail.com para que nos represente en la defensa de nuestros intereses
en cuanto al proceso de la referencia.

Nuestro apoderado queda facultado para todos los efectos de actuar en defensa de nuestros intereses en el citado proceso,
contestar la demanda, transigir, conciliar, sustituir, desistir, renunciar, reasumir, proponer tachas de testigos y de
documentos si fuere necesario, renunciar a términos de ejecutoria y notificaciones, aportar y solicitar pruebas, y las demas
gue sean necesarias para defender y representar nuestros intereses, nuestro apoderado queda revestido de las facultades
de las cuales trata el articulo 77 del Codigo General del Proceso.

CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE

C.C. 75.082.905 expedida en Manizales-Caldas
Representante legal INSU AL S.A.S. NIT. 900791948-4
Correo electrénico: info@insual.com.co

Acepto,

BENICIO MONSALVE VALENCIA
C.C. 10.267.280 de Manizales (Caldas)
T.P. 82.889 del C.S.J.

Email: beniciomonsalve @hotmail.com
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Manizales, Caldas, noviembre 20 de 2021

Doctora

DIANA ESTEFANIA GALLEGO TORRES
Juez Décimo Civil Municipal Manizales-Caldas
E.S.D.

Asunto: ASUNTO: OTORGAMIENTO PODER PARA DEMANDA DE RECONVENCION EN MODALIDAD DE ACCION
REIVINDICATORIA.

Proceso: VERBAL SUMARIO — PERTURBACION A LA POSESION.
Radicacion: 170014003010-2021-00357-00
Demandantes: HECTOR JAIME LONDONO DUQUE y MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE

Demandado: INSUMOS ALIMENTICIOS S.A.S. SIGLA INSU AL S.A.S. Y CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE
COMO PERSONA NATURAL.

CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE, ciudadano mayor de edad, identificad con la cédula de ciudadania N°
75.082.905 expedida en Manizales-Caldas, residente en este Municipio, actuando tanto como persona natural como
codemandado e igualmente como representante legal de la persona juridica INSUMOS ALIMENTICIOS S.A.S. SIGLA
INSU AL S.A.S. NIT. 900.791.948-4, respetuosamente manifiesto al despacho que Otorgo poder al Abogado BENICIO
MONSALVE VALENCIA, mayor de edad, vecino (a) y residente de Manizales (Caldas), identificado (a) con la cédula de
ciudadania nimero 10.267.280 expedida Manizales (Caldas) y Tarjeta Profesional 82.889 del Consejo Superior de la
Judicatura, correo electrénico beniciomonsalve@hotmail.com para que PRESENTE DEMANDA DE RECONVENCION EN
MODALIDAD DE ACCION REIVINDICATORIA, contra HECTOR JAIME LONDONO DUQUE y MARIA CONSUELO
LONDONO DUQUE e igualmente para que nos represente en la defensa de nuestros intereses en cuanto al proceso de la
referencia.

Nuestro apoderado queda facultado para todos los efectos de actuar en defensa de nuestros intereses en el citado proceso,
contestar la demanda, transigir, conciliar, sustituir, desistir, renunciar, reasumir, proponer tachas de testigos y de
documentos si fuere necesario, renunciar a términos de ejecutoria y notificaciones, aportar y solicitar pruebas, y las demas
gue sean necesarias para defender y representar nuestros intereses, nuestro apoderado queda revestido de las facultades
de las cuales trata el articulo 77 del Cddigo General del Proceso.

CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE

C.C. 75.082.905 expedida en Manizales-Caldas
Representante legal INSU AL S.A.S. NIT. 900791948-4
Correo electronico: info@insual.com.co

Acepto,

BENICIO MONSALVE VALENCIA
C.C. 10.267.280 de Manizales (Caldas)
T.P. 82.889 del C.S.J.

Email: beniciomonsalve@hotmail.com
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Manizales. 03 de mayo de 2021
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CURADURIA CORREGIMIENTO AGROTURISTICO EL TABLAZO
QUEJA #2019-21511
ADJUNTO 1
REGISTRO FOTOGRAFICO DEL PREDIO CASA 235 ANTES DEL INCIDENTE

5,

-

Tal y como se observa en el registro la casa contaba con una barrera natural de guadilla con mas de 5 afios de
cuidados, de 4 metros de alto, 4 metros de ancho y 15 metros a lo largo llegando a borde de carretera,
protegiendo la propiedad del ingreso de extrafios, transetintes dueios de lo ajeno, saqueadores e invasores
caminantes indeseados. Dandole asi un margen de seguridad alto para este tipo de propiedades rurales.




CURADURIA CORREGIMIENTO AGROTURISTICO EL TABLAZO
QUEJA #2019-21511
ADJUNTO 2
REGISTRO FOTOGRAFICO DEL PREDIO CASA 235 DESPUES DEL INCIDENTE

La casa quedd totalmente vulnerable, invadieron y dejaron desprotegida la propiedad
exponiendo y atacando mi patrimonio, pues estos hechos lo ejecutan sin ninguna autorizacion,
ni consentimiento, ni validacion previa a linderos, irrespetando los espacios perimetrales,
dejando (sin ninguna importancia) la vivienda, a merced de que ingrese cualquier tipo de
transeunte mal intencionado que utiliza el camino de servidumbre pues destruyeron por
completo la barrera natural de separacion.



CURADURIA CORREGIMIENTO AGROTURISTICO EL TABLAZO
QUEJA #2019-21511
ADJUNTO 3
REGISTRO FOTOGRAFICO DEL PREDIO CASA 235 DESPUES DEL INCIDENTE

Con mucha angustia denoto que no contemplaron ademds, que comprometieron la estabilidad de mi lote pues
la guadilla amarra el terreno evitando que se erosione y produzca derrumbes en tiempo de invierno, arriesgando
la seguridad de propios y transetntes asi como la sostenibilidad del camino de servidumbre.













SECRETARIA DE
GOBIERNO
RESOLUCION N2 009

18 DE MARZO DE 2021

“Por medio de la cual se resuelve recurso de apelacion”

EL JEFE DE LA UNIDAD DE SEGURIDAD CIUADADANF;: DE LA SECRETARIA DE GOBIERNGQ
DEL MUNICIPIO DE MANIZAi.ES

En ejercicio de sus atribuciones constitucionales y legaies, en especial las conferidas por
el articulo 223 del Cadigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana contenido en (a Ley
1801 de 2016 y demds normas concordantes y considerando:

Que el dia 26 de Febrero de 2020, El Corregidor Rural del Corregimiento Agroturistico el
Tablazo de Manizales, Caldas, dentro del expediente de policia No. 2019-21511, culmind la etapa
procesal de la audiencia publica del Proceso Verbal Abreviado contemplada en el articulo 223 del
Cddigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana contenido en la Ley 1801 de 2016,
modificada por la Ley 2000 de 2019, profiriendo decisién final en primera instancia el dia 26 de
febrero de 2020 en la cual se determing:

“..RESUELVE:

PRIMERO: NO CONCEDER el amparo policivo solicitado por parte del Sefior CARLOS
ANDRES RAMIREZ MONSALVE identificado con la cédulo de ciudadania No.
75.082.905.”

Una vez enteradas las partes dentro de la audiencia a que se refiere el articulo 223 sobre el
contenido de la decision adoptada por el funcionaric de primera instancia, procedieron ambas a

manifestar su intencidn de interponer ef recurso de apelacién el cual manifestaron sustentaban de
la siguiente manera:

RECURSO DE APELACION INTERPUESTO POR LA PARTE QUEMELLANTE:

04

"Previamente manifiesto ol despacho paro los efectos legales pertinentes que
interpongo recursc de Xeposicién notificada por estrados en esta audiencia de
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conformidad con la ley 1801 de 2016 y de manera subsidiaria el recutso de apelacion
ante el superior jerdrquico, dicho recurso lo sustento en lo siguiente; ef debido proceso
en las actuaciones administrativas que como esta implica que haya una congruencia
entre los elementos probatorios recaudados, fa parte resolutiva y el fatlo en si
considerado, con todo respeto solicito reponga la decision por cuanto su fallo es
incongruente por aspectos como, desde el inicio de la presentacion de la querelia o
queja 2018-21511 se aportd de manera oportuna lo titularidad del bien que mi
poderdante incorpord o este proceso, en la audiencia de continuacion del 05 de
diciembre de 2019 el mismo despacho incorporé como material probatorio Jos
siguientes documentos, 1-Certificado plano predial catastral 17001-1060000352-
2019 / 2-Evaluacion de alineacién de predio con No. 00-02-013-0206-000 /
3Certificado de trodicién No. 100-13382 / 4-Copia escritura publica No. 1.106 del
2015, con ese material probatorio arrimado y soportagdo en una prueba sumaria y
suficiente como es la expedicién de los planos catostrates expedidos por el IGAC que
no fueron debidamente opuestos en la etapa probatoria para descalificar su validez,
basta decir que ia parte que parece como presunta infroctora no aporté un solo
documento ni experticio técnico que tendiera a desvirtuar la realidad procesal que
por el contrario fa parte quejosa pudo demostrar con amplia suficiencia, es sabido
que en material de titularidad de inmuebies el derecho tiene consagrodo en sus
fuentes como son la jurisprudencia, la ley y la doctrina criterios que no han sido
tenidos en cuenta por el despocho poara el caso que nos ocupa, determino lo siguiente;
como en este caso no se estaba demandando un caso que le corresponde a un juez
de lo republica definirlo pero si se encontré que de buena fe mi mandante odquirié
por escritura publica 1.106 de 2015 un predio que tiene un drea que tal como lo
verificamos con piano cotastral extraida de plano IGAC un érea de 733 metros
cuadrados, frente o la verificacién en terreno en la visita a que hizo referencia en
despacho en la parte resolutiva que mi criterio adolece de un yerro del plano catastral
que no se estaba debatiendo si no o los documentos que se aportaron como prueba,
la inspeccidn ocular def 29 de enero de 2020 tuvo en cuenta para su consideracion
final no puede estar por encima de o probado en materia documental, ademads por
las mismas condiciones del terreno cuando se hizo dicha prueba donde el despacho
se fimitd a tomar unos medidas con un decémetro sobre unas dreas que son objeto
de la controversia y que reiterd que es un drea de 733 metros cuadrados y no de 743
metros cuadrados como erréneamente ha considerado el despacho. La ley 1801 de
2016 fue establecido precisomente como mecanismo para solicitar la proteccion del
estado a través del alcalde y/o inspeccién de policia o corregidor que proceda o
proteger los derechos invocados, por nuestro parte reitero que no sofo probamos la
titularidad del inmueble del sefior Carlos Andrés sino gue igualmente acudimos de
manera coeténea a solicitar la proteccion de dicho predio por parte de la autoridad
ambiental correspondiente donde se instourd una queja el dia 05 de diciembre de
2019 con razén igualmente de la tola de, el despacho debe proteger los derechos que
prevalecen en sentido de proteger esa zona para que se. restablezca dudos fos riesgos
que existen alli por un posible deslizamiento por aito riksgo erosivo, reitero entonces
reconsidercr dicho fallo para que se otorgue la soficituc de medida especial de poiicia

W
fa
—d
<L
i
=
<
=
il
[
<
)
<
<2
ek
x
and
o
&
S
-
2]
)

A ALCALDIA DE MANIZALES
Calle 19 N°® 21-44 Propiedad Horizontal CAM
Teléfono 887 97 00 ext.71500 - Cédigo postal 170001 — Atencién al Cliente 018000 968938
www.manizales.gov.co




SECRETARIA DE

GOBIERNO

descrita en el orticulo 233 de lo ley 1801 de 2016. Aprovecho al despacho para
manifestarie que de conformidad con ia ley 1437 de Ja ley 2011 que estabiece como
mecanismo de notificacién fos correos electronicos, mi correo electrénico es
beniciomonsalve@hotmail.com y el de mi prohijodo es caloa09@hotmaii.com*

Por su parte el sefior apoderado de la sefiora Maria Consuelo manifiesta que:

"Interpongo recurso de reposicién y subsidiariamente el de apelacion en contra de la
decision notificada, solicitando ol despacho que manifieste que no hay lugor a
ninguna proteccidn policiva por cuento mi prohijoda en ningin momenio ha
perturbado la posesion ni la propiedad del quejoso, me permito recordar ai despacho
que el articulo 42 de la resolucién del IGAC No. 70 del 2011 expresa que la inscripcion
en catastro no constituye titulo de dominio no sonea los vicios de lo titulacion.
Adicionaimente dentro de los pruebas presentadas o 2ste despacho obra la escritura
publica No. 1.776 def 14 de junio de 1960 otorgada porda notario primera dei Circulo
de Manizales, medida ante lo cuol se vendié un predio que se desenglobé del de
mayor extensioén correspondiente a un lote de catorce varas de frente por veintinueve
varas de centro, cuya conversion o metros cuadrodos eguivale a 324.80 metras
cuadrados drea que difiere de 733 metros cuadrados de fos cuales habla el certificado
catastral, ol parecer el predio original que hoy es de propiedad del quejoso crecio casi
en el doble de su grea. £n ningin momento mi prohijada ha pretendido cousar dafio
efqunc en el predio de su colindante conforme a las pruebas obrantes dentro def
proceso solicito respetucsomente af despacho que revogue su decision en el sentido
de sefialar que no hay jugar a proteccién policiva alguna por fas razones antedichos,
en caso del despacho no acceder a fo olegado insisto en o apelacion ante el superior
para que se decida dicha situacion, Que de conformidad con ig fey 1437 de la ley la
cual indica como medio de notificacidn el correo electrénico, mi correo electrénico es
fandomo@hotmail.com y el de mi prohijada es chefo_5010@hotmail.com.

MANIZALLS

E_

USO OFICIAL - ALCALDIAD

Adicional a la argumentacién antes sefialada se encuentra que mediante escrito radicado en la
oficina de atencién al usuaric y correspondencia de la Alcaldia de Manizales, el dia 02 de marzo
de 2020, se sefala: '

“PRIMERO: Ei dia 12 de Noviembre de 2019, mi poderdante, radicé la queja contra la
infractora en referencia, Seiicra MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE Y OTROS,
ASUNTQ: ARTICULO 223 LEY 1801 DE 2016, Y CODIGO NACIONAL DE POLICIA Y
CONVIVENCIA, ARTICULQ 77 NUMERAL 2. Ante los hechos atentatorios de la
propiedad def Sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE, ubicada en la vereda
Bajo Tablazo, casa N¢ 235, dado que ese mismo dio, se encontré que sobre dicho
predio que le invadieron la propiedud, causando dafios en la cerca viva de guoduilia
gue lo protegia, que era una cerca de cuatro metros de ancho y cuatro metros de olto
que lo protegia, sembrada hace mds de cinco afios,. cuando lo odquirio, con dicha
actuacion se dejo totaimente desprotegido el predin vy vuineroble o ladrones y
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transeuntes que utilizan el camino de servidumbre que queda en la parte superior de
la casa, se anexd los pruebas fotogrdficas del estado anterior y del como quedd
después del dafio a la propiedad, de igual manera se aportaron como pruebas:

Certificado plano prediof catostral N2 17-001-106-0000352-2019.
Evaluacion de alinderacion del predio identificade 00-02-013-0206-000
Certificado tradicién 100-13382 que prueba lo propiedad de mi mandante.
Copia E.P. 1.106 de marzo 24 de 2015, de la Notaria cuarto de Manizales.

SEGUNDO: £l Sefior CORREGIDOR DEL TABLAZO, mediante citacion previa, procede o
efectuar la audiencia def Art. 223 de la Ley 1801 de 2016, realizada el dia jueves 05
de diciembre de 2019, donde se toma a las partes las respectivas declaraciones, y se
intenta acuerdo conciliatorio que es rechazado por.la citade MARIA CONSUELO
LONDONO DUQUE QUIEN ACTUA EN NOMBRE PROP!;‘D Y EN REPRESENTACION DE
SUSHERMANQS HECTOR JAIME, MARCO FIDEL, LUIS A’!\;‘GEL, FOSE JAIRO, LUZ NANCY,
JULIAN ANDRES Y PEDRO LONDONO DUQUE LOS CUALES NO APORTA PODER PARA
SU REPRESENTACION, que a nuestro juicio contraria la normatividad y jurisprudencia
vigente, INCLUSO PARA DECLARAR LA NULIDAD DFE DICHA ACTUACION DESDE SU
INICIO POR FALTA DE VINCULAR A LOS LITISCONSORTES OBLIGATORIOS.

Lo audiencio se suspende, en espero del decreto de pruebas de oficio, y o
programacion de la continuidad de fo audiencia.
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TERCERO: De manera coetdneo, el mismo dia de dicha diligencia, mi mandante el
Sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE, procede a radicar QUEJA ANTE
CORPOCALDAS CONTRA MARIA CONSUELD LONDONO DUQUE QUIEN ACTUA EN
NOMBRE PROPIO Y EN REPRESENTACION DE SUS HERMANOS HECTOR JAIME,
MARCO FIDEL, LUIS ANGEL, JOSE JAIRO, LUZ NANCY, JULIAN ANDRES Y PEDRC
LONDONO DUQUE, por los dofics ambientales ocurridos con razén de la tola de uno
guaduilla ubicada en zona de proteccién, donde ademds aclara que los dafios fuercn
sobre un drea de mds de cien metros cuadrados.

US0O ORCIAL -

CUARTO: El Sefior CORREGIDOR DEL TABLAZO, mediante citacidn previa, procede o
continuar con la audiencia del Art. 223 de la Ley 1801 de 2016, realizada ef dio jueves
23 de Enero de 2020, o portir de las 9:30 o.m. donde se hizo AUDIENCIA DE
INSPECCION OCULAR, ademds se aporté en lo difigencia por nuestra porte el
LEVANTAMIENTO TOPOGRAFICO basado en los planos del IGAC, ef cual fue realizado
por el profesional en geologia JORGE ARMANDO PORRAS RAMIREZ con quien
igualmente en compoiiia del despacho se procedié a verificar los linderos del predio
del quejoso CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE, y dicha visita fue debidamente
grabada en CD que se incorpord o la citada diligencic, sobre la cuof valga decir la
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parte CITADA NO APORTO NINGUN DOCUMENTO QUE PUDIERA CONTROVERTIR LA
PROPIEDAD DEL PREDIO DEL QUEJOSO, Y SE REITERA IGUALMENTE LA CAUSAL DE
NULIDAD DE LA ACTUACION DEL PROCESO, POR CUANTO LA SENORA MARIA
CONSUELO LONDONO DUQUE QUIEN ACTUA EN NOMBRE PROPIO Y EN
REPRESENTACION DE SUS HERMANOS HECTOR JAIME, MARCO FIDEL, LUIS ANGEL,
JOSE JAIRO, LUZ NANCY, JULIAN ANDRES Y PEDRO LONDONG DUQUE NO APORTO
PODER ALGUNO A NOMBRE DE ELLOS PARA PODERLOS REPRESENTAR.

QUINTO: £l Sefior CORREGIDOR DEL TABLAZO, mediante citacion previa, procede a
continuar con la audiencia del Art. 223 de lo Ley 1801 de 2016, reolizada ef dia 26 de
Febrero de 2020, a partir de las 3:00 0.m., procede en su parte RESOLUTIVA o NEGAR
el amparo policivo solicitado, entre otros asuntos: contenida en la parte resolutiva en
el articulo PRIMERO: “NO CONCEDER el amparo policivo solicitado por el Sefior
CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE, identificado con lo cédula de ciudadanio
himero 75.082.905 de Manizales” SOBRE DICHA DECISION EN LA MISMA AUDIENCIA
INTERPUSIMOS DEBIDAMENTE EL RECURSO DFf R. POSICION 'Y EN SUBSIDIO
APELACION, recursos que fueron debidamente sustentados por el suscrito apoderado
del quejoso, por na estar de acuerdo con dicha decision del Sefior Corregidor.

En el sexto punto del escrito que argumenta y sustenta el recurso de apelacién se aporta de un
document suscrito por el Gedlogo Jorge Armando Ramirez, técnico en topografia, el cual hace
alusion a los predios objeto de la presunta perturbacion.

Desde ya se hace necesario hacer mencién de lo ordenado por el pardgrafo quinto del articulo
223 del CNSCC al ordenar:

Paragrafo 5°. E|l recurso de apelacion se resolvera de plano, en los términos
estahlecidos en el presente articula.
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Lo cual ha de entenderse en el sentido que durante el periodo y con ocasién de la resolucién dei
recurso de alzada interpuesto, no se practican pruebas, maxime cuando la contraparte no tiene
la oportunidad o posibilidad de conocer la misma a efectos de hacer uso de al menos el derecho
de contradiccién.

ACTUACION PROCESAL ADELANTADA POR PARTE DEL DESPACHO DE PRIMERA INSTANCIA

A folio 1 del expediente de Policia con radicado No. 2019-21511, reposa querella de Policia
de fecha viernes 01 de noviembre de 2019, interpuesta por el sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ
MONSALVE, identificado con c.c. 75.082.905 en calidad de parte querellante, contra la sefiora
MARIA CONSUELO LONDORNO DUQUE, identificada con c.c. 24.326.559, por los comportamientos
contrarios a la posesion y mera tenencia de bienes inmuebles contemplado en el Articulo 77 y
mgunentes de la Ley 1801 de 20 :
3
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“Me presento a este despacho g instaurar una queja en contra de la seffora Consuelo
Londofo, vecina de un predio de mi propiedad ubicada en ef bajo tablazo casa N° 235,
lo que sucede es lo siguiente: el dia de hoy llegaba a mi predio y veo con asombro que
hay un sefior invadiendo mi propiedad cousando dafios cotastréficos cortando una
cerca viva de guadilla que lo protegia, era una cerca de cuotro metros de ancho y
cuatro metros de alto sembrada mds de cinco ofios. Dejando el predio totalmente
desprotegido y vulnerable a tronsedntes que utilizan ef camino de servidumbre que
queda en la parte superior de fa casa, of consultar con algunos vecinos me indican que
es un seflor empleado de la sefiora Consuelo. Como pruebas adjunto fotos de la coso
antes y después del dafio. Mi pretension en esta queja es gue respeten mi predio segun
fos linderos de las escrituras y dejen las cosas como estaban”...

A folios 23 a 27 del expediente de Policia con radicado No. 2019-21511, repcsa: el
desarrollo de Ja audiencia inicial celebrada el jueves 05 de diciembre de 2019, en la cual se reciben
las declaraciones de las partes e igualmente del intento de c:}nciliacién que no fue aceptado por
la parte querellada Sefiora MARIA CONSUELO LONDORNO DURQUE, asi como la determinacion por
parte del Despacho de primera instancia de suspender la audiencia, para valorar las pruebas
aportadas. e

A folios 29 v 30, reposa el desarrollo de la audiencia de INSPECCION OCULAR celebrada el
jueves 23 de enero de 2020, donde se aportan igualmente las pruebas documentales adicionales,
e igualmente los planos del IGAC respectivos, de dicha audiencia se incorporan en audio y videos

los resultados de la misma, la cual se inicié a las 9:30 a.m. y se culmina a las 10:30 a.m. del mismo
dia.

A folios 38 a 48 del expediente de policta No 2019-21511 reposa la audiencia de falio y de
interposicion de recursos de reposicion y apelacion.
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DEBIDO PROCESO Y VALORACION DE LAS PRUEBAS.

Es importante sefialar, antes de entrar a analizar los argumentos de los recurrentes, los
aspectos procesales en los que se enmarca el “Proceso Verbal Abreviado”, por el cual se adelanté
la actuacién policiva en analisis, con e! fin de determinar si el mismo se llevd a cabo dando
cumplimento a lo dispuestc en el articulo 223 del CNSCC y demas normas gue lo complementan.

Sefiala el Cédigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana contenido en la Ley 1801
de 2016, modificada por la Ley 2000 de 2019, en su articulo 3°, que las autoridades de Policia
deberan sujetar sus actuaciones al procedimiento unico de policia, reglamentado principalmente
por el articulo 223 del precitado cédigo; a su vez, sefiala la ley en su articulo 214 que el proceso
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Unico de policia se rige por los principios de oralidad, gratuidad, inmediatez, oportunidad,
celeridad, eficacia, transparencia y buena fe.

Con la observancia de dichos principios se establece que éstos buscan garantizar que la
actuacion peliciva se cifia a ellos, al igual que brindar a los involucrados las oportunidades
procesales, las cuales se encuentran definidas por a ley, a fin de obtener una visién global e
integral de fos elementos facticos bajo estudio, para que la autoridad policiva competente, adopte
una decisién que se ajuste a los fines que persiguen las normas de policia.

La decisién del Corregidor en primera instancia al hacer la valoracién probatoria sefiala en su parte
considerativa (folio 42). “... y se realizé una medicién al terreno del predio mencionado, como
resuftado se obtuvo que el inmueble propiedad dei sefior Carlos Andrés Monsalve {sic) Ramirez
consta de 733 metros cuadrado, misma medida reportada por el certificado de plano prediaf
catastral aportada af procese como prueba, dicha informacion fue confrontada con los planos 03
y 04 presentados por ef gedlogo iorge Armando Porras Ramirez, y la misma no coincide, pues fos
planos mencionoados reportan uno Grea total de 744 metros cuadrados, fo que nos indica que fas
medidas tomadas en inspeccion oculor han sido erréneas, pues reportan un drea superior a la
indicada por el instituto Geogrdfico Agustin Codazzi, io cdq‘h‘ se reitera que corresponde a 733
metros cuadrados...Como consecuencia de lo anterior, no se concederd el amparo policivo por el
Sefior Carlos Andrés Ramirez Monsalve, pues no se demostrd con claridad que ostenta propiedad
sobre el predio en controversia...”

Sin sefialar que el Corregidor este plenamente equivocado en sus apreciaciones al momento de
entrar a definir o tomar la decision de fondo, se hace necesario si, hacer precisiones en cuanto a
la competencia de este funcionario en este tipo de actuaciones:

Debe recordarse que el amparo policivo no es el escenario idéneo para debatir la titularidad del
derecho a la propiedad sobre los bienes inmuebles, pues como se advirtié anteriormente, es un
mecanismo preventivo dirigido a restablecer el poder de facto que el poseedor o tenedor ejerce
sobre un bien inmueble o mueble, sin que importe en cada caso concreto la valoracién juridica
relativa al derecho real que los actores pudieran tener (propiedad, uso, usufructo, servidumbre,
arrendamiento).
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Yerra en la interpretacién del Corregidor al analizar el tema propuesto y debatido en sede de
instancia al abordar temas de cabida de los predios y sus comparaciones con la cabida y linderos
seflalados en los titulos, pues es claro el articulo 80 del CNSCC al ordenar:

Articulo 80. Caracter, efecto y caducidad det amparo a la posesion, mera tenencia
y servidumbre. El amparo de la posesion, la mera tenencia y las servidumbres, es una
medida de cardcter precario y provisional, de efecto inmediato, cuya (inica finalidad,
es _mantener el statu \quo mientras el juez ordinario competente _decide
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definitivamente sobre la titularidad de los derechos reales en controversia y las
indemnizaciones correspendientes, si a ellas hubiere lugar. (sft)

De ahi que no es de competencia de las autoridades de policia, al momento de conocer sobre
ocupaciones o perturbaciones a la posesién determinar linderos, cabidas o titularidades sobre
derechos reales, pues su funcidn especifica y clara es la de determinar sobre la manera que se
encontraban las cosas antes de presentarse [a perturbacion u ocupacién alegada y proceder a
ordenar fa conservacién de dicha situacion, puesto que conforme a lo expuesto, solo frente al
Juez competente puede plantearse el debate en torne al derecho sustancial en conflicto, esto es,
la titularidad del respectivo derecho real o personal, o la definicién de la cabida o linderos

Para esta instancia, (as pruebas aportadas por la parte querellante, como son:

Lo manifestacién inicial del querellante CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE, en su queja
cuando expreso: “se encontré que sobre dicho predio que ielinvadieron la propiedod, causando
dafios en la cerca viva de guaduilla que lo protegia, que ero ure cerca de cuatro metros de ancho
y cuatro metros de aito que lo protegia, sembrada hace mds de cinco afios, cuando fo adquirio,
con dicha actuacion se dejo totalmente desprotegido el predio y vulnerable o lodrones y
transeuntes que utilizan el camino de servidumbre que queda en la parte superior de la caso” y tal
como se desprende del anexo de las pruebos fotogrdficas del estado anterior y def como queds
después del dafio a la propiedad, demastraron claramente ia perturbacion o la misma.

De igual manera, respecto de las siguientes pruebas:

Certificado planc prediof catastral N2 17-001-106-0000352-2019.

Evaluacion de alinderacién del predio identificado 00-02-013-0206-000

Certificado tradicion 100-13382 que prueba la propiedad del querelionte.

Copio £.P. 1.106 de merzo 24 de 2015, de la Notaria cuarta de Manizales.

Quefa ante Corpocaldas de fecha 05 de Diciembre de 2019, por dafio o tala de guadifia en
la propiedod del Sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE, por porte de la Sefiora
MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE.

U300 GFICIAL - ALCALDIA DE MANIZALES

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Que elinciso 1 numeral 1 del Articulo 79 de la Ley 1801 de 20186, preceptia de manera clara quien
es la persona titular de la accién de palicia para la proteccion a los bienes inmuebles, asi:

“ARTICULO 79. EJERCICIQ DE LAS ACCIONES DE PROTECCION DE LOS BIENES
INMUEBLES Para el ejercidio de la accian de Policia en el caso de la perturbacion de
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los derechos de que trata este titulo, las siguientes personas, podran instaurar
querella ante et inspector de Policia, mediante el procedimiento Ginico estipulado en
este Codigo:

El titular de la posesitn o la mera tenencia de los inmuebles particulares o de las
servidumbres...” (Enfasis suplido).

La Ley 1801 de 2016 establece en sus articulos 4 y 25:

“..Articulo 4°. Autonomia del acto y def procedimiento de Policia. Las disposiciones
de la Parte Primera del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrative no se aplicaran al acto de Policia ni a los procedimientos de Policia,
que por su misma naturaleza preventivo requieren decisiones de aplicacién
inmediata, eficaz, oportuna y diligente, pora conservar el fin superior de la
convivencia, de conformidad con fas normas vigentes y el articuto 2° de la Ley 1437
de 2011. Por su parte las disposiciones de lo parte segunda de la Ley 1437 de 2011 se
aplicarén a fo decisidn final de las autoridades de Policia en el proceso unico de
Policia, con excepcion de aquellas de que trota el numeral 3 del articulo 105 de la ley
en mencion,..” ¢

“..Articulo  25. Comportamientos controrios a la convivencia y medidos
correctivas. Quienes incurran en comportamientos contrarios a la convivencia serén
obfeto de medidas correctives de conformidad con esta ley, sin perjuicio de las demés
acciones que en derecho correspondan...”
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El articulo 762 del Cadigo Civil, ha definido la posesion como la tenencia de una cosa con el dnimo
de sefor y duefio, es decir que se requiere para su existencia del animus y del corpus, esto es, el
elemento interno, psicolégico, la intencién del dominus.

IS0 GFiia

Quedo demostrado dentro del plenario que la parte presuntamente infractora dentro de la
presente accidn policiva, centro su atencién y discusién juridica en el DOMINIO O TITULARIDAD
sobre un inmueble objeto de la presente, pese a ello observa este servidor que se encuentra
desnaturalizado el fin de la accidn policiva, pues la misma se limita a PRESERVAR O RESTABLECER
LA SITUACION DE HECHO, AL ESTADO ANTERIOR A LA PERTURBACION O PERDIDA DE LA POSESION
O TENENCIA QUE DA ORIGEN A LA QUERELLA, conforme a lo dispuesto en el régimen de Policia
Colombiano, en las solicitudes de amparo policivo ne hay lugar a discusiones sobre la fuente del
derecho que protege el querellante o a los querellados, io que se busca en el debate de manera
exclusiva es preservar o tratar de restablecer la situacion de hecho al estado al que se encontraba,
antes de que sucedieraia perturbacién o pérdida de la posesién o tenencia del inmueble por parte
del querellante; de modo que cualquier controversia relacionada sobre ia titularidad de los
derechos ha de ser dirimida antd la jurisdiccién ordinaria civil.
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Tal comao ya se advirtié, el articulo 80 de la Ley 1801 de 2016, establece el caricter del am paro de
la posesion, la mera tenencia y las servidumbres, como medida de caréacter precario y provisional,
de efecto inmediato, cuya Gnica finalidad, es mantener el statu quo mientras el juez ordinario
competente decide definitivamente sobre la titularidad de {os derachos reales en controversia ¥
fas indemnizaciones correspondientes, si a ellas hubiere lugar.

Con base en lo expuesto logra identificar este despacho administrativo que existen de lado de la
parte quejosa, el Sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE, razones que le permiten inferir
que ha ostentado la posesién del inmueble objeto de la presente; que sobre la misma posesion a
la fecha existen actos perturbatorios gue pueden traducirse en vias de hecho.

Y que al momento de la presentacion de la respectiva queja policiva no ha operado el fenémeno

de la caducidad, toda vez que se present¢ dentro de los cuatro meses siguientes a la ocurrencia
de los hechos.

De igual manera ha de decirse de los documentos, videos y demés aportados en la quereila, son
suficientes para demostrar una posesion quieta y pacifica sobre el predio determinado por parte
del Sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE, cuya perturbacién a la posesion fue afectada
por la presunta infractora MARIA CONSUELC LONDONO DUCUE a través de terceros, mediante
actos que se derivaron en vias de hecho en contra de la propiiedad del quereliante.

Por lo demas, desvirtuar los hechos por perturbacién a la posesion, como efectivamente fueron
probados, basados exclusivamente en una supuesta diferencia entre “733” y “744"metros
cuadrados, del predio del querellante, cuando ese aspecto, ademds que fue aclarado por parte
del Sefior CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE, no era, dentro de este proceso policiva, ni
pertinente ni conducente, dentro del mismo.
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No le queda mas camino a esta instancia que declarar la REVOCATORIA de la decisién de fondo
tomada por parte del sefior Corregidor del Corregimiento Agroturistico el Tablazo, dentro del
expediente de Policia con radicado No. 2019-21511. -

£
3

En mérito de lo anteriormente expuesto, el jefe de la Unidad de Seguridad Ciudadana de
la Secretaria de Gobierno del Municipio de Manizales,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR LA REVOCATORIA A LA DECISION DE FONDO, tomada por el Corregidor
del Corregimiento Agroturisticolfl Tablazo, dentro del expediente con radicado 2019 - 21511, por
las razones antes expuestas y gn consecuencia DECLARAR que la Sefiora MARIA CONSUELO
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LONDONO DUQUE C.C. 24.326.559 Direccién Casa 237 El Tablaze, incurrié en los presupuestos
de los numerales 1°y 2° del articulo 77 de la ley 1801 de 2016.

SEGUNDQO: Dar aplicacion a las medidas correctivas consagrada en los numerales 1°y 22 del
paragrafo del articulo 77 de la ley 1801 de 2016, y en consecuencia ordenar a la Sefiora MARIA
CONSUELO LONDONQ DUQUE C.C. 24.326.559 Direccién Casa 237 El Tablazo, la restitucién del
lote de terreno- franja- del inmueble denominado El Paraiso, correspondiente al folio de matricula
inmobiliaria 100-1338, cédigo catastral 20000013020600000000, linderos contenidos en la E.P,
1,106 de marzo 24 de 2015, de la Notaria cuarta de Manizales y descritos en el Certificado plano
predial catastral N2 17-001-106-0000352-2019 y en la evaluacién de alinderacién de dicho predio
ubicado en la casa 235 El Tablazo del Municipio de Manizales, Caldas, a favor del sefior CARLOS
ANDRES RAMIREZ MONSALVE, identificado con c.c. 75.082.905 en calidad de parte querellante,
en igual sentido ORDENAR la restitucidn y proteccion del bien inmueble, asi como ordenar la
reparacion de los dafios materiales con ocasién de las vias de hecho desplegadas, se hayan
causado sobre el plurimentado bien inmueble; mismas a cargo de la Sefiora MARIA CONSUELO
LONDONOQ DUQUE C.C. 24.326.559, en el término de cinco (05) dias contados a partir de la
notificacién y firmeza de la presente resclucién administrativa.

TERCERO: ADVERTIR a [a Sefiora MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE C.C. 24.326.559, que
vencido el término consagrado en el numeral inmediatamen’e anterior, sin que se haya logrado
la restitucion voluntaria, se procedera de conformidad a su r.osta, con la intervencidn de fa fuerza

publica si fuere necesario.

ALCALDIA DE MAMIZALES

CUARTO: ADVERTIR a la infractora las consecuencias que acarrea el abstenerse de cumplir TOTAL
O PARCIALMENTE del cumplimiento a lo resuelto por este despacho, en casc que, desacate,
sustraiga u omita el cumplimiento de las decisiones u érdenes de las autoridades de Policia,
contenidas en el articulo 150 y 35 de la Ley 1801 de 2016, incurrird en conducta punibie de fraude
a resolucion contemplado en el articulo 454 del cédigo penal, modificado por la ley 1453 de 2011,
que reza: “£l que por cualquier medio se sustroiga of cumplimiento de obligacion impuesta en
resolucicn judicial o administrativa de policia, incurrird en prision de uno (1) a cuotro (4} aiios y
multa de cincuenta (50} safarios minimos legoles vigentes.”
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QUINTO: ADVERTIR a las partes procesales intervinientes que Ia presente decisién administrativa
no constituye pronunciamiento algunc sobre la titularidad de los derechos en litigio, y que sera
un juez de la Repdblica la autoridad natural para decidir definitivamente sobre los mismos.

SEXTO: NOTIFICAR a las partes procesales intervinientes conforme al art. 223, numeral 3, literal
de la Ley 1801 de 2016

SEPTIMO: DEVUELVASE el expedignte al Corregimiento Agroturistico £l Tablazo de Manizales, a
fin de ordenar hacer efectivo el culnplimiento de la decisién de fondo tomada en esta instancia.
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TERCERO: Contra la p’ sente decision no procede ningun recurso.

Dada en Manizale quince dias del mes de marzo de 2021.

HERNANDO P

Profesionai Especialiya

Jefe de la Unidad de $eguriad Ciudadana
Secretaria de Gobiernb.
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Manizales, 20 de Octubre de 2021
Sefiores

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
Centro de Servicios Judiciales Civil y Familia - Manizales

En relacién con la informacién suministrada por el Topégrafo Luis Miguel Morera Gil, con Matricula
Profesional 01-15627 CNPT, incumple con parametros establecidos por el Instituto Geogréafico Agustin
Codazzi (IGAC), debido que los vértices planteados, no coinciden con los presentados por la oficina de
Planeacion Municipal de Manizales y por los linderos oficiales que aparecen en el Plan de Ordenamiento
Territorial de Manizales 2017 — 2031
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Figura 1: Levantamiento Linderos sin Planteamiento Geométrico Segun el Instituto Geografico Agustin Codazzi

Fuente: Luis Miguel Morera Gil

Como se establece en el Instituto Geografico Agustin Codazzi (IGAC) en el certificado del plano catastral,
suministrado por dicha entidad, se establecen las verdaderas coordenadas de los vértices y la longitud
entre cada una de ellas, por lo tanto, se encuentra plasmado en el Plan de Ordenamiento Territorial de
Manizales 2017 — 2031.
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Formulacion e Implementacién de Proyectos Mineros, Civiles y Geoldgico-Ambientales

[E) consulta Cartografia Tematica POT Rural 2017-2031

Figura 2: Dimensiones Establecidas Predio 00-02-013-0206-000, Bajo Tablazo
Fuente: Plan de Ordenamiento Territorial de Manizales, 2017 -2031

En base a las coordenadas establecidas por el Instituto Geografico Agustin Codazzi (IGAC), junto con las
distancias dadas por dicha entidad, se realiza levantamiento topografico con Vehiculo Aéreo No Tripulado
(DRONE) y se establecen en labores de campo los vértices con GPS de Alta Precision, delimitando el &rea
perteneciente a Carlos Andrés Ramirez Monsalve, tal y como aparece en la oficina de Planeacion Municipal
del Municipio de Manizales.

Figura 3: Predio 00-02-013-0206-000, Bajo Tablazo

Fuente: J. Porras
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Por ende, Carlos Andrés Ramirez Monsalve, siendo propietario del Predio con Ficha Catastral No 00-02-
013-0206-000, se acopla a la informacion establecida por el Instituto Geografico Agustin Codazzi, en donde
se determina que es duefio de un predio localizado en el sector conocido como Bajo Tablazo, cuyos linderos
fueron establecidos por la oficina de Planeacién de Manizales y plasmados en el Plan de Ordenamiento
Territorial de Manizales, 2017 — 2031 (ver Figura 2)
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Gerente y/Rep. Legal
Tel: +57 (323) 320 97 87
Integrated Geological & Engineering Services
IGE Services
MEDELLIN (Antioquia)
info.IGE.services@gmail.com
jorgeaporras3@gmail.com




En relacion con la informacién suministrada por el Topdgrafo Luis Miguel Morera Gil, con Matricula
Profesional 01-15627 CNPT, incumple con parametros establecidos por el Instituto Geogréfico Agustin
Codazzi (IGAC), debido que los vértices planteados, no coinciden con los presentados por la oficina de
Planeacion Municipal de Manizales y por los linderos oficiales que aparecen en el Plan de Ordenamiento

Territorial de Manizales 2017 — 2031

N M

Figura 1: Levantamiento Linderos sin Planteamiento Geométrico Segun el Instituto Geografico Agustin Codazzi

Fuente: Luis Miguel Morera Gil

Como se establece en el Instituto Geografico Agustin Codazzi (IGAC) en el certificado del plano catastral,
suministrado por dicha entidad, se establecen las verdaderas coordenadas de los vértices y la longitud
entre cada una de ellas, por lo tanto, se encuentra plasmado en el Plan de Ordenamiento Territorial de

Manizales 2017 — 2031.

Consulta Cartografia Temética POT Rural 2017-2031  Srupo siccorma de nformacen Gaoorh

Figura 2: Dimensiones Establecidas Predio 00-02-013-0206-000, Bajo Tablazo

Fuente: Plan de Ordenamiento Territorial de Manizales, 2017 -2031



En base a las coordenadas establecidas por el Instituto Geografico Agustin Codazzi (IGAC), junto con las
distancias dadas por dicha entidad, se realiza levantamiento topografico con Vehiculo Aéreo No Tripulado
(DRONE) y se establecen en labores de campo los vértices con GPS de Alta Precision, delimitando el area
perteneciente a Carlos Andrés Ramirez Monsalve, tal y como aparece en la oficina de Planeacion Municipal
del Municipio de Manizales.

Figura 3: Predio 00-02-013-0206-000, Bajo Tablazo

Fuente: J. Porras

Por ende, Carlos Andrés Ramirez Monsalve, siendo propietario del Predio con Ficha Catastral No 00-02-
013-0206-000, se acopla a la informacion establecida por el Instituto Geogréfico Agustin Codazzi, en donde
se determina que es duefio de un predio localizado en el sector conocido como Bajo Tablazo, cuyos linderos
fueron establecidos por la oficina de Planeacién de Manizales y plasmados en el Plan de Ordenamiento
Territorial de Manizales, 2017 — 2031 (ver Figura 2)



AN

POR UNA COLOMEIA MAS HONESTA

Formulario del Registro Unico Tributario

2. Concepto |0 |2 Actualizacion

14755360876

4. Ndmero de formulario

(415)7707212489984(8020) 000

0147553608

5. Namero de Identificacién Tributaria (NIT)

14. Buzoén electrénico

6.DV | 12. Direccién seccional

9 007 919 4 8 4 Impuestos y Aduanas de Pereira 1 6
IDENTIFICACION
24. Tipo de contribuyente 25. Tipo de documento 26. Namero de Identificacion,.- 27. Fecha expedicion
Persona juridica 1
Z 1 1
Lugar de expedicion 28. Pais 29. Departamento ' |30; Ciudad/Municipio
[
31. Primer apellido 32. Segundo apellido 33. Primer nombre 34:-Otros nombres
35. Razoén social
INSU AL S.AS.
36. Nombre comercial 37.Sigla
INSUMOS ALIMENTICIOS S.A.S
UBICACION
38. Pais 39. Departamento 40. Ciudad/Municipio
COLOMBIA 1 6 9 |Risaralda . 6 6 |Pereira 001
41. Direccion principal ]
BRRTURINCL41 9 14
42. Correo electrénico info@insual.com.co
43. Codigo postal 44. Teléfono 1 3 2 6 4 3 3 3|45. Teléfono 2 3156592685
CLASIFICACION
Actividad-econémica“ Ocupacion
Actividad principal v Actividad secundaria-. Otras actividades 52. NGmero
46. Codigo 47. Fecha inicio actividad 48. Codigo 49.,Fechainicio actividad 50. Cadigo 1 2 51. Codigo establecimientos
[1o011]l20171128]|4 729J|20141112| |4 6 6 9| | | | | 1
) Responsabilidades, Calidades y Atributos
1 2 3 4 5 6 7 8w 9> 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
3. cotgo[5__|7 |14|33|42|4852L S A ) O O
05- Impto. renta y compl. régimen ordinar
07- Retencién en la fuente a titulo de rent
14- Informante de exogena
33- Impuesto nacional al consumo
42- Obligado a llevar contabilidad
48 - Impuesto sobre las ventas - IVA ~
52 - Facturador electrénico
Obligados aduaneros Exportadores
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
| | | | | | | | | | 55. Forma 56. Tipo Servicio 1 2 3
54. Cédigo |57_ Modo |
11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
| | | | |58. CcPC |

IMPORTANTE: Sin perjuicio de las actualizaci

ones a que haya lugar, la inscripcion en el Registro Unico Tributario -RUT-, tendra vigencia indefinida y en consecuencia no se exigira su renovacion

Para uso exclusivo de la DIAN

L] w[x]

59. Anexos

60. No. de Folios: Ijl

61. Fecha |2021 -10-11/12:09 |

La informacidn suministrada a traves del formulario oficial de inscripcion, actualizacion, suspension
¥ cancelacion del Registro Unico Tributario (RUT), deberd ser exacta y veraz; en caso de constatar
inexactitud en alguno de los dalos suminislrados se adelantaran los procedimientos administrativos
sancionatorios o de suspension, segun el caso.

Paréagrafo del articulo 1.6.1.2.20 del Decreto 1625 de 2016

Firma del solicitante:

Sin perjuicio de las verificaciones que la DIAN realice.
Firma autorizada:

984. Nombre RAMIREZ MONSALVE CARLOS ANDRES

985. Cargo Representante legal Certificado

Fecha generaciéon documento PDF: 11-10-2021 12:09:PM
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AN

INA COLOMBIA MAS HONESTA

Formulario del Registro Unico Tributario

Espacio reservado para la DIAN

4. Numero de formulario

Pagina

(415)7707212489984(8020) 000

2 de 5 Hoja 5
14755360876
m |]|4755360| ‘

5. Numero de Identificacién Tributaria (NIT)

6.DV | 12. Direccion seccional

Impuestos y Aduanas de Pereira

9 007 919 4 8|4

14. Buz6n electrénico

Caracteristicas y formas de las organizaciones

it 64. Entidades-q institutos de derecho ubllco de orden nacional, departamental,
62. Naturaleza 2 63. Formas asociativas 12 municipal y descentralizados p P
65. Fondos 66. Cooperativas Slngr?,g‘ﬁ,%ades y organismos
68. Sin personeria juridica 69. Otras organizaciones no clasificadas 70. Beneficio 1
Constitucién, Registro y Ultima Reforma . Composicion del Capital
Documento 1. Constitucién 2. Reforma
71. Clase 0 4 9 9 82. Nacional 100 %
72. Nimero
73. Fecha 201 41112 2.01.90,320 83. Nacional publico 0 0 %
74. Numero de notaria
75. Entidad de registro 0 3 <03 84. Nacional privado 100 o %
76. Fecha de registro 201 41118 201,903 20
77. No. Matricula mercantil 00176 438 1 8 1.25 3 9 8
78. Departamento 05 6 6
79. Ciudad/Municipio 055 2 7 85. Extranjero 0 %
Vigencia 86. Extranjero puablico 0 0 %
!
80. Desde 20141112 ) ) )
81. Hasta 209912 3.1 i 87. Extranjero privado 0 0 %
: S S E——— 1 L
|
Entidad de vigilancia y control
88. Entidad de vigilancia y control
Superintendencia de Sociedades 5
Estado y Beneficio
ltem 89. Estado actual 90. Fecha cambio de estado 91. Namero de Identificacion Tributaria (NIT) 92. DV
1 8 1 [20150101] -
| | _
2 | L
| | _
g | P
s | | :
1 1
. | | :
1 1
Vinculacién econémica
93ééggglrjrll?géén 94. Nombre del grupo econémico y/o empresarial 95, NUmero de Identificacion Tributaria (NIT) de la 96. DV.

Matriz o Controlante

97. Nombre o razén social de la matriz o controlante

170. NUmero de identificacion tibutaria
otorgado en el exterior

7T Pais

172. NUmero de identificacion tributaria
sociedad o natural del exterior con EP

173. Nombre o razén social de la sociedad o natural del exterior con EP

Fecha generacién documento PDF: 11-10-202112:09 PM



AN

POR UNA COLOMEIA MAS HONESTA

Formulario del Registro Unico Tributario
Representacion

Espacio reservado para la DIAN

4. Numero de formulario

Pagina 3 de 5

(415)7707212489984(8020) 00000

Hoja 5
14755360876

1475536087 6

5. NUmero de Identificacion Tributaria (NIT)

9 007 9109 438

6.DV | 12. Direccién seccional

4 Impuestos y Aduanas de Pereira

14. Buzén electrénico

Representacion

98. Representacion 99. Fecha inicio ejercicio representacion - /
REPRS LEGAL PRIN 18 20141 1.1 2L
1 1 — £
100. Tipo de documento 101. Nimero de identificacion 102..DV |103..NUmero de tarjeta profesional
Cédulade Ciudadani 1 3 |7 5 0 8 2 9 0 5 | J

1 L

104. Primer apellido 105. Segundo apellido 106. Primer nombre . 107. Otros nombres

RAMIREZ |MONSALVE CARLOS |ANDRES

108. Numero de Identificacion Tributaria (NIT) 109. DV |110. Razén social representante legal

98. Representacion 99. Fecha inicio ejercicio representacion

. | |
ol

100. Tipo de documento 101. Namero de identificacion 102. DV |103. Nimero de tarjeta profesional
2 / |

104. Primer apellido 105. Segundo apellido 106. Primercnombre 107. Otros nombres

I 1
2 1

108. Numero de Identificacién Tributaria (NIT) 109. DV |110. Raz6n social representante legal

98. Representacion 99. Fecha inicio ejercicio_representacion

100. Tipo de documento 101. Namero de identificacion 102. DV |103. Nimero de tarjeta profesional
5 |

104. Primer apellido 105. Segundo_apellido 106. Primer nombre 107. Otros nombres

108. Numero de Identificacién Tributaria (NIT) 109. DV |110. Razén'social representante legal

1 .
|

98. Representacion 99. Fecha inicio ejercicio representacion

100. Tipo de documento 101. Namero de identificacion 102. DV |103. Numero de tarjeta profesional
4 N |

104. Primer apellido 105:.Segundo apellido 106. Primer nombre 107. Otros nombres

108. Numero de Identificacion Tributaria’(NIT) 109. DV |110. Razén social representante legal

98. Representacion 99. Fecha inicio ejercicio representacién

100. Tipo de documento 101. NGmero de identificacion 102. DV |103. Numero de tarjeta profesional
5 |

104. Primer apellido 105. Segundo apellido 106. Primer nombre 107. Otros nombres

108. Numero de Identificacion Tributaria (NIT) 109. DV |110. Razon social representante legal

Fecha generacién documento PDF: 11-10-202112:09 PM




AN

INA COLOMBIA MAS HONESTA

Formulario del Registro Unico Tributario
Revisor Fiscal y Contador

Pagina 4 e 5 Hoja 5
Espacio reservado para la DIAN 4. Numero de formulario 14755360876
(415)770721248998 0147553608

5. Numero de Identificacién Tributaria (NIT) 6.DV | 12. Direccién seccional 14. Buzén electrénico

9 007 919 48| 4 Impuestos y Aduanas de Pereira 1 -6

Revisor Fiscal y Contador )
124. Tipo de documento 125. Namero de identificacion 126.DV-1127. Nimero-de tar]éta profesional

= |Cédulade Ciudadania 1 3 |9 8 7 4 0 7 5 i - ) 142 06 4T
o :
2 |128. Primer apellido 129. Segundo apellido 130. Primer nombre 131. Otros nombres
; PALMA |FIGUEROA DIEGO IMAURICIO
o
£ |132. Ntmero de Identificacion Tributaria (NIT) 133. DV |134. Sociedad o firma designada
I
3
 |135. Fecha de nombramiento

2017021 4|

136. Tipo de documento

137. Ndmero de identificacion

138.DV |139. Numero de tarjeta profesional

140. Primer apellido

141. Segundo apellido

142. Primer nombre

143. Otros nombres

144. Namero de Identificacién Tributaria (NIT)

145. DV |146. Sociedad o firma} designada

Revisor fiscal suplente

147. Fecha de nombramiento

148. Tipo de documento
Cédula de Ciudadania 1 3

149. Nimero de identificacién

109 32 2 5726

150. DV [ 151. Nimero de tarjeta profesional
25 07 4 47

152. Primer apellido

153. Segundo ‘apellido 154. Primer nombre

155. Otros nombres

Contador

PEREZ FRANCO YULIANA VANESSA
156. Numero de Identificacion Tributaria (NIT) 157. DV|158. Sbciedad o firma-.designada
~l
1<

159. Fecha de nombramiento

202191 1)

Fecha generacién documento PDF: 11-10-202112:09 PM
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INA COLOMAIA MAS HONESTA

Formulario del Registro Unico Tributario
Establecimientos

Espacio reservado para la DIAN

4. Numero de formulario

Pagina

(415)770721248998

5 de 5 Hoja 5

14755360876

0147553608

5. Numero de Identificacién Tributaria (NIT)

9 00709

6.DV | 12. Direcci6n seccional

4

Impuestos y Aduanas de Pereira

1 9 438

14. Buz6n electrénico

Establecimientos, agencias, sucursales, oficinas, sedes o negocios-entre otros ~

160. Tipo de establecimiento

Establecimiento de comerci Q 2

161. Actividad econémica

Comercio al por menor de otros productos alimenticios n.c.p., en establecim l 4 7.2 9

162. Nombre del establecimiento

INSU AL

163. Departamento

Antioquia

164. Ciudad/Municipio
Itagui

6

165. Direccién

CL 84 NRO. 42 114

166. Nimero de matricula mercantil

167. Fecha dea matricula mercantil

00176468

168. Teléfono

|20 1471 12 O|
4 1 1 1
169. Fecha de cierre -

4 448502 |20’15I03|31|

160. Tipo de establecimiento

Establecimiento de comerci o 2

161. Actividad econémica / )
Comercio al por menor de otros’productos alimenticios n.c.p., en establecim | 47209

162. Nombre del establecimiento

INSUMOS ALIMENTICIOS S.A.S

163. Departamento

Risaralda

164. Ciudad/Munigipio “.

6 6 |Pereira 00

165. Direccién

CL41 9 14BRRTURIN

166. Nimero de matricula mercantil

| 167./Fecha de la matricula mercantil

181202568 20141201
N 1 1

168. Teléfono

169. Fechade cierre

312 6 4.3:3"3 |

160. Tipo de establecimiento
Establecimiento de comerci

02\

161. Actividad economica

Comercio al/por menor de otros productos alimenticios n.c.p., en estableci | 4 7 2 9

162. Nombre del establecimiento:

INSU AL S.A.S

163. Departamento

164. Ciudad/Municipio

Risaralda 6 6 |Dosquebradas 170
165. Direccion
TV5 7 71 CLDE LAS AROMAS
166. Nimero de matricula mercantil 167. Fecha de la matricula mercantil

60253 |2020|09|25|
168. Teléfono 169. Fecha de cierre

315659 26285 | | | |

Fecha generacién documento PDF: 11-10-202112:09 PM
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JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Manizales, Caldas, ocho (8) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

RADICADO: 7001400301120210045102

PROCESO: ACCION DE TUTELA

SENTENCIA SEGUNDA INSTANCIA | 74

No.

ORIGEN: JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE
MANIZALES

ACCIONANTE: MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE

ACCIONADO: ALCALDIA, CORREGIDURIA AGROTURISTICA
EL TABLAZO Y SECRETARIA DE GOBIERNO DE
MANIZALES

OBJETO DE DECISION

Procede el despacho a resolver la impugnacion formulada por la
accionante, contra la providencia calendada 28 de julio de 2021, proferida

por el Juzgado Once Civil Municipal de Manizales.

ANTECEDENTES

HECHOS

Manifestd la accionante que el senor CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE
instaurd querella en su contra por perturbacion a la posesidon, indicando
como hecho generador el corte de una guaduilla, que de dicha querella
conocid en primera instancia la Corregiduria agroturistica “el tablazo”, donde
en decision del 26 de febrero del 2020 se negd el amparo policivo, pero se
impuso prohibicidon de ambas partes para el ingreso o intervencién del predio

por el cual se interpuso la querella.

Relatdé que la decision fue apelada por ambas partes, recursos que se
resolvieron mediante resolucion del 18 de marzo del 2021, emitida por la

Secretaria de Gobierno de Manizales, donde se revocd la decision de



primera instancia y se declard a la sefiora MARIA CONSUELO LONDONO
DUQUE responsable de incurrir en las conductas de los numerales 1 y 2 del
articulo 77 de la Ley 1801 del 2016, ordenando la restituciéon de la franja de

terreno y la reparaciéon de los danos causados.

Considera la accionante que las decisiones emitidas dentro del proceso
policivo vulneran su derecho fundamental al debido proceso al incurrir en
defecto factico dado que no tuvieron en cuenta que el querellante no probd
sU posesion sobre el predio ni que la accionante hubiese sido quien realizd los
actos de perturbacidon de la posesion, por lo que no se acreditd la
legitimacion por activa o por pasiva, ademds indicdé que esto constituye
defecto material o sustantivo por incumplirse el precepto del articulo 167 del
CGP que implementa la carga de la prueba. También se acusd a las

decisiones de adolecer de ausencia de motivacion.

PRETENSIONES

Por lo expuesto solicitd que se tutelen sus derechos fundamentales y en
consecuencia, se dejaran sin efecto las decisiones emitidas en primera y
segunda instancia por la CORREGIDURIA DEL CORREDOR TURISTICO EL
TABLAZO y LA SECRETARIA DE GOBIERNO DE MANIZALES, respectivamente,
frente a la querella impetrada por CARLOS ANDRES RAMIREZ MONSALVE en
contra de la sefiora MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE.

TRAMITE DE LA ACCION

El Juzgado Once Civil Municipal de Manizales, admitio la tutela; en el mismo
proveido ordend la vinculacion del senor Carlos Andrés Ramirez Monsalve, y
solicito a la Secretaria de Gobierno Municipal allegar informe frente a la
resolucion 009 del 18 de marzo del 2021 y al corregidor del Corredor
Agroturistico el Tablazo remitir copia digital del expediente contentivo de la
querella de Policia, asi mismo les otorgd el término de DOS (2) dias para dar
contestacion a los cargos endilgados en la accidn de amparo y cumplir las
cargas impuestas.

RESPUESTAS



Las accionadas y el vinculado guardaron silencio pese a que fueron

debidamente notificados.

FALLO IMPUGNADO

La a quo denegd la accidn de tutela, tras concluir gue no cumple con los
requisitos de procedencia de la accion tuitiva frente a providencias judiciales

y no se encontrd iregularidad procesal en el caso bajo estudio.

LA IMPUGNACION

La inconformidad del accionante radica en que la a quo obvid estudiar el
fondo del asunto y realizar la verificacion de la ocurrencia de los defectos

endilgados a las autoridades administrativas accionadas.

CONSIDERACIONES

Competencia

Este despacho tiene la competencia en virtud de lo dispuesto en los articulos
86 de la Constitucion Politica, 31 y 32 del Decreto 2591 de 1991, para conocer
de la impugnacioén formulada contra el fallo de tutela proferido el 28 de julio

del 2021, por el Juzgado Once Civil Municipal de Manizales.

PROBLEMA JURIDICO

Se limita a determinar si la decision adoptada en primera instancia se ajusta a
los lineamientos jurisprudenciales en torno a la procedencia excepcional de
la accion de tutela, que devino en denegar la guarda constitucional al no
cumplir los requisitos de procedibilidad y de paso se verificard si las decisiones
proferidas incurrieron en alguno de los defectos que constituyen via de

hecho.

LA ACCION DE TUTELA



La accidn de tutela fue reglamentada por los Decretos 2591 de 1991 y 306 de
1992, en los que se senala el frdmite que a la misma debe imprimirsele con
arreglo a los principios de publicidad y prevalencia del derecho sustancial

invocado, economia procesal, celeridad y eficacia.

Sus caracteristicas mds destacadas son las siguientes: 1) La violacion a
amenaza de un derecho fundamental; 2) su tramite preferente, se debe
atender con prelacion a cualguier otro asunto a despacho del juez
competente; 3) la subsidiariedad, porque sélo se puede acudir a ella
cuando el afectado no disponga de otro recurso o via judicial, bien sea
creado por la constitucién o la ley, salvo que se ejercite como mecanismo
transitorio para evitar un perjuicio iremediable, y, 4) la inmediatez, porque
como lo ha dicho la Corte Constitucional' “la accidén de tutela ha sido
instituida como remedio de aplicacidon urgente que se hace preciso
administrar en guarda de la efectividad concreta y actual del derecho

objeto de violacion o amenaza”.

Ademds de constituirse la accion de tutela como un mecanismo de
proteccion de los derechos fundamentales vulnerados o amenazados por
una autoridad publica o por particulares en casos legales previstos en la
Constitucion, se ha dicho reiteradamente por la Jurisprudencia que cuando a
ella se recurre debe ser como mecanismo residual, esto es que no se tfrata de
una via alterna a las acciones judiciales previstas por el ordenamiento

juridico.

El arficulo 29 de la Carta Politica de 1991 contempla una de las garantias
fundamentales de mds alta frascendencia en el Estado Social de Derecho
pues establece los limites a que deben cenirse las autoridades en su actuar
frente a los administrados, se trata del derecho fundamental al debido
proceso y estd definido asi:

[

El debido proceso se aplicard a toda clase de actuaciones judiciales y
administrativas.

1T-01 /1992.



“Nadie podrd ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que se le
imputa, ante juez o tribunal competente y con observancia de la plenitud de las
formas propias de cada juicio.

En materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se
aplicard de preferencia a la restrictiva o desfavorable.

Toda persona se presume inocente mienfras no se le haya declarado
judicialmente culpable. Quien sea sindicado tiene derecho a la defensa y a la
asistencia de un abogado escogido por él, o de oficio, durante la investigacion y
el juzgamiento; a un debido proceso publico sin dilaciones injustificadas; a
presentar pruebas y a confrovertir las que se alleguen en su contra; a impugnar la
sentencia condenatoria, y a no ser juzgado dos veces por el mismo hecho.

Es nula, de pleno derecho, la prueba obtenida con violacion del debido
proceso”.

La violacion del debido proceso se evidencia entonces cuando las
autoridades incurren en conductas omisivas que le impiden al administrado el
ejercicio legitimo de la defensa, pasan por alto etapas del trdmite y otras
sifuaciones que de una u otra forma trastocan un procedimiento con
observancia de las formas para él establecidas en desmedro del

administrado.

En este punto lo primero que debe acotarse es que conforme a la
jurisprudencia de la Corte Constitucional, las determinaciones adoptadas en
las querellas policivas tienen la connotacion de decisiones de naturaleza
judicial, como lo senald el érgano de cierre constitucional en sentencia T-367
de 2015:

“3.- Cuestion Previa. Decisiones adoptadas en ejercicio de la funcion de
policia tienen alcances jurisdiccionales. Reiteracion de Jurisprudencia

3.1. Debe senalarse inicialmente que el poder de policia que corresponde
al conjunto de normas de cardcter general, impersonal y abstracto que el
Estado expide para regular los procesos policivos civiles, se orientan a crear
condiciones sociales encaminadas a asegurar el orden publico,
procurando, a fravés de dichos procesos, preservar igualmente la
salubridad publica, la tranquilidad, y por supuesto, la seguridad.

Jurisprudencialmente esta Corporacion ha distinguido tres aspectos del
poder de policia que la Carta senala en varias de sus normas: el poder de
policia propiamente dicho (expedicion de leyes), la funcion de policia
(rutinaria y como parte de una funcidon administrativa) y, por ultimo, la
referida actividad de policia (ejecucion del poder material de la funcion
de policia).



Es de advertir que algunas de las decisiones que se adoptan en ejercicio
de esa funcion de policia se revisten de una naturaleza judicial, por lo que
el juez administrativo queda totalmente excluido de su control. Este tipo de
decisiones administrativas con rango jurisdiccional, son las que se foman
dentro de los procesos o juicios de policia civiles, como ocurre en las
acciones policivas. En efecto, en los procesos policivos en los que se busca
proteger la posesion, tenencia o una servidumbre, la jurisprudencia ha sido
enfdtica en senalar que las autoridades de policia ejercen funciones
jurisdiccionales, y sus decisiones no son apelables ante la jurisdiccion
contencioso administrativa, pues asi lo dispone de manera expresa el
articulo 105 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (anteriormente el articulo 82 del Codigo
Contencioso Administrativo).

En efecto, la jurisprudencia constitucional ha sido enfatica en resaltar que
cuando se frata de procesos policivos para amparar la posesion, la
fenencia, o una servidumbre, las autoridades de policia ejercen funcion
jurisdiccional y las providencias que dicten son actos jurisdiccionales. Sobre
el particular interesa senalar lo manifestado por esta Corporacion en
sentencia C-241 de 2010[39]:

En tanto las decisiones adoptadas en desarrollo de juicios de policia de
naturaleza civil, como cuando se interviene en asuntos destinados a
amparar provisionalmente la posesion, la tenencia o una servidumbre o los
asuntos de cardcter penal, se encuentran expresamente excluidos de
dicho control en virtud de lo dispuesto en el articulo 82 del Cddigo
Contencioso Administrativo, segun el cual tal Jurisdiccion carece de
competencia para juzgar las decisiones proferidas en juicios civiles o
penales de policia regulados por la ley. Lo anterior se justifica si se tiene en
cuenta que, en estos casos, las medidas de policia son de efecto
inmediato en punto a evitar que se perturbe el orden y la tranquilidad
publica. Se trata de medidas de cardcter precario y provisional, cuya
Unica finalidad es devolver el statu quo mientras el juez ordinario
competente para decidir sobre la titularidad de los derechos reales en
controversia, decide definitivamente sobre ellos. Por esta razon, la doctrina
ha afirmado que estas decisiones hacen transito a cosa juzgada “formal”.

Cabe advertir en todo caso, que frente a las decisiones de policia
proferidas dentro de juicios de naturaleza civil o penal, no existe la
posibilidad de lograr la proteccion -in situ-, de los derechos fundamentales
cuando estos son vulnerados, como tampoco puede acudirse ante la
Jurisdiccion Contenciosa Administrativa para ese propdsito, como se
desprende del articulo 12 del decreto 2304 de 1989, reformatorio del
articulo 82 del Cédigo Contencioso Administrativo, de manera que queda
fan solo disponible la accidon de tutela para lograr la proteccion de los
derechos fundamentales que sean conculcados y solo con tal fin.

Al respecto este Tribunal ha establecido, de manera reiterada, que
cuando se trata de procesos policivos la accion de tutela es procedente,
cuando se configure una vulneracion grave de algunas de las garantias
que conforman el derecho al debido proceso, siempre y cuando sea
superado el andlisis de las causales genéricas y especificas de su
procedencia.



Establecido asi el contexto en que se ejerce el poder y la funcion de
policia, y entendido cudl es el alcance de la actividad de policia, resulta
pertinente revisar ahora, cudl es el marco legal que rige el tramite o
procedimiento que ocupa a la Sala.”

Asi las cosas, se tiene que la accién de tutela es procedente para impugnar
el contenido de una providencia expedida en trdmite policivo cuando se
cumplen las condiciones generales de procedencia que son aquellas que
permiten adentrarse en el contenido concreto de la providencia judicial
atacada a fravés de la accion y asi verificar la existencia de alguna causal

especifica.

Lo anterior fue expuesto en la sentencia C-590 de 2005, en la que se concluyd
que los requisitos generales de procedencia de la accion de tutela contra

decisiones judiciales son:

a) Que la cuestion que se discuta resulte de evidente relevancia constitucional,
lo que obedece a que el juez constitucional no puede entrar a estudiar
cuestiones que no tengan clara y marcada importancia constitucional, pues
de lo confrario estaria involucrdndose en asuntos que corresponde definir a
otras jurisdicciones, relevancia constitucional que se desprende de la

afectacion de los derechos fundamentales de las partes.

b) Que se hayan agotado todos los medios de defensa judicial tanto los
ordinarios como los extraordinarios al alcance de la persona afectada, toda
vez que de no hacer uso de todos los mecanismos judiciales ordinarios que el
sistema juridico otorga para la defensa de sus derechos, no es viable acudir a la
tutela pues no se puede permitir que se alteren o sustituyan de manera
fraudulenta los mecanismos de defensa disenados por el Legislativo, y exige
gue los ciudadanos observen una actitud diligente en la gestion de sus asuntos,
pues no es ésta la forma de enmendar deficiencias, errores o descuidos, ni de

recuperar oportunidades vencidas al interior de un proceso judicial.

c) Que se cumpla el requisito de la inmediatez, lo que implica que la tutela se
hubiere interpuesto en un término razonable y proporcionado a partir del
hecho que origind la vulneraciéon alegada, lo que se explica en la necesidad

de no sacrificar la seguridad juridica y la cosa juzgada.



d) Cuando se frate de una iregularidad procesal, debe tener un efecto
decisivo o determinante en la sentencia que se impugna y afectar los derechos

fundamentales de quien acciona.

e) Que la parte actora identifique de manera razonable tanto los hechos que
generaron la vulneracién como los derechos vulnerados y que hubiere
alegado tal vulneracion, en el proceso judicial siempre que esto hubiere sido

posible.

f) Que no se frate de sentencias de tutela, pues los debates sobre la proteccion

de los derechos fundamentales no pueden prolongarse de manera indefinida.

Ademds, en la precitada providencia la Corte Constitucional reiterd tres reglas
bdsicas en tratdndose de acciones de tutela por decisiones adoptadas en

querellas policivas asi:

“A manera de resumen, la jurisprudencia de esta Corporacion ha establecido
tres reglas que resultan relevantes, para este caso, de alli su reiteracion:

a) La accién de tutela contra las medidas policivas solo procede con el fin de
salvaguardar el derecho al debido proceso, esto es, cuando se adopta la
decision sin observar las formas propias de cada juicio, pues esta accion
constitucional resulta ser el Unico mecanismo de defensa en este senfido.

b) Los asuntos relativos al derecho al dominio, posesion y tenencia o el debate
respecto de los derechos reales o subjetivos, son aspectos ajenos al juicio de
policia, el cual se centra en conservar el statu quo, y en todo caso, en la
jurisdiccion ordinaria se puede presentar dicho debate.

c) Al ser producto de una funcién judicial, los aspectos relativos a la
procedencia han de ser analizados de igual forma como si se tratara de una
accién de tutela confra una providencia judicial, esto es, determinando, en
primer lugar, las causales genéricas de procedibilidad y, posteriormente, la
configuracion de alguna(s) de las causales especificas.

Ahora bien, esta Corporacion también ha precisado que la exclusion del control
de las actuaciones adelantadas en los procesos policivos citados, no implica
que sed la accidn de tutela el mecanismo para realizar dicho control, ya que su
intervencion debe estar fundamentada en la proteccidon de los derechos
fundamentales y en la inexistencia de otro mecanismo de defensa judicial. En
sentido _complementario, ha senalado que una afectacidn a esta garantia
constitucional no_existe porgue se advierta una iregularidad, es necesario
probar gue se afectaron “derechos sustanciales o procedimentales.”

Ahora bien, si se cumplen los requisitos generales de procedencia, puede
abrirse paso al estudio de las causales especificas de procedencia que

establece el Tribunal Constitucional del pais que pueden resumirse asi:



1. Defecto orgdnico, que surge cuando el funcionario judicial que profirid la

providencia impugnada, carece, absolutamente, de competencia para ello.

2. Defecto procedimental absoluto, que se origina cuando el juez actud

completamente al margen del procedimiento establecido.

3. Defecto fdctico, que surge cuando el juez carece del apoyo probatorio que

permita la aplicacion del supuesto legal en el que se sustenta la decision.

4. Defecto material o sustantivo, que se presenta en casos en que se decide
con base en normas inexistentes o inconstitucionales o que presentan una

evidente y grosera contradiccion entre los fundamentos y la decision.

5. Error inducido, que ocurre cuando el juez fue victima de un engano por parte
de terceros y ese engano lo condujo a la toma de decision que afecta

derechos fundamentales.

6. Decision sin motivacion, que implica el incumplimiento de la obligacion de
expresar los fundamentos fdacticos y juridicos de las decisiones judiciales por

parte del funcionario que la profirid.

7. Desconocimiento del precedente, la cual se presenta en eventos como
cuando la Corte Constitucional establece el alcance de un derecho
fundamental y el juez ordinario aplica una ley que limita sustancialmente dicho

alcance.

8. Violacion directa de la Constitucion.

De esta manera el papel del juez constitucional, cuando se trata de resolver
acciones de tutela contra providencias judiciales o contra actuaciones
administrativas debe valorar si la via escogida por el accionante es la
adecuada en cuanto a criterios de constitucionalidad, residualidad,
inmediatez, necesidad, verificacion y regulacion jurisprudencial. Todos ellos
constituyen los pasos previos antes de establecer si la tutela es apta para su

estudio.



Para el mdximo Tribunal la aprehensidon de estos criterios deviene en la
necesidad de armonizar la fundamentalidad de los derechos con la
autonomia de la actividad jurisdiccional y la seguridad juridica, a fin de que
con la aplicacion de ésta no genere afectacion de las prerogativas

inalienables de toda persona.

CASO CONCRETO

De los motivos de inconformidad expuestos en la impugnacion por parte de
la sefiora MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE, se desprende que lo
buscado es que se le conceda el amparo de sus derechos fundamentales y
en consecuencia se dejen sin efecto las decisiones proferidas dentro del

proceso policivo adelantado en su contra por perturbacion a la posesion.

Revisada la actuaciéon se evidencia que no se cumple la totalidad de los

requisitos generales de procedencia, como se explica a contfinuacion:

a) Se trata de una cuestion que tiene relevancia constitucional, por cuanto

presuntamente afecta derechos fundamentales de la accionante.

b) Para el caso que nos ocupaq, se encuentra que se agotaron los recursos
procedentes, es decir, la reposicion y frente a la de segunda instancia no

eran procedentes recursos.

En cuanto a los medios de defensa en el sistema ordinario, se encuentra que
los motivos de reparo de la accionante no versan sobre derechos reales sobre
el inmueble que podria abrir paso a esta jurisdicciéon, y aungue uno de sus
reparos se centra en la falta de posesidon del querellante, no pretende
adjudicarse esa posesion, por lo menos en el framite de tutela, por lo cual no

existe otfro medio para defensa de sus derechos.

c) Entre la ultima decision y la interposicion de la tutela no transcurrid un

termino superior a 6 meses por lo que se cumple el requisito de inmediatez.



d) En el presente caso no se alega una irregularidad procesal, sin embargo, si
se alegan unos defectos en las providencias que presuntamente vulneran los

derechos de la accionante.

e) Las providencias discutidas no se tratan de una sentencia de tutela

e) El libelo genitor identifica los hechos y derechos presuntamente vulnerados,
empero estos no se centraron el dmbito de discusidn dado en las dos
instancias del proceso, es alli donde el requisito se incumple puesto que
advirtiendo que el debate en primera instancia se estaba centrando en
puntos como probar la propiedad del inmueble, no se ejecutaron actos por
parte de la defensa de la accionante, representada por abogado, que
pusieran de presente dichos aspectos y de los que se duele en el tramite

constitucional.

Con todo en segunda instancia se realizd el andlisis pertinente frente a la
posesion y de acuerdo a los medios suasorios obrantes en el expediente, se
llegd a la determinacion de la existencia de posesion, andlisis que a prima

facie no se halla caprichoso o antojadizo.

Ahora bien, también fue motivo de inconformismo en el framite constitucional
la legitimacion en la causa por pasiva en el tramite de la querella, lo cual fue
sustentado en el hecho que la querellada senald en su declaraciéon “ ese lote
del terreno es habitado por Marco Fidel Londono, es mi hermano y es
habitado también por el sefor Luis Angel, quién estd declarado interdicto, mi
hermano Marco, le dio la orden a un senor que es inquilino y que se llama
Jorge Vargas para que nos desyerbara ese lote”, empero mds alld de esa
afirmacién no adujo haber efectuado actos de defensa propios a esclarecer
gue quien habia realizado el acto de presunta perturbacion no estaba bajo
su dependencia como se la atribuyd el querellante, por el contrario continud
su defensa senalando “esa guaduilla estd en el lote que es nuestro, inclusive
que alld bajaron los agentes de policia y me dijeron que yo con mi lote podia
hacer lo que quiera”, senalando su pertenencia en el lote y la disposicion que

hizo del mismo.



Es asi, como ante la ausencia de prueba que indique que los reparos
especificos a las decisiones que se centran en la legitimidad de las partes
fueron parte del debate puesto en el proceso policivo pese a haberse
respetado todas las etapas, oportunidades y estar asesorada por abogado,
no es dable en este punto atacar asuntos que dentfro del tramite y con el
material probatorio, debieron discutirse. Advirtiendo que en todo caso en
segunda instancia los aspectos de los que se duele la accionante si fueron
estudiados para concluir la posesidon del querellante y la falta de la

querellada.
En ese orden, se confirmard la decision de primera instancia.
DECISION:

Por lo anterior, el Juzgado Quinto Civil del Circuito de Manizales, en nombre

de la Republica de Colombia y por autoridad de la Constituciéon y la Ley,
FALLA:

PRIMERO: CONFIRMAR, por las razones expuestas en este fallo, la sentencia
proferida el 28 de julio de 2021 por el JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE
MANIZALES, dentro de la accién de tutela instaurada porla senora MARIA
CONSUELO LONDONO DUQUE en confra de ALCALDIA DE MANIZALES,
CORREGIDURIA AGROTURISTICO EL TABALAZO Y SECRETARIA DE GOBIERNO
MUNICIPAL.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta decision a las partes por el medio mds expedito, al

igual que a la juez de primera instancia.

TERCERO: REMITIR el expediente a la Corte Constitucional para su eventual

revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

&) U\ RN g‘?\u\frﬁ{‘ CADNAD
JULIANA SALAZAR LONDONO
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JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE MANIZALES
Manizales, veintiocho (28) de julio de 2021

RADICACION: 17001-40-03-011-2021-00451-00

CLASE: TUTELA
ACCIONANTE: MARIA CONSUELO LONDONO DUQUE
ACCIONADO: ALCALDIA DE MANIZALES, CORREGIDURIA DE

CORREDOR AGROTURISTICO EL TABLAZO
DE MANIZALES Y DE LA SECRETARIA DE GOBIERN(
MUNICIPAL

PROVIDENCIA: SENTENCIA NO. 069

Corresponde proferir fallo en la ACCION DE TUTELA de la referencia.

I. ANTECEDENTES

A. PRETENSIONES

Maria Consuelo Londofio Duque por intermedio de apoderada solicité que se
tutelara su derecho fundamental al debido proceso, presuntamente vulnerados por
las accionadas por las decisiones adoptadas en primera y segunda instancia dentro

del proceso policivo de perturbacion a la posesion.

B. HECHOS

Sefial6 que el 01 de noviembre de 2019 el sefior Carlos Andrés Ramirez Monsalve
presentd querella de policia por perturbacion a la posesion contra la accionada, la
cual en resumen se genero6 por el corte de una cerca en guaduilla que protegia el
predio del querellante, dejandolo desprotegido y vulnerable a transeuntes que

utilizan un camino de servidumbre que queda en la parte superior de la casa de este.

Expuso que correspondié a la Corregiduria Agroturistica el Tablazo el conocimiento
en primera instancia, que se dio el trdmite de “Proceso verbal abreviado por
comportamientos contrarios a la posesion y mera tenencia de bienes de bienes estipulado

en el articulo 77 del Cédigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana”.



RAD. 17001-40-03-011-2021-00451-00. SENTENCIA TUTELA

Indicé que el 05 de diciembre de 2019 se llevé a cabo audiencia conforme al articulo
223 de la ley 1801 de 2016 en donde fue ampliada la queja por el quejoso y
presentados los argumentos de defensa de la accionante, audiencia en la que no hubo

acuerdo conciliatorio.

Que el 26 de febrero de 2020 previo el recudo probatorio se llevo a cabo audiencia
conforme al articulo 223 del Codigo Nacional de Policia en la que se nego el amparo
policivo solicitado por el querellante, pero imponiendo orden de policia a ambas
partes procesales de prohibicion de ingreso, intervencion constructiva o que afecte

la geografia del predio, como también la siembra de nuevos cultivos en el predio.

Expuso la promotora que la decision fue apelada por ambas partes siendo enviado
el expediente a segunda instancia ante la Secretaria de Gobierno de la Alcaldia de

Manizales.

Que el pasado 18 de marzo de 2021 fue notificada la resolucion 009 emitida por la
Secretaria de Gobierno Municipal, en la que se revocd la decision de primera
instancia y declarando que la sefiora Maria Consuelo Londofio Duque incurrié en
los presupuestos de los numerales 1 y 2 del articulo 77 de la ley 1801 de 2016,
ordenando la restitucion de la franja del inmueble y la reparacion de los dafios

materiales.

C. TRAMITE DE LA ACCION DE TUTELA

Mediante auto del 14 de julio del afio que transcurre fue admitida la presente accion

de tutela, ordenando la notificacion a las partes.

D. CONTESTACION DE LAS ACCIONADAS:

Guardaron silencio frente a los requerimientos realizados por el Despacho a pesar de
haber sido notificada electronicamente mediante oficio 0874 del 14 de julio de la

presente anualidad®.

! notificaciones@manizales.gov.co
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1. CONSIDERACIONES

Conforme lo estatuye el articulo 86 de la Constitucion Politica, la accion de tutela
puede ser ejercida en cualquier momento por si mismo o por quien actle en su
nombre ante los jueces, para la proteccion de los derechos constitucionales
fundamentales, cuando éstos resulten vulnerados o amenazados por la accion u
omision de cualquier autoridad publica. Asi mismo, establece que procedera,
cuando el afectado no disponga de otro mecanismo de defensa judicial, salvo que

aquella se utilice como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable.

PROBLEMA JURIDICO

En el presente caso habréa de resolver el Despacho conforme a los hechos expuestos

en la peticion de tutela el siguiente problema juridico:

¢La accion de tutela en asuntos policivos con temas de posesion se aborda como
decision jurisdiccional?

¢ Es procedente la accion de tutela contra providencia judiciales?

LO PROBADO EN LA ACTUACION

De las pruebas recaudadas en la actuacion, se establece lo siguiente:

e Que el 01 de noviembre de 2019 fue instaurada querella de policia contra la
accionante por perturbacion la propiedad, la que fue del conocimiento del

Corregidor Agroturistico el Tablazo de esta ciudad.?

e Que el 26 de febrero de 2020 en audiencia de que trata el articulo 223 de la
ley 1801 fue resuelta la querella presentada contra la accionante, la que fue

recurrida por ambas partes.?

2 Fl 01 pég. 33
3Fl01 pag.62a72
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e Que conforme al recurso interpuesto el corregidor a cargo no repuso la
decision y concedid recurso de apelacién ante la secretaria de Gobierno del

Municipio de Manizales.

Para resolver el asunto se tendran en cuenta los siguientes temas: (i) debido proceso
administrativo (ii) Funciones jurisdiccionales de los inspectores policia y (iii)
procedencia de la accion de tutela contra providencias judiciales y (iv) caso

concreto.

() DEBIDO PROCESO ADMINISTRATIVO

La Corte Constitucional en sentencia T-007 de 2019, indicé sobre la proteccion

del debido proceso administrativo:

“[...] 5.1. El articulo 29 de la Constitucion Politica consagra el derecho
fundamental al debido proceso, el cual debe ser respetado no solo en el ambito de
las actuaciones judiciales sino también en todos los procedimientos y procesos
administrativos, de manera que se garantice (i) el acceso a procesos justos y
adecuados; (ii) el principio de legalidad y las formas administrativas previamente
establecidas; (iii) los principios de contradiccion e imparcialidad; y (iv) los
derechos fundamentales de los asociados. Estas garantias se encuentran
encaminadas a garantizar el correcto y adecuado ejercicio de la funcion publica
administrativa, de conformidad con los preceptos constitucionales, legales o
reglamentarios vigentes y los derechos de los ciudadanos, con el fin de evitar
posibles actuaciones abusivas o arbitrarias por parte de la administracion a través
de la expedicion de actos administrativos que resulten lesivos de derechos o

contrarios a los principios del Estado de Derecho.

5.2. Esta Corte ha sefialado que hacen parte de las garantias del debido proceso
administrativo, entre otros, los derechos a(i)ser oido durante toda la
actuacion; (ii) la notificacién oportuna y de conformidad con la ley; (iii) que la
actuacion se surta sin dilaciones injustificadas; (iv) que se permita la
participacion en la actuacion desde su inicio hasta su culminacion; (v) que la
actuacion se adelante por autoridad competente y con el pleno respeto de las

formas propias previstas en el ordenamiento juridico; (vi) gozar de la presuncion
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de inocencia; (vii) el ejercicio del derecho de defensa y contradiccion; (viii)
solicitar, aportar y controvertir pruebas; y (ix) a impugnar las decisiones y a

promover la nulidad de aquellas obtenidas con violacion del debido proceso.

[.]".

(ii)) FUNCIONES JURISDICCIONALES DE LOS INSPECTORES POLICIA

Frente a la Funciones jurisdiccionales de los inspectores policia, la Corte

Constitucional en sentencia T-176 de 2019 sefalo

“111 Cuestiones previas y problemas juridicos

30. Cuestion previa. Funciones jurisdiccionales de los inspectores policia.
Los inspectores de policia son autoridades administrativas que excepcionalmente
ejercen funcién jurisdiccional, a la luz de lo previsto por el articulo 116 de la
Constitucion Politica. En este sentido, la Corte ha reconocido que “cuando se

trata de procesos policivos para amparar la posesion, la tenencia, 0 una

servidumbre, las autoridades de policia ejercen funcion jurisdiccional y las

providencias que dicten son actos jurisdiccionales”. En el caso concreto, los

tutelantes cuestionan las actuaciones procesales y el fallo proferido por las
autoridades demandadas en el marco del referido proceso de amparo policivo por

perturbacién a la posesion y a la mera tenencia. Por lo tanto, dada la naturaleza

jurisdiccional de dichas actuaciones y decisiones policivas, esta Sala sequira la

metodologia definida por la jurisprudencia constitucional para resolver los casos

de accion de tutela en contra de providencias judiciales.

(..)

39. Segunda, los accionantes no cuentan con mecanismos judiciales ordinarios

para conjurar la presunta violacion del derecho fundamental al debido proceso de

la Fundacion producto de las decisiones de policia. De un lado, el articulo 105 de

la Ley 1437 de 2011 prevé que la jurisdiccion de lo contencioso “no conocera de
(...) las decisiones proferidas en juicios de policia”. De otro lado, las acciones ante

la jurisdiccion civil tampoco resultan procedentes ni tienen por objeto controlar las

4 Sentencia T-1104 de 2008.
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decisiones dictadas en los procesos policivos. La accion posesoria, por ejemplo,
tiene por objeto “conservar o recuperar la posesion de bienes raices, o de derechos
reales constituidos en ellos’”, que no ejercer control sobre las decisiones de policia
en asuntos relativos a la perturbacién a la posesion. En estos términos, la solicitud
de tutela satisface el requisito de subsidiariedad frente a las referidas
irregularidades.”

(iii) PROCEDENCIA DE LA ACCION DE TUTELA CONTRA
PROVIDENCIA JUDICIALES.

En sentencia de unificacion SU332 de 2019, la Honorable Corte Constitucional
reiterd sobre las reglas de procedencia de la accion de tutela contra providencia

judiciales indicando:

“(...)

Reglas jurisprudenciales de procedencia excepcional de la accion de tutela contra
providencias judiciales. Reiteracion de jurisprudencia

5. El articulo 86 de la Constitucién Politica consagroé la accion de tutela
como mecanismo de proteccion de derechos fundamentales, cuando quiera que
resulten amenazados o vulnerados por accién u omisién de cualquier autoridad
publica, incluidas las autoridades judiciales.

En desarrollo de este precepto, los articulos 11, 12 y 40 del Decreto 2591 de 1991
previeron la posibilidad de que cuando los jueces emitieran decisiones que
vulneraran garantias fundamentales, las mismas fueran susceptibles de control por
via de tutela. Sin embargo, la Corte Constitucional mediante la Sentencia C-543
de 1992° declard la inexequibilidad de los referidos articulos. En ese fallo la Corte
precis6_que permitir_el ejercicio_de la accion de tutela contra providencias
judiciales, transgredia la autonomia y la independencia judicial y contrariaba los
principios de cosa juzgada y seguridad juridica.

6. No obstante, en tal declaracién de inexequibilidad, esta Corporacion
también establecid la doctrina de las vias de hecho, mediante la cual se plantea
gue la accion de tutela si puede ser invocada contra una providencia judicial,
cuando es producto de una manifiesta situacion de hecho, creada por actos u
omisiones de los jueces, que implica la trasgresion 0 amenaza de un derecho
fundamental.

5 Cadigo Civil, art. 972.
& M. P. José Gregorio Hernandez Galindo
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En esa medida, a partir de 1992 se permitio la procedencia de la accidn de tutela
para atacar, por ejemplo, sentencias gue se hubieran basado en normas
inaplicables, proferidas con carencia absoluta de competencia o bajo _un
procedimiento_ajeno _al fijado por la legislacion vigente. Tales vias de hecho
fueron identificandose caso a caso’.

7. Mas adelante, esta Corte emitié la Sentencia C-590 de 20058, en la que
la doctrina de las vias de hecho fue replanteada en los términos de los avances
jurisprudenciales que se dieron en ese interregno. En dicho fallo, la Corte
diferencié dos tipos de requisitos de procedencia de la accion de tutela contra
providencias judiciales, asi: (i) requisitos generales de procedencia, con
naturaleza procesal y (ii) causales especificas de procedibilidad, de naturaleza
sustantiva.

Requisitos generales de procedencia excepcional de la accion de tutela contra
providencias judiciales

8. La Corte en la Sentencia C-590 de 2005 buscd hacer compatible el
control por via de tutela de las decisiones judiciales, con los principios de cosa
juzgada, independencia y autonomia judicial y seguridad juridica. Por ello
establecid diversas condiciones procesales para la procedencia de la accion de
tutela contra providencias judiciales, que deben superarse en su totalidad, a fin de
avalar el estudio posterior de las denominadas causales especificas de
procedibilidad. Tales condiciones son: (i) que la cuestion sea de relevancia
constitucional®; (ii) que se hayan agotado todos los medios de defensa judicial al
alcance®; (iii) que se cumpla el principio de inmediatez!!; (iv) si se trata de una
irreqularidad procesal, que la misma sea decisiva en el proceso’?; (v) que se

" Al respecto ver, entre otras, las sentencias SU-159 de 2002 y T-522 de 2001, en ambas M. P. Manuel
José Cepeda Espinosa; T-462 de 2003 y T-1031 de 2001, en ambas M. P. Eduardo Montealegre Lynett y
T-1625 de 2000, M. P. Martha Victoria Sachica Méndez.

8 M. P. Jaime Cordoba Trivifio. En este fallo se declard inexequible una expresién del articulo 185 de la
Ley 906 de 2004, que impedia el ejercicio de cualquier accion, incluida la tutela, contra las sentencias
proferidas por la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia.

9 Obedece al respeto por la 6rbita de accidn tanto de los jueces constitucionales, como de los de las demas
jurisdicciones, por tanto se debe establecer clara y expresamente si el asunto puesto a consideracion del
juez de tutela es realmente una cuestién de relevancia constitucional, que afecte derechos fundamentales.
10 Guarda relacién con la excepcionalidad y subsidiariedad de la accion de tutela, pues de lo contrario ella
se convertiria en una alternativa adicional para las partes en el proceso. Esta exigencia trae consigo la
excepcion consagrada en el articulo 86 Superior, que permite que esa exigencia pueda flexibilizarse cuando
se trata de evitar la consumacion de un perjuicio irremediable.

11| a accidn de tutela debe invocarse en un término razonable y proporcionado, contado a partir del hecho
vulnerador. De no ser asi, se pondrian en juego la seguridad juridica y la institucion de la cosa juzgada,
pues las decisiones judiciales estarian siempre pendientes de una eventual evaluacién constitucional.

2 Lairregularidad procesal debe ser decisiva o determinante en la sentencia que se impugna y debe afectar
los derechos fundamentales del peticionario.
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identifiguen, de manera razonable, los hechos que generaron la vulneracion de
derechos fundamentales®? v (vi) gue no se trate de una tutela contra otra tutela®.

(iv) EL CASO CONCRETO

En el caso sub judice corresponde a esta falladora determinar si es procedente la
accion de tutela contra providencias judiciales al igual que determinar si por parte
de los accionados se ha conculcado el derecho al debido proceso invocado por la

promotora del amparo de forma tal que haga procedente el estudio de esta.

En tal sentido, se tiene que la actora pretende que via tutela se dejen sin efectos
actos administrativos mediante los cuales fue resuelta la querella por perturbacion
a la posesion conforme a los numerales 1 y 2 del articulo 77 de la ley 1801 de
2016, interpuesta en su contra y resuelta en primera instancia por el Corregidor
Agroturistico el Tablazo de esta ciudad y en segunda instancia la Secretaria de

Gobierno de Manizales.

La accionante sustenta la procedencia de la accién constitucional en que se

incurrié en una presunta vulneracién al debido proceso en ambas instancias.

Sea lo primero indicar que para el caso concreto aplica lo dispuesto por la corte

constitucional en sentencia T-176 de 2019

“cuando se trata de procesos policivos para amparar la posesion, la tenencia,

0 una servidumbre, las autoridades de policia ejercen funcion jurisdiccional y

las providencias que dicten son actos jurisdiccionales”'®. En el caso concreto,

los tutelantes cuestionan las actuaciones procesales y el fallo proferido por las
autoridades demandadas en el marco del referido proceso de amparo policivo

por perturbacion a la posesion y a la mera tenencia. Por _lo tanto, dada la

naturaleza jurisdiccional de dichas actuaciones y decisiones policivas, esta

Sala sequird la metodologia definida por la jurisprudencia constitucional para

13 Este requisito pretende que el actor ofrezca claridad en cuanto al fundamento de la afectacién de derechos
que se imputa a la decision judicial.

14 Asi busca evitar la prolongacion indefinida del debate constitucional.

15 Sentencia T-1104 de 2008.
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resolver los casos de accion de tutela en contra de providencias judiciales.

Por lo expuesto, no obstante, las pretensiones atacan actos realizados por
la Administracion Municipal por intermedio del Corregidor Agroturistico del
Tablazo y la Secretaria de Gobierno Municipal en el marco de sus competencias,
por la naturaleza del caso concreto las actuaciones atacadas por esta via no
corresponden a actos administrativos, sino que se debe dar el tramite de

procedencia de la accion de tutela contra providencias judiciales.

Visto lo anterior en sentencia de unificacion SU332 de 2019, la Honorable
Corte Constitucional ha reiterado las reglas de procedencia de la tutela contra
providencias judiciales las que procederemos a analizar sobre su cumplimiento en

el caso concreto asi:

(i)  que la cuestion sea de relevancia constitucional; la parte actora alego

mediante la presente accion de tutela que le fue vulnerado el derecho fundamental

al debido proceso, con lo que inicialmente se cumpliria con dicha condicion.

(i) que se hayan agotado todos los medios de defensa judicial al alcance: en

lo que respecta al cumplimiento de este requisito, la Corte Constitucional en
Sentencia T-176 de 2019 precisé que en este tipo de procesos, los accionantes no
cuentan con mecanismos judiciales ordinarios para conjurar la presunta violacion
del derecho fundamental al debido proceso producto de las decisiones de policia al
considera que la jurisdiccion de lo contencioso “no conocera de (...) las decisiones
proferidas en juicios de policia”. De otro lado, indicé que las acciones ante la
jurisdiccion civil tampoco resultan procedentes ni tienen por objeto controlar las
decisiones dictadas en los procesos policivos, y que en proceso como el que nos
ocupa, la accion posesoria, por ejemplo, tiene por objeto “conservar o recuperar la
posesion de bienes raices, o de derechos reales constituidos en ellos”®, y no ejercer
control sobre las decisiones de policia en asuntos relativos a la perturbacion a la

posesion. Con lo que se satisface el requisito de subsidiariedad.

16 Cadigo Civil, art. 972.
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(ili)  que se cumpla el principio de inmediatez!’: si bien para el caso

concreto no fue aportada la resolucion definitiva que profirio decision de segunda
instancia, en el hecho 9 de la tutela la parte actora manifesté que la resolucion 009
fue notificada el pasado 18 de marzo de 2021, actuacion que resolvio el recurso
de apelacion interpuesto, con lo que se puede concluir que ha trascurrido casi 4
meses al momento de radicar la accion de tutela, con lo que se podria inferir un
tiempo prudencial que permite cumplir con el principio de inmediatez advertido

el tema en discusion.

(iv) si se trata de una irregularidad procesal, que la misma sea decisiva en

el proceso!®: A fin de establecer si en efecto existié una evidente vulneracion al
debido proceso, la Corte Constitucional ha indicado que se permite la procedencia
de la accion de tutela para atacar, sentencias que se hubieran basado en normas
inaplicables, proferidas con carencia absoluta de competencia o bajo un
procedimiento ajeno al fijado por la legislacion vigente; para el caso concreto el
despacho encuentra que las actuaciones surtidas fueron bajo el amparo de lo
dispuesto en el articulo 233 de la ley 1801 de 2016 que rige el proceso verbal

abreviado.

Es del caso precisar que conforme lo establece la precitada Ley, se tramitaran por
el proceso verbal abreviado los comportamientos contrarios a la convivencia, de
competencia de los Inspectores de Policia, los Alcaldes y las autoridades
especiales de Policia, para el caso concreto la actuacion fue adelantada por el

Corregidor Agroturistico del Tablazo quien es el competente para ello.

A fin de establecer si se agotaron las etapas establecidas para este tipo de proceso,
procederemos a ilustrar un paralelo entre la norma y las actuaciones surtidas en el

proceso asi:

ARTICULO 223. TRAMITE DEL ACTUACIONES SURTIDAS
PROCESO VERBAL ABREVIADO

17 La accidn de tutela debe invocarse en un término razonable y proporcionado, contado a partir del hecho
vulnerador. De no ser asi, se pondrian en juego la seguridad juridica y la institucion de la cosa juzgada,
pues las decisiones judiciales estarian siempre pendientes de una eventual evaluacién constitucional.

18 Lairregularidad procesal debe ser decisiva o determinante en la sentencia que se impugna y debe afectar
los derechos fundamentales del peticionario.

10
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1. Iniciacion de la accion. La accion de
Policia puede iniciarse de oficio o a peticion
de la persona que tenga interés en la
aplicacion del régimen de Policia, contra el
presunto infractor. Cuando la autoridad
conozca en flagrancia del comportamiento
contrario a la convivencia, podra iniciar de
inmediato la audiencia publica.

Revisados los anexos aportados por la parte
actora, se encuentra probado que el 01 de
noviembre de 2019 fue interpuesta querella
de policia por el sefior Carlos Andrés
Ramirez contra la accionante, por
comportamientos contrarios a la posesion y
mera tenencia de bienes inmuebles conforme
lo establece el articulo 77 del Cddigo
Nacional de Policia y convivencia Ley 1801
de 2016, abriendo paso al procedimiento
verbal abreviado que contempla el articulo
223 idem cuyo conocimiento correspondio
por reparto al Corregimiento Agroturistico el
Tablazo bajo el expediente No. 2019-24511.
(f1-01 pag. 33)

2. Citacion. Las mencionadas autoridades, a
los cinco (5) dias siguientes de conocida la
querella o el comportamiento contrario a la
convivencia, en caso de que no hubiera sido
posible iniciar la audiencia de manera
inmediata, citard a audiencia publica al
quejoso y al presunto infractor, mediante
comunicacion escrita, correo certificado,
medio electronico, medio de comunicacion
del que disponga, o por el medio mas
expedito o idoneo, donde se sefiale dicho
comportamiento.

La Parte actora en los anexos de la demanda
aporto copia de la citacion a la accionante, lo
que se encuentra avalado con la
comparecencia de la misma a la audiencia
inicial de fecha 05 de diciembre de 2019 (fl-
01 pag. 33)

3. Audiencia publica. La audiencia publica
se realizara en el lugar de los hechos, en el
despacho del inspector o de la autoridad
especial de Policia. Esta se surtird mediante
los siguientes pasos:

a) Argumentos. En la audiencia la autoridad
competente, otorgard tanto al presunto
infractor como al quejoso un tiempo maximo
de veinte (20) minutos para exponer sus
argumentos y pruebas;

b) Invitacién a conciliar. La autoridad de
Policia invitard al quejoso y al presunto
infractor a resolver sus diferencias, de
conformidad con el presente capitulo;

-El 05 de diciembre de 2019 se inicio la
audiencia de que trata el articulo 223 de la
ley 1801 de 2016 concediendo a las partes 20
minutos para la exposicion de argumentos y
pruebas, folio del que se lee que asistieron
ambas partes y el sefior Héctor Jaime
Londofio Duque como citado. En dicha
diligencia no se logr6 ningun acuerdo
conciliatorio procediendo a agotar la etapa
probatoria. (FI 02 pag. 35y de la55 ala 58

11
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c) Pruebas. Si el presunto infractor o el
quejoso solicitan la practica de pruebas
adicionales, pertinentes y conducentes, y si la
autoridad las considera viables o las requiere,
las decretara y se practicaran en un término
méaximo de cinco (5) dias. Igualmente, la
autoridad podra decretar de oficio las pruebas
que requiera y dispondra que se practiquen
dentro del mismo término. La audiencia se
reanudard al dia siguiente al del vencimiento
de la practica de pruebas. Tratandose de
hechos notorios o de negaciones indefinidas,
se podréa prescindir de la practica de pruebas
y la autoridad de Policia decidird de plano.
Cuando se requieran conocimientos técnicos
especializados, los servidores publicos del
sector central y descentralizado del nivel
territorial, daran informes por solicitud de la
autoridad de Policia;

d) Decision. Agotada la etapa probatoria, la
autoridad de Policia valorara las pruebas y
dictard la orden de Policia o medida
correctiva, si hay lugar a ello, sustentando su
decision con los respectivos fundamentos
normativos y  hechos  conducentes
demostrados. La decisién quedara notificada
en estrados.

-Obra actuacion del 23 de enero de 2020%°
dando continuidad al proceso verbal
abreviado donde se advierte que el
Corregidor se traslado al lugar de los hechos
a fin de realizar inspeccion ocular conforme
al paragrafo segundo del articulo 223 de la
ley 1801 de 2016 a la que comparecieron las
partes acompafiadas de apoderados, se
concedio a cada una de las partes 15 minutos
para que presentaran sus argumentos, ambas
partes presentaron estudios y conceptos de
profesionales en topografia y geologia
respectivamente los que conforme obra en el
acta de la diligencia reposa en medio en CD
que acompana la diligencia. (FI 02 pag. 60)

-El 26 de febrero de 2020 se dio continuidad
a la audiencia de que trata el articulo 223 de
la ley 1801 de 2016 con la comparecencia de
las partes representadas por apoderado
judicial resolviendo no conceder el amparo
policivo solicitado por el sefior Carlos
Andrés Ramirez Monsalve al igual que otras
disposiciones; decision contra la que las
partes presentaron recurso de reposicion y en
subsidio de apelacion. (FI 02 pag. 62 — 69)

4. Recursos. Contra la decision proferida por
la autoridad de Policia proceden los recursos
de reposicion y, en subsidio, el de apelacion
ante el superior jerarquico, los cuales se
solicitaran, concederan y sustentaran dentro
de la misma audiencia. El recurso de
reposicion se resolvera inmediatamente, y de
ser procedente el recurso de apelacion, se
interpondrd 'y concedera en el efecto
devolutivo dentro de la audiencia y se
remitird al superior jerarquico dentro de los
dos (2) dias siguientes, ante quien se
sustentara dentro de los dos (2) dias
siguientes al recibo del recurso. El recurso de

Los recursos fueron sustentados en la misma
audiencia, el funcionario dispuso negar el de
reposicion y conceder el de apelacion ante la

Secretaria de Gobierno Municipal.

La resolucion que resolvio el recurso de
reposicion conforme lo expuso la promotora
en el hecho 9 del escrito de tutela fue
notificada mediante resolucion 009 el 18 de

marzo de la presente anualidad.

19
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apelacion se resolvera dentro de los ocho (8)
dias siguientes al recibo de la actuacion.

Visto lo anterior no encuentra en despacho una irregularidad procesal que afecte
los tramites o la decision surtida dentro del proceso policivo o que se pueda
advertir una evidente vulneracion del derecho fundamental al debido proceso mas
aun si tenemos en cuenta que en todas las actuaciones comparecié la accionante y
en la mayoria de ellas acompafiada de apoderado permitiendo concluir que el
profesional del derecho brindé la asistencia técnica en los que respecta al proceso
surtido; por lo expuesto considera el despacho que en el presente caso no se da
por cumplido el (iv) requisito de procedibilidad de la accion de tutela contra

providencias judiciales.

(v) que se identifiquen, de manera razonable, los hechos gue generaron la

vulneraciéon de derechos fundamentales?® a fin de determinar si se cumple este

requisito de procedibilidad, pasaremos a hacer una valoracién de los fundamentos

de hecho planteados por la parte actora en el escrito de tutela.

El derecho fundamental sobre el que se alega la presunta vulneracion es el
debido proceso presuntamente vulnerados por las accionadas, conforme fue
expuesto en la pretension primera, al imponer en primera instancia “orden de
policia a ambas partes procesales de prohibicion de ingreso, intervencién
constructiva o que afecte la geografia del predio, como también la siembra de
nuevos cultivos en el predio ”’; como también la Secretaria de Gobierno Municipal
en segunda instancia, al declarar que la sefiora Maria Consuelo Londofio Duque
incurrid en los presupuestos de los numerales 1y 2 del articulo 77 de la ley 1801
de 2016 y ordenar la restitucion del lote de terreno —franja-del inmueble
denominado el Paraiso, correspondiente al folio de matricula inmobiliaria
numero 100-1338, y proteccion del bien inmueble, asi como ordenar la

reparacion de los dafios materiales con ocasion de las vias de hecho desplegadas.

La peticionaria en los hechos hace un recuento de los tramites surtidos en las

20 Este requisito pretende que el actor ofrezca claridad en cuanto al fundamento de la afectacion de derechos
que se imputa a la decision judicial.
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diferentes diligencias adelantadas, mas no fue puntual en que actos se configurd

la vulneracion al debido proceso.

En las razones de hecho y de derecho expuso sobre la procedencia de la
accion de tutela, adicionalmente hizo un recuento de la normatividad aplicable
sobre la procedencia de la tutela y expuso que en el caso concreto, el Corregidor
de Policia y posterior del asesor juridico de la Secretaria de Gobierno de la ciudad
de Manizales que conocieron del trdmite de la querella de policia, vulneraron
derechos fundamentales de la accionante mediante una decisién arbitraria que
incidio directamente en una decision injusta que le impuso obligaciones sin el

cumplimiento de los parametros facticos, legales y jurisprudenciales necesarios;

Sustent6 la vulneracion indicado que existié un defecto factico al emitir una
decision sin apoyo probatorio que diera sustento a la decision, enfatizando sobre
la necesidad de demostrar la calidad de poseedor del querellante y el dafio o
afectacion alegada, enfatizd sobre la falta de legitimacidn por activa al no estar
demostrado la calidad de poseedor del querellante, de igual forma alegé la falta
de legitimacion en la causa por pasiva ya que la accion policiva de perturbacion a
la posesion debe estar dirigida contra quien atenta contra la posesion o la mera
tenencia del bien y que en este caso fue su hermano Marco Fidel quien dio la orden

de intervenir el lote.

En cuanto a lo manifestado sobre la falta de material probatorio, el despacho
advierte que se surtieron las etapas procesales en las que se permitio a las partes
aportar las pruebas correspondientes, incluso tanto la parte activa como pasiva se
apoyaron de conceptos de profesionales en topografia y geologia, adicionalmente
el Inspector como prueba de oficio procedid a hacer la correspondiente visita al

predio y a escuchar a los expertos contratados por las partes.

En lo que respecta a la falta de legitimacién en la causa por activa y por
pasiva, no resulta razonable que la parte actora en el escrito de tutela pretenda
alegar tal situacion cuando se tuvo la oportunidad procesal para hacerlo sin que
obre prueba de haberla alegado tal como lo establece la Ley 1801 de 2016 asi:
“ARTICULO 228. NULIDADES. Los intervinientes en el proceso podran pedir

14
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Unicamente dentro de la audiencia, la nulidad del mismo por violacién del debido
proceso consagrado en el articulo 29 de la Constitucién Politica, solicitud que se
resolvera de plano. Contra esta decision solo procedera el recurso de reposicion, que se
resolvera dentro de la misma audiencia.”. Sumado a lo anterior, en el escrito
contentivo del recurso de reposicion interpuesto por intermedio de apoderado se
indico que “... mi mandante en ningun momento ha cuestionado la propiedad del
quejoso ...”, pero tampoco alegd o aportd pruebas que demostraran que este no

era el poseedor del predio.

Otro argumento de la accionante es la falta de motivacion de las
providencias, en este punto considera el despacho que tanto en primera como en
segunda instancia fue motivada la decision, realizando una relacion del caso
concreto en lo que respecta a los antecedentes, una valoracion de las pruebas

aportadas y practicadas y una argumentacién de la decision tomada.

Visto lo anterior, si bien la parte actora por intermedio de apoderada indico
los hechos que presuntamente generaron la vulneracion de derechos
fundamentales, tal como se expuso en parrafos precedentes, los argumentos no
permiten establecer que, en efecto, como se ha indicado anteriormente, se pueda

alegar una vulneracion al debido proceso.

(vi) gue no se trate de una tutela contra otra tutela?’. Este requisito se

cumple toda vez el asunto bajo estudio no corresponde a sentencia de tutela.

Bajo esas esas circunstancias resulta claro que en el caso que nos ocupa no se
cumplen a cabalidad los presupuestos de procedibilidad de la tutela contra
providencia judiciales, sumado a que no obstante ser improcedente el despacho
dentro del analisis se los presupuestos establecidos por la Corte Constitucional no
advirtieron vulneracion al debido proceso alegado como derecho fundamental

presuntamente vulnerado.

21 F| - 01 péag. 73
22 Asi busca evitar la prolongacion indefinida del debate constitucional.
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Asi las cosas y bajo la luz de la jurisprudencia constitucional previamente citada,
se declarard improcedente el amparo constitucional deprecado, toda vez que no se
cumplen a cabalidad las condiciones procesales para la procedencia de la accion
de tutela contra providencias judiciales, advertido que no se encontrd una
irregularidad procesal dentro el caso bajo estudio. Y es que pareciera que mas que
las actuaciones procesales surtidas, la inconformidad de la parte actora radica
sobre la decision tomada por considerarla adversa a sus intereses, siendo oportuno
precisar que la tutela no construye una instancia adicional donde pueda
pretenderse la obstruccion de la autonomia judicial o revivir términos que

permitan dejar sin efecto lo resuelto en el proceso objeto de debate.

Por lo expuesto, el Juzgado Once Civil Municipal, administrando justicia en nombre

de la Republica de Colombia y por autoridad de la Constitucion,

1. FALLA:

PRIMERO: DECLARAR improcedente la accién de tutela interpuesta por Maria
Consuelo Londofio Duque contra la Alcaldia de Manizales, Corregiduria del
Corredor Agroturistico el Tablazo de Manizales y de la Secretaria de Gobierno

Municipal.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta decision e INFORMAR que contra la misma

procede la impugnacion en los tres (3) dias habiles siguientes.

TERCERO: REMITIR la actuacion a la Corte Constitucional para su eventual

revision, una vez quede en firme la providencia.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
ANA MARIA OSORIO TORO

JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 011 CIVIL MUNICIPAL MANIZALES
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