Constancia secretarial: Manizales, catorce (14) de febrero de 2023. A Despacho de la sefiora
Juez informando que la parte actora allegd escrito con el que pretende subsanar la demanda
estando dentro del término legal para ello.

Sirvase proveer,

GILBERTO OSORIO VASQUEZ
Secretario

JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE MANIZALES
Manizales, catorce (14) de febrero de 2023

La demanda verbal de restitucion de minima cuantia promovida por Jesis Danilo
Sanchez Ortegon contra Pablo Irenarco Sanchez Ortegdn, Jesus David Sanchez Garcia y
Rosalba Garcia Alfonso, radicada con el n.° 17001-40-03-011-2022-00803-00, fue

subsanada en debida forma.

El escrito cumple los requisitos establecidos en los articulos 82 s.s. y 384 del CGP,
razon por la cual se admitird y se advertira a la parte demandada del deber que tiene de
consignar oportunamente a érdenes del Juzgado en la cuenta de depdsitos judiciales los
canones gue se causen durante el proceso, so pena de no seguir siendo oido hasta cuando
presenten el titulo de depdsito judicial respectivo, el recibo de pago hecho directamente

al arrendador o el de la consignacion efectuada en proceso ejecutivo.

Valga la pena aclarar al togado, que los pedimentos incluidos en el auto de
inadmision fueron debidamente argumentados con normas procesales vigentes, basados
en informacidn que reposa en archivo del despacho y que no lo priva de usarla, siempre
y cuando se encamine a buscar la claridad total, tan necesaria en este tipo de procesos
que tiene restriccion en el derecho de defensa y contradiccién en virtud de la carga antes
impuesta. En razon de lo anterior, se deja en claro que no se contravino en ningun
momento el ordenamiento juridico ni se incurrié en via de hecho alguna, dado que se
trataba de aclaraciones que podian y debian ser suministradas por la parte activa, y que

no constituian una carga desproporcionada imposible de cumplir.

Respecto de la medida cautelar solicitada se debe resaltar que esta procede en los
procesos declarativos en los cuales la pretension verse sobre el dominio o un derecho
real principal, en bienes muebles o inmuebles o sobre una universalidad de bienes, por

lo que no toda pretension que se ventile por la via verbal habilita el decreto de esta
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medida cautelar.

Al respecto, Ramiro Bejarano Guzman en su libro Procesos Declarativos,
Avrbitrales y Ejecutivos, expone: “si al realizar el analisis de lo que juridicamente le
pasaria al bien en el caso de proferirse sentencia favorable, no se aprecia que sea
necesario inscribir otra persona como titular del domino u otro derecho real principal,

0 una universalidad de bienes, resultara claro que no procede la medida™.

Asi las cosas, en el caso de salir avante las pretensiones de la parte actora, el
resultado de la presente demanda de restitucion de inmueble arrendado no compromete
ningun cambio en la titularidad del establecimiento de comercio sobre el cual se solicita
la medida, en consecuencia, no se accedera a la solicitud deprecada por el apoderado de

la parte demandante por la improcedencia de la medida de inscripcion de la demanda.

Lo anterior sin detrimento de la facultad de solicitar las medidas de embargo y
secuestro que el numeral 7 del articulo 384 del Codigo General del Proceso habilita en
este tipo de procesos y que resultan ser las idéneas para alcanzar los fines manifestados

par la parte demandante en el escrito de subsanacion.

Por lo brevemente expuesto, la JUEZA ONCE CIVIL MUNICIPAL DE
MANIZALES

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda verbal de restitucion de inmueble arrendado de
minima cuantia promovida por Jesus Danilo Sanchez Ortegon contra Pablo Irenarco

Sanchez Ortegdn, Jesus David Sanchez Garcia y Rosalba Garcia Alfonso.

SEGUNDQO: Dar a la demanda el tramite indicado en el articulo 391 del CGP, asi
mismo corrase en traslado por el término de diez (10) dias a partir del dia siguiente a la

notificacion personal.

TERCERO: Notificar a la parte pasiva en la forma indicada en el articulo 291 y ss
del CGP o en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022.

1 Ramiro Bejarano Guzman-Procesos Declarativos, Arbitrales Y Ejecutivos-Temis S.A. 2016, Pagina 235.
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CUARTO: Advertir a la parte pasiva que para poder ser oida en el proceso debera

cumplir con lo dispuesto en el inciso 3 del numeral 4° del articulo 384 del CGP.

QUINTO: No acceder a la solicitud deprecada por el apoderado de la parte
demandante por la improcedencia de la medida de inscripcion de la demanda, de acuerdo

a lo expuesto en el presente auto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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