Constancia Secretarial: Manizales, veinticuatro (24) de julio de 2023. A Despacho de la sefiora Jueza,
informando que el apoderado de la parte demandada presentd recurso de reposicidn contra el auto que
decretd pruebas y fijo fecha para audiencia.

Sirvase proveer,

GILBERTO OSORIO VASQUEZ
Secretario

JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE MANIZALES

Manizales, veinticuatro (24) de julio de 2023

Se resuelve lo que corresponda en la demanda verbal de restitucién de minima
cuantia promovida por Jests Danilo Sanchez Orteg6n contra Pablo Irenarco Sanchez
Ortegon, Jesus David Sanchez Garcia y Rosalba Garcia Alfonso, radicada con el n.°
17001-40-03-011-2022-00803-00.

ANTECEDENTES

Mediante auto del 22 de junio de 2023 se resolvid sobre las pruebas solicitadas
por las partes y se convocé a la audiencia de que tratan los articulos 372 y 373 del
Caodigo General del Proceso como asi lo dispone el articulo 392 de la misma norma. En
dicho auto se incorporé al proceso la prueba de interrogatorio de parte extraprocesal
donde es absolvente Pablo Irenarco Sdnchez Ortegdn, practicada ante el Juzgado Once
Civil Municipal de Manizales bajo el radicado 2022-00088-00, de acuerdo a lo

dispuesto en el articulo 174 idem.

Dentro del término oportuno el apoderado de la parte demandada presento6 recurso
de reposicion frente a la decision del Despacho de incorporar la prueba extraprocesal
de interrogatorio de parte, argumentando que dicha prueba resulta improcedente toda
vez que el interrogatorio extraprocesal rendido por Pablo Irenarco Sanchez Ortegon
nada tiene que ver con el objeto del presente proceso, es decir, no guarda relacion

alguna con la presente litis, por lo que su practica en el proceso resulta indtil. Pues el
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Interrogatorio practicado versaba sobre supuestos de hecho diferentes a los que hoy nos

convocan, resultando inocuo su incorporacion.

Del recurso de reposicion se corri¢ traslado a la parte demandante, quien dentro
del término oportuno se pronuncid al respecto, indicando que el interrogatorio aludido,
versa sobre el contrato de arrendamiento, que para ese entonces se encontraba vigente,
y que no es otro que el fundamento de esta accion de restitucion de inmueble arrendado,
donde es demandado el propio absolvente del interrogatorio, afirmando que el interés

en recurrir esta prueba es por inconveniencia probatoria para él y sus representados.

CONSIDERACIONES

El articulo 168 del Codigo General del Proceso establece que: “El juez rechazard,
mediante providencia motivada, las pruebas ilicitas, las notoriamente impertinentes, las

inconducentes y las manifiestamente superfluas o inutiles. ”

Por su parte la doctrina ha entendido que la pertinencia de la prueba hace alusion a
la relacion del medio de conviccidn y el objeto del proceso y significa que las pruebas
“deben estar referidas al objeto del proceso y versar sobre hechos que conciernan al
debate, porque si en nada tienen que ver con el mismo entran en el campo de la
impertinencia”®. Bajo la misma linea de argumentacion el doctrinante Hernan Fabio
Lépez Blanco, sostiene que la prueba impertinente es aquella que nada aporta a la Litis,

pues busca probar un hecho inocuo para los fines perseguidos dentro del proceso.

En el proceso que nos ocupa, se pretende declarar terminado el contrato de
arrendamiento realizado por las partes sobre el inmueble sobre un local comercial ubicado
en la Calle 20 #15-35 de la ciudad de Manizales y su correspondiente restitucion por parte

de los arrendatarios, encontrandose dentro de estos Pablo Irenarco Sanchez Ortegon, quien

1 Lépez Blanco Hernan Fabio Cddigo General del Proceso Pruebas, paginas 110-111
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fue demandado como participe del contrato de arrendamiento y por tanto ostentar la

calidad de arrendatario del bien objeto del litigio.

Por su parte, en la prueba de interrogatorio de parte extraprocesal donde es
absolvente Pablo Irenarco Sanchez Ortegdn, practicada ante el Juzgado Once Civil
Municipal de Manizales bajo el radicado 2022-00088-00, las preguntas que se realizaron
al absolvente versaban respecto de la situacion juridica del local comercial ubicado en la
Calle 20 #15-35 de la ciudad de Manizales y sobre la participacion y conocimiento que
del sefior Pablo Inerarco tenia respecto de la actividad economica que se desarrolla en

dicho inmueble.

Asi pues, resulta evidente que la prueba extra procesal de interrogatorio de parte
se relaciona con los hechos que son el tema de prueba dentro del presente proceso, pues
debe recordarse que el tema de prueba: “Lo constituyen aquellos hechos que de acuerdo
con el particular y concreto caracter del respectivo proceso es necesario acreditar
para llevar certeza de ellos al funcionario judicial, nocién que a su vez es la base para

desarrollar los conceptos de conducencia, pertinencia y utilidad de la prueba.”?

En consecuencia, no se repondra la decision de incorporar la prueba de
interrogatorio de parte extraprocesal donde es absolvente Pablo Irenarco Sanchez
Ortegon, practicada ante el Juzgado Once Civil Municipal de Manizales bajo el
radicado 2022-00088-00, como quiera que esta guarda estrecha relacion con el tema de
prueba que comprende el presente proceso de restitucion de inmueble arrendado, pues
alli se realizaron preguntas sobre la existencia de dicho contrato de arrendamiento y la
participacion y conocimiento que el absolvente, ahora demandado, tenia sobre este

contrato.

Por lo expuesto, la Jueza Once Civil Municipal de Manizales.

2 | épez Blanco Hernan Fabio Cédigo General del Proceso Pruebas, paginas 73-74
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RESUELVE:

PRIMERO: No reponer el auto proferido el 22 de junio de 2023.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Ana Maria Osorio Toro
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 011
Manizales - Caldas
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