9i9iConstancia Secretarial: Manizales, dieciocho (18) de mayo de 2023. A Despacho de la sefiora
Juez informando que correspondié por reparto demanda de responsabilidad civil extracontractual
radicada con el n.° 17001-40-03-011-2023-00308-00.

Sirvase proveer,

GILBERTO OSORIO VASQUEZ

Secretario

JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE MANIZALES
Manizales, dieciocho (18) de mayo de 2023

Se resuelve la admisibilidad de la demanda verbal de responsabilidad civil
extracontractual promovida por Miguel Oswaldo Cisneros contra Delco Servicios y
Construcciones S.A.S., radicada con el n.° 17001-40-03-011-2023-00308-00.

El Escrito no cumple con los siguientes requisitos previstos en el art. 82 del
CGP:

1. Conforme lo dispone el numeral 10° del canon en cita, se debe reportar la

direccidn fisica y electrénica donde recibe notificaciones el demandante.

2. Referente a los hechos, en cumplimiento del numeral 5 articulo 82 del CGP,
en éstos se debe indicar de manera detallada cules son los dafios ocasionados
por concepto de perjuicios materiales, lucro cesante, dafio emergente
consolidado, dafio moral y dafio a la vida en relacion y a cuanto asciende el valor

los mismos.

Por lo anterior es necesario para dar soporte a las pretensiones contenidas en los
numerales PRIMERO, SEGUNDO, TERCERO y CUARTO, ya que los hechos
son el respaldo de las pretensiones y del juramento estimatorio. No puede
ignorarse que los hechos son el objeto del debate probatorio dentro de un

proceso.

3. Debera complementar el hecho 15 y mencionar de manera concisa en que

ha consistido la reparacion del vehiculo de propiedad del demandante y de ser
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posible, adjuntara el informe rendido por el taller en mencion donde conste la
fecha de entrada del vehiculo, estado del mismo, reparaciones que se le deben
realizar, relacion de los repuestos necesarios para la reparacion, valor de los

repuestos y de la mano de obra y tiempo estimado del proceso restaurativo.

4. Elhecho 20 es contradictorio con lo narrado en el hecho 15, ya que se afirma
que el vehiculo de propiedad del demandante se habia dafiado de manera tal que
no pudo volver a repararse. Es necesario aclarar tal situacion y enunciar si el
vehiculo en mencion esté siendo reparado en la actualidad o no se pudo reparar

debido a los dafios ocasionados.

5. Debera indicar el lugar exacto de ocurrencia del accidente de transito donde

se vieron involucrados los vehiculos de placas PPB9806 y TAL338.

6. Debe aportar el sustento factico en el que se materializa el dafio moral v el
dafio a la vida en relacion. Lo anterior considerando que los hechos son el

objeto probatorio del proceso.

7. Enatencion al punto 6 de inadmisién, las pretensiones de la demanda deben
contener de manera clara y detallada los conceptos que comprenden los
perjuicios materiales, lucro cesante, dafio emergente consolidado, dafio moral y

dafo en la vida en relacion, asi como el valor individual de cada uno de ellos

8. Encaso de tenerlos, debe aportar los soportes idoneos que permitan reclamar

el pago como pretensiones por valor de $57.695.563.

9. Debera cumplir con lo establecido en el articulo 206 del CPG, realizando el
juramento estimatorio correspondiente el que debe contener de forma detallada

cada uno de los rubros que lo componen, asi como sus valores.

10. Debera aportar copia del informe policial o croquis del accidente sucedido
en el 20 de diciembre de 2022.

11. Debera aportar el certificado de tradicion correspondiente al vehiculo de

placas TAL338, ya que no fue anexado con la demanda.
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12. Debera dar cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 6 de la
ley 2213 de 2022 allegando prueba de la remision de la demanda, sus anexos y

la subsanacion a la empresa demandada.

13. La subsanacion de la demanda deberd presentarse integrada en un solo

escrito completamente legible.

Son las anteriores razones que llevaran al Despacho a inadmitir la demanda. Se
concedera el término de cinco (5) dias a la parte interesada para que la subsane so

pena de rechazo conforme al articulo 90 del CGP.

Por lo brevemente expuesto, la JUEZA ONCE CIVIL MUNICIPAL DE
MANIZALES
RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda verbal de responsabilidad civil
extracontractual promovida por Miguel Oswaldo Cisneros contra Delco Servicios y

Construcciones S.A.S., radicada con el n.° 17001-40-03-011-2023-00308-00.

SEGUNDO: Conceder a la parte ejecutante el término de cinco (5) dias para

subsanar la demanda so pena de rechazo.
TERCERO: Reconocer personeria a la abogada Angélica Hernandez ldarraga,
portadora de la T.P. nro. 311.269 del CSJ para representar los intereses de su

mandante conforme los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Ana Maria Osorio Toro
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