Constancia Secretarial: Manizales, diecisiete (17) de julio de 2020. A despacho de la sefiora Juez,
informando que el 10 de los corrientes el apoderado actor allego escrito con el que pretende subsanar la
demanda estando dentro del término legal para ello.

Sirvase proveer,
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JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE MANIZALES
Manizales, diecisiete (17) de julio de 2020

Se resuelve lo que corresponda en la demanda declarativa especial monitoria
instaurada por Laura Valentina Hoyos Cortés contra César Augusto Hoyos Lopez,
radicada conel n.° 17001-40-03-011-2020-00249-00.

En providencia que antecede se inadmitié la demanda concediéndose el término

de cinco (5) dias para subsanarla so pena de rechazo.

En dicho proweido se requirid a la parte demandante para que subsanara tres
falencias, entre ellos se ordend indicar con claridad el valor probatorio de los anexos sin
que ello se cumpliera y corregir las cuatro primeras pretensiones pues estaban
encaminadas a obtener condenas propias del proceso ejecutivo; situacion que no fue
subsanada persistiendo en el error de solicitar una condenas dinerarias en las
pretensiones cuatro y cinco, y como si fuera poco lo anterior se reajustaron las
pretensiones primera a tercera a una clase de proceso verbal en busqueda de la

declaracion de la existencia de un contrato de mutuo.

Debemos insistir en que si bien el numeral 3° del art. 420 del CGP sefiala que la
demanda debe contener la pretension de “pago expresada con precisiony claridad”, no
es menos cierto que estamos frente a un proceso declarativo tendiente a lograr la

exigibilidad judicial de obligaciones liquidas que no consten en un titulo ejecutivo.

En ese sentido, la pretension debe estar encaminada a la solicitud de un
requerimiento de pago de una obligacion expresada con claridad y no de su ejecuciono
declaracion de existencia la deuda, pues el requisito sustancial para que se pueda

promover esta clase de asuntos es que exista una “obligacién de dinero, de naturaleza
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contractual, determinada, exigible y de minima cuantia” como asi lo dispone el art. 419

idem.

De otro lado, si a bien lo tiene la demandante podré intentar el reconocimiento de
la obligacion por parte de su presunto acreedor conforme a lo dispuesto en el art. 184
del CGP.

Por lo expuesto y como quiera que no se subsand la demanda en debida forma
habrd de rechazarse de conformidad con lo establecido en el articulo 90 del CGP

ordenando la devolucion de los anexos sin necesidad de desglose.

Por lo brevemente expuesto, la JUEZA ONCE CIVIL MUNICIPAL DE
MANIZALES

RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar la demanda declarativa especial monitoria instaurada por

Laura Valentina Hoyos Cortes contra César Augusto Hoyos Lépez.

SEGUNDO: Ordenar la cancelacion de la radicacion en el sistema de computo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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