
INFORME SECRETARIAL: A Despacho de la señora Juez, informando que, 

conforme al requerimiento efectuado, la parte demandante aportó certificado de 

tradición del vehículo de placas EZK16F, del cual se desprenden las siguientes 

limitaciones: 

 

 

 

 

Sírvase proveer.   

   

Manizales, 26 de septiembre de 2023   

   

 

VANESSA SALAZAR URUEÑA   

Secretaria   

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL 

MANIZALES CALDAS 

Veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintitrés (2023) 

 

Auto:       INTERLOCUTORIO NRO. 2401 

Proceso:   EJECUTIVO MINIMA CUANTÍA 

Demandante:         FINANZAS Y AVALES FINAVAL S.A.S.  

                             NIT. 900.505.564-5 

Demandado:          KEVIN SHETDERMAN RONCANCIO QUIROGA  

                             C.C. 1.015.458.635 

Rad:                      17001-40-03-012-2023-00491-00 

 

 

Establecida la veracidad de la constancia secretarial que antecede, se impone 

previo decidir sobre el posible secuestro del automotor con placas EZK16F, 

requerir a la autoridad de tránsito local para que aclare a este Despacho con 

base en qué sustento legal y normativo se encuentran registradas 

simultáneamente dos medidas cautelares de embargo sobre el mismo bien. 

 

Lo anterior toda vez que se evidencia que fue registrado el embargo ordenado 

por este despacho, pese a que mediante 4144 del 02 de noviembre de 2022, 

radicado el 11 de noviembre de 2022 se había inscrito embargo dentro del 

proceso de cobro coactivo, adelantado por REGISTRADURA NACIONAL DEL 

ESTADO CIVIL DEL META en contra del aquí demandado. 

 

Así las cosas, los artículos 465 y 471 del Código General del proceso indican: 

 

“ARTÍCULO 465. CONCURRENCIA DE EMBARGOS EN PROCESOS DE 

DIFERENTES ESPECIALIDADES. Cuando en un proceso ejecutivo laboral, de 
jurisdicción coactiva o de alimentos se decrete el embargo de bienes 

embargados en uno civil, la medida se comunicará inmediatamente al juez 



civil, sin necesidad de auto que lo ordene, por oficio en el que se indicarán el 

nombre de las partes y los bienes de que se trate. 
 

El proceso civil se adelantará hasta el remate de dichos bienes, pero antes 
de la entrega de su producto al ejecutante, se solicitará al juez laboral, de 

familia o fiscal la liquidación definitiva y en firme, debidamente especificada, 
del crédito que ante él se cobra y de las costas, y con base en ella, por medio 

de auto, se hará la distribución entre todos los acreedores, de acuerdo con 
la prelación establecida en la ley sustancial. Dicho auto se comunicará por 

oficio al juez del proceso laboral, de familia o al funcionario que adelante el 
de jurisdicción coactiva. Tanto este como los acreedores de origen laboral, 

fiscal y de familia podrán interponer reposición dentro de los diez (10) días 
siguientes al del recibo del oficio. Los gastos hechos para el embargo, 

secuestro, avalúo y remate de los bienes en el proceso civil, se cancelarán 
con el producto del remate y con preferencia al pago de los créditos laborales, 
fiscales y de alimentos”. 

 

“ARTÍCULO 471. ACUMULACIÓN DE DEMANDAS Y PROCESOS, Y 
CITACIÓN DE ACREEDORES HIPOTECARIOS. En los procesos de 

jurisdicción coactiva no es admisible acumulación de demandas ni de 
procesos con títulos distintos a los determinados en el artículo 469. 

 
Si   del   respectivo   certificado   del   registrador   resulta   que   los   bienes 
embargados están gravados, el funcionario ejecutor hará saber al acreedor 

la existencia del proceso, mediante notificación personal, para que pueda 
hacer valer su crédito ante juez competente. 

 
El dinero que sobre del remate del bien hipotecado se enviará al juez que 

adelante el proceso para el cobro del crédito con garantía real o se depositará 
a la orden de la entidad ejecutora para los fines indicados en  el  inciso 

anterior, a menos que el acreedor y el deudor manifiesten otra cosa”. 

 

Así mismo, el artículo 839-1 del Estatuto Tributario dispone: 

 

“TRAMITE PARA ALGUNOS EMBARGOS. <Artículo  adicionado  por  el  

artículo 86 de  la  Ley  6  de 1992. El nuevo texto es el siguiente:> El 
embargo de bienes sujetos a registro se comunicará a la oficina encargada 

del mismo, por oficio que contendrá   los   datos   necesarios   para   el   
registro;  si   aquellos pertenecieren al ejecutado lo inscribirá y remitirá el 

certificado donde figure la inscripción, al funcionario de la Administración de 
Impuestos que ordenó el embargo. 

 
Si  el  bien  no  pertenece  al ejecutado,  el  registrador  se  abstendrá  de 

inscribir   el   embargo   y   así   lo   comunicará   enviando   la   prueba 



correspondiente.   

 
Si lo registra, el funcionario que ordenó el embargo de oficio o a petición de 

parte ordenará la cancelación del mismo 
 

Cuando  sobre  dichos  bienes  ya  existiere  otro  embargo  registrado,  se 
inscribirá y comunicará a la Administración de Impuestos y al Juzgado que 

haya ordenado el embargo anterior. 
 

En este caso si el crédito que ordenó el embargo anterior es de grado inferior  
al  del  Fisco,  el funcionario  de  cobranzas  continuará  con  el procedimiento 

de cobro, informando de ello al juez respectivo y si este lo solicita, pondrá a 
su disposición el remanente del remate. 

 
Si el crédito que  originó  el  embargo  anterior  es  de  grado  superior  al  
del  fisco,  el funcionario de cobro se hará parte en el proceso ejecutivo y 

velará por que  se  garantice  la  deuda  con  el  remanente  del  remate  del  
bien embargado. 

 
Si  del  respectivo  certificado  de  la  oficina  donde  se  encuentren 

registrados  los  bienes,  resulta  que  los  bienes  embargados  están 
gravados con prenda o hipoteca, el funcionario ejecutor hará saber al 

acreedor   la   existencia   del   cobro   coactivo,   mediante   notificación 
personal o por correo para que pueda hacer valer su crédito ante juez 

competente. 
 

El dinero que sobre del remate del bien hipotecado se enviará al juez que  
solicite  y  que  adelante  el  proceso  para  el  cobro  del  crédito  con garantía 

real.” (Subrayado propio) 
 

En el caso concreto primero se registró el proceso de jurisdicción coactiva; 

siendo claro el art. 597 numeral 9º en indicar que se debe levantar el embargo 

y secuestro cuando exista uno anterior, desconociéndose las razones para que 

se registrara posteriormente un segundo embargo para este proceso. 

 

Con base en lo anterior se requiere a la autoridad de tránsito para que proceda 

a revisar las limitaciones inscritas respecto del vehículo EZK16F, procediendo a 

realizar las aclaraciones del caso, haciendo las correcciones o anotaciones que 

resulten pertinentes y comunicando a este Despacho las resultas del proceso (se 

le anexará copia de este auto); para el efecto se le concede un término de 5 días 



posteriores a la notificación de esta decisión. Por secretaría líbrese el respectivo 

oficio. 

 

Una vez se tenga claridad si es dable mantener la medida cautelar en este asunto 

a la luz del art. 597 CGP, se procederá a citarse al acreedor con garantía real 

SUZUKI MOTOR DE COLOMBIA S.A. para los fines del art. 462 CGP. 

 

 

NOTIFÍQUESE  

 

Firma Electrónica  

    DIANA FERNANDA CANDAMIL ARREDONDO 

LA JUEZ 

 

N.B.R 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
    

 

 

 

 

 

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL 
MANIZALES – CALDAS  

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADOS 

 
La providencia anterior se notifica en el Estado  

 
      No. 163 del 27 de septiembre de 2023     

  

 

 
VANESSA SALAZAR URUEÑA 

Secretaria 
 

Firmado Por:



Diana Fernanda Candamil Arredondo

Juez

Juzgado Municipal

Civil 012

Manizales - Caldas
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 0fdbf06b47ffc04a6b3a9932ef2d81bb9001f6ebb7881505dadaea4af7986c01

Documento generado en 26/09/2023 02:03:15 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica


