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1.0bjeto de decision

Procede el despacho a resolverla el impedimento presentado por el abogado
JORGE ANDRES SANTACRUZ CAICEDO, en contra de esta funcionaria
judicial, con base en el numeral 2°. del articulo 141 del Codigo General del
Proceso.

2.Hechos que sustentan el impedimento o la recusacion

1°. Manifiesta el recusante que este mismo Juzgado conocié este
mismo proceso en una ocasion anterior con las mismas partes y bajo el
radicado el namero 2021-00676.

Indica que esa oportunidad, este despacho inadmitio la demanda y a
pesar de haberse corregido oportunamente por la parte actora,
posteriormente fue rechazada.

Agrega el profesional del derecho que estos hechos configuran la
causal No. 2 del articulo 141 del Coédigo General del Proceso, considerado
que la regla senala como causal de recusacion o impedimento, haber
conocido del proceso anteriormente, causal que es objetiva y no requiere de
mayores comentarios.

Concluye el abogado de la parte accionante que la finalidad de eta
causal es garantizar a las partes el derecho de imparcialidad por parte de
los operadores judiciales, quienes si ya han conocido del proceso
anteriormente, y han actuado o expresado juicios de valor, su animo resulta
predispuesto, por lo que los usuarios de la justicia tienen el derecho de
llevar su causa ante otro Juez, en quien no concurra actuaciones previas
que puedan influirle.
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Aunado a lo anterior solicita declarar el impedimento para seguir
conociendo del proceso de la referencia por encontrarse configurada la
causal prevista el numeral 2° del articulo 141 ibidem y como consecuencia
de la declaracion de impedimento se sirva separarse del mismo y remitir la
actuacion al juez que sigue en turno y solicita la suspension del proceso
conforme a la prevenciones del art. 145 del C.G.P. disponer de la suspension
del presente proceso hasta que esta solicitud sea resuelta.

Por ultimo, solicita que, en caso de no aceptarse el impedimento, formula
recusacion por la misma causal y hechos que se fundamenta.

3. Consideraciones del Despacho

Atendiendo lo establecido en el articulo 143 inciso 3°., esta
funcionaria judicial no acepta como ciertos los hechos en que
funda la recusacion el abogado Jorge Andrés Santacruz, aseverando que
se configura la causal contemplada en el numeral 2° del articulo 141 del
C. General del Proceso que senala “haber conocido del proceso o realizado
cualquier actuacién en instancia anterior, el juez, su cényuge, companero
permanente o algunos de sus parientes indiciado en el numeral precedente.”

Es cierto que se tramité en este juzgado Segundo Civil Municipal de
Popayan, sede judicial de la que soy titular, el proceso reivindicatorio
No. 2021-676, adelantando por MARIO ALSELMO MEJIA SANTANDER ,
con mediacion de apoderado judicial en contra de LA SOCIEDAD URBANO
Y SIMMONDS CONSTRUCTORA S.A.S, representada legalmente por el sefior
HECTOR ANDRES URBANO MONTERO, el cual fue rechazado, toda vez
parte actora no cumplio con la totalidad de lo sefialado en el auto que
inadmitié la demanda, sin que presentara recurso de apelacion frente a la
decision adversa a sus intereses, alzada procedente en este caso por tratarse
de un proceso de menor cuantia, sin embargo, las aseveraciones del
mandatario judicial recusante, se enfocan en aseverar que esta judicial
conocio en instancia anterior, lo cual no se ajusta a la realidad procesal,
toda vez que el conocimiento que tuvo el despacho se ciné a inadmitir la
demanda y a su posterior rechazo en las circunstancias antedichas, sin que
ello configure la causal invocada, sino el ejercicio propio de las funciones
judiciales en la misma instancia, por lo que no son de recibo los alegatos del
profesional del derecho al insistir en separar a este despacho del
conocimiento del proceso por mero capricho o bajo sus personales
apreciaciones por el hecho de que el proceso fuera rechazado previamente
y repartido nuevamente a este mismo juzgado del cual funjo como titular;
sin que por ello, se juzgue que existe parcialidad de parte de esta funcionaria
judicial.

Por otro lado, es oportuno reiterar que la solicitud de impedimento
para continuar conociendo del presente proceso no constituye una
alternativa procesal para subsanar las falencias que la parte actora o su
apoderado hubiesen podido cometer al presente de nuevo la demanda.

4 Conclusion.

En virtud de no aceptarse los presuntos hechos que sustenta el
impedimento formulada por el abogado Jorge Andrés Santacruz, dando
aplicacion a lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 143 ib., se ordenara
remitir el expediente al superior para lo de su competencia. El
proceso se suspendera hasta tanto se resuelva la recusacion
formulada. (art. 145. Inciso 1°. Id.).



Por lo antes expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Popayan
Cauca, En tal virtud, el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE
POPAYAN (C);

DISPONE:

PRIMERO: NO ACEPTAR LA RECUSACION formulada por el abogado
Jorge Andrés Santacruz, por las motivaciones expuestas en la parte
considerativa de este proveido.

SEGUNDO: REMITASE el expediente de la referencia ante el Superior, por
intermedio de la Oficina judicial reparto, para lo de su competencia. Asi
mismo REMITASE digitalmente el proceso 2021-00676-00.

TERCERO: SUSPENDASE EL proceso Reivindicatorio Radicado bajo
la partida 2022-00096-00 hasta que se decida la recusacion.

NOTIFIQUESE
La Jueza,

GLADYS VILLARREAL CARRENO

Elz.
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