Constancia Secretarial: Popayan, Cauca, 16 de agosto de 2022. A despacho
informando a la senora juez, que la parte interesada presenté6 memorial
solicitando se tenga como notificada a la demandada. Sirvase proveer.

CARLOS ANDRES COLLAZOS QUINTERO
secretario

s Rama Judicial
R : Consejo Superior de la Judicatura

u Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE MENOR CUANTIA
POPAYAN CAUCA
jO2cmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, diecinueve de septiembre de dos mil veintidos

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicado: 190014003002-2022-00357-00
Demandante: BANCO AV VILLAS

Demandado: CAROL MELISA QUINONEZ PERLAZA

Ref. Niega dar como notificado al demandado

Interlocutorio N° 2084

Una vez revisada la constancia de envio de notificacion electronica, se
observa que la parte demandante remite mediante mensaje de datos al
correo electronico de la demandada, el aviso establecido en el Art. 292 del
Codigo General del proceso con acuse de recibo efectivo, por tanto, solicita
se tenga como notificada a la demandada y se proceda a seguir adelante con
la ejecucion.

Ahora bien, revisado el expediente no aparece que se haya aportado la
comunicacion de notificacion personal establecida en el Art. 291 del Codigo
General del proceso, previa al aviso arriba mencionado.

Es necesario aclarar a la parte demandante que no es posible crear una
notificacion mixta entre la notificacion establecida en el Codigo General del
Proceso en sus Art. 291 y 292 y SS y la notificacion electronica establecida
en la Ley 2213 de 2022 (inicialmente Decreto 806 de 2020) , toda vez que
cada una de ellas conlleva un proceso distinto y un término diferente.

Al respecto de lo anterior la Sala de Casacion Civil De La Corte Suprema de
Justicia a manifestado:

‘Con relaciéon a la coexistencia de dos regimenes para efectuar la
notificacion personal, la prevista en el art. 291 del CGP, y la
consagracion en el art. 8 del DL 806/ 20, la jurisprudencia de la Corte
Suprema de Justicia ha planteado lo siguiente: "Se extracta entonces,
que st la notificacion realizada bajo los parametros del articulo 8° del
decreto anteriormente citado se efectué en forma correcta, sobran las
exigencias de otra indole, o, si, por el contrario, se hace acatando lo
reglado en los articulos 291 y 292 del Cédigo General del Proceso,
cualquiera de las dos podra ser tenida en cuenta, si se cumple con las
formas establecidas en cada caso y, el objetivo de dar a conocer la
respectiva providencia a su destinatario. Notese, que ningun rito legal




regula una notificacion hibrida entre el art. 8° del Decreto 806 de 2020
y, los articulos 291 y 292 del Cédigo General del Proceso... "!

De acuerdo a lo manifestado anteriormente, El Juzgado Segundo Civil
Municipal de Popayan,

DISPONE:

ARTICULO UNICO. NEGAR la solicitud de dar como
notificado a a la demandada del mandamiento de pago, acorde con lo
expresado en la parte considerativa de la presente providencia.

NOTIFIQUESE.

GLADYS VILLARRREAL CARRENO
Jueza
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