CONSTANCIA: Popayan, 25 de noviembre de 2022. Informo que subsano
dentro del término la presente demanda No. 2022-520. Provea.

CARLOS ANDRES COLLAZOS QUINTERO
Secretario

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE MENOR CUANTIA
POPAYAN CAUCA
JjO2cmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, veinticinco de noviembre dos mil veintidos

PROCESO: RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL Y
EXTRACONTRACTUAL

DEMANDANTE: YULI VANESAS MENESES Y OTRAS

DEMANADOS:: TRANSPORTADORA LIBERTAD SAS, EIDER CLAVIJO GOMEZ Y
OTROS

RADICADO: 2022-00520-00

Interlocutorio No. 2708

Ref. Rechazo demanda

Revisado el escrito de subsanacion y anexos presentado, se establece que
la parte actora no cumpli6 con la totalidad de lo senialado en la providencia
del 7 de octubre de 2022.

Al segundo punto, en cuanto al poder otorgado por la sefiora YULI VANESA
MENESES no se ajusta al articulo 74 del Codigo General del Proceso en
cuanto a que: “.. Los poderes generales para toda clase de procesos solo
podran conferirse por escritura publica. El poder especial para uno o varios
procesos podra conferirse por documento privado. En los poderes
especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente
identificados.” Resalta el despacho.

La Corte Contitucional, en torno al apoderamiento, tiene sentado lo
siguiente:

“Esta Corporacion ha precisado que i) es un acto juridico formal, por lo cual
debe realizarse por escrito; ii) se concreta en un escrito, llamado poder que se
presume autentico; iii) debe ser un poder especial; iv) el poder conferido
para la promocion o para la defensa de los intereses en un
determinado proceso no se entiende conferido para instaurar
procesos diferentes, asi los hechos que le den fundamento a estos tengan
origen en el proceso inicial; v) el destinatario del acto de apoderamiento solo
puede ser un profesional del derecho habilitado con tarjeta profesional.”
idestaca el despacho.




El poder dirigido indistintamente al conciliador y al juzgado civil municipal,
otorga facultades para instaurar un proceso de responsabilidad civil
extracontractual, sin embargo se acude en demanda contractual y
extracontractual, facultades que difieren de las otorgadas por los
demandantes.

Aunado a lo anterior, el poder omite indicar en el cuerpo del documento, el
correo electronico como lo ordena el inciso 2° del articulo 5° del Decreto
806 de 2020, acogido por el decreto 2213 de 2022 en el articulo 5°.

Al tercer punto no ajusto el acapite de la cuantia acorde con las pretensiones
solicitadas, puesto que la cuantia no incluyé los perjuicios
extrapatrimoniales estimados, lo cual podria variar la competencia.

Respecto al cuarto punto, la parte actora se abstuvo de discriminar sus
conceptos de los perjuicios materiales, pues el presentado, se limita a
enunciar que devengaba una asignacion de $850.000 y el promedio de vida
de la persona afectada con el pretenso hecho danoso, es de 72 anos, para
concluir que los perjuicios suman $148.750.000, que corresponden a la
diferencia entre el valor ganado y el entregado en la fecha, no obstante no
indica de donde resulta el valor pretendido.

El reconocimiento pretendido deberd discriminar cada concepto, para permitir
una mejor comprension de las sumas reclamadas. No podra globalizar el
monto de su reclamo cuando se ocasionan varios conceptos; por ejemplo, si
los perjuicios materiales se originan por darnio emergente y también por lucro
cesante, es imperioso discriminar los montos de cada uno de ellos. En esta
forma, la parte contraria podrd asimilar mejor el reclamo, y si a bien lo tiene,
objetar uno de los conceptos, sobre el cual gravitard la carga de probarse y
las consecuencias sancionatorias, si hay lugar a ellas.

En consecuencia, de lo antes esbozado, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda DECLARATIVA DE
RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL Y EXTRACONTRACTUAL,
formulada por YULI VANESA MENESES, SHARIK XIMENA SATIZABAL
MENESES, NICOLE ANDRIANA STIZABAL MENESES, INGRID TATIANA
SATIZABAL MENESES e IRMA GRACIELA MENESES, a través de apoderado
judicial en contra EIDER LEIDO CLAVIJO MENESES, LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES ORGANISMO COOPERATIVO,
TRANSPORTADORA LIBERTAD S.A.S, por razones expuestas en la parte
considerativa de este proveido.

SEGUNDO: Con las constancias pertinentes, previa cancelacion de su
radicacion ARCHIVESE el expediente.
Notifiquese,

La juez,
GLADYS VILLARREAL CARRENO



elz
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