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Popayan, septiembre del 2022
Doctora

GLADYS VILLAREAL CARREND ) ]
JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE MENOR CUANTIA DE POPAYAN

E. S. D.

Proceso: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
Demandante: VICTOR ALFONSO MOSOUERA GRANDEY ORDS
Demandados: SEGURDS GENERALES SURAMERICANA y OTROS.
Expediente: 2022-00402-00

JUAN ERNESTD ANGULD ZUNIGA, identificado con cédula de ciudadania namera 1.061.741.972 de Popayan con de la
tarjeta profesional nimero 317.191 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi calidad de apoderado judicial
de INGRID KATERINE ALVEAR LOPEZ y JUAN CAMILO VELASCO SANCHEZ, de manera respetuosa, por medio del presente

escrito, estando dentro del término legal, procedo a contestar la Demanda de la siguiente manera:
A LOS HECHOS
PRIMERD. NO SE ACEPTA. Sin embargo, solicito al despacho dar aplicacian a lo consagrado en el articulo 193 del CGF,

en el entendido que se afirma en el hecho que efectivamente |a motocicleta transitaba con sobre cupo, accian que sin
lugar a duda resultd definitivo en la ocurrencia del hecho gestor.

La afirmacian de que el vehiculo de mi representada estaba detenido es meramente especulativo, no se aporta prueba
de que haya sido asi, sin embargo, conforme a la versian del conductor, este se encontraba en circulacidn, a baja
velocidad para proceder a dar el giro, luego de haber puesto las luces direccionales con suficiente antelacian, sin
embargo, el sefior Victor Alfonso, obvio la sefial de cruce y procura adelantar el vehiculo de mi representada por el
costado izquierdo del mismo carril, accién que estd claramente prohibida en el Cadigo Nacional de Trénsito y
Transporte Terrestre, que impone |a obligacian a las motocicleta de realizar adelantamientos exclusivamente por el
carril libre sobre el lado izquierdo, pero como se evidencia en el material probatorio, el sefior Mosquera intento
rebasar el automavil sobre el mismo carril de flujo.

Aunado a lo anterior, el libelista también expresa la imposibilidad del sefior Mosquera para realizar una maniobra
defensiva, aspecto que conforme a los elementos de prueba, no deriva de la supuesta maniobra intempestiva de mi
mandante, sino que por el contrario, dicha limitacion se debia a que iba en sobre cupo y evidentemente este hecho
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amerita dificultad a la hora de direccionar el vehiculo, frenar, causa fatiga excesiva en el conductor y ocupantes,
genera mayor desgaste en el vehiculo y acelera su deterioro y propicia fallas mecanicas, entre otras cosas, de lo
anterior, es evidente que |a limitacidn predicada en la demanda no se deriva de supuesto giro, sino de la negligente
decision de los adultos ocupantes de circular TRES personas en una moto disefiada para DOS.

En cuanto supuesta intempestividad del giro, es preciso decir que si eventualmente el conductor de la moto no vio la
sefial de giro, es pertinente resaltar que conforme se observa en |a plataforma informativa de transito RUNT, el sefior
Mosquera debia transitar usando lentes, y de la historia clinica aportada, y del informe de trénsito, no se evidencia
que el conductor de la moto haya usado para el momento del accidente sus lentes, |o cual implica desmejora en la
posibilidad de divisar los obstaculos sobre la via o las sefiales visuales de los demés agentes viales, como en este
caso efectivamente ocurric.

SEGUNDO. NO SE ACEPTA. Como ya se dijo, es clara la responsabilidad del sefior Mosquera y |a sefiora Caicedo, en
|la ocurrencia del hecho, entendiendo que ellos como padres de la menor Hanny, dispusieron transitar los TRES en la
motocicleta de su propiedad, decisian previa al accidente y que demuestra una clara disposicion de estos a asumir un
riesgo desproporcionado e igualmente asumen la posibilidad de causar con dicha conducta descuidada e
irresponsable dafio a los deméas usuarios de la via. Esta decisian de infringir de manera consiente las normas de
transito fue la que deriva en |a existencia o creacian de los dafios que se alegan en el hecho, mas adn cuando los
padres de la menor no tuvieron la prudencia y diligencia de por lo menos llevar a su hija con casco, evidencia de su
proceder incauto y displicente con las expectativas de responsabilidad que |a sociedad asigna a los ciudadanos.

La causa de los dafios es |a reiteracion de conductas encadenadas desde el momento mismo de optar transitar TRES
personas en |a moto, y de ahi en adelante se derivan una serie de acciones e imprudencias que finalmente terminan
en el hecho que aqui nos convoca.

TERCERD. NO SE ACEPTA. En reiteracian de |o ya expuesto, si resultaron lesionados |os demandante, no hay relacidn
de causalidad respecto a mis representados, quienes son personas cumplidoras de las normas y especialmente el
sefior Juan Camilo se precia de realizar un buen ejercicio en la conduccicn, pero a pesar de ello, concurrieron en
tiempo y espacio con los demandantes, quienes por el contrario, de manera consciente dispusieron infringir las
normas de trénsito incluso, exponiendo la vida e integridad de su hija menor de edad, lo cual efectivamente fue causa
y origen de los padecimientos que ahora pretenden reclamar con la demanda. Todas las afectaciones afirmadas en el
hecho son exclusivamente resultado de |a culpa grave de quienes se predican victimas.

CUARTO. ND SE ACEPTA. En este punto es preciso decir que las |esiones reclamadas por los demandantes respecto
de la menor de edad, tiene origen y causa en la falta de cuidado y diligencia de los padres, como |o ha dispuesto la
Corte, corresponde a los padres dentro del ejercicio de |a patria potestad el cuidado y guia de sus hijos en desarrollo
de la crianza, como un deber social que asigna la Constitucion en el marco de la conformacion de la familia. En ese
orden de cosas, encontramos que los padres de la menor Hanny de manera descuidada se apartaron de las
responsabilidades parentales que devienen de la relacidn paternal, poniendo a su hija en una situacion de peligro
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desmedido y completamente injustificado, peligro que, por las reglas de |a ldgica, podria derivar en un incidente incluso
de consecuencias mas gravosas que el que aqui nos atiende.

Los hijos menores, se encuentran bajo el amparo |egal de sus padres, atendiendo a que no han generado |a suficiente
conciencia de sus acciones y las consecuencias que estas pueden llegar a generar, es por ello por lo que dentro de
|as responsabilidades de |a patria potestad estd inmerso la necesidad de cuidado y control de los hijos.

Finalmente, es evidente que, si los padres de la menor hubieran ejercido una custodia responsable y diligente, no
habria tenido ocurrencia el accidente que causa las lesiones de la menor Hanny Valeria, ya que los aspectos fisicos
que limitaban la conduccidn de la moto y todos los factores concurrentes no se habrian hecho presentes y en
consecuencia el hecho dafino tampoco.

Finalmente, en la resolucion del presente asunto, es necesario que el despacho determine |a verdadera condicion de
|as obligaciones de |os padres respecto a la nifia Hanny, ya que evidentemente sus padres someten a su menor hija a
situaciones de peligro desproporcionado consolidando de un menoscabo a sus derechos crianza segura y sana,
debiendo la autoridad pertinente determinar las acciones tendientes a proteger sus derechos.

Si existieron lesiones en la forma como lo narra el hecho, fueron debido a la culpa de los padres de la menor.

QUINTO. NO ME CONSTA. Los elementos de aplicacion médica reposan en los reportes adjuntos a |a historia clinica,
donde claramente se puede observar |as atenciones y caracteristicas del paciente en cada una de |as intervenciones,
conforme a ello. nos acogemos al criterio de certeza que acredite el juez en su valoracion. Lo anterior no deriva
aceptacian de responsabilidad por parte de mi representada.

SEXTO. NO ME CONSTA. Los elementos de aplicacion médica reposan en los reportes adjuntos a la historia clinica,
donde claramente se puede observar las atenciones y caracteristicas de la paciente en cada una de las intervenciones,
conforme a ello. nos acogemos al criterio de certeza que acredite el juez en su valoracion. Lo anterior no deriva
aceptacian de responsabilidad por parte de mi representada.

SEPTIMO. NO ME CONSTA. Los elementos de aplicacion médica reposan en los reportes adjuntos a |a historia clinica,
donde claramente se puede observar las atenciones y caracteristicas de la paciente en cada una de las intervenciones,
conforme a ello, nos acogemos al criterio de certeza que acredite el juez en su valoracion. Lo anterior no deriva
aceptacian de responsabilidad por parte de mi representada.

OCTAVD. ND ME CONSTA. Los elementos de aplicacion médica reposan en los reportes adjuntos a la historia clinica,
donde claramente se puede observar las atenciones y caracteristicas de la paciente en cada una de las intervenciones,
conforme a ello, nos acogemos al criterio de certeza que acredite el juez en su valoracian. Lo anterior no deriva
aceptacion de responsabilidad por parte de mi representada.

NOVEND. NO ME CONSTA. Los elementos de aplicacian médica reposan en los reportes adjuntos a la historia clinica,
donde claramente se puede observar |as atenciones y caracteristicas de |a paciente en cada una de las intervenciones,
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conforme a ello, nos acogemos al criterio de certeza que acredite el juez en su valoracion. Lo anterior no deriva
aceptacion de responsabilidad por parte de mi representada.

DECIMO NO ME CONSTA. Los elementos de aplicacion médica reposan en los reportes adjuntos a la historia clinica,
donde claramente se puede observar las atenciones y caracteristicas de la paciente en cada una de las intervenciones,
conforme a ello. nos acogemos al criterio de certeza que acredite el juez en su valoracidn. Lo anterior no deriva
aceptacian de responsabilidad por parte de mi representada.

DECIMO PRIMERD. NO ME CONSTA. Los elementos de aplicacian médica reposan en los reportes adjuntos a la historia
clinica, donde claramente se puede observar las atenciones y caracteristicas de la paciente en cada una de las
intervenciones, conforme a ello, nos acogemos al criterio de certeza que acredite el juez en su valoracin. Lo anterior
no deriva aceptacian de responsabilidad por parte de mi representada.

Es importante resaltar que la menor de edad no llevaba puesto para el momento del accidente casco ni ningin
elemento que |e permitiera el minimo de sequridad en caso de un incidente, o cual implica el grado de las lesiones.

DECIMO SEGUNDO. NO ME CONSTA. Los elementos de aplicacion médica reposan en los reportes adjuntos a la
historia clinica, donde claramente se puede observar las atenciones y caracteristicas de la paciente en cada una de
|as intervenciones, conforme a ello, nos acogemos al criterio de certeza que acredite el juez en su valoracian. Lo
anterior no deriva aceptacion de responsabilidad por parte de mi representada.

Es importante resaltar que la menor de edad no llevaba puesto para el momento del accidente casco ni ningin
elemento que |e permitiera el minimo de sequridad en caso de un incidente, o cual implica el grado de las lesiones.

DECIMO TERCERD. NO SE ACEPTA. Na se aporta con la demanda ningdn elemento de prueba que permita evidenciar
que efectivamente la sefiora Caicedo realizaba las labores que en el hecho se afirman. No es dable pretender presumir
|os ingresos de la demandante, mas aun cuando claramente en la demanda se identifica su ocupacian, por tal razan
comporta la necesidad de comprobacidn, tanto de su actividad econdmica, como de sus ingresos. Acudir a la
presuncion pretendida derivaria en |a consecuente conjugacion de un detrimento patrimonial infundado en caso de
que la parte demandante sea condena.

DECIMO CUARTD. NO SE ACEPTA. Los perjuicios que se pretenden presumir, en la actualidad pueden ser
determinados en cuanto a su existencia y grado, la ciencia media y la psicologia, permiten identificar las
caracteristicas derivadas de un suceso incidental como el de origen, lo cual implicaria la posibilidad de certeza para
el proceso de lo pedido. En la misma linea desarrollada en este escrito, el origen del daiio pretendido es la imprudencia
y descuido de quienes aqui reclaman, por tal razan dicho dafio no puede ser reclamado a terceros.

DECIMO DUINTD. NO SE ACEPTA. Las declaraciones trascritas en el hecho no tienen el grado de credibilidad para

ser tenidas en cuenta, se trata de la trascripcion de dos textos idénticos firmados por personas diferentes, donde no
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se puede apreciar |a libertad y espontaneidad que enmarca una declaracion aceptable. En el momento que el despacho
disponga se realizara la contradiccion de los testimonios de las personas relacionadas en el hecho.

DECIMO SEXTD. NO ES CIERTO. Como ya se dijo. mi poderdante, al momento del impacto se encontraba haciendo un
transito lento, con disposician de luces direccionales para realizar de manera prudente el regreso, en el dnico punto
apto para realizarlo, mismo en el cual se ven obligados a hacerlo los moradores del Conjunto Torres de Milano, que
viene en sentido norte - sur. En cuanto a la afirmacian de responsabilidad excluyente realizada por el libelista, no se
acepta, a |o largo de este escrito se ha argumentado la injerencia de la conducta imprudente y descuidada de los
demandantes, la cual evidentemente influyd directamente en la ocurrencia del dafio que aqui reclaman, extrayendo
|las contravenciones de los demandante, las probabilidades de ocurrencia del hecho gestor son practicamente nulas,
més aun se hubiera podido evitar la consumacian del riesgo al que se expuso irresponsablemente a la menor.

DECIMO SEPTIMD. NO SE ACEPTA. Del andlisis del informe aportado con la demanda, es evidente que el mismo
presenta abundantes irreqularidades. Primeramente, se obvia la identificacion de las conductas inapropiadas
desplegadas y evidenciadas respecto al conductor de la motocicleta, conductas que incluso son comprobables con la
informacidn contenida en el informe, pero aun asi no se califican en cuanto a hipatesis.

El agente de tréansito desconoce que el conductor trasportaba personas que disminuyeron e incomodaron su
conduccidn, (hipotesis #30), el sefior Mosquera atendiendo a posible punto de impacto derivado de las posiciones
finales registradas, es evidente que transitaba lejos de la acera u orilla de la calzada (hipotesis #93), también tal y
como se sefiala en el informe, en la moto iban TRES personas, moto disefiada y habilitada para DOS, (Pasajeros
obstruyendo al conductor o sobre cupo hipatesis #120), el sefior Mosquera no guardo la distancia de sequridad
necesaria, por |o cual impactd el costado del vehiculo de mi representado (No mantener distancia de sequridad,
hipatesis #121), el Sefior Mosquera debido a las limitaciones derivadas del SOBRE CUPD, no contaba con las habilidades
necesarias para maniobrar el vehiculo ante un situacin de emergencia, (hipatesis #139).

Como se puede observar, se obvio la calificacidn de hipdtesis de accidente que efectivamente fueron claras y que se
encuentran claramente identificadas, situaciones que fueron determinantes en el desenlace que nos convoca a este
litigio.

Atendiendo a la posician final de los vehiculos, es evidente que la motocicleta pretendia rebasar el automavil por el

carril derecho costado izquierdo, conducta que esta expresamente prohibida por el Cadigo Nacional de Transito en su
articulo 94.

“(..)No deben adelantar a otros vehiculos por /2 derecha o entre vehiculos que transiten por sus respectivos
carriles. Siempre utilizaran el carril libre a la izquierda del vehiculo a sobrepasar. ()"

|gualmente se encuentra probado en el proceso, que la menor Hanny Valeria nos llevaba puesto casco al momento de
|a ocurrencia del accidente, aspecto que esté regulado igualmente de manera expresa en la norma citada:
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() Los conductares y los acompaiantes cuando hubieren, debersn utilizar casco de seguridad, de
acverdo comao fije el Ministerio de Transporte.

La no utilizacion del casco de sequridad cuando corresponda dard lugar a la inmavilizacion del vehiculb. (...)

Es evidente que las lesiones que se predica sufrid la menor, adquirieron un mayor grado de afectacian debido a la
decisian irresponsable de sus padres de circular sin que ella llevara los elementos de proteccion, decisian
acompafiada de la ya negligente determinacidn de viajar TRES personas en una misma moto.

De todo lo anterior, encontramos probados elementos claros que indican la responsabilidad de los padres en la
ocurrencia del accidente del hecho de origen, decisian que evidentemente estd en contravia de las expectativas y
responsabilidades que |a sociedad pone sobre |os padres respecto a los hijos, derivado de ello, no se puede pretender
ahora que por la conducta irresponsable de ellos se pretenda reclamar perjuicios sobre terceros.

DECIMO OCTAVO. ES PARCIALMENTE CIERTO. Dentro de la diligencia y buenas conductas propias de mis
representados, dispusieron tomar una péliza de seguros con la compariia Seguros Generales Suramericana SA, con
expresa clasificacion de cubrimiento, sin embargo, no es dable afirmar se genere per se la obligacian de pagar
indemnizaciones, toda vez que la responsabilidad en el siniestro no comporta acreditacion respecto de mis
poderdantes, o cual implica que no hay obligacion de pago para mis mandantes.

DECIMO NOVEND. NO ES CIERTO. Si bien el vehiculo de mi representada estuvo involucrado en el hecho, ese solo
criterio no es dable para procurar el pago o la pretensidn indemnizatoria. Se ha expuesto sobre manera que las
acciones y omisiones de los demandantes fueron determinantes en la ocurrencia del hecho reclamado, y se ha
probado |a ausencia de responsabilidad de quienes son llamados por pasiva a este asunto. Por el contrario, el reproche
de responsabilidad encuadrado en este asunto debe proyectarse a la irresponsabilidad de los padres, que determing
|as |esiones sobre su hija, lo cual sin lugar a duda debe ser resuelto en esta demanda y en ese orden las autoridades
del estado deben propender por generar el reproche respectivo y consolidar las medidas para salvaguardar los
derechos de la menor a posible futuras afectaciones de igual o similar naturaleza.

VIGESIMO. NO ME CONSTA. Sin embargo, nos encantramas de acuerdo con el planteamiento de la aseguradora y los
desarrollos derivados del contrato se sequro vigente y aplicado conforme al siniestro reportado.

VIGESIMD PRIMERD. NO ME CONSTA. Desconocemos los desarrollos adelantados por la aseguradora respecto a lo
afirmado en el hecho, sin embargo, no es dbice para afirmar que no hay criterio de responsabilidad probada para mis
mandantes.

VIGESIMO SEGLNDD. NO SE ACEPTA. Claramente las manifestaciones dentro de una conciliacian no obedecen
necesariamente a aceptacion de responsabilidad. De |o narrado y derivado de la tesis expuesta en el hecho que las
pretensiones de |la demanda no concuerdan con la real tasacidn expresada como aceptada y dispuesta en la diligencia
ante fiscalia, lo cual desde ya comporta un exceso en lo pretendido respecto a la naturaleza resarcitoria.
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VIGESIMD TERCERD. De dicha diligencia solo es predicable su realizacian.
VIGESIMD CUARTO. ES CIERTO. Como ya se ha dicho, no se trata solo de reclamar una indemnizacian, sino que la ley

comercial determina la necesidad de probanza del hecho y de la relacidn causal respecto de quien se pretende el
pago, elementos que no se encuentras probados y que a nuestro criterio no existen.

VIGESIMD QUINTO: Corresponde al despacho determinar y acreditar las calidades con que actda el libelista y las
facultades dispuestas para su representacidn.

DECLARACIONES Y CONDENAS:

Expresamos plena oposician a las pretensiones que se persiguen en la demanda, no se aportan elementos claros que
permitan evidenciar de manera cierta responsabilidad de |a parte demandada, por tal razdn no se puede derivar de
ello la declaracian que pretende obligatoriedad en el pago de condenas o sanciones en cabeza de mis representados,
situacian que ampliamente se demuestra en este escrito.

Adicionalmente, no se aportan elementos que permitan edificar la existencia de perjuicios probables de los
demandados, més alla de afirmaciones que no logran el objetivo de identificacian en cuantia real tasable y atribuible,
peticiones que ademés exceden los factores aceptados por la jurisprudencia y la doctring para la identificacian de
montaos resarcitorios.

Atendiendo a |o aqui expuesto factica y juridicamente, y conforme a la ausencia de elementos de prueba que evidencie
|a realidad de lo persequido en la demanda, y atendiendo a los argumentos de los demandados comedidamente solicito
al Sefior Juez, que previo el trémite |egal correspondiente, con citacion y audiencia del ejecutante, efectie las

siquientes DECLARACIONES Y CONDENAS:
PRIMERD: Declarar probadas las excepciones de fondo propuestas.

SEGUNDQ: Condenar a la contraparte en costas y perjuicios derivados del proceso.

EXCEPCIONES DE FONDD

PRIMERA: NO COMPROBACION DE LA RESPONSABILIDAD EN EL HECHO Y MENDS DEL DAND MATERIAL QUE SE
RECLAMA.

Partimos del hecho que para que se configure o se determine ciertamente |a existencia de la responsabilidad aplicable
a un sujeto de derechos y obligaciones, imperante resulta la comprobacidn de dos elementos, 1) la ocurrencia cierta
del hecho dafioso y 2) la comprobacion del nexo causal que vincula al sujeto que se pretende responsabilizar y la
posibilidad de desarrollo o intervencidn determinante en el resultado.
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En cuanto a la identificacian del hecho dafioso, corresponde a quien pretenda reclamarlo proceder probatoriamente
postulados reales de ocurrencia tales como la temporalidad, modo de ocurrencia y dar una definicion espacial
territorial, elementos que constituyen en primera medida la identificacion y consolidacion de un hecho juridico
reclamable eventualmente.

Adicionalmente, para que la eventualidad de |a reclamacian se consolide como la posibilidad de demandar un derecho
resarcitorio respecto de un sujeto externo originador, no solo basta con la simple mencian de relacion sujeto-hecho,
ya que la identificacian de un nexo causal requiere de una identificacian clara determinable con parémetros de
concrecion, efectividad y temporalidad demostrables. Con la reclamacion que se pretenda por la inoperancia,
impericia o accion negligente de un agente directo originador, debe acompafiarse los elementos probatorios que
permitan estructurar el acaecimiento del hecho reclamable, hecho que en primera medida si bien es cierto se pueda
atribuir a posibilidad de reclamarse no necesariamente deriva en si mismo |a obligacion de ser reparado, atendiendo
a que para que un hecho pueda ser reparado debe mediar |a absoluta certeza de su ocurrencia y la identificacian
cierta del sujeto originador para que en ultimas sea un agente externo competente que determine y defina la
concurrencia y tasacion indemnizatoria aplicable segin el estudio de |os elementos concomitantes de caracterizacion
probatoria.

La jurisprudencia nacional ha sido generosa en pronunciamientos relacionados a brindar claridad en la identificacian
de los factores que identifican la estructuracion de un dafio reparable y los aspectos necesarios para su
recanocimiento como tal.

Encontramos un elemento adicional al hecho generador y al sujeto activo eventualmente responsable y es la
contingente existencia de un perjuicio derivado, elemento que puede llegar a ser reparado en la medida de su
existencia y necesaria comprobacian, aterrizando esto al hecho que aqui nos ocupa, vemos que si bien puede
eventualmente predicarse |a existencia de un hecho gestor dafioso, los elementos aportados dentro del proceso no
permiten identificar la relacion de causalidad que se pretende en la demanda, por el contrario, se ha desarrollado en
este escrito ampliamente |a secuencia de hechos previos que dieron origen a la produccicn del dafio reclamando y
que en definitiva, esa secuencia de hechos fue realmente determinante. No se puede acceder a la tesis de los
accionantes, quienes conscientes de sus imprudencias y conocedores de las restricciones y prohibiciones legales,
decidieron exponerse ellos y su hija a un riesgo desmedido, disposician de |a cual hoy se pretende reclamar a terceros.

No es posible en este caso dar un argumento real que permita endilgar la responsabilidad de ocurrencia del hecho
generador en cabeza de los demandados. Los elementos de prueba evidencian que fue la conducta de la demandante
|a que dio origen a la ocurrencia del accidente e igualmente |a generacidn de un daiio, que solo se puede irrogar para
quien aqui lo reclama. Como ya se expresa en la oposicidn a |os hechos, el conductor de la motocicleta infringia varias
disposiciones de circulacidn, el sobre cupo, la merma en su capacidad de maniobrabilidad, la merma en sus
posibilidades de frenado, no mantener |a distancia de sequridad respecto al vehiculo de adelante, transportar a un
menor de edad sin casco no chaleco y sin ningdn elemento de proteccian personal, son en realidad las causas del
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dafio reclamado. La demanda pretende acreditar la responsabilidad pretendida apelando a meras especulaciones lo
cual no puede ser aceptado por el despacho.

2- INEXISTENCIA PROBATORIA PARA IDENTIFICAR LA EXISTENCIA DE LOS PERJUICIOS RECLAMADOS.

En la demanda se pretende elaborar una determinacion de responsabilidad aplicable en exclusiva para mis
representados, responsabilidad que se pretende representar en |a exigencia del pago de perjuicios causados por la
consumacidn del hecho dafioso. Sin embargo, no se logra la acreditacion plena de |a existencia de los perjuicios
reclamados.

Es cierto que en la actualidad la medicina y |a psicologia permite |a determinacion cualitativa y cuantitativa de las
afectaciones psicosociales originadas de un trauma personal o familiar, decantando este hecho una posibilidad abierta
a la tasacion en si de una eventual indemnizacian, por lo anterior, resulta inadecuado recurrir a meras expectativas
y presunciones para pretender |a existencia de un perjuicio. La corte adicionalmente definid la necesidad de en la
medida de las posibilidades llevar al mayor grado de certeza la determinacion de un dafio y por consiguiente del
perjuicio que éste genera, elementos que para el caso concreto son perfectamente determinables y cuantificables, si
verdaderamente existen y que deberian ser atendidos en caso de una eventual definicidn indemnizatoria aplicable
para las partes sobre las que se compruebe contingente responsabilidad.

Las Altas Cortes, han decantado la necesidad de identificacian de los perjuicios como criterio necesario para su
reconocimiento, no es dable dejar los elementos estructurales de la reparacian a simples especulaciones o
presunciones de orden.

El Consejo de Estado, en tesis acogida igualmente por la Corte Suprema fija postulacidn al respecto asi:

(.)Es del caso hacer ver que cuando se predica del dafio moral que debe ser cierto para que haya
lugar a su reparaciin, se alude sin duda 3 la necesidad de que obre la pruebs, tanto de su existencia como
de g intensidad que lo resalts, prueba que en la mayor parte de los supuestas depende en dltimas de la
correcta aplicacidn, no de presunciongs legales que en este gmbito la verdad sea dicha gl ordenamiento
pasitiva no consagra en parte alguna, sing de simples presunciongs de hombre cuyo papel es aqui de grande
impartancia, toda vez que quien pretends ser compensado por el dolor sufrido... tendrd que poner en
evidencia -sequn se lee en brillantes pdginas que forman parte de los anales de jurisprudencia administrativa
nacional- no solo el quebranto que constituye factor atributivo de la responsabilidad ajena .. sino su
vinculacion(...) su intimidad con 6/ gl grado de su solidaridad y, por o mismo, /3 realidad de su afectaciin
singular y la medida de esta.."(..)
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En tal sentido, y en la remisidn jurisprudencial que se deriva de la permisian a que el juzgador desplieque méritos de
presuncidn propia para determinar |a condician de aplicacion de perjuicio moral para las victimas, en este orden,
necesario resulta decir que en el caso que nos ocupa no se tiene como cierto los padecimientos morales de los
demandantes, en el entendido que en el mismo libelo se manifiesta de hecho que |a familia se encuentra afligida pero
no hay elementos que aporten claridad para estructurar que efectivamente hay una afectacian determinable en causa,
forma y niveles.

3.- CULPA EXLUSIVA DE LA VICTIMA.

Como ya se menciond, el incidente que dio origen a este litigio, seqdn las premisas facticas que contiene la demanda,
permiten identificar factores concluyentes que determinarian que la responsabilidad en la ocurrencia del hecho
gestor del dafio recae directamente en la que se predica victima.

No existe elemento claro e inequivoco que indique la responsabilidad de la demandada, dado que no se determinan los
elementos de responsabilidad necesarios basilares para que se formule declaracion y condena alguna, tal como se ha
expresado en |a contestacion a los hechos de la demanda.

No existe NEXO CAUSAL REAL, MATERIAL o FORMAL que estructure una responsabilidad de la parte demandada, tal y

como se ha expresado al constatar |os hechos de |a demanda.

Asi |as cosas, en este caso en resumen debemos decir:

[- No existe un elemento de determinacian efectiva y real, al menos técnica, o por lo menos minimamente de
probabilidad determinante siquiera informada en la demanda, que sustente una imputacian factica necesaria
para radicar en cabeza de los demandados responsabilidad.

Z2-  No se encuentra demostrado, sin que para ello influya el régimen de imputacion juridica aplicable al
supuesto de hecho, esto es, bien subjetivo (fallo) u objetivo (riesgo excepcional, dafio especial, etc.); lo
anterior, como quiera que tanto en |os regimenes objetivos como subjetivos es requisito sie qua nonque la
parte actora demuestre plenamente la ocurrencia del dafio antijuridico, asi como el nexa que vincula ese
perjuicio con la actuacion del pretendido responsable, al caso por fuero de atraccian bastante dificil de
demostrar y determinar.

Reposando o dicho al caso concreto, encontramos que efectivamente se demostrd que los demandantes realizaron
conductas contrarias a la ey, las cuales derivaron en |a ocurrencia del hecho reclamado, los adultos que tripulaban
l]a motocicleta tomaron la decision de emprender un viaje llevando consigo a su hija de tan solo 8 afios, en una
motocicleta de condiciones técnicas dispuestas y con capacidad para DOS personas. Al emprender tan riesgoso viaje,
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dejaron al azar los posibles riegos que ello podria acarrear, riesgos que, si bien la actividad de conducir ya incluye,
estos fueron llevados a un nivel por fuera de los pardmetros de aceptacion social.

En este orden de cosas, corresponde al despacho determinar el grado de culpa de los reclamantes, entendiendo que
estos de manera imprudente y negligente dispusieron asumir un riesgo desmedido, riesgo que en la normalidad de las
personas es evidente y evitable, asumiendo las conductas precisadas por |a legislacian especial y atendiendo a reglas
de mera racionalidad.

Se ha podido identificar una serie de elementos comportamentales inapropiados los cuales se describen a
continuacicn, aclarando que pueden existir adicionales identificables en el trascurso del presente asunto:

- Transitaron TRES personas en un vehiculo disefiado y habilitado para DOS.

- Los demandantes transitaban con un menaor de 8 afios.

- La menor de edad no llevaba casco se sequridad.

- El conductor tenia restriccion de uso de lentes y para el momento del accidente no los estaba usando.

- Elconductor de la moto no quarda la distancia de sequridad respecto al vehiculo que se encontraba adelante.
- la motocicleta circulaba por fuera del metro distancia desde |a acera u orilla.

Por o ya resaltado y teniendo en cuenta los pronunciamientos jurisprudenciales en relacion a la determinacion
culpabilisima con exclusividad del sujeto receptor del dafio, es preciso afirmar que no hubo presencia de causa
relacionada con la posible responsabilidad que pudiera llegar a tener las entidades demandadas, en el resultado final
de la conducta predicada en el libelo gestor.

El Consejo de Estado en su Seccian Tercera, advirtia que es perfectamente posible que se exonere |a responsabilidad
en relacion al dafio, entendiendo que este provino de una causa extrafia, causa determinable al hecho exclusivo de un
tercero o de |a propia victima, situacian que impide la imputacian a la entidad que obra como demandada, desde un
punto de vista juridico argumento acogido por |a jurisdiccian ordinaria en desarrollo jurisprudencial asi:

Esta Corte ha determinado 3 criterios concurrentes para su existencia: Irresistibilidad, Imprevisibilidad y
Exterioridad respecto del demandado, ademas expuso que para que esta se generara, la victima debid participar
de manera directa y eficiente en la produccion del resultado.

Por otro lado, advirtio que: 7z culpa es /a conducta reprochable de la victima por violacidn del deber objetive de
cuidadn, al no prever los efectas nocivos de su acto o hiabigndolos previsto confiar imprudentemente en poder
evitarlos; y reviste el cardcter de culpa grave el comportamients grosero, negligente, despreocupado o temerario, 8/
paso que gl dolo es asimilado a la conducta realizada con la intencidn de generar daio @ una persona o & su
patrimonio”

De todo lo dicho, claro queda la conceptualizacian de culpa exclusiva de la victima, criterio que para nuestro
discernimiento tiene plena aplicacidn en el asunto que nos ocupa, entendiendo que fue |a victima quien decidia afrontar
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el riesqo, situacian evidente seqin |o narrado con la demanda y asimismo no se acredita irregularidad alguna en el
desarrollo de |a actividad de conduccitn del vehiculo de mi representada.

4- ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA.

Si bien es cierto hay plena posibilidad de aplicacian de quien se ve afectado por la comisidn u omisian de un individuo
para pretender por accién de la via judicial la reparacion de los perjuicios originados en a causa de un dafio
plenamente identificado y probado, también es cierto el hecho de que para acceder a esa posibilidad de resarcimiento
se deben probar a cabalidad |a existencia y grado de afectacian y de igual forma el perjuicio para ser reparado.

Cuando en procura de |o anterior no se encuentra o se desconoce el equilibrio entre el dafio del cual se tiene certeza
plena y los montos resarcitorios que se pretenden, se traslada |a partida al &mbito del cobro de lo no debido, de |a
imposibilidad de acceder a un beneficio al cual no se tiene derecho, situacion que plenamente va en contravia de la
naturaleza resarcitoria de la indemnizacion de los perjuicios plenamente probados.

Para el caso que aqui nos ocupa, no ha sido posible aportar los elementos que permitan evidenciar la ocurrencia plena
de los perjuicios que se pretenden, ni tampoco definir los sujetos obligados para eventualmente repararlos. no hay
claridad en la ocurrencia del hecho, como ya se desarrolld anteriormente, se deja la existencia de los perjuicios a la
presuncidn que se deriva de meras conjeturas y declaraciones trascritas e iguales, pero en ningiin momento se logra
la determinacidn de las intensidades y cualificaciones necesarias para ser tenidas como reales, adicionalmente, se
estructuran valores por deméas elevados, que no obedecen a las definiciones jurisprudenciales y doctrinales
decantadas para su tasacian. Lo anterior, recae en la generacidn de una eventual obligacion reparadora en cabeza de
los demandados, bajo criterios improbables de ocurrencia que en dltimas no logran determinar |a existencia de los
perjuicios consecuentemente promueve el incremento patrimonial de aquellos con fundamentos en perjuicios que no
fueron probados y por tal razan, no son generadores de derecho aplicable.

B.- OMISION DE LOS DEBERES DE PROTECCION Y CLIDADD DE LOS HIJOS MENORES DE EDAD

El ordenamiento juridico colombiano, determina con suficiente vehemencia, la obligacion social de los padres de cuidar
a sus hijos y velar por su cuidado personal, consolidando con ello la existencia de un deber de los padres y un derecho
correlativo para los hijos menaores.

El articulo 44 de la Constitucion Nacional, establece el cuidado personal como parte integral de los derechos
fundamentales del nifio, por tal razan, en principio esos derechos no pueden ser delegados a terceros.

En esos mimos desarrallo, la convencian Americana de los Derechos del Nifio, determing que los menores desde su
nacimiento tienen derecho a ser cuidados por sus padres.
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Conforme a o anterior, es evidente que los padres tienen la obligacidn legal de propender en todas sus relaciones de
interaccion con lo hijos, por brindar las condiciones de cuidado requeridas para el optimo desarrollo de su infancia,
imponiendo igualmente |a obligacian de direccionamiento y crianza dentro de los parametros de conducta esperados
y definidos por |a sociedad.

Reposando al caso concreto, encontramos que efectivamente los demandantes adultos, dispusieron infringir las
normas de transito, transitando con su hija menor de 8 afios, usando una motocicleta TRES personas, |a cual esta
habilitada para DOS. Igualmente, la menor al momento del accidente no llevaba consigo casco ni ningin elemento que
permitiera su efectiva sequridad en el recorrido.

De lo anterior, resulta imperante que el despacho identifique |a injerencia de los padres demandantes en la ocurrencia
del hecho y en ese mismo orden su incidencia en la gravedad de las lesiones de la menor, y las consecuentes medidas
de proteccion concurrentes.

7.- INNOMINADA:

Solicito al sefior Juez, reconocer de oficio las excepciones que resulten probadas en el decurso del proceso, en
especial en la medida de su existencia, concurrencia de culpas, prescripcian y compensacidn.

OBJECION A LA CUANTIA.

Las peticiones contenidas en la demanda de |a referencia estén constituidas por montos exagerados y sin fundamento
real, ademas exceden la cuantificacion jurisprudencial y doctrinal ampliamente conocida y aplicada para casos
analogos, adicionalmente no encontramos en la demanda los factores reales de tasacidn, ya que solo se hace mencitn
fugas de las causas de ingresos, pero no se hace una determinacidn cierta cuantitativa que permita certeza en la
aplicacian de las sumas solicitadas.

Atendiendo a los argumentos expuestos con anterioridad no encontramos aceptable inferir posibilidad de hacer las
peticiones expuestas ya que, no es posible evidenciar tan siquiera posibilidad de responsabilidad aplicable a mis
poderdantes, factor que deja sin asiento factico y juridico el petifum de la demanda.

Encontramos que |os valores determinados por el demandante son tan exagerados que devienen la imposibilidad de
atenerlos apegados a la buena fe, constituyéndose esto en causal de exclusian para el juzgador.

Hacemos oposician necesaria al hecho de interpretar los ingresos de |a lesionada como factor de referencia el salario,
ya que no encontramos variabilidad a tal punto que sustente los pedimentos de la demanda, consolidéndose la
improcedencia de determinar una posible condena en el basamento de suposiciones relacionadas a los ingresos y no
en hechos ciertos y verificables, parametro que desdibuja la finalidad resarcitoria y no lucrativa de la indemnizacian.
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En aplicacian al articulo 206 del C.6.P. solicito se impartan las sanciones correspondientes por |a improcedente y
maliciosa tasacion de los perjuicios y pedimentos, elemento que resulta en detrimentos evidentes para los
demandantes y para el aparato judicial.

Especificamente hacemos oposicidn a:

LUCRD CESANTE. No es aceptable la presuncian de valores dejados de percibir contenido en la demanda, toda vez que
son factores numéricos cuantificables y comprobables. razdn necesaria para lograr una justa aplicacian en una
eventual condena para mis representados, pero mas alla no se hace una adecuada tipificacidn de los perjuicios, tan
es asi que se enmarca dentro de esta categoria de pedimentos elementos meramente especulativos lo que desdibuja
|la naturaleza del perjuicio reclamado, lo cual no se puede pretender se remedie por al juzgador en aplicacion de |a
imposibilidad de fallos ultra y extra petita, se debe fallar en cero pesos ($0).

PERJUICIOS MORALES. Los montos expresados en la demanda no obedecen a los montos y mecanismos de tasacian
jurisprudencial, la cual hace una discriminacion y relacian de niveles de dafio a los cuales se debe apegar quien
pretenda lograr la tasacian de perjuicios morales, y eso es evidentemente desconocido en la demanda.

DAND EN VIDA DE RELACION. no solo basta con las peticiones de perjuicios, sino que también se requiere aportar
elementos de comprobacian cierta de los padecimientos ocasionados posteriores al hecho daiino, factor que no se
encuentra incluido en la demanda, por esto no es procedente su incorporacian como petician, se debe fallar en cero

pesos ($0).

DAND ESTETICO. No se aportan elementos que permitan cuantificar las perdidas en relacian con el hecho de origen,
ademas claramente y como ya se ha dicho, la jurisprudencia dispone la comprobacian de los dafios y de los perjuicios
de origen con el objetivo de identificar con certeza los parametros de reparacian eventuales, para el caso que aqui
nos ocupa no hay aporte que los defina ni identifique, se debe fallar en cero pesos (30).

Por |o expuesto nos oponemos a las peticiones contenidas en la demanda.

A LA PRUEBAS SOLICITADAS:

Nos oponemos a las pruebas solicitadas por la parte demandante y solicitamos |a contradiceion de cada una de ellas
en el momento procesal para ellos estipulado.

PRUEBAS QUE SE PIDEN:
I-. INTERROGATORIO DE PARTE AL DEMANDANTE Y DEMANDADA

En el momento procesal pertinente solicito se cite a los demandantes.
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- Victor Alfonso Mosquera Grande
- Nayibe Caicedo Luna

Solicito comparezca al interrogatorio LA REPRESENTANTE LEGAL DE SEGURDS GENERALES SURAMERICANA, o quien haga

sus veces al momento de la comparecencia.

Para que resuelvan el interrogatorio que desarrollaré en |a oportunidad destinada para tal menester, en relacion a
|as aplicaciones dispuestas en torno al contrato de sequros y |as coberturas contratadas por mi mandante.

2- TESTIMONIALES.

- Ruego se llame a declarar |a sefiora Johanna Posso identificado con cedula de ciudadania 38601649, quien
para el momento de |os hechos fungia como agente de Transito en el municipio de Popayan Cauca, ubicable
a traves de la Secretaria a de Transito Municipal de Popayén, correo secretariatransito@popayan.gov.co,
Direccian: Carrera 2, calle 20 Norte, Pomaona via al Huila, datos tomados de la pagina web de la entidad,
http://www.popayan.qov.co/sectransito/informacion-al-ciudadano/contactenos.

CUANTIA Y COMPETENCIA.

El proceso es el sefialado por la Ley y el despacho; me opongo a la cuantia tal como ya se ha expresado y ruego se dé
tramite.

NOTIFICACIONES.

Mi poderdante seré notificada en la katerinealvear@hotmail.com

El suscrito recibira notificaciones en su Despacho o en mi oficina de Abogado ubicada en la Carrera 10 N.o 34n-20

edificio Barcelona oficina 102, celular 3142513902, Teléfono 8353375.

Pido se me notifique adicionalmente al CORRED: juaneranzu@gmail.com

Las de las demas partes ya obran en el proceso.

Con el dghido respec cribo.

JUJAN ERNERZD
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