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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE POPAYAN

E. S. D.

REFERENCIA: CONTESTACION A LA DEMANDA

PROCESO: DECLARATIVO DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL
DEMANDANTE: COOPERATIVA INTEGRAL DE TRANSPORTE RAPIDO TAMBO
DEMANDADO: EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C.

RADICADO: 19001400300220190056300

CAROLINA GALLO CABRERA, mayor de edad, domiciliada y residente en la ciudad de Popayan,
identificada con la Cédula de Ciudadania No. 1.087.126.387 de Tumaco (N), abogada en ejercicio
portadora de la Tarjeta Profesional No. 225.369 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en
calidad de apoderada sustituta de EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C.; a través del presente
acto procedo a Contestar la Demanda Verbal Declarativa de Responsabilidad Civil Contractual
promovida por la COOPERATIVA INTEGRAL DE TRANSPORTE RAPIDO TAMBO
“TRANSTAMBO”, contra EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. y su respectiva subsanacion,
anticipando desde ya que me opongo a todas y cada una de las pretensiones de la misma, de
conformidad con los fundamentos facticos y juridicos que a continuacion se exponen:

CONTESTACION DE LA DEMANDA

l. PRONUNCIAMIENTO FRENTE AL ACAPITE DENOMINADO “HECHOS O RELACION
FACTICA”:

Al hecho 1: no me consta lo descrito en este hecho, en la medida que es ajeno a la esfera de
conocimiento de mi procurada. No obstante, de la lectura del certificado de existencia y
representacion legal de dicha sociedad, es cierto la razon social de la COOPERATIVA INTEGRAL
DE TRANSPORTE RAPIDO TAMBO “TRANSTAMBO” (en adelante TRANSTAMBO), su nimero
de identificacion tributaria y la calidad de propietaria que le asiste del establecimiento de comercio
denominado “Estacion de Servicios Terpel Transtambo”; sin embargo, aclaro que la actividad
econdmica principal de ésta tltima es el comercio al por menor de combustible para automotores.

Al hecho 2: este hecho contiene varias manifestaciones, respecto a las cuales procedo a
pronunciarme de la siguiente forma:

- Es cierto que el referido establecimiento de comercio se encuentra asegurado con ocasion al
contrato Poéliza de Seguro Multiriesgo Dafio Material No. AA004967 y la Pdliza No.
AA002483, sin embargo, es preciso tener en consideracion que estos contratos pueden hacerse
efectivos, siempre y cuando se cumpla con cada una de las condiciones pactadas en el
aseguramiento. Explicado en otras palabras, es menester que, para la afectacién de un negocio
aseguraticio, las condiciones pactadas asi lo permitan y previamente el asegurado haya sido
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judicialmente condenado al pago de indemnizaciones, derivadas de la irrebatible acreditacién
de alguno de los eventos asegurados en la poéliza. Si esto no ocurre, no le resulta exigible a mi
prohijada ninguna de las obligaciones contenidas en el contrato.

- Respecto a las manifestaciones sobre la suscripcion de los contratos de seguro, es cierto solo
en cuanto a que, entre TRANSTAMBO, en calidad de tomador, quien también fue designado
como asegurado y beneficiario, y mi representada como compafiia aseguradora se concertaron
dos contratos de seguro, asi: (i) contrato de sequro multiriesgo dafio material documentado
en la Poliza No. AA004967 y no seguro de multiriesgo equiempresa No. AA004967, como
equivocadamente lo indica la parte actora, renovada en el periodo comprendido entre las 00:00
horas del 12 de febrero de 2017 hasta las 00:00 horas del 12 de febrero de 2018, en la que se
amparaba, entre otros asuntos, las pérdidas o dafios de los bienes asegurados, contenidos
dentro del establecimiento descrito en la caratula de la poliza, como consecuencia directa de
hurto calificado, pero con estricta sujecidbn a las condiciones generales, particulares y
especiales de la pdliza, segun las cuales, como se explicara mas adelante, el faltante de
mercancia al que hace referencia la sociedad demandante en su libelo, carece de cobertura. (ii)
contrato de sequro manejo global comercial documentado en la Péliza No. AA002483,
renovada en el periodo comprendido entre las 00:00 horas del 01 de febrero de 2017 hasta las
00:00 horas del 01 de febrero de 2018, en la que se amparaba al asegurado contra las pérdidas
o dafios que sufra como consecuencia de actos que incurran sus funcionarios.

Ahora bien, es importante sefialar, que la Péliza No. AA002483, como cualquier contrato de
seguro de responsabilidad civil, se circuscribe a la cobertura expresamente estipulada en
sus condiciones, que son las que determinan los presupuestos para que se entienda realizado
el RIESGO ASEGURADO, el ambito, extension o alcance del respectivo amparo, como sus
limites, sumas aseguradas, deducible, las exclusiones de amparo o de inoperancia del contrato
de seguro, luego son esas condiciones las que enmnarcan la obligacion condicional que contrae
el asegurador y por eso el Juzgador debe sujetarse en su pronunciamiento a observar la
operabilidad de sus clausulas, y en el presente caso, especialmente la lectura de las mismas
deben servir igualomente para constatar que las actuaciones de la aseguradora se encuentran
ajustadas a derecho y que cualquier condena en la que orden la indemnizacién debe cefiirse a
lo pactado entre las partes.

- Desde ya considero oportuno mencionar que, en lo que respecta a la péliza Multiriesgo Dafio
Material No. AA004967, esta resulta completamente inoperante, luego que ninguno de los
amparos concertados en dicho aseguramiento se ajustaba al evento objeto de la reclamacion,
y ademas, se configuré una causal de exclusion de responsabilidad. Y en lo que atafie a la
Péliza Manejo Global Comercial No. AA002483, también se hace aplicable una causal de
exclusion de la obligacién indemnizatoria de la Compafiia pactada en el condicionado general,
sumado al hecho de que tampoco habia elementos de prueba con la virtualidad demostrativa
suficiente para considerar acreditado el evento asegurado. Escenarios que permiten concluir
que la Compaifiia no tenia otra opcion que negarse a acceder a la peticion del reclamante y hoy
accionante, por la inexistencia de una obligacion contractual exigible a mi mandante, tal y como
se abordara en el acépite de excepciones de este escrito.

Al hecho 3: este hecho contiene diferentes afirmaciones a las que me referiré asi:
- No es cierto que el nombre del contrato de seguro corresponda a la Pdéliza Multiriesgo

Equiempresa No. AA004967, aclaro que el nombre correcto es contrato de Seguro
Multiriesgo Dafio Material documentado en la P6liza No. AA004967, renovada en el periodo
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comprendido entre las 00:00 horas del 12 de febrero de 2017 hasta las 00:00 horas del 12 de
febrero de 2018.

- Es cierto solo el valor asegurado que refiere la parte actora en este hecho, como quiera que
dicho valor, para el amparo de hurto calificado, asciende a la suma de $100.000.000, se aclara
que el deducible al 20% del valor de la pérdida minimo 3 SMLMV.

En todo caso, vale la pena indicar desde ya, que la mencionada Pdéliza no otorga cobertura
alguna, en primer lugar, porque no se configuré el siniestro y en segunda medida porque
las circunstancias que rodearon la desaparicién de diez tambores de aceite lubricante de
cincuenta y cinco galones cada uno, no permiten inferir la consumacién del ilicito de
hurto calificado.

Pues bien, de la documentacion allegada al expediente, concretamente con las copias de la
denuncia penal No. 1900160002201710024, se observa la declaracién del Gerente de la
empresa TRANSTAMBO, sefior Jairo Alirio Isdith Achinte, quien manifesté que no existieron
situaciones de agresiéon y de ningun tipo de violencia durante el ilicito. Asi se evidencia en los
extractos de sus declaraciones:

E INFORMARON QUE NGO HAN VISTO NADA; LA EMPRESA ES VELSEC.- P JPARA
PODERARSE DE ESOS BIENES SE EJERCIO VIOLENCIA? (FISICA, MORAL, VERBAL Q
SICOLOGICA) O SOBRE LAS COSAS, EN CASO AFIRMATIVO EXPLIQUE. R/: NO HUEBO
IOLENCIA.- P! SE SALTARON PAREDES, HUBO ASCENSO O DESCENSO, VIOLACION
DE ALARMAS U OTROS RS NOQ SENOR.- P EN EL SITIO SE HAN PRESENTADO OTROS

DILEGEN{jIPx FI{."'.-ES TODO. MO EIEND[I] OTRO EL MOTIVO DE. RESENTE SETE MA
Y FIRMA POR LOS INTERVINIENTES.- ,.fa

En consecuencia, analizada la version rendida por el sefior Isdith Achinte en la denuncia penal,
se puede concluir gue segun las circunstancias en que se presentaron los hechos que originaron
la desaparicion de diez tambores de aceite lubricante de cincuenta y cinco galones cada uno,
no se tipificé el delito de hurto calificado, definido en el articulo 240 del Cddigo Penal
Colombiano.

- Por lo anterior, desde ya considero oportuno mencionar que, en lo que respecta a la pdliza
Multiriesgo Dafio Material No. AA004967, esta resulta completamente inoperante, luego que
ninguno de los amparos concertados en dicho aseguramiento se ajustaba al evento objeto de
la reclamacion, y ademas, se configuré una causal de exclusion de responsabilidad. Y en lo que
atafie a la Péliza Manejo Global Comercial No. AA002483, también se hace aplicable una
causal de exclusion de la obligacién indemnizatoria de la Compariia pactada en el condicionado
general, sumado al hecho de que tampoco habia elementos de prueba con la virtualidad
demostrativa suficiente para considerar acreditado el evento asegurado. Escenarios que
permiten concluir que la Compafiia no tenia otra opcién que negarse a acceder a la peticion del
reclamante y hoy accionante, por la inexistencia de una obligacién contractual exigible a mi
mandante, tal y como se abordara en el acapite de excepciones de este escrito.

Al hecho 4: la Aseguradora que represento desconoce si en la “Estacion de Servicios Terpel
Transtambo” existe una lubriteca, mucho menos si se expende y almacena aceite lubricante, con
menor razén conoce la persona encargada de adelantar esa actividad, toda vez que ello
corresponde a una situacion ajena a mi representada como compafiia de seguros. Que se pruebe.
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Al hecho 5. A mi representada no le consta que, en el inventario de los bienes realizado por parte
del lubricador de la referida estacién de servicio, éste le haya reportado al almacenista la falta de
diez tambores de aceite lubricante de cincuenta y cinco galones cada uno, por tratarse de una
situacion completamente ajena al giro ordinario de los negocios de mi defendida como compafiia
de seguros. No obstante, es preciso resalta que de conformidad con el informe presentado por el
senor Silvio Alonso Rivera Vergas, entonces almacenista de la “Estacion de Servicios Terpel
Transtambo” y la sefiora Maria Consuelo Morales Solis, administradora de la referida estacion de
servicio, el dia resefado, se dio aviso al sefior Jairo Alirio Isdith Achinte, Gerente de la empresa
TRANSTAMBO, de una posible pérdida de diez tambores de aceite lubricante de cincuenta y cinco
galones cada uno.

De igual modo, se resalta que obra en el plenario denuncia penal No. 1900160002201710024
presentada el 21 de diciembre de 2017 por el sefior Jairo Alirio Isdith Achinte, Gerente de la empresa
TRANSTAMBO, por el presunto hurto de las mercancias indicadas en precedencia.

Al hecho 6: a mi representada no le consta de manera directa que el valor faltante como
consecuencia de la desaparicion de diez tambores de aceite lubricante de cincuenta y cinco galones
cada uno, ascienda a la suma de $21.668.302, pues las finanzas e inventarios del establecimiento
de comercio son absolutamente ajenos a ella. Si bien es cierto, con la demanda se aporta una
certificacion de costo de lubricantes expedida por el sefior Silvio Alonso Rivera Vergas entonces
almacenista del establecimiento de comercio y unas facturas de venta expedidas por el
establecimiento comercial denominado Saj Distribuciones Ltda, se resalta que la parte demandante
no aporta los libros contables que identifiquen la mercancia presuntamente extraida y su valor.

En este punto, es necesario resaltar que el articulo 52 del Codigo de Comercio establece que los
comerciantes, al iniciar sus actividades y por lo menos una vez al afio, deben elaborar un inventario
y un balance general, asunto que evidentemente es omitido por la parte demandante, pues ni
siquiera prueba que los bienes que identifica hicieran parte del establecimiento de comercio.

Al hecho 7: este hecho contiene diferentes afirmaciones a las que me referiré asi:

- Como primera medida, advierto que la parte demandante sin que se encuentre demostrado,
hace una indebida referencia a que los hechos narrados en el escrito de demanda corresponden
a un “siniestro”, lo cual resulta desacertado, en el asunto particular, no se evidencia que los
supuestos aqui enunciados configuren la realizacion del hecho futuro incierto asegurado por
parte de mi representada, de conformidad con el articulo 1072 del C6digo de Comercio.

- Frente a que el supuesto hurto lesioné e impacté la situacion financiera de TRANSTAMBO, en
la suma de de $21.668.302, se indica que este asunto no le consta a mi representada, pues las
finanzas e inventarios del establecimiento de comercio son absolutamente ajenos a ella. Sin
perjuicio de ello, se resalta que la parte demandante no aporta los libros contables que
identifiquen la mercancia presuntamente extraida y su valor.

En este punto, es necesario resaltar que el articulo 52 del Codigo de Comercio establece que
los comerciantes, al iniciar sus actividades y por lo menos una vez al afio, deben elaborar un
inventario y un balance general, asunto que evidentemente es omitido por el actor, pues ni
siquiera prueba que los bienes que identifica hicieran parte del establecimiento de comercio.

Al hecho 8: A mi representada no le consta de manera directa que las versiones de los hechos
rendidas por el entonces lubricador y almacenista, con ocasion a la pérdida de la mercancia
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referenciada a lo largo de esta contestacién, no haya coincido mucho menos que esta situacion
llevara a inferir la complicidad de algunas personas que tenian injerencia en la estacion de servicios,
por tratarse de un hecho en el que no intervino mi representada.

Sin perjuicio de ello, es pertinente sefialar que en la denuncia penal No. 1900160002201710024
presentada el 21 de diciembre de 2017, se puede observar que tampoco se identificaros autores
materiales del presunto hurto, pues entre otras cosas, se indica por parte del denunciante que la
persona sefialada como responsable del cuidado de la mercancia es el sefior Libardo Pérez, quien
en sus descargos negd su participacion en la consumacion del ilicito.

En conclusién, no existe en el plenario pruebas que demuestren que el faltante de lubricantes
detectado el 12 de diciembre de 2017, pueda ser atribuido a hurto, hurto calificado, abuso de
confianza, falsedad o estafa, cometidos por uno o varios empleados.

Al hecho 9. Es cierto solo en cuanto a que frente al faltante de lubricantes detectado el 12 de
diciembre de 2017, se presentaron informes por partes de las personas gue se relacionan en este
hecho, sin embargo, vale la pena sefialar que no se pudo determinar puntualmente al empleado
responsable del ilicito.

Al hecho 10: Es cierto so6lo que el 21 de diciembre de 2017, el sefior Jairo Alirio Isdith Achinte,
Gerente de la empresa TRANSTAMBO instauro denuncia penal, la cual le correspondié el radicado
bajo el No. 1900160002201710024, por el faltante de lubricantes detectado el 12 de diciembre de
2017.

Al hecho 11: Es cierto que el dia 22 de diciembre de 2017 TRANSTAMBO presenté aviso de
siniestro a la compafiia, sin embargo, a la fecha no ha acreditado el derecho al pago de
indemnizacién alguna a su favor.

En este punto se aclara que el mero aviso que formul6 TRANSTAMBO no constituia una
reclamacion formal, tal como lo dispone el Articulo 1077 del Codigo de Comercio, ya que no se
demostré de ninguna manera la ocurrencia del siniestro y la cuantia de la pérdida.

Es preciso reiterar que la P6liza No. AA004967 no otorga cobertura alguna, en primer lugar,
porque no se configurd el siniestro y en segunda medida porque las circunstancias que
rodearon la desaparicion de diez tambores de aceite lubricante de cincuentay cinco galones
cada uno, no permiten inferir la consumacion del ilicito de hurto calificado.

Pues bien, de la documentacién allegada al expediente, concretamente con las copias de la
denuncia penal No. 1900160002201710024, se observa la declaracién del Gerente de la empresa
TRANSTAMBO, sefior Jairo Alirio Isdith Achinte, quien manifestd que no existieron situaciones de
agresién y de ningun tipo de violencia durante el ilicito. Asi se evidencia en los extractos de sus
declaraciones:}
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E INFORMARON QUE MO HAN VISTO NADA; LA EMPRESA ES VELSEC.- Pl JFARA
FPODERARSE DE ESOS BIENES SE EJERCIO VIOLENCIA? (FISICA, MORAL, VERBAL O
SICOLOGICA) O SOBRE LAS COSAS, EN CASO AFIRMATIVO EXPLIQUE. R/: NO HUBO
IOLENCIA.- Pl SE SALTARON PAREDES, HUBO ASCENSO O DESCENSO, VIOLACION
DE ALARMAS U OTROS RS NO SENOR.- PI: EN EL SITIO SE HAN PRESENTADO OTROS

DILIGENCIA R/- ES TODO. NO SIENDO OTRO EL MOTIVO DE.LA-RRESENTE SE TERMINA
¥ FIRMA POR LOS INTERVIMNIENTES.- .-‘f

En consecuencia, analizada la version rendida por el sefior Isdith Achinte en la denuncia penal, se
puede concluir que segun las circunstancias en que se presentaron los hechos que originaron la
desaparicién de diez tambores de aceite lubricante de cincuenta y cinco galones cada uno, no se
tipifico el delito de hurto calificado, definido en el articulo 240 del Cédigo Penal Colombiano.

Desde ya considero oportuno mencionar que, en lo que respecta a la poéliza Multiriesgo Dafio
Material No. AA004967, esta resulta completamente inoperante, luego que ninguno de los amparos
concertados en dicho aseguramiento se ajustaba al evento objeto de la reclamacion, y ademas, se
configurd una causal de exclusion de responsabilidad. Y en lo que atafie a la Péliza Manejo Global
Comercial No. AA002483, también se hace aplicable una causal de exclusién de la obligacion
indemnizatoria de la Compairiia pactada en el condicionado general, sumado al hecho de que
tampoco habia elementos de prueba con la virtualidad demostrativa suficiente para considerar
acreditado el evento asegurado. Escenarios que permiten concluir que la Compafia no tenia otra
opcion que negarse a acceder a la peticién del reclamante y hoy accionante, por la inexistencia de
una obligacién contractual exigible a mi mandante, tal y como se abordara en el acépite de
excepciones de este escrito.

Al hecho 12. No es cierto que se haya acreditado la ocurrencia del sinistro y la cuantia de la pérdida
tal como lo perceptua el articulo 1077 del Codigo de Comercio, toda vez que las circunstancias que
rodearon la desaparicion de diez tambores de aceite lubricante de cincuenta y cinco galones cada
uno, permiten inferir la consumacion del ilicito de hurto simple, el cual se encuentra expresamente
excluido de cobertura de la P6liza No. AA004967, de acuerdo con las condiciones generales de la
citada pdliza, que hace parte integral del contrato de seguro.

Pues bien, de la documentacién allegada al expediente, concretamente con las copias de la
denuncia penal No. 1900160002201710024, se observa la declaracién del Gerente de la empresa
TRANSTAMBO, sefior Jairo Alirio Isdith Achinte, quien manifestd que no existieron situaciones de
agresion y de ningun tipo de violencia durante el ilicito. Asi se evidencia en los extractos de sus
declaraciones:

E INFORMARON QUE MO HAN VISTO NADA; LA EMPRESA ES VELSEC.- PI. JFARA
PODERARSE .DE ESOS BIENES SE EJERCIO VIOLENCIA? (FISICA, MORAL, VERBAL ©Q
SICOLOGICA) O SOBRE LAS COSAS, EN CASO AFIRMATIVO EXPLIQUE. R/: NO HUBO
IOLENCIA.- P! SE SALTARON PAREDES, HUBO ASCENSO O DESCENSO, VIOLACION
DE ALARMAS U OTROS RS NO SENOR.- PI: EN EL SITIO SE HAN PRESENTADO OTROS

DILIGENCIA R/ ES TODO. NO SIENDO OTRO EL MOTIVO DE.LARRESENTE SE TERMNA
Y FIRMA POR LOS INTERVINIENTES.- /

En consecuencia, analizada la versién rendida por el sefior Isdith Achinte en la denuncia penal, se
puede concluir que segun las circunstancias en que se presentaron los hechos que originaron la
desaparicion de diez tambores de aceite lubricante de cincuenta y cinco galones cada uno, no se
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tipifico el delito de hurto calificado, definido en el articulo 240 del Cédigo Penal Colombiano.
Al hecho 13. Es cierto, tal y como se encuentra acreditado en el expediente.
Al hecho 14. Es cierto, tal y como se encuentra acreditado en el expediente.

Al hecho 15. Este hecho contiene diversas manifestaciones respecto de las cuales procedo a
pronunciarme de la siguiente manera:

- Es cierto que TRANSTAMBO mediante la misiva del 17 de mayo de 2018 dio respuesta al
requerimiento realizado por la firma ajustadora D&G ASESORES LTDA, allegando los
documentos requeridos.

- Ahora bien, en este punto se hace necesario realizar algunas precisiones respecto a los hechos
investigados por parte de la firma D&G ASESORES LTDA, entre los cuales se resalta:

o Inexistencia de prueba de la vinculacién de uno o varios empleados de la entidad asegurada,
en la desaparicion de las mercancias que se reclama la indemnizacion con ocasion a la
poéliza Manejo Global Comercial AA002483.

o Los cargos de lubricador y almacenista no estan descritos en la pdliza No. AA002483 con
ocasion a la péliza Manejo Global Comercial AA002483.

o No existe en el plenario pruebas que demuestren que el faltante de lubricantes detectado el
12 de diciembre de 2017, pueda ser atribuido a hurto calificado, abuso de confianza,
falsedad o estafa, cometidos por uno o varios empleados.

Al hecho 16. Es cierto que, el 10 de julio de 2018 mi representada indic6 a la entidad accionante
que no podia acceder a su solicitud, explicando claramente que se habian configurado unas
exclusiones de la poliza Manejo Global Comercial No. AA002483, teniendo en cuenta que se
encuentran expresamente excluidas las diferencias de inventario, que el evento no ha sido atribuido
a uno o varios empleados y que los cargos de lubricador y almacenista no se encuentran
asegurados

Al hecho 17. Es cierto solo en cuanto a que ante mi representada se radic6 una solicitud de
reconsideracion por parte de TRANSTAMBO, no obstante, no resulta ser _cierto que se haya
demostrado que el faltante de lubricantes detectado el 12 de diciembre de 2017, pueda ser atribuido
a hurto calificado, abuso de confianza, falsedad o estafa, cometidos por uno o varios empleados.
Que se pruebe.

Al hecho 18. Es cierto, atendiendo a la solicitud de reconsideracion sefalada en el hecho anterior,
mi representada le ofreci6 a TRANSTAMBO la suma de SIETE MILLONES CUARENTA Y NUEVE
MIL CIENTO TREINTA Y DOS PESOS M/CTE ($7.049.132), por mera liberalidad y con el fin de
terminar cualquier controversia litigiosa que pudiera surgir entre las Partes, afectando el amparo de
pérdidas causadas por empleados no identificados:

Por lo anterior, La Equidad Seguros O.C., con base en la informacion documental aportada y soporte
de los hechos gue dan base a esta reclamacién, reitera liquidaciéon de la pérdida en suma de
$7.049.132

En virtud de lo anterior, remitimos ofrecimiento por la suma de siete millones cuarenta y nueve mil
ciento freinta y dos pesos M/Cte ($ 7.049.132), por todo concepto, valga decir, a titulo de
indemnizacion integral. Valor en que estimamos la cuantia de los perjuicios sufridos.
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Aunado a ello, se indica que después de analizada la version rendida por el sefior Jairo Isdith
Achinte en la denuncia penal, se puede concluir que segun las circunstancias en que se presentaron
los hechos que originaron la desaparicién de diez tambores de aceite lubricante de cincuenta y
cinco galones cada uno, no se tipificé el delito de hurto calificado, definido en el articulo 240 del
Cdédigo Penal Colombiano y por ello no es posible afectar la Pdliza No. AA004967, tal y como se
puede observar a continuacion:

Por tanto no es posible afectar la pdliza solicitada por ustedes bajo el nimero AA004%967, teniendo en
cuenta que dentro de los amparos suscritos no se incluyd el hurto simple, por lo que no es posiblie
atender favorablemente su solicitud.

Al hecho 19. Es cierto que, con ocasion a la solicitud de reconsideracion, mi representada brindo
respuesta a través de comunicacion del 20 de diciembre de 2018, en los mismos términos del
mensaje inicial.

Al hecho 20. No es cierto. Se reitera que dentro del plenario no se encuentran acreditados los
presupuestos para que haya lugar a la afectacion de la Péliza No. AA004967.

Es imprescindible sefialar, que la mencionada Pdéliza no otorga cobertura alguna, en primer
lugar, porque no se configuré el siniestro y en segunda medida porque las circunstancias
que rodearon la desaparicién de diez tambores de aceite lubricante de cincuenta y cinco
galones cada uno, no permiten inferir la consumacion del ilicito de hurto calificado.

Se reitera que, de conformidad con la documentacién allegada al expediente, concretamente con
las copias de la denuncia penal No. 1900160002201710024, se observa la declaracion del Gerente
de la empresa TRANSTAMBO, sefior Jairo Alirio Isdith Achinte, quien manifestdé que no existieron
situaciones de agresion y de ningun tipo de violencia durante el ilicito. Asi se evidencia en los
extractos de sus declaraciones:

E INFORMARON QUE NO HAN VISTO MNADA; LA EMPRESA ES VELSEC.- Pi: jPARA
APODERARSE.DE ESOS BIEMES SE EJERCIO VIOLENCIA? (FISICA, MORAL, VERBAL O
PSICOLOGICA) O SOBRE LAS COSAS, EN CASO AFIRMATIVO EXPLIQUE. R/: NO HUBO
VIOLENCIA.- P/t SE SALTARON PAREDES, HUBO ASCENSO O DESCENSO, VIOLACION
DE ALARMAS U OTROS RS NO SENOR.- P EN EL SITIO SE HAN PRESENTADO OTROS

DILIGENCIA R/ ES TODO. NO SIENDO OTRO EL MOTIVO DELA-RRESENTE SE TERMNA
¥ FIRMA POR LOS INTERVINIENTES.- ..’J

En consecuencia, analizada la versién rendida por el sefior Isdith Achinte en la denuncia penal, se
puede concluir que seguln las circunstancias en que se presentaron los hechos que originaron la
desaparicién de diez tambores de aceite lubricante de cincuenta y cinco galones cada uno, no se
tipifico el delito de hurto calificado, definido en el articulo 240 del Cdodigo Penal Colombiano.

Finalmente, es cierto solo el valor asegurado que refiere la parte actora en este hecho, como quiera
gue dicho valor, para el amparo de hurto calificado, asciende a la suma de $100.000.000, se aclara
gue el deducible al 20% del valor de la pérdida minimo 3 SMLMV.

Frente al hecho 21. No es un hecho, corresponde a la pretension principal que pretende la parte
demandante con el presente proceso. Se insiste que no estan dados los presupuestos para que se
haga efectiva ninguno de los contratos de seguro.
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Frente al hecho 22. Es cierto, tal y como se encuentra acreditado en el condicionado de la Pdéliza
No. AA004967. Sin embargo, desde ya considero oportuno mencionar que, en lo que respecta a la
péliza Multiriesgo Dafio Material No. AA004967, esta resulta completamente inoperante, luego
que ninguno de los amparos concertados en dicho aseguramiento se ajustaba al evento objeto de
la reclamacion y, ademas, se configurd una causal de exclusién de responsabilidad. Escenario que
se abordara en el acipite de excepciones de este escrito.

Frente al hecho 23. No es cierto. Se reitera que la desapariciébn de diez tambores de aceite
lubricante de cincuenta y cinco galones cada uno, no se tipifico el delito de hurto calificado, definido
en el articulo 240 del Cdédigo Penal Colombiano, y por lo tanto el hurto de tal mercancia NO
constituyd la realizacién de ninguno de los riesgos asegurados y consecuentemente, tampoco nacio
la obligacién de indemnizar en cabeza de la aseguradora.

No es cierto que mi mandante haya causado algun perjuicio a la parte actora, ni que haya surgido
obligacion alguna a cargo de la aseguradora. El supuesto perjuicio que ahora alega la sociedad
demandante, de probarse, seria consecuencia directa y Unica de su propia conducta omisiva en el
cumplimiento de sus obligaciones contractuales.

Frente al hecho 24. No es cierto. Se reitera tal y como indico en la contestacion del hecho
precedente, la desaparicion de diez tambores de aceite lubricante de cincuenta y cinco galones
cada uno, no se tipificé el delito de hurto calificado, definido en el articulo 240 del Cédigo Penal
Colombiano, y por lo tanto el hurto de tal mercancia NO constituy6 la realizacion de ninguno de los
riesgos asegurados y consecuentemente, tampoco nacié la obligacién de indemnizar en cabeza de
la aseguradora.

Frente al hecho 25. No es un hecho en estricto sentido, hace referencia a la transcripcion del
articulo 1080 del Cédigo de Comercio.

En todo caso, debo indicar que mi representada no le adeuda suma alguna a la parte demandante,
por cuanto no se acreditdé la ocurrencia del siniestro en los términos pactados en la Pdéliza No.
AA004967.

Frente al hecho 26. no es un hecho, es un requisito procesal bajo el amparo del derecho de

postulacion.

Il. FRENTE A LAS DECLARACIONES, PRETENSIONES Y CONDENAS DE LA DEMANDA

Frente a la pretension PRIMERA: me opongo rotundamente a la prosperidad de esta pretension,
por cuanto mi procurada no tiene a su cargo obligacién alguna, pues como ya se indico a lo largo
de este escrito, la PAliza No. AA004967 no otorga cobertura alguna, en primer lugar, porque no se
configuré el siniestro y en segunda medida porque las circunstancias que rodearon la desaparicion
de diez tambores de aceite lubricante de cincuenta y cinco galones cada uno, no permiten inferir la
consumacion del ilicito de hurto calificado.

Pues bien, de la documentacion allegada al expediente, concretamente con las copias de la
denuncia penal No. 1900160002201710024, se observa la declaracion del Gerente de la empresa
TRANSTAMBO, sefior Jairo Alirio Isdith Achinte, quien manifestd que no existieron situaciones de
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agresion y de ningun tipo de violencia durante el ilicito. Asi se evidencia en los extractos de sus
declaraciones:

E INFORMARON QUE MO HAN VISTO NADA, LA EMPRESA ES VELSEC.- PI: JFARA
PODERARSE DE ESOS BIENES SE EJERCIO VIGLENCIA? (FISICA, MORAL, VERBAL @
SICOLOGICA) O SOBRE LAS COSAS, EN CASO AFIRMATIVO EXPLIQUE. R/: NO HUBO
IOLENCIA.- P! SE SALTARON PAREDES, HUBO ASCENSO O DESCENSO, VIOLACION
DE ALARMAS U OTROS RS NO SENOR.- PI: EN EL SITIO SE HAN PRESENTADO OTROS

DILIGENCIA R/ ES TODO. NO SIENDO OTRO EL MOTIVO DE.LARRESENTE SE TERMNA
Y FIRMA POR LOS INTERVINIENTES.- /

En consecuencia, analizada la versién rendida por el sefior Isdith Achinte en la denuncia penal, se
puede concluir que segun las circunstancias en que se presentaron los hechos que originaron la
desaparicién de diez tambores de aceite lubricante de cincuenta y cinco galones cada uno, no se
tipifico el delito de hurto calificado, definido en el articulo 240 del Cdodigo Penal Colombiano.

Frente a la pretensién SEGUNDA: me opongo igualmente a la presente pretension condenatoria
en los siguientes términos:

- Frente a la suma de $21.668.302, que solicita la parte demandante le sea reconocida por el
presunto hurto, debo indicar que la Pdliza No. AA004967 no otorga cobertura alguna, en primer
lugar, porgue no se configuré el siniestro y en segunda medida porque las circunstancias que
rodearon la desaparicion de diez tambores de aceite lubricante de cincuenta y cinco galones
cada uno, no permiten inferir la consumacion del ilicito de hurto calificado.

Pues bien, de la documentacion allegada al expediente, concretamente con las copias de la
denuncia penal No. 1900160002201710024, se observa la declaracion del Gerente de la
empresa TRANSTAMBO, sefior Jairo Alirio Isdith Achinte, quien manifestd que no existieron
situaciones de agresiéon y de ningun tipo de violencia durante el ilicito. Asi se evidencia en los
extractos de sus declaraciones:

En consecuencia, analizada la version rendida por el sefior Isdith Achinte en la denuncia penal,
se puede concluir que segun las circunstancias en que se presentaron los hechos que originaron
la desaparicion de diez tambores de aceite lubricante de cincuenta y cinco galones cada uno,
no se tipificé el delito de hurto calificado, definido en el articulo 240 del Cddigo Penal
Colombiano.

Aunado a ello, con la demanda se aporta una certificacién de costo de lubricantes expedida por
el sefior Silvio Alonso Rivera Vergas entonces almacenista del establecimiento de comercio y
unas facturas de venta expedidas por el establecimiento comercial denominado Saj
Distribuciones Ltda, se resalta que la parte demandante no aporta los libros contables que
identifiquen la mercancia presuntamente extraida y su valor.

- Me opongo rotunda y enfaticamente a la prosperidad de esta pretensién condenatoria por
concepto de intereses moratorios a cargo de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES S.A., toda
vez que dicha compaiiia no le adeuda suma alguna a TRANSTAMBO, por cuanto no se acredité
la ocurrencia del siniestro en los términos pactados en la P6liza No. AA004967.
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Segun el articulo 1080 del Cédigo de Comercio, la aseguradora Unicamente esté obligada al pago
de la indemnizacion un mes después de que se le entregan todas las pruebas o soportes que
acrediten la ocurrencia del siniestro y de la cuantia de la pérdida. En efecto, la acreditacién del
siniestro y de la cuantia de la pérdida puede ser judicial o extrajudicial, sin embargo, es necesario
gue el interesado pruebe a través de los medios idoneos, el siniestro y la cuantia de los dafios que
reclama, y una vez ello esté acreditado, empezara a correr el término de un mes, para que la
aseguradora pague la respectiva indemnizacion a la que haya lugar.

Por lo anterior, es (til presentar una reclamacion fundamentada en las pruebas idéneas, que no
deje duda de la ocurrencia del siniestro, la cuantia de la pérdida y la consecuente responsabilidad
de la compafia aseguradora, pues si estos presupuestos no se encuentran acreditados, no es
viable, como lo pretende el actor, solicitar el reconocimiento y pago de los intereses moratorios.

Frente a la pretension TERCERA: Me opongo a la prosperidad de esta pretension, toda vez que,
al no encontrarse fundamentos juridicos ni facticos para la prosperidad de las anteriores
pretensiones, mucho menos puede pretenderse con éxito que se configure una condena en costas
y agencias en derecho contra mi representada.

Frente ala pretension CUARTA: Me opongo a la prosperidad de esta pretensién, toda vez que, al
no encontrarse fundamentos juridicos ni facticos para la prosperidad de las anteriores pretensiones,
la sentencia a proferir serd favorable a los intereses de mi representada, en esa medida no hay
lugar al cumplimiento de término alguno.

Frente a la pretension QUINTA: Me opongo rotundamente a la prosperidad de esta pretension,
por cuanto mi procurada no tiene a su cargo obligacién alguna, pues como ya se indic6 a lo largo
de este escrito, la Poliza No. AA002483 no otorga cobertura alguna, en primer lugar, porque
no se configurd el siniestro y en segunda medida, no se allegé al expediente ninglin elemento
de conviccion donde se demuestre que el faltante de lubricantes detectado el 12 de diciembre de
2017, pueda ser atribuido a hurto, abuso de confianza, falsedad o estafa, cometido por uno o varios
empleados.

Frente a la pretension SEXTA: me opongo igualmente a la presente pretensién condenatoria en
los siguientes términos:

1. Me opongo rotunda y enfaticamente a la prosperidad de esta pretension condenatoria por
concepto de intereses moratorios a cargo de EQUIDAD SEGUROS GENERALES S.A., toda
vez que dicha compafiia no le adeuda suma alguna a TRANSTAMBO, por cuanto no se
acredito la ocurrencia del siniestro en los términos pactados en la la P6liza No. AA002483,
porque no se configurd el siniestro y en segunda medida, no se allegé al expediente ningln
elemento de conviccién donde se demuestre que el faltante de lubricantes detectado el 12
de diciembre de 2017, pueda ser atribuido a hurto, abuso de confianza, falsedad o estafa,
cometido por uno o varios empleados.

2. me opongo rotunda y enfaticamente a la prosperidad de esta pretension condenatoria por
concepto de intereses moratorios a cargo de EQUIDAD SEGUROS GENERALES S.A., toda
vez que dicha compafiia no le adeuda suma alguna a TRANSTAMBO, por cuanto no se
acredito la ocurrencia del siniestro en los términos pactados en la Péliza No. AA002483.
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Segun el articulo 1080 del Cédigo de Comercio, la aseguradora Unicamente esta obligada
al pago de la indemnizacién un mes después de que se le entregan todas las pruebas o
soportes que acrediten la ocurrencia del siniestro y de la cuantia de la pérdida. En efecto, la
acreditacion del siniestro y de la cuantia de la pérdida puede ser judicial o extrajudicial, sin
embargo, es necesario que el interesado pruebe a través de los medios idéneos, el siniestro
y la cuantia de los dafios que reclama, y una vez ello esté acreditado, empezard a correr el
término de un mes, para que la aseguradora pague la respectiva indemnizacion a la que
haya lugar.

Por lo anterior, es util presentar una reclamacion fundamentada en las pruebas idéneas, que
no deje duda de la ocurrencia del siniestro, la cuantia de la pérdida y la consecuente
responsabilidad de la compafiia aseguradora, pues si estos presupuestos no se encuentran
acreditados, no es viable, como lo pretende el actor, solicitar el reconocimiento y pago de
los intereses moratorios.

Frente a la pretension SEPTIMA: No me opongo a la misma, como quiera que a través del auto

admisorio de la demanda No. 071 del 21 de enero de 2020, se reconocié personeria al apoderado
de la parte demandante.

[l OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

De conformidad con lo establecido en el inciso primero del articulo 206 del Codigo General del
Proceso vy con el fin mantener un equilibrio procesal, garantizar pedimentos razonables y
salvaguardar el derecho de defensa de mi procurada, procedo a OBJETAR el Juramento
Estimatorio de la Demanda, toda vez que como se ha venido mencionando a lo largo de este escrito,
el derecho a obtener un eventual reconocimiento y pago de la prestacion aseguradora en las pélizas
expedidas por mi procurada, nunca existio, puesto que, ademas de la configuracion de las causales
de exclusién de responsabilidad indemnizatoria indicadas en el condicionado general de ambas
poélizas, tampoco se ha aportado prueba idénea de la ocurrencia del riego asegurado, conforme lo
impone el articulo 1077 del C6digo de Comercio.

Se reitera que es claro que la demandante no aportd al proceso prueba idénea que diera cuenta de
la ocurrencia del riesgo asegurado, toda vez que como ha expresado la jurisprudencia, denuncia de
un hecho, es simplemente un documento informativo, y las pruebas de este seran las que recaude
el organismo encargado dentro de la investigacion, las cuales no han sido presentadas por la
accionante, es claro que no hay prueba idonea del hecho, por lo cual es improcedente el pago de
la indemnizacién que se indica en el libelo introductor.

Por otro lado, es preciso sefialar que, en la indemnizacion solicitada, opera el principio de que el
perjuicio y su cuantia deben estar plenamente probados para proceder a su reconocimiento, toda
vez que al juzgador le esta relegada la posibilidad de presumir como cierto un perjuicio y mas aun
la magnitud del mismo. En efecto, con miras a la obtencion de una indemnizacion, no basta alegar
el supuesto perjuicio, por cuanto el mismo no es susceptible de presuncion, sino que es obligatorio
acreditar debidamente su cuantificacion.

En consecuencia, se destaca que la parte actora pretende el reconocimiento y pago de $21.668.302
correspondiente a lo demostrado como el valor de la pérdida o hurto, en el siniestro objeto de esta
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reclamacion, discriminados de la siguiente manera: a. Lubricante Maxter progresa, valor unitario de
compra $41.962. x 271 galones, para un total de $11.371.702. b. Lubricante Maxter grueso costo
unitario de compra $39.300 X 262 galones, para un total de $10.296.600. En adicion, pretende una
indemnizacién por valor de $12.052.000, por los intereses moratorios generados por el no pago
oportuno de la suma concerniente al capital.

Sin embargo, ninguno de estos montos puede ser reconocidos, quiera que el Unico medio para
respaldar estos conceptos es el Certificado del costo de los lubricantes, presentado por Silvio Alonso
Rivera Vargas en calidad de almacenista de la estacion de servicio de la empresa TRANSTAMBO,
el cual, no es prueba suficiente para acreditar que este es el valor real al que asciende la presunta
pérdida por parte de la demandante.

Aunado a ello, como se ha venido insistiendo y demostrando a lo largo de este escrito, en el asunto
de marras, hay demasiados vacios argumentativos frente a lo que aduce la actora, que dejan en
incertidumbre los hechos y circunstancias que rodearon el hecho objeto de reclamacion, y, por
consiguiente, considera el suscrito que, ante la insuficiencia probatoria, trasciende inverosimil la
posibilidad de exigir de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C., el pago de lo solicitado con
la demanda.

Por lo indicado, la tasacion de los perjuicios indicados por la actora en el acépite del juramento
estimatorio, adolece de un titulo valido, que acredite la existencia de obligacion indemnizatoria, pues
debe recordarse que en el derecho colombiano no es admisible el reconocimiento de indemnizacion
alguna por hechos que no constituyan un verdadero perjuicio, es decir, que este debe ser cierto y
no puede presumirse. En el caso que nos ocupa, no hay elementos de juicio o pruebas que puedan
utilizarse para calcular la indemnizacién que se eleva por el accionante, ni mucho menos que
acrediten la obligacion de la Aseguradora LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C., la cual
represento. Se resalta nuevamente que estas son cargas procesales que asisten de manera
categorica a la parte demandante, luego que, como lo indica la H. Corte Suprema de Justicia,

“(...) Sabido es que solo se indemniza el dafio debidamente probado; pues no es admisible
condenar a una persona a la reparacion de los perjuicios causados por el incumplimiento
contractual, si los mismos no se encuentran acreditados en legal forma (...)”

Asi las cosas, en el entendido de que las sumas consignadas en el acapite del juramento estimatorio
no obedecen a la realidad probatoria allegada al proceso, de manera amable solicito a usted sefior
Juez, ordenar la regulaciéon de la cuantia y dar aplicacion a lo dispuesto en el inciso primero del
articulo 206 del Cédigo General del Proceso.

Finalmente, sin perjuicio de lo manifestado, y sin que constituya aceptacion de responsabilidad
idonea por parte de mi procurada, es pertinente mencionar que la obligacion que contrae la
Aseguradora mediante las pdlizas de seguros es de naturaleza contractual y condicional, por lo
cual, en el hipotético e improbable evento de que se accedan a las pretensiones de la demanda,
dicha obligacion indemnizatoria corresponderia Unica y exclusivamente al tenor de lo concertado en
los aseguramientos.

V. EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE A LA DEMANDA

Pagina 13 de 36
S/CGC-DMMN

AV 62 A # 35N100 Oficina 212 (Cali) — (+57) (2) 659 40 75

swoavos s asmcwons Calrera 11a No 94a - 56 of. 402 (Bogotd) - (+57) (1) 743 65 92
www.gha.com.co



[EHERRERA

En el presente acapite se presentaran los fundamentos de hecho y de derecho que en general,
sustentan la oposicion general a las pretensiones de la demanda y, en particular acreditan que la
demandante no ha probado, como es su deber, la existencia de todos los supuestos normativos de
la presunta responsabilidad civil contractual que pretende endilgar a la demandada: LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES O.C.

Sustento la oposicion a las pretensiones invocadas por el extremo activo de este litigio de
conformidad con las siguientes excepciones:

e INOPERANCIA DE LA POLIZA MULTIRIESGO DANO MATERIAL No. AA004967, POR
AUSENCIA DE COBERTURA FRENTE AL RIESGO DE HURTO SIMPLE.

Esta excepcion se fundamenta en que, la convocatoria a mi prohijada con base en la pdliza
Multiriesgo Dafio Material No. AA004967 inoperante, puesto que el reclamante y hoy accionante
no acreditd el cumplimiento de las condiciones bajo las cuales se concertd este contrato
aseguraticio. Se tiene que mi prohijada concerto6 este contrato en el siguiente sentido:

POLIZA EQUIEMPRESA

CONDICIONES GENERALES

I. AMPAROS

CON SUJECION A LAS CONDICIONES GENERALES Y
PARTICULARES DE LA PRESENTE POLIZA Y DENTRO DE
LOS LIMITES ESTABLECIDOS EN EL CUADRO DE AMPAROS
DE LA CARATULA, LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES
O.C.CUBRE,DENTRO DE LA VIGENCIADE ESTE CONTRATO
LAS PERDIDAS O DANOS DE LOS BIENES DESCRITOS EN LA
POLIZA, DE ACUERDO CON LOS SIGUIENTES CONCEPTOS
DEFINIDOS EN LOS NUMERALES XX Y XXI DE ESTAS
CONDICIONES.

Y con fundamento en ella se otorgaron los siguientes amparos:

SEGURO
MULTIRIESGO EQUIEMPRESA

; - i
FACTURA ~equidad 4
! AA033672 - SELLIVOS ;
i INEORMACION.GENERAL 505 o o s b S e A NIT 850028415 i
i DOCUMENTO. Renovacion " propyern T MULTIRIESGO EQUIEMPRESA" o -~ o i s b e s R i 3
i c=mACADO ~ AAD36264 FORMA DE Contade/Anual 2 ORDEN 2 g
i AcENCIA AGENTE DIRECTO MADEPACC TELEFOND. S USUARIC  ABUITRON :
FECHA D EDICIO g . ) . 3
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De acuerdo a las condiciones particulares, tenemos que ninguno de los amparos otorgados se
materializé. Si bien es cierto que en la péliza se concerté un amparo frente al evento de hurto, este
se describié como hurto calificado, lo cual implica que, para hacer efectivo tal cobertura, el evento
objeto de reclamacion tiene concretarse en un hurto calificado. De tal suerte, es claro que en el caso
gque nos asiste, no hay elementos de conviccion validos ni suficientes para considerar que
ciertamente se presento tal escenario.

Recordemos que el articulo 240 del Cédigo Penal establece el hurto calificado en el siguiente
sentido:

“(...) Articulo 240. Hurto calificado

La pena seréa de prision de seis (6) a catorce (14) afios, si el hurto se cometiere:

1. Con violencia sobre las cosas.

2. Colocando a la victima en condiciones de indefension o inferioridad o aprovechandose de tales
condiciones.

3. Mediante penetracion o permanencia arbitraria, engafosa o clandestina en lugar habitado o en
sus dependencias inmediatas, aunque alli no se encuentren sus moradores.

4. Con escalonamiento, o con llave sustraida o falsa, ganzula o cualquier otro instrumento similar, o
violando o superando seguridades electronicas u otras semejantes (...)”

Asi pues, tenemos que, en primer lugar, no hay elementos de prueba suficientes para acreditar que
el evento ocurri6 al tenor de lo que indica el accionante, o lo que es lo mismo, no hay pruebas que
esclarezcan la génesis, desarrollo y desenlace del evento objeto de la reclamacion del actor, por lo
que no hay acreditacion alguna que nos lleve a concluir que el evento fue un hurto calificado.

Si bien es cierto que se incorpor6 con la demanda una denuncia penal instaurada por estos hechos
por el sefor Jairo Alirio Isdith Achinte Gerente de la empresa COOPERATIVA INTEGRAL DE
TRANSPORTES RAPIDO TAMBO “TRANSTAMBO”, el dia 21 de diciembre de 2017, ante la
Fiscalia General de la Nacién — Unidad Receptora URI Popayan, es de recordar que la denuncia de
un delito no constituye prueba de su ocurrencia al ser un simple documento informativo. Lo anterior
ha sido sefialado a través de la jurisprudencia de las Altas Cortes; para tener claridad sobre el
particular cito a continuacion sentencia de la H. Corte Suprema de Justicia, en la que se estudia en
tépico:
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“(...) Se trata de un acto constitutivo y propulsor de la actividad estatal en cuanto vincula al titular
de la accion penal -la Fiscalia- a ejercerla con el propésito de investigar la perpetracion de un hecho
aparentemente punible que deba ser investigado de oficio, en desarrollo de claros mandatos
superiores previstos en los articulos 6° (responsabilidad por omision y extralimitacion de funciones
de los servidores publicos); 123 (la vinculacion de los servidores publicos a la Constitucion, la Ley
y el reglamento); 228 (el caracter publico y permanente de la administracién de justicia); 229 (el
derecho de acceso a la administracion de justicia); y, particularmente, del 250 Superior que
contempla el caracter obligatorio en el gjercicio de la accion penal (...)

15. El acto de denuncia tiene caracter informativo, pues se limita a poner en conocimiento de la
autoridad encargada de investigar, la perpetracion de una conducta presumiblemente delictuosa,
con indicacion de las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que se realizé y de los presuntos
autores o participes, si fueren conocidos por el denunciante. No constituye fundamento de la
imputacion, ni del grado de participacion, o de ejecucion del hecho, careciendo, en si misma,
de valor probatorio (...)” Negrita por fuera del texto original.

De esta suerte, resulta diafano para este extremo procesal, que en el sub judice no se ha
demostrado la ocurrencia del riesgo asegurado, conforme al régimen del contrato de seguro, es
decir, no se ha comprobado fehacientemente la ocurrencia del siniestro segun el articulo 1072 del
Cddigo de comercio, en armonia con el articulo 1054 del mismo estatuto; por lo que resulta inviable
reconocer el pago solicitado con fundamento en P6liza Multiriesgo Dafio Material No. AA004967.

Adicionalmente, es menester que el Despacho advierta que, de acuerdo a las reclamaciones
presentadas por la demandante, se tiene que:

“(...) segun version del sefior LIBARDO PEREZ SANCHEZ, en calidad de lubricador de la estacion
de servicio denominada TERPEL TRANSTAMBO, ubicada en la calle 5 con carrera 50, esquina, en
la salida al municipio de TAMBO, el martes 12 de diciembre de 2017, solicité al almacenista de la
estacion de servicio, sefior SILVIO RIVERA, le suministrara un tambor de aceite nuevo, dada la
carencia del mismo en su area de lubriteca. Que el sefior Silvio Rivera le dijo que no era posible
que le hiciera falta aceite, pues en el sistema del almacén aparecian existencias suficientes y se le
solicité verificara las mismas, procediendo a ello el sefior Libardo Pérez cuyo resultado fue el reporte
de falta de 4 tambores nuevos de 55 galones cada uno y 6 tambores de aceite que habian sido
cambiados, de aceite nuevo por aceite usado, es decir un faltante total de 10 tambores de 55
galones cada uno (...)”

Estas manifestaciones no nos permiten concluir que, en verdad, el riesgo asegurado haya acaecido
en el tenor de lo pactado en la pdliza convenida, y de tal suerte, tampoco trascenderia viable exigir
a mi prohijada LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C., puesto que, de acuerdo a lo que indic
la accionante, al parecer lo que sucedi6 fue un error de inventario, el cual no es el objeto de la
contratacion aseguraticia contenida en la Péliza Multiriesgo Dafio Material No. AA004967.

En segundo lugar, incluso aunque fueran suficientes las afirmaciones del demandante frente a que
se cometié un hurto, las manifestaciones elevadas por el accionante no dejan entrever que alguna
de las conductas que se enrostran como hurto calificado de acuerdo al Codigo Penal hayan

1 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Sala de Casacién Penal, Sentencia del 01 de marzo del 2018. Expediente No. 626358.
M.P.: Dr. Fernando Ledn Bolafios Palacios.
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acaecido, lo que, en todo caso, nos lleva a afirmar que la péliza resulta inoperante por la no
demostracion del riesgo asegurado de “hurto calificado”.

Por lo expuesto ruego al Despacho declarar probada esta excepcion.

e INEXISTENCIA DE OBLIGACION INDEMNIZATORIA EN CONTRA DE LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES O.C. CON FUNDAMENTO EN POLIZA MULTIRIESGO DANO
MATERIAL No. AA004967, POR LA CONFIGURACION DE UNA CAUSAL DE EXCLUSION
PACTADA EN EL CONDICIONADO DEL CONTRATO.

Sin perjuicio del acapite anterior, y sin que ello signifique que se esta reconociendo la existencia de
una obligaciébn a cargo de mi procurada, se propone esta excepcion teniendo en cuenta las
condiciones particulares y generales de la P6liza Multiriesgo Dafio Material No. AA004967 con
vigencia entre el 12 de febrero del 2017 al 12 de febrero del 2018, las cuales establecen los
parametros que enmarcan la obligacion condicional de mi representada, y delimitan la extensién del
riesgo asumido por ella.

Ahora bien, tal como lo sefiala el Articulo 1056 del Codigo de Comercio, el asegurador puede, a su
arbitrio, delimitar los riesgos que asume:

“...) Art. 1056.- Con las restricciones legales, el asegurador pondra, a su arbitrio, asumir todos o
algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés o la cosa asegurados, el patrimonio o la
persona del asegurado (...)”

En virtud de la facultad citada en el referido articulo, el asegurador decidié otorgar determinados
amparos, siempre supeditados al cumplimiento de ciertos presupuestos, e incorpora en la poéliza
determinadas barreras cualitativas que eximen al asegurador a la prestacion sefialada en el
contrato, las cuales se conocen generalmente como exclusiones de la cobertura.

Asi pues, debe observarse que, en el clausulado general de la Péliza Multiriesgo Dafio Material
No. AA004967 contratada, se estipul6 la siguiente causal de exclusion de responsabilidad
indemnizatoria:

|11 EXCLUSIONES GENERALES |

AL PRESENTE SEGURO LE SERAN APLICABLES LAS
SIGUIENTES EXCLUSIONES, ASI COMO A LOS ANEXOS
Y AMPAROS ADICIONALES EN LOS QUE RESULTE
PERTINENTE.

EN NINGUN CASO ESTE SEGURO CUBRE PERDIDA, DANOS
O ACCIDENTES QUE, EN SU ORIGEN O EXTENSION SEAN
CAUSADOS POR:

1.9 HURTO SIMPLE, EXCEPTO PARA EQUIPO Y
MAQUINAS DE OFICINA QUE PUEDE SER CONTRATADO
MEDIANTE ACUERDO ESPECIAL.

De tal suerte, en el remoto evento de que al transcurso del proceso se llegase a acreditar que el
evento objeto de la reclamacion fue un hurto simple, entenderiamos entonces que el evento, en
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efecto, se encuentra expresamente excluido segun lo indicado en el numeral 1.9. del condicionado
general. En ese sentido, en el escenario de que la ocurrencia del hurto simple se llega a demostrar,
la cobertura de la poliza de seguro perderia validez de cara a la aplicacion de esta causal de
exclusion de responsabilidad.

Aunado a lo anterior y sin perjuicio de la defensa esgrimida a lo largo de este escrito, debo indicar
que, de hallarse configurada, segun la prueba recaudada, cualquier otra exclusién de las
consignadas en las condiciones generales o particulares de la referida po6liza, tampoco habria lugar
a indemnizacion de ningun tipo por parte de mi representada.

En orden de lo anterior, solicito ante el H. Despacho, declare como probada la presente excepcion,
denominada como: “Inexistencia de obligacién indemnizatoria en contra de La Equidad Seguros
Generales O.C. con fundamento en Pdliza Multiriesgo Dafio Material No. AA004967, por la
configuraciéon de una causal de exclusion pactada en el condicionado del contrato”, plateada en
favor de los derechos e intereses de mi prohijada.

e INEXISTENCIA DE OBLIGACION INDEMNIZATORIA EN CONTRA DE LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES O.C. CON FUNDAMENTO EN LA POLIZA MANEJO GLOBAL
COMERCIAL No. AA002483 CON VIGENCIA ENTRE EL 01 DE FEBRERO DEL 2017 AL 01
DE FEBRERO DEL 2018 Y DE LA POLIZA DE SEGURO MULTIRIESGO DANO MATERIAL
No. AA004967 CON VIGENCIA ENTRE EL 12 DE FEBRERO DEL 2017 AL 12 DE FEBRERO
DEL 2018, POR LA NO DEMOSTRACION DEL RIESGO ASEGURADO.

Preciso indicar que, para efectos de que exista la posibilidad de que surja responsabilidad civil por
parte de la Aseguradora en el asunto que nos compete, es necesario que se haga un analisis
juicioso de las diversas estipulaciones contractuales pactadas en el negocio aseguraticio vinculado;
dichas estipulaciones deben ser confrontadas con los hechos que se prueben en el proceso, ya que
su cobertura exclusivamente se refiere a los riesgos asumidos, segun lo estrictamente pactado y no
a cualquier riesgo no asumido o excluido de amparo.

En ese orden de ideas, la eventual e hipotética obligacién indemnizatoria de la Aseguradora solo
nace si efectivamente se realiza el riesgo amparado en la Péliza Manejo Global Comercial No.
AA002483 y en la poliza Multiriesgo Dafio Material No. AA004967 y no se configura ninguna de
las causales de exclusion o de inoperancia de dichos contratos de seguro, ya sea de origen
convencional o legal. Esto significa que la responsabilidad del asegurador se podra predicar sé6lo
cuando el suceso esté concebido en el &mbito de la cobertura del contrato, segun su texto literal v,
por supuesto, la obligacién indemnizatoria a cargo de mi representada, en esa hipétesis ha de
sujetarse a lo convenido en las pdlizas y esta limitada contractualmente a la suma asegurada, sin
perjuicio de la aplicacién de las causales de exoneracién o exclusién pactadas en el seguro.

Ahora bien, en lo que atafie a la Péliza Manejo Global Comercial No. AA002483, se tiene que, de
la prueba documental allegada al proceso, se descarta que la posibilidad de que el riesgo que la
COOPERATIVA INTEGRAL DE TRANSPORTES RAPIDO TAMBO “TRANSTAMBO?” le trasladd
a la Compania Aseguradora, se haya configurado, pues, de acuerdo a las condiciones generales
de dicha poliza en su numeral 1, el objeto del amparo basico de dicho contrato, consiste en:
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|5 AMPARO BASICO. |

LA EQUIDAD EN CONSIDERACION A LAS DECLARACIONES
QUE EL TOMADOR HA HECHO EN LA SOLICITUD LAS CUALES SE
INCORPORAN A ESTE CONTRATO PARA TODOS LOS EFECTOS,
AMPARA AL ASEGURADO, CON SUJECION A LAS CONDICIONES
DE ESTA POLIZA, CONTRA APROPIACION INDEBIDA DE DINERO
Y OTROS BIENES DE SU PROPIEDAD QUE ACONTECIERE COMO
CONSECUENCIA DE HURTO, HURTO CALIFICADO, ABUSO
DE CONFIANZA, FALSEDAD Y ESTAFA, DE ACUERDO CON SU
DEFINICION LEGAL, EN QUE INCURRAN SUS EMPLEADOS SIEMPRE Y
CUANDO EL HECHO SEA IMPUTABLE A UNO O VARIOS EMPLEADOS
DETERMINADOS Y SEA COMETIDO DURANTE LA VIGENCIA DE LA
PRESENTE POLIZA.

En gracia de discusion se reitera que no obra en el plenario ningln elemento probatorio de las
circunstancias de tiempo, modo y lugar en el que presuntamente sobrevinieron los hechos que
rodearon el supuesto hurto objeto de reclamacién de la accionante. En efecto, no se allegé al
expediente ningun elemento de conviccion donde se demuestre que el faltante de lubricantes
detectado el 12 de diciembre de 2017, pueda ser atribuido a hurto, abuso de confianza, falsedad o
estafa, cometido por uno o varios empleados.

Si bien es cierto que se incorpor6 con la demanda una denuncia penal instaurada por estos hechos
por el sefor Jairo Alirio Isdith Achinte Gerente de la empresa COOPERATIVA INTEGRAL DE
TRANSPORTES RAPIDO TAMBO “TRANSTAMBO”, el dia 21 de diciembre de 2017, ante la
Fiscalia General de la Nacion — Unidad Receptora URI Popayan, es de recordar que la denuncia de
un delito no constituye prueba de su ocurrencia al ser un simple documento informativo. Lo anterior
ha sido sefalado a través de la jurisprudencia de las Altas Cortes; para tener claridad sobre el
particular cito a continuacién sentencia de la H. Corte Suprema de Justicia, en la que se estudia en
tépico:

“...) Se trata de un acto constitutivo y propulsor de la actividad estatal en cuanto vincula al titular
de la accion penal -la Fiscalia- a ejercerla con el propésito de investigar la perpetraciéon de un hecho
aparentemente punible que deba ser investigado de oficio, en desarrollo de claros mandatos
superiores previstos en los articulos 6° (responsabilidad por omision y extralimitacion de funciones
de los servidores publicos); 123 (la vinculacion de los servidores publicos a la Constitucion, la Ley
y el reglamento); 228 (el caracter publico y permanente de la administracion de justicia); 229 (el
derecho de acceso a la administracién de justicia); y, particularmente, del 250 Superior que
contempla el caracter obligatorio en el ejercicio de la accién penal (...)

15. El acto de denuncia tiene caracter informativo, pues se limita a poner en conocimiento de la
autoridad encargada de investigar, la perpetracion de una conducta presumiblemente delictuosa,
con indicacién de las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que se realizé y de los presuntos
autores o participes, si fueren conocidos por el denunciante. No constituye fundamento de la
imputacion, ni del grado de participacion, o de ejecucion del hecho, careciendo, en si misma,
de valor probatorio (...)” Negrita por fuera del texto original.

De esta suerte, resulta diafano para este extremo procesal, que en el sub judice no se ha

2 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Sala de Casacién Penal, Sentencia del 01 de marzo del 2018. Expediente No. 626358.
M.P.: Dr. Fernando Ledn Bolafios Palacios.
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demostrado la ocurrencia del riesgo asegurado, conforme al régimen del contrato de seguro, es
decir, no se ha comprobado fehacientemente la ocurrencia del siniestro segun el articulo 1072 del
Cddigo de comercio, en armonia con el articulo 1054 del mismo estatuto; por lo que resulta inviable
reconocer el pago por pérdida por Hurto, contenida en la Pdoliza Manejo Global Comercial No.
AA002483, que aqui se demanda.

Adicionalmente, es menester que el Despacho advierta que, de acuerdo a las reclamaciones
presentadas por la demandante, se tiene que:

“(...) segun version del sefior LIBARDO PEREZ SANCHEZ, en calidad de lubricador de la estacion
de servicio denominada TERPEL TRANSTAMBO, ubicada en la calle 5 con carrera 50, esquina, en
la salida al municipio de TAMBO, el martes 12 de diciembre de 2017, solicité al almacenista de la
estacion de servicio, sefior SILVIO RIVERA, le suministrara un tambor de aceite nuevo, dada la
carencia del mismo en su area de lubriteca. Que el sefior Silvio Rivera le dijo que no era posible
que le hiciera falta aceite, pues en el sistema del almacén aparecian existencias suficientes y se le
solicitd verificara las mismas, procediendo a ello el sefior Libardo Pérez cuyo resultado fue el reporte
de falta de 4 tambores nuevos de 55 galones cada uno y 6 tambores de aceite que habian sido
cambiados, de aceite nuevo por aceite usado, es decir un faltante total de 10 tambores de 55
galones cada uno (...)"

Estas manifestaciones no nos permiten concluir que, en verdad, el riesgo asegurado haya acaecido
en el tenor de lo pactado en la pdliza convenida, y de tal suerte, tampoco trascenderia viable exigir
a mi prohijada LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C., puesto que, de acuerdo a lo que indic
la accionante, al parecer lo que sucedié fue un error de inventario, el cual no es el objeto de la
contratacion aseguraticia contenida en la Péliza Manejo Global Comercial No. AA002483.

De otro lado, se observa, ademas que, si bien al proceso se alleg6 el acta de descargos del sefior
Libardo Pérez Sanchez, exfuncionario de la empresa demandante de fecha del 15 de diciembre del
2017, este documento que contiene 18 preguntas, en las cuales manifiesta no estar comprometido
con el faltante de mercancia, si acepta que siempre han estado bajo su responsabilidad. Adviértase
que indica en la respuesta a la pregunta 16, que no conoce a las personas que se apropiaron de
los tambores de aceite faltante, ni sospecha de nadie. Ademas, agrega que no fue de dia porque él
se hubiera dado cuenta y sugiere que fue de noche y pudo haber complicidad entre el guarda y
algun Islero.

En ese sentido, es claro que, conforme con este documento, no se puede afirmar quién habria sido
el autor, coautor o complice de delito alguno, de hecho, ni siquiera se pueden esclarecer las
circunstancias facticas en las que habrian acaecido los hechos. Tan es asi, que el propio Gerente
de la Cooperativa, en el punto 1 literal A de la comunicaciéon 00013744 de mayo 17 de 2018, asi lo
deja entrever, al indicar que “(...) no acepta responsabilidad en los hechos, no hay confesion y no
tenemos las pruebas en el grado de certeza que nos demuestren que él es el responsable del hurto

(..)

En conclusion, de acuerdo con lo anterior, no hay prueba que uno o varios empleados de la
Cooperativa asegurada, haya incurrido en el hurto de las mercancias por las que se reclama
indemnizacién. Los vacios probatorios que se avizoran en esa causa, hacen inadmisible la
existencia de responsabilidad alguna frente a mi representada; en estos escenarios, la carga
probatoria que le asiste al extremo activo es importantisima, luego que la demostracién del agravio
infringido especificamente por la accionada, es el fundamento basico que permite ordenar una
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condena a favor de las pretensiones invocadas en la accién incoada. Entendiendo que no se
cumplié con esa carga probatoria, no puede afirmarse que exista responsabilidad civil contractual
por parte de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C., y, por consiguiente, no existe
responsabilidad de indemnizar a cargo de mi prohijada, ni se requiere hacer efectiva la poéliza

involucrada.

De otra parte, como ya se advirtié en lineas precedentes, en lo que atafie a la poliza Multiriesgo
Dafio Material No. AA004967, se debe advertir que en dicho contrato también se estipularon las
condiciones bajo las cuales se concertd el aseguramiento otorgado. Este se pactd en el siguiente

tenor:

POLIZA EQUIEMPRESA

CONDICIONES GENERALES

1. AMPAROS

CON SUJECION A LAS CONDICIONES GENERALES Y
PARTICULARES DE LA PRESENTE POLIZA Y DENTRO DE
LOS LIMITES ESTABLECIDOS EN EL CUADRO DE AMPAROS
DE LA CARATULA, LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES
0.C.CUBRE, DENTRO DE LA VIGENCIA DE ESTE CONTRATO
LAS PERDIDAS O DANOS DE LOS BIENES DESCRITOS EN LA
POLIZA, DE ACUERDO CON LOS SIGUIENTES CONCEPTOS
DEFINIDOS EN LOS NUMERALES XX Y XXI DE ESTAS
CONDICIONES.

Y con fundamento en ella se otorgaron los siguientes amparos:
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De acuerdo a las condiciones particulares, tenemos que nhinguno de los amparos otorgados se
materializé. Si bien es cierto que en la péliza se concerté un amparo frente al evento de hurto, este
se describié como hurto calificado, lo cual implica que, para hacer efectivo tal cobertura, el evento
objeto de reclamacion tiene concretarse en un hurto calificado. De tal suerte, es claro que en el caso
gue nos asiste, no hay elementos de conviccidon vélidos ni suficientes para considerar que
ciertamente se presento tal escenario.

Recordemos que el articulo 240 del Codigo Penal establece el hurto calificado en el siguiente
sentido:

“(...) Articulo 240. Hurto calificado

La pena seréa de prisién de seis (6) a catorce (14) afios, si el hurto se cometiere:

1. Con violencia sobre las cosas.

2. Colocando a la victima en condiciones de indefension o inferioridad o aprovechandose de tales
condiciones.

3. Mediante penetracion o permanencia arbitraria, engafosa o clandestina en lugar habitado o en
sus dependencias inmediatas, aunque alli no se encuentren sus moradores.

4. Con escalonamiento, o con llave sustraida o falsa, ganzta o cualquier otro instrumento similar, o
violando o superando seguridades electronicas u otras semejantes (...)”

Asi pues, como ya se indicé anteriormente, tenemos que, en primer lugar, no hay elementos de
prueba suficientes para acreditar que el evento ocurri6 al tenor de lo que indica el accionante, o lo
gue es lo mismo, no hay pruebas que esclarezcan la génesis, desarrollo y desenlace del evento
objeto de la reclamacién del actor, por lo que no hay acreditacion alguna que nos lleve a concluir
que el evento fue un hurto calificado.

En segundo lugar, incluso aunque fueran suficientes las afirmaciones del demandante frente a que
se cometié un hurto, las manifestaciones elevadas por el accionante no dejan entrever que alguna
de las conductas que se enrostran como hurto calificado de acuerdo al Codigo Penal hayan
acaecido, lo que, en todo caso, nos lleva a afirmar que la podliza resulta inoperante por la no
demostracion del riesgo asegurado de “hurto calificado”.
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De conformidad con lo expuesto, solicito respetuosamente al Despacho, se sirva declarar probada
la excepcion denominada como: “Inexistencia de obligacién indemnizatoria en contra de La Equidad
Seguros Generales O.C. con fundamento en la Péliza Manejo Global Comercial No. AA002483 con
vigencia entre el 01 de febrero del 2017 al 01 de febrero del 2018 y de la Pdliza de Seguro
Multiriesgo Dafio Material No. AA004967 con vigencia entre el 12 de febrero del 2017 al 12 de
febrero del 2018, por la no demostracién del riesgo asegurado”, planteada en favor de los derechos
e intereses de mi prohijada.

e INEXISTENCIA DE OBLIGACION INDEMNIZATORIA EN CONTRA DE LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES O.C. CON FUNDAMENTO EN LA POLIZA MANEJO GLOBAL
COMERCIAL No. AA002483 CON VIGENCIA ENTRE EL 01 DE FEBRERO DEL 2017 AL 01
DE FEBRERO DEL 2018, POR LA CONFIGURACION DE UNA CAUSAL DE EXCLUSION
PACTADA EN EL CONDICIONADO DEL CONTRATO.

Sin perjuicio del acapite anterior, y sin que ello signifique que se esta reconociendo la existencia de
una obligacion a cargo de mi procurada, se propone esta excepcion teniendo en cuenta las
condiciones particulares y generales de la P6liza Manejo Global Comercial No. AA002483 con
vigencia entre el 01 de febrero del 2017 al 01 de febrero del 2018, las cuales establecen los
parametros que enmarcan la obligacion condicional de mi representada, y delimitan la extensién del
riesgo asumido por ella.

Ahora bien, tal como lo sefiala el Articulo 1056 del Codigo de Comercio, el asegurador puede, a su
arbitrio, delimitar los riesgos que asume:

“...) Art. 1056.- Con las restricciones legales, el asegurador pondrd, a su arbitrio, asumir todos o
algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés o la cosa asegurados, el patrimonio o la
persona del asegurado (...)”

En virtud de la facultad citada en el referido articulo, el asegurador decidié otorgar determinados
amparos, siempre supeditados al cumplimiento de ciertos presupuestos, e incorpora en la poéliza
determinadas barreras cualitativas que eximen al asegurador a la prestacion sefialada en el
contrato, las cuales se conocen generalmente como exclusiones de la cobertura.

Asi pues, debe observarse que, en el clausulado general de la Pdliza Manejo Global Comercial
No. AA002483 contratada, se estipuld la siguiente causal de exclusion de responsabilidad
indemnizatoria:

ESTA POLIZA NO CUBRE PERDIDA PROVENIENTE DE CUALQUIERA
DE LOS SIGUIENTES HECHOS:

2.1.___DANOS QUE SUFRAN LOS BIENES POR CUALQUIER CAUSA.
22.  MERMAS Y DIFERENCIAS DE INVENTARIOS Y
DESAPARICIONES O PERDIDAS QUE NO PUEDAN SER IMPUTABLES
A UN EMPLEADO DETERMINADO.
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Consigo, en la relacién de cargos detallada en la caratula de la pdliza, no figuran ni el lubricador, ni
el almacenista; quienes, segun las manifestaciones del extremo demandante, eventualmente
podrian ser los implicados en alguno de los delitos citados. Lo anterior segun las condiciones
particulares de la pdliza las cuales indican al respecto:

SEGURO )
MANEJO GLOBAL COMERCIAL ( equi ad b2
POLIZA FACTURA - SESUros sy
AA002483 AA038596
NIT 860028415
INFORMACION GENERAL
DOCUMENTO Renovacion PRODUCTO MANEJO GLOBAL COMERCIAL ORDEN 1
CERTICADO  AA036205 FORMA DE PAGOQ Contado TELEFONO 0728220349 USUARIQ ABUITRON
AGENCIA ~ POPAYAN —DIRECCION _CALIE 3 NQ. 556
FECHA DE EXPEDICION VIGENCIA DE LA POLIZA FECHA DE IMPRESION
07 02 2017 } DESDE [0D 01 [0 02 ] 2017 |HORA T 0000 | 16 09 2020
HASTA | o1 [ 02 ] 2018 |HORA [ 00:00 |
DATOS GENERALES

TOMADOR COOP.INTEG.TRANSPORTES RAPIDO TAMBO LTD
DIRECCION CALLE4#1749PISO2

TEXTOS Y/O OBSERVACIONES DE LA ORDEN

NIT/CC 891500194

EMAL notiene@notiene.com TE/MOML 8211022

A SOLICITUD ESCRITA DEL TOMADOR SE EXPIDE RENOVACION DE POLIZA PARA AFIANZAR LOS CARGOS DE LA COOP.INTEG.TRANSPORTES
RAPIDO TAMBO LTD

DEDUCIBLES

BASICO 15% MIN 4 SMMLV

EMPLEADOS NO IDENTIFICADOS 15% MIN 4 SMMLV
RESTABLECIMIENTO DE VALOR AUTOMATICO 15% MIN 3 SMMLV

CLAUSULA DE GARANTIA

QUEDA EXPRESAMENTE DECLARADO Y CONVENIDO, QUE ESTE SEGURO SE REALIZA EN VIRTUD DEL COMPROMISO QUE ADQUIERE EL ASEGURADO
DE QUE DURANTE SU VIGENCIA:

1. MANTENDRA CONTROL ESTRICTO DEL EFECTIVO ESPECIALMENTE CON LOS ISLEROS, INSTALANDO CAMARAS DE SEGURIDAD
2. CUANDO SE TENGA UN TOPE DE EFECTIVO DE $ 500.000 ESTE DINERO DEBE SER DEPOSITADOS EN LA CAJA FUERTE.
3. REALIZAR ARQUEO QUINCENAL POR EL REVISOR FISCAL

EL INCUMPLIMIENTO DE ESTE COMPROMISO O GARANTIA DARA LUGAR A LAS SANCIONES QUE ESTABLECE EL ARTIULO 1061 DEL CODIGO DEL
COMERCIO.

CARGOS

1 TESORERO PRINCIPAL :

1 TESORERO AUXILIAR ESTACION DE SERVICIOS
1 AUXILIAR DE RECAUDO

2 DESPACHADORES URBANOS

5 DESPACHADORES INTERMUNICIPALES

1 MENSAJERO

1 AUXILIAR FACTURACION

§ISLERO

1 CONTADOR

1GERENTE : JAIRO ALIRIO ISDITH ACHINTE
1 AUXILIAR DE SERVICIOS GENERALES

Esta pdliza se rige por las condiciones generales contenidas en la forma 01112011-1501-P-13-00000000009101.

Asi las cosas y teniendo en cuenta el relato de los hechos, se observa claramente que el evento
corresponde a un faltante o diferencia de inventario, y que dicho faltante puede ser atribuido
eventualmente a un cargo que no se encuentra expresamente asegurado, pues segun el escrito de
la demanda y las reclamaciones presentadas por el accionante, la persona que se encontraba en
manejo de los elementos es el lubricador de la estacién de servicio, entenderiamos entonces que
el evento, en efecto, se encuentra expresamente excluido segun lo indicado en el numeral 2.2. En
ese sentido, la cobertura de la péliza de seguro perderia validez de cara a la aplicacion de esta
causal de exclusion de responsabilidad. Lo cual en el caso de marras efectivamente se presento.

Por lo anterior, al encontrarnos con una causal de exclusion de cobertura, mi representada no
tendria ninguna obligacion de resarcir o indemnizar a la asegurada, pues el Unico vinculo contractual
gue eventualmente habria merecido su intervencion, una vez claro se probase fehacientemente la
ocurrencia del evento asegurado, se ha visto cancelado por la concurrencia de dicha causal.

Aunado a lo anterior y sin perjuicio de la defensa esgrimida a lo largo de este escrito, debo indicar
gue, de hallarse configurada, segun la prueba recaudada, cualquier otra exclusién de las
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consignadas en las condiciones generales o particulares de la referida poéliza, tampoco habria lugar
a indemnizacién de ningun tipo por parte de mi representada.

En orden de lo anterior, solicito ante el H. Despacho, declare como probada la presente excepcion,
denominada como: “Inexistencia de obligacion indemnizatoria en contra de la Equidad Seguros
Generales O.C. con fundamento en la péliza manejo global comercial No. AA002483 con vigencia
entre el 01 de febrero del 2017 al 01 de febrero del 2018, por la configuraciéon de una causal de
exclusion pactada en el condicionado del contrato”, plateada en favor de los derechos e intereses
de mi prohijada.

e LA PARTE DEMANDANTE NO ACREDITO EL PRESUNTO INCUMPLIMIENTO
CONTRACTUAL POR PARTE DE LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C.

Se formula esta excepcién, en el sentido de dejar claro desde ya que, como se ha venido
manifestando a lo largo de esta contestacién, no hay elementos de conviccion fehacientes que
demuestren la responsabilidad civil que se pretende en contra de mi representada, por el presunto
incumplimiento de los contratos de seguros contenidos en la P6liza Manejo Global Comercial No.
AA002483 y en la poliza Multiriesgo Dafio Material No. AA004967.

De conformidad con la H. Corte Suprema de Justicia, para la declaratoria de responsabilidad civil
contractual, es indispensable que exista un pacto juridico valido entre dos 0 mas sujetos de derecho,
gque se haya materializado una desatencién, total o parcial, de los compromisos adquiridos por uno
de los extremos, la presencia de un detrimento derivado de tal evento; vy, finalmente, el nexo causal
entre tal omision y su resultado.

“(...) la responsabilidad civil contractual esta edificada sobre los siguientes pilares axiolégicos: a) la
preexistencia de un vinculo juridico entre las partes; b) su incumplimiento relevante por quien es
demandado; c) la generacién de un perjuicio significativo para el actor; y d) la conexién causal entre
la referida insatisfaccion de los deberes convencionales y el correspondiente dafio irrogado (...)”

Indica la H. Corte que,

“...) Ello es asi porque los contratos validos son ley para las partes (art. 1602 C.C.) quienes desde
el momento de su perfeccion quedan compelidas a honrar las prestaciones asumidas y de no
hacerlo tienen que salir a resarcir los dafios que de su apartamiento unilateral deriven para quien si
cumplié o, cuando menos, se acerc6 a acatar sus deberes en la forma y términos pactados (...)™

Ahora, como ya se advirtid anteriormente, no se demostré por la actora que frente a mi mandante
exista una culpa contractual, en tanto que ello solamente acontece como consecuencia de un
incumplimiento, o de la ejecucion defectuosa de una prestacion consignada en el contrato de
seguro, supuesto que no se cumple en el sub lite; en ese contexto, y confrontado el acervo
probatorio que milita en el expediente, se advierte que no existe ninguna prueba que permita inducir
la inejecucion o la ejecucion retardada o defectuosa de una obligacion contractual de LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES O. frente a la demandante, tampoco se ha logrado demostrar que a la
demandante se le haya privado de manera injusta una ventaja a la cual hubiese tenido derecho si

3 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Sala de Casacidn Civil, Sentencia SC18476-2017 del 15 de noviembre del 2017. M. P. Dr.
Alvaro Fernando Garcia Restrepo.

4 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Sala de Casacién Civil, Sentencia SC5585-2019 del 19 de diciembre del 2019. M.P.: Dr.
Octavio Augusto Tejeiro Duque.
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la Compafiia hubiese accedido a su reclamacion; por el contrario, mi representada tenia todos los
argumentos juridicos para objetar dicha reclamacion, la cual, tampoco se acogié a las premisas
condicionales que exigia el negocio contractual; escenario que, por contera, trasciende en la
necesaria absolucion de mi representada.

Ciertamente, los elementos de prueba allegados incorporados al plenario dejan en evidencia que la
Compaiiia tenia fundamentos suficientes para negarse a la reclamacién que en su momento le
present6é la COOPERATIVA INTEGRAL DE TRANSPORTES RAPIDO TAMBO “TRANSTAMBO”,
no sélo por la carencia de pruebas suficientes que hicieran posible la demostracion del evento objeto
de la reclamacion, sino porque ademas, las condiciones de los negocios aseguraticios vinculados
por el actor hacian inverosimil su afectacion.

Como ya se expuso al Despacho, en lo que respecta a la poliza Multiriesgo Dafio Material No.
AA004967, esta resultaba completamente inoperante, luego que ninguno de los amparos
concertados en dicho aseguramiento se ajustaba al evento objeto de la reclamacion, y ademas, se
configurd una causal de exclusion de responsabilidad. Y en lo que atafie a la P4liza Manejo Global
Comercial No. AA002483, también se hacia aplicable una causal de exclusién de la obligacién
indemnizatoria de la Compafiia pactada en el condicionado general, sumado al hecho de que
tampoco habia elementos de prueba con la virtualidad demostrativa suficiente para considerar
acreditado el evento asegurado. Escenarios que permiten concluir que la Compafiia no tenia otra
opcion que negarse a acceder a la peticién del reclamante y hoy accionante, por la inexistencia de
una obligacion contractual exigible a mi mandante.

En este orden de ideas, ante la ausencia de los elementos de la responsabilidad civil contractual,
las pretensiones de la demanda necesariamente estan llamadas al fracaso. Finalmente, recuerdo
que, en todo caso, la determinacion de las causas que dieron origen al presunto incumplimiento
corresponde al fondo del presente litigio, y en ese sentido, no es admisible ningln juicio de valor
frente al particular; luego que es el Juzgador quien haciendo aplicacion de las reglas de la légica y
la sana critica, debe valorar en conjunto todos los elementos de prueba incorporados al plenario y
decidir de fondo.

Por lo expuesto, solicito respetuosamente al Juzgador se sirva declarar probada esta excepciéon
denominada “la parte demandante no acredité el presunto incumplimiento contractual objeto de
demanda”, propuesta en contra de la prosperidad de las pretensiones del libelo introductorio y en
favor de los derechos e intereses de mi mandante.

e LIMITES MAXIMOS DE RESPONSABILIDAD DEL ASEGURADOR Y CONDICIONES DE LA
POLIZA MANEJO GLOBAL COMERCIAL No. AA002483 Y DE LA POLIZA MULTIRIESGO
DANO MATERIAL No. AA004967, LOS CUALES ENMARCAN LAS OBLIGACIONES DE LAS
PARTES.

En gracia de discusién y sin que la presente constituya el reconocimiento de obligacién alguna de
mi representada, cabe mencionar que, en el remoto evento y muy improbable escenario de que a
mi procurada se le hiciera exigible la afectacion de alguno de los negocios contractuales expedidos
por ella, se estipularon las condiciones, los limites, los amparos otorgados, las exclusiones, las
sumas aseguradas, deducibles, etc., de manera que exclusivamente son estos los parametros que
determinarian en un momento dado la posible responsabilidad que podria atribuirse a mi
poderdante, en cuanto enmarcan la obligacién condicional que contrajo y las diversas clausulas del
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aseguramiento, incluso y sin perjuicio de las estipulaciones que la exoneran de responsabilidad,
que pido declarar en el fallo.

Téngase en cuenta que expresamente las pdlizas se estipuld el limite de la cobertura para los
eventos asegurables y amparados por cada contrato, y en este punto impera el precepto del articulo
1079 del Codigo de Comercio, conforme al cual el asegurador estar4 obligado a responder
Unicamente hasta la concurrencia de la suma asegurada, sin excepcion y sin perjuicio del caracter
meramente indemnizatorio de esta clase de pdlizas, consagrado en el articulo 1088 ibidem, que
establece gue los seguros seran contratos de mera indemnizacion y jamas podran constituirse en
fuente de enriquecimiento.

Ahora bien, en gracia de discusion, sin animo de que implique el reconocimiento de responsabilidad
en contra de mi representada, se debe manifestar que, en dichas pdlizas, se indicaron los limites
para los diversos amparos pactados, de la siguiente manera:

En la P6liza Manejo Global Comercial No. AA002483 con vigencia comprendida entre el 01 de
febrero del 2017 al 01 de febrero del 2018, se estipul6 el siguiente objeto contractual, y se
concretaron los siguientes amparos con sus respectivos montos maximos indemnizables:

1. AMPAROQ BASICO.

LA EQUIDAD EN CONSIDERACION A LAS DECLARACIONES
QUE EL TOMADOR HA HECHO EN LA SOLICITUD LAS CUALES SE
INCORPORAN A ESTE CONTRATO PARA TODOS LOS EFECTOS,
AMPARA AL ASEGURADO, CON SUJECION A LAS CONDICIONES
DE ESTA POLIZA, CONTRA APROPIACION INDEBIDA DE DINERO
Y OTROS BIENES DE SU PROPIEDAD QUE ACONTECIERE COMO
CONSECUENCIA DE HURTO, HURTO CALIFICADO, ABUSO
DE CONFIANZA, FALSEDAD Y ESTAFA, DE ACUERDO CON SU
DEFINICION LEGAL, EN QUE INCURRAN SUS EMPLEADOS SIEMPRE Y
CUANDO EL HECHO SEA IMPUTABLE A UNO O VARIOS EMPLEADOS
DETERMINADOS Y SEA COMETIDO DURANTE LA VIGENCIA DE LA
PRESENTE POLIZA.

SEGURO
MANEJO GLOBAL COMERCIAL f equidod 2
! POLIZA FACTURA SESUros sgs
i IAA002483 AA038596 )
§ NIT 860028415
INFORMACION GENERAL
{  DOCUMENTO Renovacion PRODUCTO MANEJO GLOBAL COMERCIAL ORDEN 1
E CERTICADO  AA036205 FORMA DE PAGO Contado TELEFONO 0728220343 USUARIO ABUITRON
i AGENCIA POPAYAN DIRECCIAN.CALLEINO. 556
FECHA DE EXPEDICION VIGENCIA DE LA POLIZA FECHA DE IMPRESION
07 02 2017 DESDE _| 01 ] 02 | 2017[] HORA | 00:00 | 16 09 2020
HASTA | 01| 02 | 2018[| HORA | 0000 |
DATOS GENERALES
TOMADOR COOP.INTEG. TRANSPORTES RAPIDO TAMBO LTD NITICC 891500194
DIRECCION CALLE 4#1749PISO 2 EMAIL notiene@notiene.com TEI/MOVIL 8211022
ASEGURADO COOP.INTEG. TRANSPORTES RAPIDO TAMBO LTD NIT/CC 891500194
DIRECCION CALLE 4217 49PISO 2 BMAL notiene@notiene com TEIMOVIL 8211022
BENEFICIARIO COOP.INTEG.TRANSPORTES RAPIDO TAMBO LTD NITICC 891500194
DIRECCION BARRIO PANDIGUANDO EMAL  notiene@notiene.com TEUMOML 8211022
¢ DESCRIPCION DEL RIESGO
£ DETALLE DESCRIPCION
§ ACTIVIDADES OFICINA DE COOPERATIVAS
i CIUDAD AYAN
£ DEPARTAMENTO CAUCA
LOCALIDAD NORTE
DIRECCION CRA 7A 19N 89
CANAL DE VENTA Directo
£
COBERTURAS Y VALOR ASEGURADO I
VALOR DEDUCIBLE DEDUCIBLE
DESCRIPCION ASEGURADO % VALOR PRIMA
Basico $85,000,000.00 15.00% 4.00 PESOS $.00
| Empleados no Identiicados. TSTO™: — 200 SMMLV | $.00
Restablecimiento Automético de la Suma Asegurada Hasta Una Vez Durante La Vigencia Anual Si 15.00% 300 SMMLV 5.00
Revocacién o no Renovacion. Si 00% S?DQ
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En la Péliza Multiriesgo Dafio Material No. AA004967 con vigencia comprendida entre el 12 de
febrero del 2017 al 12 de febrero del 2018, se estipulé el siguiente objeto contractual, y se
concretaron los siguientes amparos con sus respectivos montos maximos indemnizables:

I. AMPAROS

CON SUJECION A LAS CONDICIONES GENERALES Y
PARTICULARES DE LA PRESENTE POLIZA Y DENTRO DE

. e —————
LOS LIMITES ESTABLECIDOS EN EL CUADRO DE AMPAROS
DE LA CARATULA, LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES
O.C.CUBRE, DENTRO DE LA VIGENCIADE ESTE CONTRATO
LAS PERDIDAS O DANOS DE LOS BIENES DESCRITOS EN LA
POLIZA, DE ACUERDO CON LOS SIGUIENTES CONCEPTOS
DEFINIDOS EN LOS NUMERALES XX Y XXI DE ESTAS
CONDICIONES.

SEGURO
MULTIRIESGO EQUIEMPRESA

: 2.
pOLZA FACTURA . €eqQul idad £

] WA00 AA033672 SELUros ‘\‘?,

i -INFORMACION GENERAL s 5 b 8 e o e e — T DREsis
DCCUMENTO - Renovacion PRODUCTO | MULTIRIESGO EGUIEMPRESA S i
CERNACADO AAD38264 FORMA D Contade/Anual ORDEN 2
AGENCIA AGENTE DIRECTO EFAGO SEToe i USUARIO  ABUITRON

FECHA DE EXPEDICION

\IIGENQA o LA POUZA

FECHA DE IMPRESION

14 02: 201Z

DATOSGEQERN.ES :
TOMADOR CooPiNTEG: TRANSPORTES RAPISO TAMEO o

134 02 2017.«§

1 piRsoac CALLE4#1749PI1S02 NS ~89‘150()19-1

i ASEGURADG  COOP.INTEG.TRANSPORTES RAPIDO TAMEO LTD TE/MOwL 8211022

;  DIRECOION CALLE4#1749P1502 EMAL NToc 891500184

% BENEFICIARI0  COOP.INTEG.TRANSPORTES RAPIDO TAMEQ LTD TR/MOVIL 8211022
DIRECOION CALLE 4# 1743 PISO 2 BAMAL . NTCC 881500186

. “DESCRIPCION DELRIESGO + i T 772

s TE/MOVIL 8211022

|
vt

DESCRIPCION
Poriman £ ~ 1 SERVITECA

COBERTURAS Y VALOR ASEGURADO __ ; - j

i DESCRIPCION YALOR oEDY DEDUCIBLE CeRma
{ . Astanfhoo HeBLE | DGR PRINA
i HIcio ~ i
{CoEan!lenipos 370,00 000, T TR ' ] 00
{SECCION - DAEOS MATERIALES i B v
tIncendio ylo Rayo $570,740,187 . o
R MOISTO0 | 1000% 1100 SWAY | $.00
oo SSTOTA0MG7.00 | 1000% 100 SMMV ; $.00
LdonHomdnTarmdo.Clclén , Vientos Fuentes, Granizo, Aeronavas, Vehicukss y Humo : gg;ﬁ:gg :gm :g SP“E’;g\S/ ::
afias por Agua 743,167, Py | :
. $S70743,167.00 | 1000% (100 SwMLV !
oo g : s | $.00
gsd. é’;\;acngzxﬁ;:‘:gf - §570,748,967.00 | 1000% 1100 PESOS | $.00
mmMa!ln'oncmadusdeTimmp SST0748.187.00 | 1000% 1200 SMMLY | 500
g $570749,167.00 | 1000% {300 SMMLV | .00
<Huto Califcado 100,740,167, i
HunoCaEfssdopammnercsendectwo § :130:0;;3 lggg? ;gg :’&\\: | :m
VIndice Varigble i ' T ey e i 5
ool ol s,cg 000% 100 SV | $.00
:‘ECC(ON W TERREMOTO, TEMBLOR, ERUPCION VOLCANICA, MAREJADA Y TSUNAM ' 10%?90% = Z‘g
Terremolo, Temblor, Erupeidn Volednica, Marejada y Tsunami ‘ 3% E :
$570743,167.00 | 300% {300 Swwv |
{Indice Varsble Tarremoto : . | o
SECCION IX- ROTURA DE MAQUINARIA (BASICO) Wit il sl e
il 0% 30
: oture Maquinaria (B4sico) §70.412,124.00 10.00% 100 SMMLY ! $.00

Partiendo de ese supuesto, ante una eventual e hipotética sentencia condenatoria que declare la
responsabilidad de la parte demandada, el monto méaximo de responsabilidad econémica de la
Aseguradora que represento debe asignarse de conformidad con las condiciones de la péliza
vinculada en esta contienda; haciendo la disminucion del deducible que ha sido pactado en los
contratos aseguraticios.
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Considero que es imprescindible reiterar que las obligaciones de la Aseguradora estan
estrictamente sujetas a estas condiciones, claramente definidas en la pdliza, con sujecion a los
limites asegurados y a la fehaciente demostracion, por parte del asegurado en este caso, del real y
efectivo acaecimiento del evento asegurado.

Se concluye entonces que, en el momento en el que el Juzgador resuelva lo referido a las
pretensiones de la accién de responsabilidad civil por incumplimiento contractual, formuladas en
contra de mi representada, deben respetarse también el contenido de las coberturas y los limites
méaximos amparados que se expusieron, luego que, de no hallarse enmarcada dentro de estos
parametros, resultaria imposible la afectacion de las pdlizas de seguro por sumas superiores, y la
Compaifiia estaria exenta de obligacion de sufragar dichos valores.

De conformidad con estos argumentos, respetuosamente solicito declarar probada la excepcion
denominada “Limites maximos de responsabilidad del asegurador y condiciones de la Péliza Manejo
Global Comercial No. AA002483 y de la Pdliza Multiriesgo Dafio Material No. AA004967, los cuales
enmarcan las obligaciones de las partes.”; planteada en favor de los derechos e intereses de mi
procurada.

e EN LOS CONTRATOS DE SEGURO POLIZA MANEJO GLOBAL COMERCIAL No.
AA002483 Y POLIZA MULTIRIESGO DANO MATERIAL No. AA004967, EXPEDIDOS POR
LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C., SE PACTO UN DEDUCIBLE.

Sin perjuicio de lo expuesto en las excepciones anteriores, es importante destacar que, en las
pélizas en estudio, se estipuld adicionalmente la existencia de un deducible, el cual legalmente esta
permitido, luego que se encuentra consagrado en el articulo 1103 del Cédigo de Comercio; este
reza que:

“...) Las clausulas segun las cuales el asegurado deba soportar una cuota en el riesgo o en la
pérdida, o afrontar la primera parte del dafio, implican, salvo estipulacién en contrario, la prohibicion
para el asegurado de protegerse respecto de tales cuotas, mediante la contratacion de un seguro
adicional. La infraccion de esta norma producira la terminacion del contrato original (...)”

En sintesis, el deducible comporta la participacion que asume el asegurado cuando se presenta el
siniestro, el cual se manifiesta en un valor o porcentaje pactado en la péliza de seguro; asi entonces,
de acuerdo con el contenido de la P6liza Manejo Global Comercial No. AA002483, se observa
que el deducible pactado fue para el amparo basico del 15 % DEL VALOR DE LA PERDIDA
MINIMO 4 SMMLYV; asi se determiné en el negocio aseguraticio estudiado:
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SEGURO
MANEJO GLOBAL COMERCIAL eQUI Od
POLIZA FACTURA & sggums f\—f?
AA002483 AA038596
NIT 860028415
INFORMACION GENERAL
DOCUMENTO  Renovacion PRODUCTO MANEJO GLOBAL COMERCIAL ORDEN 1
CERTICADO  AA036205 FORMA DE PAGO Contado TELEFONO 0728220343 USUARIO ABUITRON
AGENCIA POPAYAN DIRECCION CAILE 3 NO.5-56
FECHA DE EXPEDICION VIGENCIA DE LA POLIZA FECHA DE IMPRESION
07 02 2017 DESDE 01 02 2017] HORA | 0000 | 16 09 2020
HASTA 01 02 2018] HORA | 00:00 |
DATOS GENERALES
TOMADOR COOP.INTEG.TRANSPORTES RAPIDO TAMBO LTD NIT/CC 891500184
DIRECCION CALLE 4 #1749 PISO 2 EMAL notiene@notiene.com TEUMOVIL 8211022
ASEGURADO  COOP.INTEG.TRANSPORTES RAPIDO TAMBO LTD NIT/CC 891500194
DIRECCION CALLE 4 #1749 PISO 2 EMAL notiene@notiene.com TEUMOVIL 8211022
BENEFICIARIO  COOP.INTEG.TRANSPORTES RAPIDO TAMBO LTD NITICC 891500194
DIRECCION BARRIO PANDIGUANDO EMAL notiene@notiene.com TEUMOWVIL 8211022
DESCRIPCION DEL RIESGO
COBERTURAS Y VALOR ASEGURADO i
b
VALOR DEDUCIBLE | DEDUCIBLE
DESCRIPCION ASEGURADO Y, VALOR PRINA
Basico 5.000.000.00 1500% | 400 PESOS 0
= - A0SV o
Restablecimiento Automatico de la Suma Asegurada Hasta Una Vez Durante La Vigencia Anual S 15.00% 3,00 SMMLV SlDO :
Revocacidn o no Renavaciin. Si 00% 5:00 f

De otro lado, si el Juzgador decidiera eventualmente declarar que la Péliza Multiriesgo Dafio
Material No. AA004967, puede hacerse efectiva en este caso, afectando el amparo de hurto
calificado, se debe tener en consideracion entonces que, frente a aquel, el deducible pactado fue
para el amparo basico del 20 % DEL VALOR DE LA PERDIDA MINIMO 3 SMMLYV; asi se determiné

en el negocio aseguraticio estudiado:

= 0
AL Y PR TR AR

POLIZA
AAG04GT

‘INFORMACIONGENERAL ; R s o i
DOCUMENTO - Renovacion ODUCTO MULTIRIESGO EQUIEMPRESA

CERMACADOD  AAC38264 Co N
aotnee.  AGENTEDREGTo "ORMADEPAGO nladolAnal TeEpong 0726220349

A B A

Wriore T S

DIRECCION CALLE4NO.7-32

ORDEN 2
USUARIO  ABUITRON

equidad

S 65(/(}"05
NI 850028415

B,
'7Q""J
A,

D

! FECHA DE EXPEDICION

- T besE : WGB!GADEL@FS)%A FECHA DE IMPRESION
P L A HSA et | ol :
| o i ; 144 02, !
| DATOSGENERALES, AT — oM L
i TOMADOR ccopmammspoa'r&swoowaom ; S PR A e i
oY CALLE4#1749PIS0 2 VA N 891500184

i ASEGURADO  COOPINTEGTRANSPORTES RAPIDO TAMEOLTD TRMOVL 821102

S DIRECTON CALLE4#17 481502 EMAL Nmoc 891500184

1 BENEFICIARID ~ COOPNTEGTRANSPORTES RAPIDO TAMEQ LTD ” TR/MOL 821102

1 oireonon CALLE4# 1749 PISO2 L Nmeo SS0tss

| OESCRIPCION DELRIESGO 0175 - Tmom, B2
i DETALLE S s A
$ T ACTVIDADES " DESCRIPCION

 Ler "SERVITECA
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FDB:RTURAS Y \'ALQ_R ASEGURADO : . ;

;E _ DESCRIPCION AS:Gb OEDYCIBLE | DEDYCBLE han |
Qi . : {
fEdtes . muwuuw,m 11 i
[gggé?gﬁ $200,743.167.00 | .00% 0
{SECCION |- DAE0S MATERIALES LTI 0% %
incendio ylo Raye i §570,740,157.00 l o
e e o 748,151 10.00% 1100 SMMLY $.00
;Expimn foridad . $570,748,157.00 10.00% {100 SMMLV | 500
570,749,167, 0% Ly
.;’ﬂ:nHumc:: Tetnada, Clelén, Vientos Fuetes, Granizo, Asronaves, Vehicuks y Mumo i $570.749 mg Igﬂ i:g mg: ; :Vg
{Datos por Agua i 43 16T, % |1 é ‘
Irguain & SST0.743.067.00 | 1000% (100 SwMLYV ! .00
asd. h‘mv'zlaggnuﬂznio:ﬁ;::;w o §570,748,167.00 1000% 1100 PESQS | $00
nmdeln'encmnadnsduTurcemg STOTAST00 | 1000% 1200 SvmY | 500
s e : $570,749,167.00 1000% {300 SMMLV | $.00
‘ 1 !
Huf'oCaﬁﬂcadopara Cineres en Efectiva , :ng;g—g - lg——mr‘? ;g SI.TML\‘;' E :m
Indice\laﬁabie N H 1] & poiosl | o
esdiind svc;; 10006 1100 SWAY | S0
il i 10.00% | |
i“ECCfON Il TERREMOTO, TEF\.‘BLOR,ERUPC!ONVO&CANJCA\MEJADAYTS&.NN.H I ;;ffk i ko % b
';Er:‘mmla.'remn{or Erupeidn Voleanica, Marejada y Tsunsmi §570,743,167.00 SIX‘JS’. 300 SMMLv l ig;
ca Vaisble Teremoto 500000, w |
iszccm IX- ROTURA DE MAQUINARIA BASICO) . 1;:30% et el '
Roture Mequinacia (Bésico) E "
i $70.412,124.00 100% 100 SMMLV $00
i i

Por consiguiente, debe tenerse presente que, una vez se encuentre fehacientemente probado el
evento asegurado, el Juez deberd, al momento de atribuir responsabilidades sobre la indemnizacién
del presunto dafio antijuridico causado, aplicar el monto que al asegurado, le corresponderia cubrir
en virtud del deducible pactado; advirtiendo claro que, en ese remoto y eventual escenario, a la
Aseguradora le concerniria, el saldo sobrante; se aclara ademas que en vista de que se pact6 un
porcentaje y una suma especifica, debera aplicarse, de acuerdo a lo estipulado en la pdliza, el que
una vez calculado, sea mayor.

Es decir que, si en la causa civil bajo su conocimiento ocurre el improbable caso de endilgarse
responsabilidad a la demandada y asegurada, ésta Ultima, tendria que cubrir el monto anteriormente
indicado como deducible y, a la Aseguradora le atafieria cubrir el valor del saldo.

Por lo expuesto, solicito respetuosamente al Juez, declarar probada la excepciéon denominada “En
los contratos de seguro Poliza Manejo Global Comercial No. AA002483 y Pdliza Multiriesgo Dafio
Material No. AA004967, expedidos por La Equidad Seguros Generales O.C., se pacté un
deducible.”; que se invoca en contra del llamamiento y a favor de mi representada.

e EL SEGURO EXPEDIDO POR LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. ES DE
CARACTER MERAMENTE INDEMNIZATORIO.

En gracia de discusion, y sin que esto implique reconocimiento de responsabilidad alguna frente a
mi mandante, esta excepcién se soporta en el hecho de que el demandante pretermite el contenido
de normas de orden publico que consagran el caracter meramente indemnizatorio del seguro de
dafos que sirvié de soporte a la presente accion, como se consagra en el articulo 1088 del Cédigo
de Comercio, que establece que jamas el seguro podra constituir para el asegurado fuente de
enriquecimiento, por lo tanto, con esa condicién suprema, la responsabilidad del asegurador que se
enmarca dentro del limite maximo asegurado, consistente en la obligacion de pagar la
indemnizacién, alcanzard solo hasta el monto efectivo del perjuicio patrimonial sufrido por el
asegurado, como lo ordena el articulo 1089 ibidem, también infringida por la parte activa de esta
accion.

Respecto al caracter indemnizatorio del contrato de seguro, la H. Corte Suprema de justicia, en
sentencia de 22 de julio de 1999, se ha referido de la siguiente manera:
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“(...) Este contrato no puede ser fuente de ganancias y menos de riqueza, sino que se caracteriza
por ser indemnizatorio. La obligacion que es de la esencia del contrato de seguro y que surge para
el asegurador cumplida la condicién, corresponde a una prestacion que generalmente tiene un
alcance variable, pues depende de la clase de seguro de la medida del dafio efectivamente sufrido
y del monto pactado como limitante para la operancia de la garantia contratada, y que el asegurador

debe efectuar una vez colocada aquella obligacion en situacion de solucion o pago inmediato (...)”
5

Es importante mencionar que la materia propia del seguro de automoviles, como el que sirvié de
fundamento a la presente accién, de acuerdo con la naturaleza del riesgo que se protege, es de
contenido puramente indemnizatorio conforme a lo preceptuado en el articulo 1088 del Codigo de
Comercio. En efecto, segun lo normado en el referido precepto, este tipo de seguros es meramente
indemnizatorio y jamas podra constituir una fuente de enriquecimiento, por lo cual, la indemnizacion
Unicamente debe cefiirse a los perjuicios que efectivamente se logren acreditar por parte de quien
los alega.

En tal medida, solicito que se declare probada esta excepcion.
e EL CONTRATO ES LEY PARA LAS PARTES

Sin que esta excepcién constituya aceptacién de responsabilidad alguna, es pertinente insistir en
gue la obligacién de la Aseguradora solo nace si efectivamente se realiza el riesgo amparado en la
péliza y no se configura ninguna de las causales de exclusién o de inoperancia del contrato de
seguro, pactadas convencionalmente o determinadas legalmente. Esto significa que la
responsabilidad se predicara cuando el suceso esté concebido en el &mbito de la cobertura del
respectivo contrato, segun su texto literal y por supuesto la obligacion indemnizatoria o de
reembolso a cargo de mi representada se limita a la suma asegurada, siendo este el tope maximo,
ademas de que son aplicables todos los preceptos que para los seguros y responsabilidad civil
contiene el Cddigo de Comercio, que en su articulo 1079 establece que “(...) El asegurador no
estara obligado a responder sino hasta concurrencia de la suma asegurada (...)".

Se hace imprescindible destacar que la obligacion del Asegurador no nace en cuanto no se cumple
la condicion pactada de la que pende para su surgimiento, condicién esa que es la realizacion del
riesgo asegurado o siniestro, 0 sea que el evento en cuestion efectivamente esté previsto en el
amparo otorgado, y siempre y cuando no se configure una exclusion de amparo u otra causa
convencional o legal que la exonere de responsabilidad. Por ende, la eventual obligacion
indemnizatoria esta supeditada al contenido de cada pdliza, es decir a sus diversas condiciones, al
ambito del amparo, a la definicion contractual de su alcance o extensién, a los limites asegurados
para cada riesgo tomado, etc. Al respecto siempre se deberan atender los riesgos asumidos por la
convocada, los valores asegurados para cada uno de los amparos, etc.

Las polizas utilizadas como fundamento contractual de la convocatoria, como cualquier contrato de
seguro, se circunscribe a la cobertura expresamente estipulada en sus condiciones, las que
determinan el ambito, extensién o alcance del respectivo amparo, asi como sus limites, sumas
aseguradas, deducibles (que es la porcion que de cualquier siniestro debe asumir la entidad

5> CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Sala de Casacién Civil, Sentencia del 22 de julio de 1999. M.P. Nicolds Bechara Simancas.
Expediente No. 5065.
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asegurada), las exclusiones de amparo, la vigencia, etc., luego son esas condiciones las que
enmarcan la obligacion condicional que contrae el asegurador y por eso el Juzgador debe sujetar
el pronunciamiento respecto de la relacion sustancial, que sirve de base para el llamamiento en
garantia, al contenido de las condiciones de la pdliza.

Consecuentemente la posibilidad de que surja responsabilidad de la Aseguradora depende
estrictamente de las diversas estipulaciones contractuales, ya que su cobertura exclusivamente se
refiere a los riesgos asumidos, segun esas condiciones y no a cualquier evento, ni a cualquier riesgo
no previsto convencionalmente, o excluido de amparo.

En ese orden de ideas, solicito respetuosamente al sefior Juez, declarar probada esta excepcién.
e ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA.

Esta excepcion se fundamenta en un hecho que es comin denominador de la demanda, es decir,
la recurrente alusion a una obligacién indemnizatoria inexistente, de manera que, pese a la
imposibilidad de prosperidad de las pretensiones indemnizatorias contenidas en la demanda, debe
destacarse que no seria viable acceder a las mismas, en cuanto constituyen la biusqueda de una
indemnizacioén frente a la cual, no tiene ninguna obligacién la demandada.

En gracia de discusion si se llegara a proferir una remota condena en contra de la parte demandada
y eventualmente de mi procurada, generaria un rubro que no tiene justificacion legal ni soporte
probatorio alguno, lo que se traduciria en un enriguecimiento sin causa, figura prohibida en nuestra
legislacion.

De conformidad con lo expuesto, solicito respetuosamente declarar probada la excepcién de
“enriquecimiento sin causa”’ planteada en contra de la prosperidad de las pretensiones de la
demanda.

e GENERICA, INNOMINADAS Y OTRAS
Solicito de la manera mas respetuosa Sefior Juez, se sirva declarar cualquier otra excepciéon que
resulte probada en el curso del proceso, que pueda corroborar que no existe obligacion alguna a

cargo de la parte demandante y que se origine en la Ley, en aras de la defensa del extremo pasivo
del litigio en curso.

V. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS MEDIOS DE PRUEBA DE LA DEMANDA

A. Intervencion en las pruebas documentales y testimoniales:

Con el objeto de probar los hechos materia de las excepciones de mérito, nos reservamos el
derecho de contradecir las pruebas documentales del proceso y las demas pruebas que sean
solicitadas y aportadas. En especial de participar en el testimonio de las siguientes personas
solicitadas en el escrito demandatorio:

- Maria Consuelo Morales Solis, identificada con cédula de ciudadania No. 34.548.333.
- Silvio Alonso Rivera Vargas, identificado con cédula de ciudadania No. 76.332.082.
- José Martin Trujillo Agredo, identificado con cédula de ciudadania No. 4.617.349.
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Los cuales deben ser citados por la parte accionante en las direcciones suministradas en la
demanda. De acuerdo con lo expuesto, respetuosamente solicito al H. Juez, proceder de
conformidad.

B. Ratificacién de documentos provenientes de terceros:

El articulo 262 del Codigo General del Proceso faculta a las partes dentro de un proceso para que,
si a bien lo tienen, soliciten la ratificacién de los documentos provenientes de terceros aportados
por la parte contraria. Vale la pena resaltar que esta disposicion establece una clara consecuencia
juridica ante el evento en que una parte solicite la ratificacion del documento y ello no se lleve a
cabo:

“...) Articulo 262. Documentos declarativos emanados de terceros. Los documentos privados de
contenido declarativo emanados de terceros se apreciaran por el juez sin necesidad de ratificar su
contenido, salvo que la parte contraria solicite su ratificacion (...)” Negrita por fuera del texto
original.

Entonces, cabe resaltar que Juez sélo podra apreciar probatoriamente los documentos cuya
ratificacion se solicita si efectivamente ésta se hace, como lo consagra el citado articulo; y en tal
virtud, solicito al Despacho que no se les conceda valor alguno demostrativo a los documentos
provenientes de terceros aportados por la parte demandante mientras esta no solicite y obtenga su
ratificacion, y entre ellos, de manera enunciativa enumero los siguientes:

- Informe de fecha 14 de diciembre de 2017, contentivos de los hallazgos defraudatorios,
reportados por el sefior SILVIO ALONSO RIVERA VARGAS en calidad de ALMACENISTA de
la estacion de servicio TERPEL TRANSTAMBO al Gerente de la empresa COOPERATIVA
INTEGRAL DE TRANSPORTES RAPIDO TAMBO “TRANSTAMBO para las actuaciones
pertinentes.

- Certificado del costo de los lubricantes, presentado por SILVIO ALONSO -RIVERA VARGAS
en calidad de ALMACENISTA de la estacion de servicio de la empresa TRANSTAMBO.

- Informe de fecha 14 de diciembre de 2017, contentivos de los hallazgos defraudatorios,
reportados por la sefiora MARIA CONSUELO MORALES SOLIS en calidad de administradora
de la estacién de servicio TERPEL TRANSTAMBO al Gerente de la empresa COOPERATIVA
INTEGRAL DE TRANSPORTES RAPIDO TAMBO “TRANSTAMBO para las actuaciones
pertinentes.

- Informe de fecha 15 de diciembre de 2017, contentivos de los hallazgos defraudatorios,
reportados por el sefior JOSE MARTIN TRUJILLO AGREDO en calidad de REVISOR FISCAL
de la empresa COOPERATIVA INTEGRAL DE TRANSPORTES RAPIDO TAMBO y de la
estacion de servicio TERPEL TRANSTAMBO al Gerente de la empresa COOPERATIVA
INTEGRAL DE TRANSPORTES RAPIDO TAMBO “TRANSTAMBO” para las actuaciones
pertinentes.

- OTRO SI No. 09, al Contrato individual de trabajo a término fijo de un afo firmado entre la
empresa COOPERATIVA INTEGRAL DE TRANSPORTES RAPIDO TAMBO “TRANSTAMBO”
y el sefior LIBARDO PEREZ SANCHEZ, identificado con cédula de ciudadania No. 76.240.201
de Popayan.

- DESCARGOS presentados por el trabajador LIBARDO PEREZ SANCHEZ, el 15 de diciembre
de 2017 ante la Jefe de Talento Humano de la empresa COOPERATIVA INTEGRAL DE
TRANSPORTES RAPIDO TAMBO “TRANSTAMBO”.
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- DESCARGOS presentados por el trabajador SILVIO ALONSO RIVERA VARGAS, el 18 de
diciembre de 2017 ante la Jefe de Talento Humano de la empresa COOPERATIVA INTEGRAL
DE TRANSPORTES RAPIDO TAMBO “TRANSTAMBO”.

Se solicita la ratificacion de estos documentos, toda vez que la parte accionante lo ha relacionado
en el libelo introductorio, en el acapite de pruebas documentales aportadas, de manera que se hace
necesario que cada una de las personas que los suscribieron, acudan ante el Despacho para
efectos no solo ratificar el contenido de los documentos por él emitidos, sino para que acredite su
idoneidad en virtud de las manifestaciones contenidas en dichos documentos.

De acuerdo con lo expuesto, respetuosamente solicito al H. Juez, proceder de conformidad.

VI. SOLICITUD Y APORTE DE PRUEBAS POR PARTE DE LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O.C.

A. A. DOCUMENTALES:
Solicito respetuosamente se decreten y se tengan como tales, las que enuncio enseguida:

1. Poder otorgado por la representante legal de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C.
otorgado al Dr. Gustavo Alberto Herrera Avila, que lo acredita como apoderado judicial de la
Compaiiia; obrante ya en el expediente, por haber sido aportado al momento de la natificacion
personal del auto admisorio de la demanda.

2. Poder de sustitucion otorgado por el Dr. Gustavo Alberto Herrera Avila, que me acredita como
apoderada judicial sustituta de la Compafia; obrante ya en el expediente, por haber sido
aportado al momento de la notificacion personal del auto admisorio de la demanda.

3. Copia de la péliza Multiriesgo Dafio Material No. AA004967 con su respectivo condicionado
particular y general.

4. Copia de la Pdliza Manejo Global Comercial No. AA002483 con su respectivo condicionado
particular y general.

B. INTERROGATORIO DE PARTE

Respetuosamente solicito ordenar y hacer comparecer a su Despacho a la demandante, en este
caso como se trata de una persona juridica, solicito se cite al representante legal de la
COOPERATIVA INTEGRAL DE TRANSPORTES RAPIDO TAMBO “TRANSTAMBO” para que
en audiencia publica absuelva el interrogatorio que verbalmente o mediante cuestionario escrito, le
formularé sobre los hechos de la demanda.

B. TESTIMONIALES
Respetuosamente, solicito a este Despacho decretar el testimonio de las siguientes personas:

- De la Dra. JINNETH HERNANDEZ GALINDO, identificada Cédula de Ciudadania No.
38.550.445 de Cali, mayor de edad, domiciliada y residente en la ciudad Cali, asesora externa
de la Compafiia de seguros que represento, LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C.,
quien podra citarse en la Calle 47 No. 1D1-20 de la ciudad de Cali (Valle), para que declare lo
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que le conste frente a la convocatoria de la Aseguradora en esta causa, y sobre cualquier otro
hecho relativo a la vinculacion de mi prohijada con el proceso y que sea de su conocimiento, el
alcance de sus amparos, etc.

- Del ingeniero GILBERTO DUARTE SANCHEZ quien puede ser citado a la direccién calle 59
No. 13 -52 Oficina 204, teléfonos 7968794 -3451686, celular 3158685357, con el objeto de que
se pronuncie sobre los hallazgos de sus investigaciones y del trabajo técnico que realizé, en su
labor de ajustador designado para este caso por la Compafila EQUIDAD SEGUROS
GENERALES 0.C., relacionados con las circunstancias de ocurrencia del hecho que dio origen
a la presente demanda, su magnitud y valoracion de los dafios causados con ocasion del mismo,
posible cuantia de la pérdida, documentos requeridos y aportados por la sociedad asegurada, y
todo cuanto sea de interés a éste proceso.

- Del abogado ENRIQUE MORA BAUTISTA quien puede ser citado a la direccion calle 59 No.
13 -52 Oficina 204, teléfonos 7968794 -3451686, celular 3158685357, con el objeto de que se
pronuncie sobre los hallazgos de sus investigaciones y del trabajo técnico que realizd, en su
labor de ajustador designado para este caso por la Compafila EQUIDAD SEGUROS
GENERALES 0.C., relacionados con las circunstancias de ocurrencia del hecho que dio origen
a la presente demanda, su magnitud y valoracion de los dafios causados con ocasion del mismo,
posible cuantia de la pérdida, documentos requeridos y aportados por la sociedad asegurada, y
todo cuanto sea de interés a éste proceso.

VII. NOTIFICACIONES

La parte actora y la llamante en garantia en las direcciones referidas en el escrito demandatorio y
en la contestacion respectivamente.

A mi procurada LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. en la direccion de notificaciones en
la carrera 9 A # 99-07 piso 12-13-14-15 Bogotd D.C, y al correo electrénico:
notificacionejudicialeslaequidad @laequidadseguros.coop

La suscrita podra ser notificada en la Avenida 6 A Bis No. 35N — 100 Oficina 212, en la Ciudad de
Cali, en Ila secretaria de la Honorable Corporacion, y en el correo electrénico:
notificaciones@gha.com.co

Cordialmente,

Qo Calls

C. C No 1.087.126.387 de Tumaco (N)
T. P. 225.369 del C.S.J.
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