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A despacho el asunto de la referencia el sefior FANOR SANTCRUZ CARABALI
solicita desarchivo del proceso, expedicidbn de copias simples y la respectiva
explicacion a la oficina de Instrumentos publicos de Puerto Tejada Cauca, acorde
con nota devolutiva del 5 de junio de 2019 que se abstuvo de inscribir la sentencia
No. 127 del 30 de noviembre de 2017 emitida en el proceso.

Con ocasion a la segunda peticion planteada, que es en realidad la que provoca la
emision de esta providencia, y con el propésito de pronunciarse respecto del
primer requerimiento, por Secretaria expidanse las copias que solicita el
demandante de conformidad con lo previsto en el articulo 114 del CGP en armonia
con articulo 11 del Decreto 806 de 2020.

Por otro lado, en cuanto a las explicaciones que se pretenden se generan a la
oficina registral respecto de la nota devolutiva para el correspondiente registro de
la sentencia No. 127 del 30 de noviembre de 2017, proferida en audiencia por
quien fungia como titular de este despacho para esa época, es menester precisar
que el despacho judicial ahora a mi cargo, no le corresponde rebatir o cuestionar
la decision administrativa que la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
esta urbe ha emitido, consistente en inadmitir el registro de documento porque
“varia el area de linderos se cambia totalmente el predio a adjudicar (...)”, toda vez
que contra esa decision era plausible interponer los recursos de ley o los medios
de control previstos en la Ley 1437 de 2011, segun corresponda el acto u omisiéon
que se requiera demandar, o de ser el caso, la aclaraciéon precisa de los linderos
gue se afectan o el area que se altera.
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Al respecto se recuerda que el articulo 60 del estatuto registral prevé que:

“Recursos. Contra los actos de registro y los que niegan la inscripcion proceden los
recursos de reposicion ante el Registrador de Instrumentos Publicos y el de

apelacion, para ante el Director del Registro o del funcionario que haga sus veces.

Cuando una inscripcion se efectie con violacion de una norma que la prohibe o es
manifiestamente ilegal, en virtud que el error cometido en el registro no crea
derecho, para proceder a su correccion previa actuacion administrativa, no es
necesario solicitar la autorizacion expresa y escrita de quien bajo esta circunstancia

accedio al registro”. (Negrita fuera de texto).

Es decir, que el hecho de que la sefiora registradora niegue el registro de la
decision judicial que se le oficia, no era el Unico escenario que se tenia al alcance
para insistir en la inscripcién anhelada, pues para ello estaban de contera los
recursos que podian emplearse para dicho cometido, maxime si no corresponde
como ocurre en el sub lite, generar explicaciones o aclaraciones de las decisiones
judiciales, mas aun estando en firme la decision judicial que la ordena.

No obstante lo anterior, y para mayor claridad del usuario de la justicia, se tiene

que el bien a prescribir como fue solicitado en la demanda corresponde al
distinguido con la 130-16812 de la ORIP de Puerto Tejada Cauca con - plaza,
que en el certificado especial del IGAC aparece con 9.600m2, solo que a la fecha
de la expedicion de la sentencia, segun lo considerado por la juzgadora de turno,
los linderos y areas fueron actualizadas al interior del proceso acorde con
inspeccion judicial, el levantamiento topografico y el dictamen pericial
rendido por la auxiliar de la justicia (desde minutos 33:30 A.U.), en el que se
considero que: “el predio recorrido y verificado en la citada diligencia tiene un area
total de 12.692m2 y el mismo queda ubicada en la vereda o sitio JUAN IGNACIO,
el cu8al una vez culminado el recorrido, arrojé una diferencia entre el plano
aportado y el peritaje en 60 metros con el area que se menciona respecto de la
posesion™, y, bajo esos parametros se motivd la decision judicial del 30 de
noviembre de 2017 y asi se dispuso en su cuerpo resolutivo, por lo que no puede
el despacho, so pretexto de querer adecuar la pretensién del solicitante en un
“simple error”, para explicar o modificar la decision comentada en los términos de
la nota devolutiva, cuando su motivacién y argumentacion gravité entorno a los
presupuestos previamente resaltados y de los que el despacho no puede
variar, al margen de aceptarlos o no, porque a luces de lo preceptuado en el
articulo 285 el CGP, se advierte que:

' Ver folio 80.
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“La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la pronuncio.

Sin embargo, podra ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando
contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre

que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella.

En las mismas circunstancias procedera la aclaracion de auto. La aclaracion

procedera de oficio o a peticion de parte formulada dentro del término de

ejecutoria de la providencia”. (Negrita y subrayado fuera de texto).

No obstante lo anterior, la SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y
REGISTRO en Resolucién No. 6790 del 22 de junio de 2015 de la
Subdirecciéon de Apoyo Registral, por medio de la cual se resolvié un recurso
de apelacion, y siempre que resulte procedente y atienda a la realidad del
bien a usucapir, establecio:

“(...) Asi mismo, con relacion con Inspecciones Judiciales, el numeral quinto del
articulo 238 del Codigo General del Proceso dispone que el Juez en diligencia de
inspeccion judicial podra ordenar que se hagan los planos correspondientes, lo
que, igualmente fue contemplado en el articulo 246 (Numeral Cuatro) del CPC.

En consecuencia, considera esta Subdireccion que, en caso de haberse efectuado
en el curso de proceso alguna de las diligencias antes mencionadas o que el Juez
haya efectuado una valoracion de documentacion del IGAC, que sustente las
areas aducidas, habra de aclararse, corregirse o adicionarse ese aspecto esencial

de plena identificacion registral, (...)%"

De conformidad con los razonamientos expuestos, se DISPONE:

1.- EXPEDIR las copias simples solicitadas de conformidad con lo dispuesto en el
art. 114 del CGP y articulo 11 del Decreto 806 de 2020.

2.- NEGAR las explicaciones que con destino a la oficina de REGISTRO DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS DE PUERTO TEJADA CAUCA, solicita el
demandante, conforme se explicd en esta decision. Ello sin perjuicio de las
precisiones que se apuntaron en esta providencia, para lo cual el usuario de la

justicia puede acceder al expediente para lo de su competencia.

2 Resolucion No. 6790 del 22 de junio de 2015 de la Subdireccion de Apoyo Registral de la SUPERINTENDENCIA DE
NOTARIADO Y REGISTRO
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3.- En firme esta decision, VUELVA el proceso al archivo.

NOTIFIQUESE y CU

El Juez,

} A



