SECRETARIA. - Monteria, octubre 26 de 2022.

Sefiora Juez, le doy cuenta a Ud. De la solicitud de medida cautelar presentado por
el apoderado de la parte demandante en este asunto. - Provea.

MARY MARTINEZ SAGRE

Secretaria
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MONTERIA-CORDOBA
Octubre veintiseis (26) de dos mil veintidos (2022)
PROCESO. EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE. COOLABCOR
DEMANDADO. EDUARDO FIGUEROA BLANQUICET Y OTRA
RADICADO. 23.001.40.22.703-2013-00995-00

El apoderado judicial de la parte actora en el proceso de la referencia,
solicita al Despacho el embargo y retencion de los dineros representados en titulos
judiciales que estén a disposicion del proceso Ejecutivo Singular adelantado por
COAGROCOSTA contra LUIS EDUARDO FIGUEROA BLANQUICET, Radicado
bajo el No.- 2012-00046 tramitado ante el Juzgado Cuarto Transitorio de Pequefias
Causas y Competencia Multiple de Monteria, el cual fue terminado por Desistimiento
tacito

Por ser procedente lo peticionado y de conformidad con lo previsto en las normas
legales, el Juzgado:

RESUELVE:

PRIMERO. - DECRETAR el embargo y retencion de los dineros representados en
titulos judiciales que se encuentren a disposicion del proceso Ejecutivo Singular
adelantado por COAGROCOSTA contra LUIS EDUARDO FIGUEROA
BLANQUICET, Radicado bajo el No.- 2012-00046 tramitado ante el Juzgado Cuarto
Transitorio de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple de Monteria, el cual fue
terminado por Desistimiento tacito. Oficiese en tal sentido.

NOTIFIQUESE:
La Juez,

ADRIANA OTERO GARCIA

Mm

Firmado Por:
Adriana Silvia Otero Garcia



Juez
Juzgado Municipal
Civil 002
Monteria - Cordoba
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SECRETARIA. Monteria, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintidés (2022)

Sefiora Juez, doy cuenta a Usted con el proceso referenciado, en el cual se encuentra pendiente pronunciarse respecto de
incidente de nulidad propuesto por la parte demandada. Lo anterior para su conocimiento.

/7/% T

MARY MARTINEZ SAGRE
Secretaria

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MONTERIA — CORDOBA

Veintiséis (26) de octubre de dos mil veintidés (2022)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: ASOCIASION COLOMBIANA DE INTERPRETES Y PRODUCTORES
FONOGRAFICOS — ACINPRO

DEMANDADO: MAGOLA MARGOTH GOMEZ PEREZ

RADICACION:  23-001-40-03-002-2020-00460-00

.  ASUNTO

Corresponde en esta oportunidad pronunciarse respecto de la solicitud de nulidad
propuesta por el Dr. Eustorgio Felipe Verbel Flérez quien actia como apoderado judicial
de la parte demandada, quien alega la configuracién de las causales 3° y 8° del articulo 133
del Cédigo General del Proceso.

Il. ANTECEDENTES FACTICOS

Este Despacho mediante auto calendado 11 de diciembre de 2020 libr6 mandamiento
ejecutivo a favor de Asociacion Colombiana De Interpretes Y Productores
Fonograficos — Acinpro, en contra de la sefiora Magola Margoth Gémez Pérez, para el
cumplimiento de la obligacion contenida en el Acta de conciliacion N° 2783-18 y 2787-18.

Continuando con el hilo del proceso, la ejecutada Magola Margoth Gémez Pérez confiere
poder al profesional del derecho Pedro Pablo Gbmez Gémez, a quien le fue reconocida
personeria para actuar mediante proveido de fecha 24 de agosto de 2021; providencia que
paralelamente inicié el conteo de términos para ejercer el derecho de defensa de la parte
pasiva, como quiera que dicho sujeto procesal fue notificado por conducta concluyente a
través del mismo auto, tal y como lo dispone el inciso 2° del articulo 301 del Codigo General
del Proceso.

Toda vez que no fueron propuestas excepciones en contra del mandamiento ejecutivo, este
Despacho procedio a dar aplicacion a lo reglado por el articulo 440 procesal, ordenando
seguir adelante con la ejecucién mediante proveido de fecha 2 de noviembre de 2021.

Ahora, la parte ejecutada alega las causales de nulidad establecidas en los numerales 3° y
8° del articulo 133 procesal, como quiera que el profesional del derecho Pedro Pablo
GOomez Gémez, quien fungia como defensa de la demandada, fallecio el dia 25 de abril de
2021. Por lo anterior, alude el solicitante, que no debia ordenarse seguir adelante con la
ejecucion en este asunto, pues la conducta concluyente establecida en el proveido 24 de
agosto de 2021 carecia de sustento al no existir defensor que pudiera interceder por los
intereses de la sefiora Magola Margoth Gomez Pérez.



[ll. CONSIDERACIONES

Las nulidades procesales estan contempladas en nuestro ordenamiento juridico como un
tipo de sancion que afecta las actuaciones que se desarrollan dentro del proceso judicial,
desencadenando en su invalidez, por no ejercerse conforme a los preceptos legales,
rigiéndose en todo caso por los principios de taxatividad, especificidad y subsanabilidad.

Nuestro sistema procesal, ha adoptado un sistema de enunciacion taxativa de las causales
de nulidad, contemplandolas en el articulo 133 del Cédigo General del Proceso.

La taxatividad de las causales de nulidad significa que se pueden considerar vicios
invalidadores de una actuacién, aquellos expresamente sefialados por el legislador y
excepcionalmente por la Constitucién. Cualquier otra irregularidad no prevista
expresamente deberd ser alegada mediante los medios de impugnacion previstos en la
normativa procesal, pero se reitera que no podran servir de fundamento para una
declaracion de nulidad.

De otra parte, el Codigo General del Proceso en su articulo 135, estipula que la parte que
quien alegue una nulidad debera tener legitimacién para proponerla, expresar la causal
invocada y los hechos en que se fundamental, y aportar o solicitar las pruebas que pretenda
hacer valer.

IV. CASO CONCRETO

Para el presente asunto, la parte demandada alega las causales contenidas en los
numerales 3° y 8° del articulo 133 del Cadigo General del Proceso, pues alude que (i) se
adelant6 actuacién después de ocurrir una causal de interrupcién del proceso, siendo para
este caso, la muerte del apoderado de la parte demandada y (ii) se siguié adelante con la
ejecucion sin haberse surtido en debida forma la notificacion de la parte pasiva de la relacion
litigiosa.

Tenemos entonces que el abogado Pedro Pablo Gomez Gémez, quien se desempefaba
como apoderado de la ejecutada Magola Gomez Pérez, fallecio el dia 25 de abril de 2022,
tal y como consta en el registro civil de defuncién con indicativo serial N° 10253989, anexo
al expediente.

A pesar de lo anterior, el profesional del derecho habia radicado poder para actuar como
apoderado principal de la parte ejecutada; mandato que también es otorgado al Dr. Luis
Carlos Gémez Hoyos, como apoderado suplente. Dicho memorial fue allegado al correo
electrénico del Despacho el dia 18 de enero de 2021.

Por ser la muerte del Dr. Pedro Gomez Gémez, de ajeno conocimiento para el Juzgado,
se le tuvo a este como apoderado principal de la ejecutada mediante proveido calendado
24 de agosto de 2021; misma providencia que reconocié como suplente al Dr. Luis Carlos
Gbémez Hoyos, y en la que se inici6 el computo de términos para ejercer derecho de
defensa, por cuanto se configuré la denominada conducta concluyente, de conformidad
a lo establecido por el inciso 2° del articulo 301 del Cddigo General del Proceso, el cual
dispone:

“Quien constituya apoderado judicial se entenderé notificado por conducta concluyente de todas
las providencias que se hayan dictado en el respectivo proceso, inclusive del auto admisorio de
la demanda o mandamiento ejecutivo, el dia en que se notifique el auto que le reconoce
personeria, a menos que la notificacién se haya surtido con anterioridad...”

Siguiendo con el hilo del asunto, se avizora que el Dr. Luis Carlos Gomez Hoyos presentd
memorial contentivo de renuncia al poder que le fuere conferido por la sefiora Magola
Gomez. Dicha solicitud fue radicada ante correo del Despacho el dia 16 de noviembre de
2021, y sobre la cual esta judicatura se pronuncié mediante auto de misma fecha,
aceptando la renuncia presentada.

Posteriormente, la ejecutada confiere poder al profesional del derecho Eustorgio Felipe
Verbel Flérez, a quien se le reconoci6 personeria para actuar mediante proveido calendado



23 de noviembre de 2021, siendo esta la misma providencia que ordené correr traslado a
la parte contraria, del incidente de nulidad propuesto por la demandada.

Esbozado todo lo anterior, este Despacho considera que el incidente propuesto por la parte
pasiva esta conminado al fracaso, por los siguientes motivos:

Cuando un abogado que ejerce la defensa de una de una de las partes fallece, el estatuto
procesal consagra dicha eventualidad como una causal de interrupcion del proceso, pues
este escenario supone un verdadero impedimento que afecta el derecho de defensa
técnica, lo cual amerita la congelacion de los términos y la expresa prohibicion de ejecutar
acto procesal alguno.

Ahora bien, en lo que respecta a la conducta concluyente, consagrada en el articulo 301
procesal, se tiene que la misma surte los mismos efectos de la notificacién personal, y opera
bajo la suposicion que el demandado posee conocimiento previo de una providencia
judicial.

Para este asunto, la sefiora Magola Margoth Gémez Pérez otorg6 poder al Dr. Pedro
GOmez Gémez como defensor principal, y al Dr. Luis Carlos Gémez Hoyos, como
suplente, a quienes se les reconocié personeria para actuar mediante el proveido
calendado 24 de agosto de 2021, mediante la cual, a su vez, y en virtud de la notificacion
por conducta concluyente, otorgd una oportunidad al abogado de la demandada, para que
ejerciera la defensa de su poderdante mediante la proposicion de excepciones (previas o
de mérito) que considerara como fundadas.

Si bien es cierto que el Dr. Pedro Gdmez Gémez se encontraba fallecido al momento que
este Juzgado le reconoci6 personeria en este asunto, también lo es que este no era el Unico
profesional del derecho que ejercia la defensa de la demandada, pues como abogado
suplente fungia el Dr. Luis Carlos Gomez Hoyos, quien, en ejercicio de su profesion,
disponia de los términos establecidos por el estatuto procesal para interceder por los
intereses de la sefiora Magola Margoth Gémez Pérez, pues su mandato no finalizé con la
muerte del abogado principal.

Y es que la muerte del Dr. Pedro Gémez Gdmez no configura por si misma una causal de
interrupcioén del proceso, pues el numeral 2° del articulo 159 del CGP, es claro cuando cita
que la interrupcién solo se producira si el motivo afecta a todos los apoderados
constituidos.

Asimismo, es menester advertir que el Dr. Luis Carlos Gémez Hoyos, como apoderado
de la demandada, renuncié al mandato conferido mediante memorial presentado el dia 16
de noviembre de 2021, es decir, que este fungia como defensa técnica de la sefiora Magola
Margoth Gémez Pérez al momento de haberse surtido la notificacion por conducta
concluyente (24 de agosto de 2021), y que, al no haberse propuesto excepciones en contra
de la providencia admisoria dentro de los términos dispuestos por la ley procesal, se
configuraron los presupuestos facticos para dar aplicacion al articulo 440, por lo que se
ordend seguir adelante con la ejecucion mediante auto de fecha 2 de noviembre de 2021.

Por todo lo anterior, y considerando que no se vislumbran vicios sobre los cuales se deba
rehacer actuacion alguna en el tramite de este proceso, no puede ser otra la decision del
Despacho que abstenerse de dar lugar a la declaratoria de nulidad elevada por el Dr.
Eustorgio Felipe Verbel Florez.

De Ultimo, se observa que la parte demandada solicita, a manera de sancion, el
desistimiento tacito de la demanda, por cuanto el actor no notifico a la sefiora Magola
Margoth Gomez Pérez dentro de los treinta (30) dias siguientes a la expedicion del
mandamiento ejecutivo. No obstante, dicha peticion se considera improcedente por cuanto
(i) se determiné que la ejecutada se notificd por conducta concluyente a través de auto de
fecha 24 de agosto de 2021, y (ii) para dar aplicacion al desistimiento tacito, de conformidad
a lo reglado por el articulo 317 del CGP, debié haberse requerido al actor para cumplir con



una carga procesal (numeral 1°) o debié haber transcurrido el término indicado en el
numeral 2° de la norma citada; escenarios que no acaecieron en este asunto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO. SIN LUGAR a declaratoria de nulidad en el presente asunto, por los motivos
expuestos en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO. NEGAR la solicitud de desistimiento tacito elevada por el apoderado judicial
de la parte demandada, por lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

TERCERO. Ejecutoriada la presente providencia, continiese con el tramite del presente
asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA OTERO GARCIA
JUEZ

PROYECTO: CSV
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Monteria, 26 de octubre de dos mil veintidés (2022)

Sefiora Juez, le doy cuenta a usted del presente proceso, el cual se encuentra suspendido, y sobre el cual se
encuentra pendiente proveer en torno a solicitud de terminacion elevada por la apoderada judicial de la parte
actora. Lo anterior para su conocimiento.

MARY MARTINEZ SAGRE

Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MONTERIA - CORDOBA
Veintiséis (26) de octubre de dos mil veintidés (2022)

PROCESO: EJECUTIVOE. G. R.

DEMANDANTE: BANCOOMEVA
DEMANDADOS: LILIANA DEL CARMEN CABRALES ALVAREZ
RADICADCO: 23.001.40.03.002.2018.00843.00

Mediante proveido calendado 13 de noviembre de 2019, este Despacho ordené suspender
el trdmite del presente proceso, por cuando la demandada Liliana del Carmen Cabrales
Alvarez inicié proceso de negociacion de deuda ante el Centro de Conciliacion y Arbitraje.

Siguiendo con el hilo del caso, se ordend oficiar al Centro de Conciliacion y Arbitraje Minimo
Vital, mediante auto de fecha 24 de noviembre de 2020, para que informara a este
Despacho el estado del proceso de negociacion adelantado por la ejecutada; dicha entidad
inform6 a esta célula judicial que dicho tramite se encontraba en liquidacion patrimonial en
el Juzgado Primero Civil Municipal de esta ciudad, bajo el radicado N°
23.001.40.03.001.2020.00131.00

Posteriormente se avizora que el Juzgado Primero Civil Municipal de Monteria, a través del
Oficio N° 4808 del 26 de octubre de 2022 comunicé a esta judicatura la terminacion del
proceso liquidatario, por lo que corresponde entonces, reanudar el tramite del presente
proceso ejecutivo.

Ahora bien, la Dra. Libia del Rosario Araujo Fuentes, actuando como apoderada de
Bancoomeva, y quien posee facultad para recibir, solicita la terminacion del presente
asunto por pago total de la obligacién, asi como el levantamiento de las medidas cautelares.
Solicitud que por ser procedente y por cumplir con los lineamientos establecidos en el
articulo 461 del Codigo General del Proceso, se accedera a ella.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO. REANUDAR el tramite del presente asunto, por lo expuesto en la parte motiva
de la presente providencia.

SEGUNDO. DECRETAR la terminacién del presente proceso iniciado por Bancoomeva,
en contra de Liliana Del Carmen Cabrales Alvarez.



TERCERO: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas en el presente asunto. En caso
de existir embargo de remanentes, dese aplicacion a lo dispuesto en el Art 466 del C. G del
P. Oficiese a quien corresponda.

CUARTO: ARCHIVAR las diligencias previas desanotacion del radicador respectivo y las
respectivas constancias por parte de la secretaria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA OTERO GARCIA

JUEZ
Proyect6: CSV

Firmado Por:
Adriana Silvia Otero Garcia
Juez
Juzgado Municipal
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Monteria - Cordoba
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Monteria, 26 de octubre de dos mil veintidés (2022)

Sefiora Juez, le doy cuenta a usted del presente proceso, el cual se encuentra pendiente proveer en torno a
solicitud de correccién de la sentencia proferida en este asunto, elevada por la apoderada judicial de la parte
demandante. Lo anterior para su conocimiento.

MARY MARTINEZ SAGRE
Secretaria

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MONTERIA - CORDOBA

Veintiséis (26) de octubre de dos mil veintidés (2022)

PROCESO: VERBAL DE PERTENENCIA

DEMANDANTE: RIGOBERTO HERNANDEZ ACOSTA

DEMANDADOS: HEREDEROS INDETERMINADOS DE JOSE GERARDO ZULUAGA
ALVAREZ Y PERSONAS INDETERMINADAS

RADICADCO: 23.001.40.03.002.2016.01066.00

Ingresa al Despacho el presente proceso, en el cual se dictdé sentencia que puso fin a esta
instancia judicial el dia 30 de septiembre de 2022, mediante la cual se declaré que el sefior
Rigoberto Hernandez Acosta adquiri6 por prescripcion adquisitiva de dominio el inmueble
identificado con M.1. 140-16665.

Sin embargo, se observa que en la parte resolutiva de la aludida sentencia, se transcribié
por error el numero de referencia catastral asi: 23001010284001000, siendo lo correcto
23001010207840001000, tal y como se observa en el certificado catastral especial
expedido por el IGAC.

Por lo anterior, y en aras de evitar barreras que impidan la inscripcion de la sentencia en el
folio de matricula correspondiente, se ordenara la correccion del numeral primero de la
sentencia calendada 30 de septiembre de 2022, precisando el numero de referencia
catastral que corresponde a la realidad, de conformidad a lo reglado por el articulo 286 del
Cdédigo General del Proceso, el cual cita:

“Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser
corregida por el juez que la dictd en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte,
mediante auto”.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: CORRIJASE el numeral primero de la sentencia calendada 30 de septiembre
de 2022, proferida en este asunto, el cual quedara asi:

“PRIMERO. DECLARESE que el sefior Rigoberto Hernandez Acosta identificado con C.C.
6.866.534, ha adquirido por prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio, el bien inmueble
ubicado en la calle 26 N° 27E — 06, antes barrio La Pradera hoy barrio El Laguito , el cual se
encuentra alinderado de la siguiente manera: por el NORTE: Con predio de propiedad de Rafael
Anaya y mide 27.32m, por el SUR: Con predio de propiedad de José Gerardo Zuluaga Alvarez y
mide 18.36m, por el ESTE: Con predios de propiedad de Olanda Herndndez y José Zuluaga



Alvarez, y mide por este lado 14.26m y 27.59m respectivamente, y por el OESTE: Con la calle
22 y mide 46.15m, y el cual se desprende del bien inmueble de mayor extensién identificado con
M.l. 140-16665, posee un area superficiaria de 51 hectareas + 1.461 m2, que posee nimero de
referencia catastral 23001010207840001000 y se alindera de la siguiente manera: Por un lado
con el lote # 7 de la division Socorro de la Gloria Pineda de Vivero, por otro lado, con finca de
Carlos Dereix, por el otro lado, con zona urbana denominada el alivio, de propiedad de los
sucesores de José Maria Vivero Olmos, y por el otro lado, con propiedad de los sefiores Dionisio
Vélez Barrera, Agraham Pupo Villa, Remberto Giraldo y Giraldo Hermanos.”

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA OTERO GARCIA

JUEZ
Proyect6: CSV

Firmado Por:
Adriana Silvia Otero Garcia
Juez
Juzgado Municipal
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Monteria - Cordoba
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Monteria, 26 de octubre de dos mil veintidés (2022)
Sefiora Juez, le doy cuenta a usted del presente proceso, el cual se encuentra pendiente requerir al Comité
Territorial de Justicia Transicional para que allegue el respectivo informe. Lo anterior para su conocimiento.

MARY MARTINEZ SAGRE
Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MONTERIA - CORDOBA

Veintiséis (26) de octubre de dos mil veintidds (2022)

PROCESO: VERBAL DE PERTENENCIA

DEMANDANTE: OMAR ANTONIO MONTES CHICHA'Y EIMY VIDAL URANGO
DEMANDADOS: HEREDEROS DE DEIGLY BUSTOS PEREZ Y PERSONAS
INDETERMINADAS

RADICADCO: 23.001.40.03.002.2016.00284.00

Ingresa al Despacho el presente proceso, en el cual se requiri6 al Comité Territorial de
Justicia Transicional mediante proveido de fecha 4 de octubre de 2022, para que allegara
a esta célula judicial la informacién relacionada con el articulo 12 de la ley 1561 de 2012,
respecto del bien inmueble objeto de litigio en este asunto.

No obstante, es menester realizar la correccién del nombre de la entidad requerida, pues
el correcto es “Comité Local de Justicia Transicional”, por lo que, en atencion a lo reglado
por el articulo 286 del Cédigo General del Proceso, se ordenara la correccion del proveido
calendado 4 de octubre de 2022.

Asimismo, es menester sefalarle a la entidad requerida, que la omision de dar respuesta a
la informacion solicitada es causal de falta disciplinaria grave, tal y como lo establece el
paragrafo del articulo 11 de la ley 1561 de 2012.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: CORRIJASE el proveido de fecha 4 de octubre de 2022, en el entendido que
la entidad requerida corresponde al Comité Local de Justicia Transicional, advirtiéndole
a dicha entidad, que la omision de dar respuesta a la informacién solicitada es causal de
falta disciplinaria grave, tal y como lo establece el paragrafo del articulo 11 de la ley 1561
de 2012. Oficiese.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA OTERO GARCIA

JUEZ
Proyect6: CSV
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Monteria.- veintiséis (26) de octubre de dos mil veintidés (2022)
Al despacho el presente proceso, el cual se encuentra proveer en torno a excusa presentada por el curador ad litem
designado, en el cual manifiesta la imposibilidad de ejercer en dicho cargo. Lo anterior para su conocimiento.

el

MARY MARTINEZ SAGRE
Secretaria

L4 .~ ‘, W o L)
o (pEEEIg B <
N\«
. s
<’0< > 44
/04 gt OO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MONTERIA — CORDOBA

Veintiséis (26) de octubre de dos mil veintidés (2022)

PROCESO: VERBAL DE PERTENENCIA

DEMANDANTE: MARIA DE JESUS LOPEZ HERNANDEZ

DEMANDADO: HEREDEROS DE MATILDE MORENO MONTIEL Y PERSONAS
INDETERMINADAS

RADICADO: 23-001-40-03-002-2019-00131-00

En escrito que antecede el Dr. Luis Enrique Pérez Hoyos, quien fue designado como
curador ad litem de la parte demandada mediante proveido calendado 20 de enero de 2022,
manifiesta la imposibilidad de posesionarse en cargo, por cuanto se encuentra suspendido
de la profesion a causa de sancion impuesta por el Consejo Seccional de Disciplina.

Y es que, revisado los antecedentes disciplinarios del profesional del derecho, se observa
gue el mismo fue sancionado por la corporacion, mediante sentencia del 7 de julio de 2022
dentro del expediente con radicado N° 23001250200020210003501, a través de la cual se
ordend la suspension del ejercicio, la cual finaliza el 3 de febrero de 2023.

Por lo anterior, se le relevara del cargo y en su lugar, se designa al Dr. Anderson Bello
Ladeux, identificado con C.C. 1.007.655.685 y T.P. 300.507 del C.S. de la J., email:
andersonbelloabogado@hotmail.com, como curador ad litem de los Herederos
Indeterminados de Matilde Isabel M6relo Montiel y Personas Indeterminadas, para que
las represente en el tramite del presente proceso, hasta su culminacion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO. RELEVAR del cargo de curador ad litem al Dr. Luis Enrique Pérez Hoyos, por
los motivos expuestos en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO. DESIGNAR al Dr. Anderson Bello Ladeux, identificado con C.C.
1.007.655.685 y T.P. 300.507 del C.S. de la J., email:
andersonbelloabogado@hotmail.com, como curador ad litem de los Herederos
Indeterminados de Matilde Isabel M6relo Montiel y Personas Indeterminadas, para que
las represente en el tramite del presente proceso, hasta su culminacion.

TERCERO. Por Secretaria comuniquese la designacion del cargo al auxiliar de la justicia,
advirtiéndole que el mismo es de forzosa aceptacion, so pena de incurrir en sanciones
disciplinarias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE


mailto:andersonbelloabogado@hotmail.com
mailto:andersonbelloabogado@hotmail.com

ADRIANA OTERO GARCIA

JUEZ
csv

Firmado Por:
Adriana Silvia Otero Garcia
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d7739762ec531ab3421cel2ec7b38dc64507216910fb127535de90f8205268f6
Documento generado en 26/10/2022 04:29:58 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Nota secretarial.
Monteria. — 26 de octubre de 2022.

Al despacho el presente proceso, con solicitud pendiente de entrega de titulos de depdsito judicial a la parte ejecutante.-
Sirvase proveer de conformidad.

(7%«%’

MARY MARTINEZ SAGRE
Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MONTERIA - CORDOBA
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Veintiséis (26) de octubre de dos mil veintidés (2022)

ASUNTO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: COODECOR

DEMANDADO: ICELA BARON MORINSON & OTROS
RADICADO 2300140227032014-00255-00

El apoderado judicial de la parte ejecutante en memorial que antecede, solicita al Despacho
la entrega de los titulos de depdsito judicial, conforme a lo pretendido se procedié a revisar
el portal del Banco Agrario de Colombia, verificAndose que a la fecha no existen descuentos
por cancelar destinados a favor del mismo.
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Ahora bien, advierte el Despacho que a la fecha no existe respuesta por parte del Juzgado
Primero Civil Municipal respecto del requerimiento efectuado a través de oficio N. 2271 de
11 de diciembre de 2020, a través del cual solicitd certificacion respecto de veinte (20)
titulos de depdsito judicial puestos a disposicion por conversion de los descuentos
efectuados al sefior ALVARO RAMON CALY PATERNINA, se encuentran dirigidos al
expediente objeto de estudio, respuesta que resulta necesaria para determinar la
procedencia de entrega de estos, razén por la que se insistird en solicitar a la mencionada
judicatura a fin que ponga en conocimiento la informacion solicitada; y asi se dispondra en
la parte resolutiva de este auto.

En consideracion de lo anterior se negard la solicitud deprecada, y asi se;

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud elevada por el peticionario, por las razones expuestas en la
parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: REQUERIR por segunda vez al JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE
MONTERIA, para que se sirva certificar si los 20 titulos de depésito judicial puestos a
disposicién por conversion de los descuentos efectuados al sefior ALVARO RAMON CALY
PATERNINA, estan dirigidos al expediente objeto de estudio.

Por secretaria informese tal determinacion.

TERCERO: REGISTRAR las actuaciones correspondientes en la plataforma TYBA Justicia
XXI Web

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA JUEZ

ADRIANA OTERO GARCIA

Proyecto/Apfm
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Nota secretarial

Monteria. — 26 de octubre de 2022.
Al despacho el presente proceso, en el que se advierte que se encuentran reunidos los presupuestos procesales
para dar aplicacion del desistimiento tacito, toda vez que revisado el correo electrénico del juzgado y Tyba, se

tiene que no se ha presentado solicitud alguna en este proceso, siendo la Ultima actuacion el 27 de noviembre de
2019. Sirvase proveer de conformidad.

MARY MARTINEZ SAGRE

Secretaria
DESISTIMIENTO TACITO C-S
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MONTERIA — CORDOBA
Veintiséis (26) de octubre de dos mil veintidés (2022)
RADICADO: 23-001-40-03-002-2013-02014-00
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: COOPECRET
DEMANDADO: MARIA MICAELA ESPITIA AGAMEZ

Al Despacho el expediente de la referencia, en el que se advierte que una vez revisado, se
observa que su ultima actuacién corresponde a un auto dictado el 27 de noviembre de 2019,
fecha desde la cual se mantuvo en la Secretaria en inactividad total, pues claramente
ninguna de las partes realizo actuacion alguna que demostrard interés en el tramite de este.

Lo anterior resulta de interés, en cumplimiento a lo consagrado en el literal b) del numeral
segundo del articulo 317 del Cddigo General del Proceso que regula las eventualidades en
las que se aplica la figura del Desistimiento Tacito; que nos ensefia “Cuando un proceso o
actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la
secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo
de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la dltima
notificacion o desde la dltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se
decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En
este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.”; y su literal “b)
Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena
seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afos;” traido
a colacion, toda vez que el de marras corresponde a un proceso que cuenta con auto de
seguir adelante la ejecucion, y en el que el término de dos afos previsto para decretarlo se
encuentra superado en exceso.

La aplicacion de esta figura obedece a la inactividad del proceso, debido a la falta de
diligencia en el tramite del mismo, confirmado por la omision de las partes intervinientes,
quienes no adelantaron actuacion o peticion alguna; los fines del legislador obedecen a
evitar la paralizacion del aparato jurisdiccional, logrando con este método de descongestion
obtener la garantia de los derechos y promover la certeza juridica sobre ellos, puesto que el
desistimiento tacito establece una forma anormal de terminacién de los procesos que
simplemente condena el desinterés de las partes de continuar con un tramite, que significa
una carga para los despachos judiciales.

Con todo; encuentra esta operadora judicial que, dentro del presente tramite, se cumplen los
supuestos normativos para la aplicacion del desistimiento tacito.
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En consecuencia, a lo relatado y de conformidad a lo dispuesto en la norma citada el
Juzgado asi;

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacién del proceso, por desistimiento tacito, de conformidad
con lo expuesto en la parte considerativa de esta decision, y la norma citada.

TERCERO: LEVANTAR las medidas cautelares practicadas dentro del proceso. En caso
gue exista embargo de remanente por secretaria dese aplicacion a lo dispuesto en el
Articulo 466 del C. General del Proceso. Oficiese por Secretaria

TERCERO: DESGLOSAR el titulo valor a favor de la parte demandante

CUARTO: SIN COSTAS o perjuicios a las partes por disposicién expresa de la precitada
norma

QUINTO: ARCHIVAR las diligencias previa desanotacion del radicador.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LA JUEZ,

ADRIANA OTERO GARCIA.

Etabors Apfin
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Nota secretarial

Monteria. — 26 de octubre de 2022.
Al despacho el presente proceso, en el que se advierte que se encuentran reunidos los presupuestos procesales
para dar aplicacion del desistimiento tacito, toda vez que revisado el correo electrénico del juzgado y Tyba, se

tiene que no se ha presentado solicitud alguna en este proceso, siendo la Ultima actuacién el 11 de octubre de
2018. Sirvase proveer de conformidad.

MARY MARTINEZ SAGRE

Secretaria
DESISTIMIENTO TACITO C-S
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MONTERIA — CORDOBA
Veintiséis (26) de octubre de dos mil veintidés (2022)
RADICADO: 23-001-40-22-704-2014-0084-00
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: MOTOCOR SA
DEMANDADO: DIANA RUIZ CARPIO

Al Despacho el expediente de la referencia, en el que se advierte que una vez revisado, se
observa que su ultima actuacion corresponde a un auto dictado el 11 de octubre de 2018,
fecha desde la cual se mantuvo en la Secretaria en inactividad total, pues claramente
ninguna de las partes realizo actuacion alguna que demostrard interés en el tramite de este.

Lo anterior resulta de interés, en cumplimiento a lo consagrado en el literal b) del numeral
segundo del articulo 317 del Cddigo General del Proceso que regula las eventualidades en
las que se aplica la figura del Desistimiento Tacito; que nos ensefia “Cuando un proceso o
actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la
secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo
de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la dltima
notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se
decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En
este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.”; y su literal “b)
Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena
seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afos;” traido
a colacion, toda vez que el de marras corresponde a un proceso que cuenta con auto de
seguir adelante la ejecucion, y en el que el término de dos afos previsto para decretarlo se
encuentra superado en exceso.

La aplicacion de esta figura obedece a la inactividad del proceso, debido a la falta de
diligencia en el tramite del mismo, confirmado por la omision de las partes intervinientes,
qguienes no adelantaron actuacion o peticion alguna; los fines del legislador obedecen a
evitar la paralizacion del aparato jurisdiccional, logrando con este método de descongestion
obtener la garantia de los derechos y promover la certeza juridica sobre ellos, puesto que el
desistimiento tacito establece una forma anormal de terminacién de los procesos que
simplemente condena el desinterés de las partes de continuar con un tramite, que significa
una carga para los despachos judiciales.

Con todo; encuentra esta operadora judicial que, dentro del presente tramite, se cumplen los
supuestos normativos para la aplicacion del desistimiento tacito.
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En consecuencia, a lo relatado y de conformidad a lo dispuesto en la norma citada el
Juzgado asi;

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacién del proceso, por desistimiento tacito, de conformidad
con lo expuesto en la parte considerativa de esta decision, y la norma citada.

TERCERO: LEVANTAR las medidas cautelares practicadas dentro del proceso. En caso
gue exista embargo de remanente por secretaria dese aplicacion a lo dispuesto en el
Articulo 466 del C. General del Proceso. Oficiese por Secretaria

TERCERO: DESGLOSAR el titulo valor a favor de la parte demandante

CUARTO: SIN COSTAS o perjuicios a las partes por disposicién expresa de la precitada
norma

QUINTO: ARCHIVAR las diligencias previa desanotacion del radicador.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LA JUEZ,

ADRIANA OTERO GARCIA.

Etabors Apfin
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Nota secretarial

Monteria. — 26 de octubre de 2022.
Al despacho el presente proceso, en el que se advierte que se encuentran reunidos los presupuestos procesales
para dar aplicacion del desistimiento tacito, toda vez que revisado el correo electrénico del juzgado y Tyba, se

tiene que no se ha presentado solicitud alguna en este proceso, siendo la Gltima actuacion el 07 de diciembre de
2017. Sirvase proveer de conformidad.

MARY MARTINEZ SAGRE

Secretaria
DESISTIMIENTO TACITO C-S
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MONTERIA — CORDOBA
Veintiséis (26) de octubre de dos mil veintidés (2022)
RADICADO: 23-001-40-03-002-2008-0992-00
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: MARIA SAMIRA GOMEZ HENAO
DEMANDADO: EDINSON PEREZ HERNANDEZ

Al Despacho el expediente de la referencia, en el que se advierte que una vez revisado, se
observa que su Ultima actuacién corresponde a un auto dictado el 07 octubre de 2017, fecha
desde la cual se mantuvo en la Secretaria en inactividad total, pues claramente ninguna de
las partes realizo actuacion alguna que demostrard interés en el tramite de este.

Lo anterior resulta de interés, en cumplimiento a lo consagrado en el literal b) del numeral
segundo del articulo 317 del Cddigo General del Proceso que regula las eventualidades en
las que se aplica la figura del Desistimiento Tacito; que nos ensefia “Cuando un proceso o
actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la
secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo
de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la dltima
notificacion o desde la dltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se
decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En
este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.”; y su literal “b)
Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena
seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afos;” traido
a colacion, toda vez que el de marras corresponde a un proceso que cuenta con auto de
seguir adelante la ejecucion, y en el que el término de dos afos previsto para decretarlo se
encuentra superado en exceso.

La aplicacion de esta figura obedece a la inactividad del proceso, debido a la falta de
diligencia en el tramite del mismo, confirmado por la omision de las partes intervinientes,
quienes no adelantaron actuacion o peticion alguna; los fines del legislador obedecen a
evitar la paralizacion del aparato jurisdiccional, logrando con este método de descongestion
obtener la garantia de los derechos y promover la certeza juridica sobre ellos, puesto que el
desistimiento tacito establece una forma anormal de terminacién de los procesos que
simplemente condena el desinterés de las partes de continuar con un tramite, que significa
una carga para los despachos judiciales.

Con todo; encuentra esta operadora judicial que, dentro del presente tramite, se cumplen los
supuestos normativos para la aplicacion del desistimiento tacito.
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En consecuencia, a lo relatado y de conformidad a lo dispuesto en la norma citada el
Juzgado asi;

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacién del proceso, por desistimiento tacito, de conformidad
con lo expuesto en la parte considerativa de esta decision, y la norma citada.

TERCERO: LEVANTAR las medidas cautelares practicadas dentro del proceso. En caso
gue exista embargo de remanente por secretaria dese aplicacion a lo dispuesto en el
Articulo 466 del C. General del Proceso. Oficiese por Secretaria

TERCERO: DESGLOSAR el titulo valor a favor de la parte demandante

CUARTO: SIN COSTAS o perjuicios a las partes por disposicién expresa de la precitada
norma

QUINTO: ARCHIVAR las diligencias previa desanotacion del radicador.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LA JUEZ,

ADRIANA OTERO GARCIA.

Etabors Apfin

Firmado Por:
Adriana Silvia Otero Garcia
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: f6843646f3e497bcOceac84d2a766b4db0e3cOfadd8aac3e41lefade09aad52b
Documento generado en 26/10/2022 03:40:06 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Pagina 2 de 2



Nota secretarial

Monteria. — 26 de octubre de 2022.
Al despacho el presente proceso, en el que se advierte que se encuentran reunidos los presupuestos procesales
para dar aplicacion del desistimiento tacito, toda vez que revisado el correo electrénico del juzgado y Tyba, se

tiene que no se ha presentado solicitud alguna en este proceso, siendo la ultima actuacion el 01 de junio de
2017. Sirvase proveer de conformidad.

MARY MARTINEZ SAGRE

Secretaria
DESISTIMIENTO TACITO C-S
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MONTERIA — CORDOBA
Veintiséis (26) de octubre de dos mil veintidés (2022)
RADICADO: 23-001-40-03-002-2013-02085-00
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: SOCOMIR
DEMANDADO: MARIELA GIRALDO QUINTANA

Al Despacho el expediente de la referencia, en el que se advierte que una vez revisado, se
observa que su Ultima actuacién corresponde a un auto dictado el 01 de junio de 2017,
fecha desde la cual se mantuvo en la Secretaria en inactividad total, pues claramente
ninguna de las partes realizo actuacion alguna que demostrard interés en el tramite de este.

Lo anterior resulta de interés, en cumplimiento a lo consagrado en el literal b) del numeral
segundo del articulo 317 del Cddigo General del Proceso que regula las eventualidades en
las que se aplica la figura del Desistimiento Tacito; que nos ensefia “Cuando un proceso o
actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la
secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo
de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la dltima
notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se
decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En
este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.”; y su literal “b)
Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena
seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afos;” traido
a colacion, toda vez que el de marras corresponde a un proceso que cuenta con auto de
seguir adelante la ejecucion, y en el que el término de dos afos previsto para decretarlo se
encuentra superado en exceso.

La aplicacion de esta figura obedece a la inactividad del proceso, debido a la falta de
diligencia en el tramite del mismo, confirmado por la omision de las partes intervinientes,
qguienes no adelantaron actuacion o peticion alguna; los fines del legislador obedecen a
evitar la paralizacion del aparato jurisdiccional, logrando con este método de descongestion
obtener la garantia de los derechos y promover la certeza juridica sobre ellos, puesto que el
desistimiento tacito establece una forma anormal de terminacién de los procesos que
simplemente condena el desinterés de las partes de continuar con un tramite, que significa
una carga para los despachos judiciales.

Con todo; encuentra esta operadora judicial que, dentro del presente tramite, se cumplen los
supuestos normativos para la aplicacion del desistimiento tacito.
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En consecuencia, a lo relatado y de conformidad a lo dispuesto en la norma citada el
Juzgado asi;

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacién del proceso, por desistimiento tacito, de conformidad
con lo expuesto en la parte considerativa de esta decision, y la norma citada.

TERCERO: LEVANTAR las medidas cautelares practicadas dentro del proceso. En caso
gue exista embargo de remanente por secretaria dese aplicacion a lo dispuesto en el
Articulo 466 del C. General del Proceso. Oficiese por Secretaria

TERCERO: DESGLOSAR el titulo valor a favor de la parte demandante

CUARTO: SIN COSTAS o perjuicios a las partes por disposicién expresa de la precitada
norma

QUINTO: ARCHIVAR las diligencias previa desanotacion del radicador.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LA JUEZ,

ADRIANA OTERO GARCIA.

Etabors Apfin
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Adriana Silvia Otero Garcia
Juez
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Civil 002
Monteria - Cordoba
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Nota secretarial

Monteria. — 26 de octubre de 2022.
Al despacho el presente proceso, en el que se advierte que se encuentran reunidos los presupuestos procesales
para dar aplicacion del desistimiento tacito, toda vez que revisado el correo electrénico del juzgado y Tyba, se

tiene que no se ha presentado solicitud alguna en este proceso, siendo la Ultima actuacion el 15 de septiembre
de 2017. Sirvase proveer de conformidad.

MARY MARTINEZ SAGRE

Secretaria
DESISTIMIENTO TACITO C-S
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MONTERIA — CORDOBA
Veintiséis (26) de octubre de dos mil veintidés (2022)
RADICADO: 23-001-40-03-002-2013-01301-00
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: BANCO POPULAR
DEMANDADO: BERLIDES COGOLLO & OTRO

Al Despacho el expediente de la referencia, en el que se advierte que una vez revisado, se
observa que su Ultima actuacion corresponde a un auto dictado el 15 de septiembre de
2017, fecha desde la cual se mantuvo en la Secretaria en inactividad total, pues claramente
ninguna de las partes realizo actuacion alguna que demostrard interés en el tramite de este.

Lo anterior resulta de interés, en cumplimiento a lo consagrado en el literal b) del numeral
segundo del articulo 317 del Cddigo General del Proceso que regula las eventualidades en
las que se aplica la figura del Desistimiento Tacito; que nos ensefia “Cuando un proceso o
actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la
secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo
de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la dltima
notificacion o desde la dltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se
decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En
este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.”; y su literal “b)
Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena
seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afos;” traido
a colacion, toda vez que el de marras corresponde a un proceso que cuenta con auto de
seguir adelante la ejecucion, y en el que el término de dos afos previsto para decretarlo se
encuentra superado en exceso.

La aplicacion de esta figura obedece a la inactividad del proceso, debido a la falta de
diligencia en el tramite del mismo, confirmado por la omision de las partes intervinientes,
quienes no adelantaron actuacion o peticion alguna; los fines del legislador obedecen a
evitar la paralizacion del aparato jurisdiccional, logrando con este método de descongestion
obtener la garantia de los derechos y promover la certeza juridica sobre ellos, puesto que el
desistimiento tacito establece una forma anormal de terminacién de los procesos que
simplemente condena el desinterés de las partes de continuar con un tramite, que significa
una carga para los despachos judiciales.

Con todo; encuentra esta operadora judicial que, dentro del presente tramite, se cumplen los
supuestos normativos para la aplicacion del desistimiento tacito.
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En consecuencia, a lo relatado y de conformidad a lo dispuesto en la norma citada el
Juzgado asi;

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacién del proceso, por desistimiento tacito, de conformidad
con lo expuesto en la parte considerativa de esta decision, y la norma citada.

TERCERO: LEVANTAR las medidas cautelares practicadas dentro del proceso. En caso
gue exista embargo de remanente por secretaria dese aplicacion a lo dispuesto en el
Articulo 466 del C. General del Proceso. Oficiese por Secretaria

TERCERO: DESGLOSAR el titulo valor a favor de la parte demandante

CUARTO: SIN COSTAS o perjuicios a las partes por disposicién expresa de la precitada
norma

QUINTO: ARCHIVAR las diligencias previa desanotacion del radicador.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LA JUEZ,

ADRIANA OTERO GARCIA.

Etabors Apfin

Firmado Por:
Adriana Silvia Otero Garcia
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002
Monteria - Cordoba
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SECRETARIA. Monteria, veintiséis (26) de octubre de 2022.

Sefiora Juez, doy cuenta a Usted con el proceso referenciado, proveer en torno a la admisibilidad de la demanda en mencién, el cual se

encuentra pendiente por resolver. A su despacho.

MARY MARTINEZ SAGRE
Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MONTERIA CORDOBA

Octubre veintiséis (26) de dos mil veintidés (2022)

PROCESO: SUCESION INTESTADA

DEMANDANTE: SAIDA INES PEREZ PALOMINO y OTROS
APODERADA: CLAUDETT EUGENIA RUIZ BERRIO
CAUSANTE: ELVIA EMILIA PALOMINO DE PEREZ
RADICADO: 23-001-40-03-002-2022-00845-00

La Dra. CLAUDETT EUGENIA RUIZ BERRIO, actuado como apoderada judicial de los
sefiores (as) JORGE LUIS PEREZ PALOMINO, SAIDA INES PEREZ PALOMINO,
ADELAIDA REGINA PEREZ PALOMINO y LUZ ENITH PEREZ PALOMINO, quienes
actian como herederos (as) de la causante ELVIA EMILIA PALOMINO DE PEREZ,

presenta demanda de sucesion intestada.

Incumbe en esta oportunidad a esta agencia judicial decidir en torno a la posibilidad de
admision, sino fuera porque una vez revisada minuciosamente la demanda se observan

defectos que impide se abra paso su admisibilidad, asi:

» No fue anexado a la demanda el avalto de que trata el Art. 489 No. 6°. Del C.G.P. el cual debe
hacerse de conformidad a lo establecido en el Art. 444 ibidem, relacionado con los bienes de la

masa hereditaria.

» En el poder anexado, a pesar de aportar la direccion de correo electronico de la apoderada, ésta no
indica si es la inscrita en el Registro Nacional de Abogados, conforme a los términos sefialados en el
inciso 2 del articulo 5 de la ley 2213 de 2022, en concordancia con el numeral 11 del articulo 82 del

Cddigo General del Proceso.

» No se aporta el documento idéneo para establecer el avalué catastral y determinar correctamente la

cuantia del presente asunto conforme lo establece el numeral 3 articulo 26 del Cédigo General del

Proceso, se advierte que debe aportarse el certificado del avalué catastral no el recibo del impuesto

predial, puesto que este Ultimo no es el escrito idoneo que certifica el avalué en mencion.

Por lo anteriormente expuesto, y teniendo en cuenta lo dispuesto en los No. 1 y 2 del

articulo 90 de la obra en cita, se,



RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia, y, en consecuencia, sefidlese a la
parte demandante el término de cinco (05) dias a efectos que subsane los defectos

anotados en la parte motiva de este proveido, so pena de rechazo.

SEGUNDO: REGISTRAR las actuaciones correspondientes en la plataforma TYBA

Justicia
XXI Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA OTERO GARCIA
LA JUEZ

JDF
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Nota secretarial.
Monteria. - 26 de octubre de 2022.

Al despacho el presente proceso, proveer en torno a solicitud de renuncia de poder, presentada por el apoderado judicial de la parte ejecutante
Dr. REMBERTO HERNANDEZ NINO. -Sirvase proveer de conformidad.

sl

MARY MARTINEZ SAGRE
Secretaria

RENUNCIA DE PODER

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MONTERIA — CORDOBA

Veintiséis (26) de octubre de dos mil veintidés (2022)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: BANCO DAVIVIENDA S.A. antes GRANBANCO S.A.

DEMANDADO: ISRAEL ROYERO MERCADO
RADICADO: 23-001-40-03-002-2009-00295-00

En el proceso de referencia, el apoderado judicial de la parte ejecutante Dr. REMBERTO
HERNANDEZ NINO, presenta memorial contentivo de renuncia de poder que le fuera
conferido por GRANBANCO S.A. ahora DAVIVIENDA S.A., anexando la comunicacién
debidamente enviada a su poderdante, solicitud que por ser procedente se accedera a ella
conforme lo estipulado en el articulo 76 del Codigo General del Proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Monteria,
RESUELVE:
PRIMERO: ACEPTAR la renuncia presentada por el apoderado judicial de la parte

ejecutante Dr. REMBERTO HERNANDEZ NINO, dentro del presente proceso por lo
expuesto en la parte motiva de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA OTERO GARCIA
LA JUEZ

JDF
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Nota secretarial.
Monteria. - 26 de octubre de 2022.

Al despacho el presente proceso, proveer en torno a solicitud de renuncia de poder, presentada por el apoderado judicial de la parte ejecutante
Dr. REMBERTO HERNANDEZ NINO. -Sirvase proveer de conformidad.

O
,7_,,_,.///) 7
MARY MARTINEZ SAGRE
Secretaria

RENUNCIA DE PODER
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MONTERIA — CORDOBA
Veintiséis (26) de octubre de dos mil veintidés (2022)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: BANCO DAVIVIENDA S.A. antes GRANBANCO S.A.

DEMANDADO:  YENNIS PAOLA RAMOS MENDOZA
RADICADO: 23-001-40-03-002-2006-00059-00

En el proceso de referencia, el apoderado judicial de la parte ejecutante Dr. REMBERTO
HERNANDEZ NINO, presenta memorial contentivo de renuncia de poder que le fuera
conferido por GRANBANCO S.A. ahora DAVIVIENDA S.A., anexando la comunicacién
debidamente enviada a su poderdante, solicitud que por ser procedente se accedera a ella
conforme lo estipulado en el articulo 76 del Codigo General del Proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Monteria,
RESUELVE:
PRIMERO: ACEPTAR la renuncia presentada por el apoderado judicial de la parte

ejecutante Dr. REMBERTO HERNANDEZ NINO, dentro del presente proceso por lo
expuesto en la parte motiva de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA OTERO GARCIA
LA JUEZ

JDF
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SECRETARIA. Monterfa, octubre 26 de 2022.

Sefiora Juez. Doy cuenta a usted, en el presente proceso, se encuentra pendiente resolver solicitud de terminacién del proceso por pago

total, presentada por el apoderado judicial de la parte ejecutada, a su despacho.

/7/' KL

MARY MARTINEZ SAGRE
Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MONTERIA - CORDOBA

Octubre veintiséis (26) de dos mil veintidos (2022)

AUTO NIEGA TERMINACION DEL PROCESO POR
PAGO TOTAL

EJECUTIVO SINGULAR

Radicacién 23-001-40-03-002-2019-00082-00

Demandante FRANCISCO JAVIER LOZANO ALVAREZ

Demandado NICOLASA TOMASA GRACIA DE ARRIETA

En memorial que antecede, el apoderado judicial de la ejecutada Dr. NAFER
CORONADO TUIRAN, solicita la terminacion del presente proceso por pago total de la
obligacion, alegando que la parte demandada Sra. NICOLASA TOMASA GRACIA DE
ARRIETA ha realizado pagos a la obligacién por valor de $47.790.000, monto que fue
aprobado en liquidacion del crédito elaborada por el despacho en fecha 09 de marzo de
2020, por lo tanto es dable terminar el presente proceso por pago total, aportando para
ello la relacién de las consignaciones realizadas y la respectiva liquidacion actualizada

del crédito.

Por su parte la apoderada judicial de la parte ejecutante Dra. GLORIA ELENA LOPEZ
IGLESIAS, allega al plenario escrito de contestacion de la terminacién incoada,
manifestando su oposicion, en el sentido que la parte demandada aun tiene la obligacion
vigente con el Sr. FRANCISCO JAVIER LOZANO ALVAREZ, pues esta desconoce
intereses moratorios causados, aportando para ello una relacion detallada de la

liquidacion del crédito.

En aras de resolver lo pretendido por el apoderado judicial de la parte ejecutada, el
despacho en primera medida procedera con la realizacion de la liquidacion adicional del

crédito, en aras de establecer el monto actual de la obligacion, asi:



LIQUIDACION APROBADA POR EL DESPACHO A 09 DE MARZO DE 2020

(O Y N A PSSP $40.000.000,00
e Mas intereses moratorios aprobados por el despacho desde el 25 de agosto de
2018 hasta el 26 de septiembre de 2018...........cccceevvvvvviveiiieenenen. $971.000,00
¢ Menos abono realizado por la parte ejecutada y reconocido como tal en audiencia

publica a través de acuerdo extraprocesal (26/09/2018) .............. ($4.480.000,00)
¢ NUEVO SALDO A CAPITAL MENOS ABONOS A
INTERESES.......ooi oottt e $36.491.000,00
e Mas intereses moratorios aprobados por el despacho desde el 27 de septiembre
de 2018 hasta el 20 de noviembre de 2019..........ccoovvvvevveereeennnn. $11.299.000,00
e Mas intereses moratorios desde el 21 de noviembre de 2019 hasta el 24 de
fEDIEro de 2021.....con et $12.835.638,00
e Menos abono (Titulos Judiciales 24-02-2021).........ccccccvveeernunnen. ($30.000.000,00)
¢ NUEVO SALDO A CAPITAL MENOS ABONOS A
INTERESES.......ooti ittt e $30.625.638,00
e Mas intereses moratorios desde el 25 de febrero de 2021 hasta el 20 de mayo de
2020 et a e e annas $1.880.635,00
e Menos abono (Titulos Judiciales 20-05-2021)..........cccccvveeernunnen. ($10.000.000,00)
¢ NUEVO SALDO A CAPITAL MENOS ABONOS A
INTERESES.......oooi oottt et e e e $22.506.273,00
e Mas intereses moratorios desde el 21 de mayo de 2021 hasta la fecha de
presentacion de escrito de terminacibon 21 de febrero de
2022, e $4.510.013,00
GRAN TOTAL LIQUIDACION ADICIONAL DEL CREDITO.................... $27.016.286,00

LIQUIDACION DEL CREDITO DESDE 21-NOV-2019 A 24-02-2021

FecHA N0 | FecHA FIN | FECHA | recharinaL TASA MORA VALOR INTERESES
RESOLUCION TRIMESTRE  [TRIMESTRE | Alt‘gll?L o | cALcuLo DIAS ANUAL CAPITAL MORATORIOS
1474 01-nov-19 30-nov-19 21/11/2019 | 30/11/2019 10 28,55 $ 36.491.000,00 $ 289.393,90
1603 01-dic-19 31-dic-19 01/12/2019 | 31/12/2019 31 28,37 $ 36.491.000,00 $ 891.464,99
1768 0l-ene-20 31-ene-20 01/01/2020 | 31/01/2020 31 28,16 $ 36.491.000,00 $ 884.866,20
0094 01-feb-20 29-feb-20 01/02/2020 | 29/02/2020 29 28,59 $ 36.491.000,00 $840.418,14
0205 01-mar-20 31-mar-20 01/03/2020 | 31/03/2020 31 28,43 $ 36.491.000,00 $ 893.350,36
0351 0l-abr-20 30-abr-20 01/04/2020 | 30/04/2020 30 28,04 $ 36.491.000,00 $ 852.673,03
0437 01-may-20 31-may-20 | 01/05/2020| 31/05/2020 31 27,29 $ 36.491.000,00 $ 857.528,36
0505 01-jun-20 30-jun-20 01/06/2020 | 30/06/2020 30 27,18 $ 36.491.000,00 $826.521,15
0605 01-jul-20 314ul-20 01/07/2020 | 31/07/2020 31 27,18 $ 36.491.000,00 $ 854.071,86
0685 01-ago-20 31-ago-20 01/08/2020 | 31/08/2020 31 27,44 $ 36.491.000,00 $862.241,78
0769 01-sep-20 30-sep-20 01/09/2020 | 30/09/2020 30 27,53 $ 36.491.000,00 $ 837.164,36
0869 01-oct-20 31-oct-20 01/10/2020 | 31/10/2020 31 27,14 $ 36.491.000,00 $852.814,94
0947 01-nov-20 30-nov-20 01/11/2020 | 30/11/2020 30 26,76 $ 36.491.000,00 $813.749,30
1034 01-dic-20 31-dic-20 01/12/2020 | 31/12/2020 31 26,19 $ 36.491.000,00 $ 822.963,28
1215 0l-ene-21 31-ene-21 | 01/01/2021 | 31/01/2021 31 25,98  |$36.491.000,00 $ 816.364,49
0064 01-feb-21 28-feb-21 | 01/02/2021 | 24/02/2021 24 26,31 |$36.491.000,00 $ 640.052,14

INTERESES $12.835.638,30




LIQUIDACION DEL CREDITO DESDE 25-FEB-2021 A 20-MAY-2021
FECHA TASA
ResoLucion | FECHA INICIO | FECHA FIN NGO | FECHAFINAL DIAS CoRRiENT |TASA MORA CAPITAL VALOR INTERESES
TRIMESTRE  |TRIMESTRE| .,/ "5 o | CALCULO £ ANUAL | ANUAL MORATORIOS
0064 01-feb-21 28-feb-21 25/02/2021 | 28/02/2021 4 17,54 26,31 $ 30.625.638,00 $89.528,95
0161 01-mar-21 31-mar-21 01/03/2021 | 31/03/2021 31 17,41 26,12 $ 30.625.638,00 $ 688.838,66
0305 0l-abr-21 30-abr-21 01/04/2021 | 30/04/2021 30 17,31 25,97 $ 30.625.638,00 $ 662.789,85
0407 0l-may-21 31-may-21 | 01/05/2021 | 20/05/2021 20 17,22 25,83 $ 30.625.638,00 $439.477,91
INTERESES $1.880.635,36

LIQUIDACION DEL CREDITO DESDE 21-MAY-2021 A 21-FEB-2022
FECHA INICIO | FECHA FIN | FECHA | recharNAL TASA MORA VALOR INTERESES
RESOLUCION TRIMESTRE  |TRIMESTRE | A"L‘E'Li o | cALcuLo DIAS ANUAL CAPITAL MORATORIOS
0407 01-may-21 31-may-21 | 21/05/2021| 31/05/2021 11 25,83 $22.506.273,00 $177.630,76
0509 01-jun-21 30-jun-21 01/06/2021 | 30/06/2021 30 25,82 $22.506.273,00 $ 484.259,97
0622 01-jul-21 314ul-21 01/07/2021 | 31/07/2021 31 25,77 $22.506.273,00 $ 499.432,95
0804 01-ago-21 31-ago-21 01/08/2021 | 31/08/2021 31 25,86 $22.506.273,00 $501.177,19
0931 01-sep-21 30-sep-21 01/09/2021 | 30/09/2021 30 25,79 $22.506.273,00 $ 483.697,32
1095 01-oct-21 31-oct-21 01/10/2021 | 31/10/2021 31 25,62 $22.506.273,00 $ 496.525,89
1259 01-nov-21 30-nov-21 | 01/11/2021 | 30/11/2021 30 2591 |$22.506.273,00 $ 485.947,94
1405 01-dic-21 31-dic-21 01/12/2021 | 31/12/2021 31 26,19 $22.506.273,00 $507.572,72
1597 0l-ene-22 31-ene-22 01/01/2022 | 31/01/2022 31 26,49 $22.506.273,00 $513.386,84
0143 01-feb-22 28-feb-22 01/02/2022 | 21/02/2022 21 27,45 $22.506.273,00 $ 360.381,70
INTERESES $4.510.013,29

Teniendo en cuenta la anterior liquidacion del crédito y en lo que respecta a la multicitada
solicitud de terminacion del proceso, el despacho traera a colacion la normatividad
pertinente en aras de establecer la procedencia de la misma.

En efecto el articulo 461 del C.G.P., dispone:

“Si existieren liquidaciones en firme del crédito y de las costas y el ejecutado presenta la

liguidacién adicional a gue hubiere lugar, acompafnada del titulo de consignacién de dichos

valores a 6rdenes del juzgado, el juez declarara terminado el proceso una vez sea

aprobada aquella y dispondra la cancelacion de los embargos y secuestros, sino estuviere

embargado el remanente.”

De la norma anteriormente citada, advierte el despacho que para ser procedente la
terminacion del proceso a pedido de la parte ejecutada se hace indispensable cumplir una

serie de requisitos, asi:

1. Existencia de liquidacion del crédito y costas en firme.

2. Liquidacion adicional — presentada por el ejecutado al momento de presentar la

terminacion del proceso.

3. Titulo de consignacion del valor adeudado a 6rdenes del juzgado o que existan
depdsitos suficientes consignados en la cuentadel banco Agrario para cubrir
la obligacién.

4. 'Y como ultimo, la aprobacion de la liquidacion adicional del crédito — anexa a la

terminacion.



En consideracién a los requisitos anteriormente enlistados, el despacho negara la
solicitud de terminacion del proceso presentada por la parte ejecutada, como quiera que
una vez revisado el portal de titulos judiciales pendientes por pagar del Banco Agrario
asignados a este proceso no se vislumbra titulo alguno para pretender el pago completo
de la obligacion, por lo que no es dable acceder a la terminacién incoada.

Finalmente, y en lo que respecta a la entrega de titulos judiciales incoada por la
apoderada judicial de la parte demandante, se negara dicha solicitud como quiera que
revisado el portal de titulos del Banco Agrario de Colombia no se vislumbra titulo alguno

asociado a este proceso.

En virtud de lo expuesto, se,
RESUELVE

PRIMERO: Aprobar la liquidacion adicional del crédito, realizada por el despacho en
todas y cada una de sus partes, asi:

LIQUIDACION APROBADA POR EL DESPACHO A 09 DE MARZO DE 2020
A P T AL e e e e e e e $40.000.000,00

e Mas intereses moratorios aprobados por el despacho desde el 25 de agosto de
2018 hasta el 26 de septiembre de 2018..............ccoooeeiiiil. $971.000,00

¢ Menos abono realizado por la parte ejecutada y reconocido como tal en audiencia
publica a través de acuerdo extraprocesal (26/09/2018) .............. ($4.480.000,00)

e NUEVO SALDO A CAPITAL MENOS ABONOS A
INTERESES. ... e $36.491.000,00

e Mas intereses moratorios aprobados por el despacho desde el 27 de septiembre
de 2018 hasta el 20 de noviembre de 2019.........ccceeveveeveeneeennnn, $11.299.000,00

e Mas intereses moratorios desde el 21 de noviembre de 2019 hasta el 24 de
(=] o] (=T (0 0 [T 0 12 TR $12.835.638,00

e Menos abono (Titulos Judiciales 24-02-2021).........cccccccveeeernnneen. ($30.000.000,00)

e NUEVO SALDO A CAPITAL MENOS ABONOS A
INTERESES. ... .o $30.625.638,00

¢ Mas intereses moratorios desde el 25 de febrero de 2021 hasta el 20 de mayo de
2020 $1.880.635,00

e Menos abono (Titulos Judiciales 20-05-2021)...........ccccevcuvvvennnn.. ($10.000.000,00)

e NUEVO SALDO A CAPITAL MENOS ABONOS A
INTERESES. ... e $22.506.273,00



e Mas intereses moratorios desde el 21 de mayo de 2021 hasta la fecha de
presentacion de escrito de terminacion 21 de febrero de
20022, et e e e e e e e $4.510.013,00

GRAN TOTAL LIQUIDACION ADICIONAL DEL CREDITO.................... $27.016.286,00

SEGUNDO: Negar la terminacion del proceso incoada por el apoderado judicial de la
ejecutada Sra. NICOLASA TOMASA GRACIA DE ARRIETA, por las razones expuestas
en la parte motiva de este proveido.

TERCERO: Negar la solicitud de entrega de depdsitos judiciales por las razones

anotadas en la parte considerativa de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA OTERO GARCIA
LA JUEZ

PROYECTO: JDF

Firmado Por:
Adriana Silvia Otero Garcia
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002
Monteria - Cordoba
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SECRETARIA. Monterfa, octubre 26 de 2022.

Sefiora Juez. Doy cuenta a usted, en el presente proceso se encuentra pendiente librar orden de apremio como quiera que el Superior
Jerarquico, esto es, Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Monteria, revoc6 el auto a través del cual este despacho dispuso negar mandamiento

de pago, a su despacho.

— —// ? 7

MARY MARTINEZ SAGRE
Secretaria

<, o
%4 D ©

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MONTERIA - CORDOBA

Octubre veintiséis (26) de dos mil veintidés (2022)

AUTO ORDENA OBEDER Y CUMPLIR LO DISPUESTO
POR EL SUPERIOR JERARQUICO

EJECUTIVO SINGULAR
Radicacion 23-001-40-03-002-2021-00817-00
Demandante ANSELMO JOSE LEVIN REYES
Demandado INFRAESTRUCTURA BELMIRA S.A.S. y OTRO

El Dr. HENRY SUAREZ BETANCOURT, en calidad de apoderado judicial del sefior
ANSELMO JOSE LEVIN REYES, present6 demanda ejecutiva singular en contra de las
sociedades INFRAESTRUCTURA BELMIRA S.A.S. y BETCON INGENIERIA S.A.S., la
cual fue inadmitida a través de providencia fechada 28 de octubre de 2021, asi:

No retne los requisitos formales contemplados en el articulo 82 del Codigo General del Proceso,

numeral 4, que dispone: “Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad”, toda vez que

en el acapite de pretensiones en lo que respecta al numeral 2, el apoderado actor omitid indicar la

fecha de exigibilidad de los intereses moratorios (Desde — Hasta), lo anterior en aras de determinar la

cuantia del proceso en mencion y determinar si este juzgado es competente para conocer de él, y asi

pasar a estudiar de fondo el titulo valor adosado a la demanda, esto es, factura cambiaria.
Seguidamente el apoderado actor, dentro del término legal establecido presenta escrito
contentivo de subsanacioén el dia 04 de noviembre de 2021, corrigiendo el yerro sefialado.
Posteriormente a ello, el despacho en cabeza de esta funcionaria, NEGO la orden de
librar mandamiento ejecutivo de pago, toda vez los titulos ejecutivos adosados a la
demanda, esto es, facturas electrénicas, no cumplian con los requisitos minimos exigidos

por la ley cambiaria.

Siguiendo el hilo del caso, la parte ejecutante interpone recurso de reposicion en subsidio
de APELACION en contra el auto referido, reposicion que fue negada por esta colegiatura
y enviada al superior jerarquico en aras de dirimir el conflicto planteado,

correspondiéndole por reparto al Juzgado Cuarto Civil del Circuito de esta localidad.



Finalmente, el 09 de septiembre de la presente anualidad, el juzgado citado decide
revocar el auto impugnado, remitiéndolo al despacho de origen para proceder a librar
orden de pago, tal y como se vislumbra en el siguiente pantallazo:

Ahora bien, el aquo negd el mandamiento de pago aduciendo que no avistaba la expedicion del titulo
de cobro expedide por el registro que permitiera al emisor presentarla para el cobro ante la
Jurisdiceidn, sin embargo, es menester aclarar que solo fue hasta el §-abril-2022 que la DIAN expidid
la Resolucidon No. 000085 “por la cual se desarrolla el registro de la factura electréonica de venta como
titule valor, se expide el anexo técnico correspondiente v se dictan otras disposiciones™, v a partir de
la cual se pone en marcha el sistema de registro de las facturas electréonicas v con el cual se expedirian
los llamados titulos de cobro.

Asi entonces, presentada la demanda en el afio 2021, era materialmente imposible para el ejecutante
obtener el documento que requirid el agquo como requisito indispensable para librar al mandamiento
gjecutivo de pago. De esta manera, encontrandose que la factura allegada como fuente de ejecucion
contiene una obligacion clara, expresa y exigible, procede dictar la orden de apremio correspondiente.

En este orden de ideas, se revocara el auto impugnado v se remitira al expediente al juzgado de origen
para que proceda a librar la orden de pago que en derecho corresponda. Sin condena en costas por no
haberse causado.

De conformidad con los planteamientos antes esbozados, el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de
Monteria,

RESUELVE
PRIMEROQO: Revocar lo decidido por el Juzgado Segundo Civil Municipal de esta ciudad en auto
adiado 30-noviembre-202 1 dentro del proceso ejecutivo identificado en el portico de esta providencia,
mediante el cual se denegd el mandamiento de pago solicitado.

SEGUNDO: Sin condena en costas.

TERCEROQ: Ejecutoriada esta providencia, devolver el expediente al juzgado de origen para que
provea sobre la orden de pago solicitada en la demanda de conformidad con lo expuesto en la motiva.

De acuerdo a lo anteriormente esbozado, y en consideracion a lo normado en el articulo
329 del Cdédigo General del Proceso, este despacho procedera a OBEDECER vy
CUMPLIR lo dispuesto por el superior jerarquico y, en consecuencia librard mandamiento
ejecutivo de pago.

Y es que, junto con la demanda aludida, fue aportado titulo ejecutivo factura electrénica
No. FEV1151, que relne los requisitos de los articulos 621y 772 del Cédigo de Comercio,
gue a la luz de los articulos 793 ibidem y 422 del Codigo General del Proceso, presta
mérito como tal, es por ello que de conformidad a lo establecido en los articulos 430 y
431 de la misma obra procesal citada, se librara el mandamiento ejecutivo solicitado, en

consonancia con el numeral 7° del articulo 2.2.2.53.2 del Decreto 1349 de 2016.

Asi mismo, respecto a las medidas cautelares solicitadas, se accederan a ellas, de
conformidad a lo dispuesto en el articulo 599 del Coédigo General del Proceso, a
excepcion de la enlistada en el numeral primero, toda vez que esta no es clara en su
contenido en el sentido que el apoderado actor no especifica detalladamente sobre que
emolumentos y/o porcentaje pretende recaer dicha medida dentro del contrato estatal
de obra civil 780 — 2018 entre el Departamento de Cérdoba — Secretaria de
Infraestructura y el CONSORCIO MEJORAMIENTO VIAL 2018, razén por la cual el



despacho se abstendr4 de decretarla y en consecuencia requerird a la parte

demandante para que aclare lo brevemente expuesto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva singular a favor del sefior
ANSELMO JOSE LEVIN REYES (C.C. 78.703.116), en contra de las sociedades
INFRAESTRUCTURA BELMIRA S.A.S. (NIT.900.946.834-0) y BETCON INGENIERIA
S.A.S. (NIT.901.026.593-7) por las siguientes sumas de dinero:

e CIENTO VEINTISIETE MILLONES SEISCIENTOS NOVENTA Y UN MIL
OCHOCIENTOS CINCUENTA Y TRES PESOS CON TREINTA CENTAVOS
($127.691.853,30) por concepto de capital contenidos en la Factura Electronica N°©
FEV1151, mas los intereses moratorios sobre la suma anterior calculados desde el
07 de agosto de 2021 hasta que se verifique el pago total liquidados segun lo

establecido por la Superfinanciera de Colombia.

SEGUNDO: Ordenar a la parte ejecutada a que cumpla con la obligacién en el término de
cinco (05) dias, o en su defecto, y dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion

de este proveido, proponga las excepciones de mérito que estime pertinente.

TERCERO: Notificar el presente auto a la parte ejecutada de conformidad a lo establecido
en los articulos 291, 292 y 293 del Cdodigo General del Proceso, en consonancia con lo

dispuesto en el articulo 08 de la ley 2213 de 2022.

CUARTO: Decretar el embargo y retencion de los dineros que posean la parte ejecutada
INFRAESTRUCTURA BELMIRA S.A.S. (NIT.900.946.834-0) y BETCON INGENIERIA
S.A.S. (NIT.901.026.593-7), siempre y cuando sean susceptibles de dicha medida, en

cuentas corrientes y de ahorro en las siguientes entidades bancarias de Monteria:
BANCOLOMBIA, AV VILLAS, POPULAR, DAVIVIENDA, AGRARIO, OCCIDENTE,
FALABELLA, BBVA, BOGOTA, COLPATRIA, BANCOOMEVA, GNB SUDAMERIS y CAJA
SOCIAL. Oficiese.

Limitese la medida cautelar en la suma de $191.537.775.

QUINTO: Abstenerse el despacho de decretar la medida cautelar enlistada en el numeral

primero, por las razones anotadas en la parte considerativa de este proveido.



SEXTO: Requerir al apoderado judicial de la parte ejecutante para que aclare lo expuesto

a lo pertinente a lo enlistado en el numeral primero de medidas cautelares.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA OTERO GARCIA
LA JUEZ

PROYECTO: JDF

Firmado Por:
Adriana Silvia Otero Garcia
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002
Monteria - Cordoba
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SECRETARIA. - Monteria. Octubre 26 de 2022.

Al despacho de la sefiora Juez el presente proceso, pendiente por resolver acerca de la
solicitud de correccion de la inscripcion del trabajo de particién presentado por la apoderada
de la parte demandante en este asunto. - Provea.

MARY MARTINEZ SAGRE
Secretaria

’r';’f.,‘s/@"
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MONTERIA CORDOBA
Octubre veintiseis (26) de dos mil veintidos (2022).

RADICADO: 23.001.40.03.002.2019-00338-00

ASUNTO: SUCESION INTESTADA
CAUSANTE: PEDRO EUGENIO VERGARA MARTINEZ
DEMANDANTE: REMBERTO VERGARA MARTRINEZ Y OTROS

En memorial que antecede la Dra. LESLY TERLYS CHACON MONTIEL, en su calidad
de apoderada de herederos del causante dentro del proceso de la referencia, informa
al Despacho que por error involuntario se registré el trabajo de particion que solo
estaba firmado por ella, siendo que se debia registrar el firmado por la misma vy la
otra apoderada de los herederos en este asunto, Dra. ISABEL CRISTINA PUENTE
HERNANDEZ, por tanto, solicita se ordene a la oficina de II.PP. registre la particion
correcta.

Observa el Despacho al revisar el expediente que mediante auto de fecha febrero 12
de 2022 se sefial6 el dia 26 de febrero del 2020 como fecha para la presentacién del
inventario y avaluo de los bienes del causante en este asunto.

El dia de la diligencia fue presentado el Inventario y avaluo por las apoderadas de las
partes en el proceso Dra. ISABEL PUENTE HERNANDEZ Y LESLY CHACON
MONTIEL y en la misma audiencia se designé a las mismas como partidoras por
contar con la facultad para tal fin.

Primeramente, la Dra. PUENTE HERNANDEZ presento un trabajo de particién, el cual
solo se encontraba firmado por la misma, pero posteriormente teniendo en cuenta que
ella y la Dra. CHACON MONTIEL habian sido designadas por el Despacho como
partidoras, presentaron el trabajo de particién firmado por ambas.

El Despacho, mediante auto de fecha Primero (1°.) de abril de 2022 procedi6 a la
aprobacion de la particion y en algunos de los apartes del mencionado auto se puede
leer: “...incumbe en esta oportunidad proferir sentencia aprobatoria de la Gltima particién presentada

por los apoderados de las partes en este asunto...” en otro aparte dice: “... Ahora, previa
presentacion del trabajo partitivo por parte de los apoderados mencionados, quienes solicitan se apruebe
el mismo y se dicte sentencia...”

Con base en lo anterior, se puede evidenciar que el trabajo de particion que se aprobo
en este asunto fue el aportado por ambas profesionales del derecho, por tanto, este
era el que se debia inscribir ante las oficinas de II.PP. respectivas.

En vista de lo anterior, y teniendo en cuenta que segun lo manifestado por la parte
demandante cometieron un error al aportar para inscripcion el trabajo de particion
errado, se oficiard a las oficinas de II.PP. de Lorica y Chinu para que corrijan dicho
error en la inscripcién del trabajo de particion en los folios de M.l. No.- 146-45534 y
144-15648 respectivamente, en el sentido de dejar sin efecto la inscripcion del trabajo



de particién presentado por la Dra. ISABEL PUENTE HERNANDEZ y procedan a
inscribir el presentado por las Dras. ISABEL PUENTE HERNANDEZ Y LESLY
CHACON MONTIEL, que fue el aprobado mediante auto de fecha 1°. De abril de 2022.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal,
RESUELVE

PRIMERO: OFICIAR a las oficinas de Instrumentos Publicos de Lorica y Chinu para
gue corrijan la inscripcion del trabajo de particion en los folios de M.I. No.- 146-45534
y 144-15648 respectivamente, en el sentido de dejar sin efecto la inscripcién del
trabajo de particion presentado por la Dra. ISABEL PUENTE HERNANDEZ y
procedan a inscribir el presentado por las Dras. ISABEL PUENTE HERNANDEZ Y
LESLY CHACON MONTIEL, que fue el aprobado mediante auto de fecha 1°. De abril
de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LA JUEZ

ADRIANA OTERO GARCIA

Firmado Por:
Adriana Silvia Otero Garcia
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002

Monteria - Cordoba
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SECRETARIA. - Monteria, octubre 26 de 2022.

Sefiora Juez, le doy cuenta a Ud. De la solicitud de medida cautelar presentada por el
apoderado de la parte demandante en este asunto. - Provea.

MARY MARTINEZ SAGRE
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

MONTERIA-CORDOBA
Octubre veintiseis (26) de dos mil veintidos (2022)

PROCESO. EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE. BANCO DE BOGOTA

DEMANDADO. WALNER DAVID MERCADO OSPINO
RADICADO. 23.001.40.03.002-2022-00799-00

El apoderado de la parte demandante dentro del proceso de la referencia solicita el embargo
del salario devengado por el ejecutado en este asunto, que, segun lo legalmente
embargable, seria la quinta parte del excedente del salario minimo devengado por el
demandado WALNER MERCADO OSPINO como trabajador de la Policia Nacional de
Colombia.

Como quiera que se encuentran reunidos los requisitos establecidos en el Art. 599 del
C.G.P., este Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO. - Decretar el embargo y retencion de la quinta parte del excedente del salario
minimo, previa las deducciones de ley, devengado por el demandado WALNER DAVID
MERCADO OSPINO C.C. No. 1.067.862.628 como trabajador de la Policia Nacional de
Colombia. Oficiese en tal sentido.
Limitese el valor del embargo hasta por la suma de $85.050.000=

NOTIFIQUESE.
La Juez,

ADRIANA OTERO GARCIA

Mm
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SECRETARIA. - Monteria, 26 de octubre de 2022.

Sefiora Juez, le doy cuenta del auto decretando medidas procedentes del Juzgado
Trece Civil Municipal de Barranquilla mediante en el cual se ordena embargo de
remanente en este proceso, el cual se encuentra terminado. - Provea.

La Secretaria,
MARY MARTINEZ SAGRE.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

MONTERIA CORDOBA.
Octubre veintiseis (26) de dos mil veintidés (2022)

RADICADO: 23-001-40-03-002-2017-00665-00

PROCESO. EJECUTIVO SINGULAR.

DEMANDANTE. FIDEICOMISO CARTERA PAR TELECOM
DEMANDADO. WALBERTO JOSE DIAZ GOMEZ
RADICADO. 23.001.40.03.002-2017-00665-00

Mediante auto de fecha 20-10-2022, procedente del Juzgado Trece Civil Municipal de
Barranquilla, en el No. Decimo del mismo se ordena, el embargo del remanente y/o
titulos y bienes libres y disponibles en el proceso de la referencia, con destino al
ejecutivo de COOPERATIVA MULTIACTIVA HUMANA DE APORTE Y CREDITO -
COOPHUMANA contra WALBERTO JOSE DIAZ GOMEZ. - RAD. 080014053013
2022-00611-00, que se tramita en esa instancia judicial.

Advierte el Despacho que en este proceso se encuentra auto de fecha 27 de febrero de
2020, mediante el cual se decreta la terminacién del presente proceso ordenandose el
levantamiento de las medidas cautelares que habian sido decretadas en el mismo y el
archivo de este.
En vista de lo anterior, en este caso no es posible inscribir remanente alguno.
Por lo anteriormente expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO. - ABSTENERSE el Despacho de inscribir el embargo de remanente
solicitado por el Juzgado Trece Civil Municipal de Barranquilla, por las razones
anotadas en la parte motiva.
Oficiese al mencionado Despacho informando esta determinacion.

NOTIFIQUESE.

La Juez,

ADRIANA OTERO GARCIA
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SECRETARIA. - Monteria. 26 de octubre de 2022.

Al Despacho el presente proceso a fin se resolver acerca de la viabilidad o no de dictar
auto de seguir adelante la ejecucion en este asunto. - Provea.

La Secretaria,
MARY MARTINEZ SAGRE.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

Monteria, Octubre veintiseis (26) de dos mil veintidos (2022)
Radicado N° 23.001.40.03.002-2022-00588-00 (Ejecutivo Hipotecario).

PROCESO. - EJECUTIVO HIPOTECARIO.
DEMANMDANTE. BANCO DAVIVIENDA
DEMANDADO. MAO LUIS CANAVERA LOPEZ

Al Despacho el proceso de la referencia a fin de resolver acerca de la viabilidad de
dictar auto de seguir adelante la ejecucion, una vez la apoderada de la parte
demandante aporto constancia de la notificacion a la parte demandada.

A fin de resolver acerca de dictar el auto de seguir adelante la ejecucién, se trae a

colasion el contenido del Numeral 3°. Del Art. 468 del C.G.P., que dice textualmente:
“...Si no se proponen excepciones y se hubiere practicado el embargo de los bienes grabados con
hipoteca o prenda, o el ejecutado hubiere prestado caucién para evitarlo o levantarlo, se ordenara
seguir adelante la ejecucion para que con el producto de ellos se pague al demandante el crédito y
las costas...... ”

Observa el Despacho al revisar el expediente, que en el mismo se ordend el embargo
del bien inmueble identificado con la M. I. No.- 140-161195, que se persigue para el
pago en este asunto, de lo cual hasta la presente no existe prueba en el expediente
que se haya hecho efectivo.

En vista de lo anterior, el Despacho teniendo en cuenta que no se cumple con lo
estipulado en la norma en mencion, se abstendra de dictar auto de seguir adelante la
ejecucion, hasta tanto se encuentre registrada la medida de embargo sobre el bien
inmueble mencionado.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO. - ABSTENERSE el Despacho de dictar auto de seguir adelante la

ejecucion en este caso, por las razones antes expuestas.

NOTIFIQUESE.
La Juez,

ADRIANA OTERO GARCIA
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