SECRETARIA. - Monteria. 02 de mayo de 2024.

Sefiora Juez, al Despacho el presente proceso, a fin de proceder a fijar fecha para la diligencia de remate,
segun lo solicitado por la apoderada de la parte demandante. - Provea.

MARY MARTINEZ SAGRE
SECRETARIA.

/

Cabe c®
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MONTERIA — CORDOBA

Mayo dos (02) de dos mil veinticuatro (2024)

Referencia de Proceso

RADICADO 23-001-40-22-706-2014-00196-00
CLASE DE PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE ANA SANCHEZ DE LA OSSA
DEMANDADO ALBA CUMPLIDO CHICA

En memorial que antecede la apoderada judicial de la parte ejecutante solicita al Despacho
fijar fecha y hora para celebrar diligencia de remate sobre la cuota parte del bien con MI.
No. - 140-11611, debidamente, secuestrado y avaluado en el presente asunto.

Asi las cosas, por ser procedente, corresponde fijar fecha para llevar a cabo diligencia de
remate del bien inmueble solicitado en el siguiente orden de ideas:

En aplicacion del articulo 448, 450, 452 y siguientes del C.G.P., Decreto legislativo 806 del
04 de junio del 2020, Acuerdo PCSJA2021-11840 de 2021 y Circular PCSJC21-26 del 17-
noviembre-2021 expedidos por el Consejo Superior de la Judicatura, se habilitara audiencia
publica para el remate virtual del bien solicitado, generandose link de acceso para que los
usuarios e interesados asistan a la misma.

La parte interesada, ademas de cumplir con los requisitos exigidos por el Articulo 450 del
CGP debera efectuar lo siguiente:

1. Publicar en el anuncio del periédico de amplia circulaciéon en la localidad -como el Meridiano de
Cérdoba o en la emisora La Voz de Monteria- que el remate del bien se llevard a cabo de manera
virtual a través de la plataforma LIFESIZE, herramienta tecnoldgica dispuesta por el Consejo Superior
de la Judicatura, y que el expediente se encuentra digitalizado y disponible para consulta en el
micrositio de este Despacho en la pagina de la Rama Judicial. Las posturas, y memoriales en torno a
la diligencia deberan remitirse al correo electronico: j02cmmon@cendoj,ramajudicial.gov.co.

2. Asi mismo en el anuncio en el periédico de amplia circulacion se debera informar:

a. Que el link de la audiencia de remate virtual estara publicado en el micrositio de este despacho
en la pagina de la Rama Judicial en el médulo de remates;

b. Que toda persona que pretenda hacer postura en el “médulo de subasta judicial virtual” debera
consignar el dinero a érdenes del juzgado, y al correspondiente proceso judicial, el porcentaje del
avallo del respectivo bien objeto de remate en la forma y oportunidad sefialada en los articulos
451y 452 del CGP.

c. Que las ofertas seran reservadas y permaneceran bajo custodia del juez, en el buzén digital del
Despacho. En la celebracion de la audiencia virtual serd necesaria la presencia de los postores
que hubieren hecho ofertas.

d. Que, para la postura en el remate virtual, la oferta debe remitirse de forma digital, legible y
debidamente suscrita; la clave serd suministrada por el ofertante Unicamente al juez en el
desarrollo de la audiencia virtual, en la forma y oportunidad prevista en el articulo 452 del C.G.P.

e. Solo se tendran por presentadas en debida forma las posturas electrénicas que cumplan con los
siguientes requisitos: (i) bien o bienes individualizados por los que se pretende hacer postura. (ii)
Cuantia individualizada por cada bien al que se hace postura. (iii) el monto por el que se hace
postura. (iv) la oferta debe estar suscrita por el interesado. Si es persona natural se debera indicar
el nombre completo e identificacion del postor, nimero de teléfono y correo electronico de este o
su apoderado cuando se actle por intermedio de aquel. Si es persona juridica deberéa informar la
razon social de la entidad, NIT, nombre completo del representante legal y su ndmero de
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identificacion, nimero de teléfono y correo electrénico de la entidad o del apoderado judicial si se
actla a través de este.

f. Copia del documento de identidad del postor si este es persona natural o del certificado de
existencia y representacion si el postulante es una persona juridica con fecha de expedicion no
superior a 30 dias.

g. Copia del poder y documento de identidad del apoderado, con la facultad expresa cuando se
pretende licitar o solicitar adjudicacion en nombre de su representado.

h. Copia del comprobante del depésito judicial para hacer la postura correspondiente en los términos
previstos en el articulo 451 del CGP.

i. La postura electrénica y sus anexos, debera constar en un solo archivo digital el cual estara
protegido con la respectiva contrasefia que le asigne el postulante.

j- La oferta digital debera remitirse Gnica y exclusivamente, al correo designado por el despacho.

k. Las posturas deben ser consignadas en la cuenta de depdésitos judiciales a nombre de este
Juzgado en el Banco Agrario de Colombia S.A. cuyo nimero es: 230012031004.

3. Allegar copia del anuncio de remate publicado en el periédico de amplia circulacion, el cual se remitira
de manera legible en formato PDF, al correo electrénico de este despacho.

Se sefala para el efecto el dia veintisiete (27) de agosto de 2024, a partir de las 9:30 am.
La licitacion empezara a las 9:30 a.m., y no se cerrara sino después de haber transcurrido
una hora por lo menos siendo postura admisible la que cubra el setenta por ciento (70%)
del avaltio del 50% del predio.

La oportunidad procesal para que los interesados puedan presentar posturas de remate
sera dentro de los cinco (5) dias anteriores a la celebracién de la respectiva diligencia y
dentro de la hora siguiente al inicio de la misma.

Se fija la Base de la licitacién en el 70% del avallio de la CUOTA PARTE del bien inmueble
a rematar de la siguiente manera:

e Bieninmueble ubicado en la ciudad de Monteria, identificado como Lote No. - 18, ubicado en la
Manzana 19, Etapa 1, Urbanizacién 6 de marzo, entre carreras 20y 21 de esta ciudad; direcciéon
actual, Calle 9, No. - 20-61. Barrio 06 de marzo, identificado con MI 140-11611 de la ORIP
Monteria. LINDEROS: NORTE, con el lote No. 10 de la Manzana 7 de propiedad de la Cooperativa
de Vivienda popular, en extensién de 9.00 Mts; SUR, con la Calle 9 en extension de 9.00 Mts. -
ESTE, con el lote No. 17 de la misma manzana 7 de propiedad de la Cooperativa de vivienda
popular, en extension de 18 Mts; por el OESTE, con el lote No. 19 de la misma manzana 7 de
propiedad de Cooperativa de vivienda popular con extension de 18 mts.; del cual la demandada
OLGA LUCIA YANEZ DIAZ tiene la propiedad sobre el 50% del mismo.

e El Avalto del 50% del inmueble se encuentra fijado en la suma de $24.997.500. (50%)

Por secretaria, elabérese aviso de remate y efectiese de inmediato su incorporacion —para
su publicacién y socializacion- con la fecha de la respectiva audiencia en el micro sitio web
de este Despacho judicial -seccidn lateral izquierda “cronograma de audiencias” y “avisos”-
en la pagina de la Rama Judicial.

En virtud de lo expuesto, este Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: Sefialese el dia veintisiete (27) de agosto de 2024, a partir de las 9:30 am. para
llevar a cabo la subasta del bien inmueble identificado con M.I. 140-11611.

SEGUNDO: La licitacion empezara a las 9:30 a.m., y no se cerrara sino después de haber
transcurrido una hora por lo menos siendo postura admisible la que cubra el setenta por
ciento (70%) del avalio del 50% del inmueble. La oportunidad procesal para que los
interesados puedan presentar posturas de remate sera dentro de los cinco (5) dias
anteriores a la celebracion de la respectiva diligencia y dentro de la hora siguiente al inicio
de la misma.

TERCERO: Se fija la Base de la licitacion en el 70% del avaltio del 50% del bien inmueble
a rematar el cual se identifica de la siguiente manera:



e Bieninmueble ubicado en la ciudad de Monteria, identificado como Lote No. - 18, ubicado en la
Manzana 19, Etapa 1, Urbanizacién 6 de marzo, entre carreras 20y 21 de esta ciudad; direccién
actual, Calle 9, No. - 20-61. Barrio 06 de marzo, identificado con MI 140-11611 de la ORIP
Monteria. LINDEROS: NORTE, con el lote No. 10 de la Manzana 7 de propiedad de la Cooperativa
de Vivienda popular, en extensiéon de 9.00 Mts; SUR, con la Calle 9 en extensién de 9.00 Mts. -
ESTE, con el lote No. 17 de la misma manzana 7 de propiedad de la Cooperativa de vivienda
popular, en extensién de 18 Mts; por el OESTE, con el lote No. 19 de la misma manzana 7 de
propiedad de Cooperativa de vivienda popular con extension de 18 mts.; del cual la demandada
OLGA LUCIA YANEZ DIAZ tiene la propiedad sobre el 50% del mismo.

e El Avalto del 50% del inmueble se encuentra fijado en la suma de $24.997.500. (50%)

CUARTO: La parte interesada, ademas de cumplir con los requisitos exigidos por el articulo
450 del CGP deberé efectuar lo siguiente:

1. Publicar en el anuncio del periédico de amplia circulacion en la localidad -como el Meridiano de
Coérdoba o en la emisora La Voz de Monteria- que el remate del bien se llevara a cabo de manera
virtual a través de la plataforma LIFESIZE, herramienta tecnoldgica dispuesta por el Consejo Superior
de la Judicatura, y que el expediente se encuentra digitalizado y disponible para consulta en el
micrositio de este despacho en la pagina de la Rama Judicial. Las posturas, y memoriales en torno a
la diligencia deberan remitirse al correo electronico: j02cmmon@cendoj,ramajudicial.gov.co.

2. Asi mismo en el anuncio en el peridédico de amplia circulacion se debera informar:

a. Que el link de la audiencia de remate virtual estara publicado en el micrositio de este despacho
en la pagina de la Rama Judicial en el mdédulo de remates;

b. Que toda persona que pretenda hacer postura en el “moédulo de subasta judicial virtual” debera
consignar el dinero a 6rdenes del juzgado, y al correspondiente proceso judicial, el porcentaje del
avaluo del respectivo bien objeto de remate en la forma y oportunidad sefialada en los articulos
451 y 452 del CGP.

c. Que las ofertas seran reservadas y permaneceran bajo custodia del juez, en el buzén digital del
despacho. En la celebracion de la audiencia virtual sera necesaria la presencia de los postores
que hubieren hecho ofertas.

d. Que, para la postura en el remate virtual, la oferta debe remitirse de forma digital, legible y
debidamente suscrita; la clave serd suministrada por el ofertante Unicamente al juez en el
desarrollo de la audiencia virtual, en la forma y oportunidad prevista en el articulo 452 del C.G.P.

e. Solo se tendran por presentadas en debida forma las posturas electronicas que cumplan con los
siguientes requisitos: (i) bien o bienes individualizados por los que se pretende hacer postura. (ii)
Cuantia individualizada por cada bien al que se hace postura. (iii) el monto por el que se hace
postura. (iv) la oferta debe estar suscrita por el interesado. Si es persona natural se debera indicar
el nombre completo e identificacion del postor, nimero de teléfono y correo electronico de este o
su apoderado cuando se actle por intermedio de aquel. Si es persona juridica debera informar la
razén social de la entidad, NIT, nombre completo del representante legal y su ndmero de
identificacion, nimero de teléfono y correo electrénico de la entidad o del apoderado judicial si se
actla a través de este.

f.  Copia del documento de identidad del postor si este es persona natural o del certificado de
existencia y representacion si el postulante es una persona juridica con fecha de expedicién no
superior a 30 dias.

g. Copia del poder y documento de identidad del apoderado, con la facultad expresa cuando se
pretende licitar o solicitar adjudicacién en nombre de su representado.

h. Copia del comprobante del deposito judicial para hacer la postura correspondiente en los términos
previstos en el articulo 451 del CGP.

i. La postura electronica y sus anexos, debera constar en un solo archivo digital el cual estara
protegido con la respectiva contrasefia que le asigne el postulante.

j- La oferta digital debera remitirse Unica y exclusivamente, al correo designado por el despacho.

k. Las posturas deben ser consignadas en la cuenta de depdsitos judiciales a nombre de este
Juzgado en el Banco Agrario de Colombia S.A. cuyo niumero es: 230012031004.

3. Allegar copia del anuncio de remate publicado en el periédico de amplia circulacion, el cual se remitira
de manera legible en formato PDF, al correo electronico de este despacho.

QUINTO: Por secretaria, elaborese aviso de remate y efectiense de inmediato su
incorporacién —para su publicacion y socializacion- con la fecha de la respectiva audiencia
en el micro sitio web de este despacho judicial -seccion lateral izquierda “cronograma de
audiencias” y “avisos”- en la pagina de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LA JUEZ
ADRIANA OTERO GARCIA
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MONTERIA CORDOBA
j02cmmon@cendoj.ramajudicial.qov.co

Dos (02) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

AUTO DECIDE RECURSO

EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE COOAGROPAR

DEMANDADO ARGEMIRO CORDERO CALDERIN

RADICADO 23.001.40.03.002.2008.01122.00
ASUNTO Resuelve Recurso De Reposicion
l. ASUNTO

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion y en subsidio de apelacién
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandada ARGEMIRO CORDERO
CALDERIN, contra el numeral segundo de la parte resolutiva del auto de fecha 28 de
noviembre de 2023, mediante el cual esta sede judicial declaré lo siguiente: “SEGUNDO:
NEGAR la ENTREGA solicitada por el sefior Argemiro Cordero Calderin, los titulos
judiciales que se encuentren a su nombre en el presente asunto, por existir embargo de
remanente comunicado mediante oficio No. 230014003004-00212- 2009-0656 del 12 de
marzo de 2009 por parte del Juzgado 004 Civil Municipal de Monteria y atendiendo lo

expuesto.”
I. ARGUMENTOS DEL RECURSO

Alega el recurrente que solicitd la entrega de unos titulos que le fueron descontados a
su representado dentro del presente proceso y que de la cual, le corresponde al
demandado, por lo que, el proceso fue terminado por pago total de la obligacién el dia 06
de mayo de 2011 y dentro de ello, fue negado la entrega de titulos bajo el argumento que
dentro del proceso existe un embargo de remanente comunicado mediante oficio No.
230014003004-00212-2009-0656 del 12 de marzo de 2009 por parte del Juzgado 004 Civil
Municipal de Monteria, sin embargo, manifiesta que, a pesar de que en dicho escrito de
solicitud de entrega de titulos se hizo claridad sobre el tema y de la cual aport6 el auto de
fecha 25 de marzo de 2009 y que se encuentra en el expediente digital y de la cual se negé
la inscripcién del embargo de remanente al cual hacen referencia en las dos ultimas

providencias.
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Por lo tanto, indica el recurrente que, el argumento del embargo de remanente no es
vélido ya que nunca se inscribid, por otro lado, el otro argumento para negar la entrega de
titulos en mencién es que, “los depdsitos judiciales presentan un radicado diferente al
proceso” sin confirmar a que proceso pertenecen, argumento que no es valido, ya que la
consulta que realizo el demandado de forma verbal ante el Banco Agrario De Colombia fue
confirmado, de que los depdsitos judiciales referenciados pertenecen a este proceso, por
el radicado y las partes, informacion que facilmente puede ser verificada por el Despacho

en el sistema.

Asi las cosas, argumenta que, conforme al principio de carga de la prueba y para efectos
de controvertir el auto recurrido, envié derecho de peticion al banco agrario de Colombia a
fin de que certifigue las partes, radicado y juzgado al cual corresponden dichos titulos
judiciales, respuesta que serd aportada al juzgado una vez sea dada por parte del banco

agrario.

Por otro lado, informa que, en el Cédigo General del Proceso en el articulo 78 en sus
numerales 6 y 10, indica que, es deber del apoderado de la parte demandada, abstenerse
de solicitar al sefior Juez la consecucion de documentos que directamente o por medio del
ejercicio del derecho de peticién hubiere podido conseguir, pero el tramite y la oportunidad
para interponer el recurso de reposicion es de 3 dias y la contestacion del derecho de
peticién es de 15 dias habiles, por lo que solicita a este Despacho, poder presentar la
respuesta del derecho de peticién enviado al banco agrario de Colombia una vez sea
contestado, de igual modo, solicita que en caso de ser negado él envié de los documentos
solicitados, se oficie al banco agrario de Colombia a fin de que certifique las partes, radicado

y demas datos de los titulos judiciales descontados a su representado.

En consecuencia, a lo expuesto en escrito de reposicion solicita el recurrente lo

siguiente:

“Solicito revocar el NUMERAL SEGUNDO del auto de fecha de fecha 28 de noviembre
de 2023 notificado por estado de fecha 29 de noviembre de 2023, mediante el cual el
Juzgado Segundo Civil Municipal de Monteria resolvi6 NEGAR la ENTREGA solicitada por
el sefior Argemiro Cordero Calderin, los titulos judiciales que se encuentren a su nombre
en el presente asunto, por existir embargo de remanente comunicado mediante oficio No.
230014003004-00212- 2009-0656 del 12 de marzo de 2009 por parte del Juzgado 004 Civil
Municipal de Monteria y atendiendo lo expuesto y en su lugar ordenar la entrega de los

titulos judiciales que se encuentran a favor de mi poderdante dentro de este proceso.”
[l TRAMITE AL RECURSO

A través de la secretaria de este despacho, y tal como lo ordena el articulo 110 del CGP,

se procedio a correr traslado del recurso el dia 26 de enero de 2024.



V. CONSIDERACIONES
PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER.

Determinar si es procedente reponer la decision del auto calendado de fecha 28 de
noviembre de 2023, mediante el cual esta sede judicial declard en la parte resolutiva en
su numeral 2 lo siguiente: “‘SEGUNDO: NEGAR la ENTREGA solicitada por el sefior
Argemiro Cordero Calderin, los titulos judiciales que se encuentren a su nombre en el
presente asunto, por existir embargo de remanente comunicado mediante oficio No.
230014003004-00212- 2009-0656 del 12 de marzo de 2009 por parte del Juzgado 004 Civil

Municipal de Monteria y atendiendo lo expuesto”.
PRIMISAS NORMATIVAS

El recurso de reposicién, es considerado un medio de impugnacién horizontal, mediante el
cual se pone en consideracién del juez sustanciador los yerros cometidos en sus decisiones
para que las modifiqgue o revoque, este, se encuentra consagrado en el Articulo 318 del
Cddigo General del Proceso, que establece “Salvo norma en contrario, el recurso de
reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador
no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema

de Justicia, para que se reformen o revoquen.”

“El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de

apelacion, una suplica o una queja.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma
verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de
audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes

al de la notificacion del auto.

El auto que decide la reposicién no es susceptible de ningun recurso, salvo que contenga
puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse los recursos

pertinentes respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicion; podra pedirse su aclaracion

o complementacion, dentro del término de su ejecutoria’.

V. CASO CONCRETO

Procede el despacho a analizar las 6rdenes dictadas en la providencia del 28 de noviembre
de 2023, mediante el cual esta sede judicial declaré en su numeral segundo de la parte
resolutiva lo siguiente: “SEGUNDO: NEGAR la ENTREGA solicitada por el sefior Argemiro

Cordero Calderin, los titulos judiciales que se encuentren a su nombre en el presente



asunto, por existir embargo de remanente comunicado mediante oficio No. 230014003004-
00212- 2009-0656 del 12 de marzo de 2009 por parte del Juzgado 004 Civil Municipal de
Monteria y atendiendo lo expuesto”.

Para el estudio de lo alegado en escrito que sustenta el recurso de reposicion presentado
por el apoderado de la parte demandada, es necesario tener en cuenta el siguiente articulo
466 del C.G.P., el cual enuncian lo siguiente:

ARTICULO 466. PERSECUCION DE BIENES EMBARGADOS EN OTRO
PROCESO. Quien pretenda perseguir ejecutivamente bienes embargados en otro proceso
y no quiera o no pueda promover la acumulacién, podré pedir el embargo de los que por
cualquier causa se llegaren a desembargar y el del remanente del producto de los
embargados.

Cuando estuviere vigente alguna de las medidas contempladas en el inciso primero, la
solicitud para suspender el proceso debera estar suscrita también por los acreedores que
pidieron aquellas. Los mismos acreedores podran presentar la liquidacion del crédito,
solicitar la orden de remate y hacer las publicaciones para el mismo, o pedir la aplicacién del
desistimiento tacito y la consecuente terminacién del proceso.

La orden de embargo se comunicara por oficio al juez que conoce del primer proceso,
cuyo secretario dejara testimonio del diay la hora en que la reciba, momento desde el
cual se considerard consumado el embargo a menos que exista otro anterior, y asi lo
hara saber al juez que libré el oficio.

Practicado el remate de todos los bienes y cancelado el crédito y las costas, el juez remitira
el remanente al funcionario que decreté el embargo de este.

Cuando el proceso termine por desistimiento o transaccion, o si después de hecho el pago
a los acreedores hubiere bienes sobrantes, estos o todos los perseguidos, segun fuere el
caso, se considerardn embargados por el juez que decretd el embargo del remanente o de
los bienes que se desembarguen, a quien se remitira copia de las diligencias de embargo y
secuestro para que surtan efectos en el segundo proceso. Si se trata de bienes sujetos a
registro, se comunicara al registrador de instrumentos publicos que el embargo continda
vigente en el otro proceso.

También se remitird al mencionado juez copia del avallo, que tendra eficacia en el proceso
de que conoce con sujecion a las reglas de contradiccion y actualizacién establecidas en
este caédigo.

Atendiendo lo indicado, advierte esta judicatura que, si bien es cierto, en auto de fecha 25
de marzo del afio 2009 se negd la inscripcién del embargo de remanentes solicitada por el

Juzgado Cuarto Civil Municipal de Monteria, por no exitir medida cautelar materializada,

como se ve a continuacion:

Mediante  oficio  N0.230014003004-00212-00212-2009-0656,
procedente del Juzgado Cuarto Civil Municipal de la ciudad, se solicita al embargo y
secuestro de los bienes que por cualquier causa llegasen a desembargar o el remanente
producto de los embargados en el presente proceso, con destino al ejecutivo de JUAN
CARLOS CALA BRUGES contra ARGEMIRO CORDERO CALDERIN, radicado bajo
el No.00212-2009

Adwierte el Despacho que el proceso enel cual ha solicitado medida
utelar, a la fecha no se encuentra ninguna cnistalizada.




No es menos cierto que, en otrora dicha manifestacion aplicaba porque no existia la
constancia de la materializacion de la medida cautelar, no obstante, al pedido de los
depésitos judiciales es evidente que, si se hicieron efectivas las medidas, lo que a todas
luces hace procedente la medida de remanente.

Y es que, la norma nada habla sobre la negacién de la inscripcién de la medida de
remanente por estos motivos, es decir por la no cristalizacion de las medidas cautelares, el
canon normativo se refiere a la abstencion cuando exista embargo de remanente previo,
por lo que, la orden se considera consumada el dia y la hora de recibido con el sello de
secretaria, en los siguientes términos “secretario dejara testimonio del dia y la hora en que

lareciba, momento desde el cual se considerard consumado el embargo...”

En conclusion, se reitera, atendiendo a la norma en cita, a la cual debe apegarse esta
operadora judicial, por mas que se neg6 por medio de auto de fecha 25 de marzo de 2009,
la inscripcién del embargo de remanentes allegada por el Juzgado 4 Civil Municipal de

Monteria, no quiere decir que, esta no se haya consumado, por esta misma razon se le

nego la entrega de titulos por medio de auto de data 28 de noviembre de 2023 en su

numeral segundo.

De otra parte, se pone en conocimiento que, el Juzgado 4 Civil Municipal de Monteria, no
ha allegado comunicacién alguna que indique que el expediente 2009-00212 haya
culminado, mientras dicho proceso se encuentre activo, no se puede proceder a la entrega

de titulos.

De otra parte, el despacho no solo negé la entrega de depdésitos por el embargo de
remanente, sino también porque no existe claridad en la asociacién de los depositos al
proceso; por lo tanto, hasta que no se aclare por el pagador consignante a que proceso
pertenecen los depositos no es posible siquiera proceder con el traslado atendiendo el

embargo de remanente.

Lo anterior, en consideracion a los deberes que le asisten al juez como director del proceso
de procurar que se cumpla con el debido proceso y con el manejo eficiente de los depésitos
judiciales, para evitar errores en la constitucion y pago de depésitos judiciales, que

conllevarian a un cobro irregular de los mismos.

Por ello, en aras de evitar un mal manejo en el pago de los depdsitos judiciales se requerira
al pagador consignante para que certifique a que proceso se asocian los depositos
descontados al demandado ARGEMIRO CORDERO CALDERIN.

Concluye este Despacho que, una vez revisado el presente expediente no se evidencia
informacion y/o oficio de levantamiento de la medida de embargo de remanentes del
proceso 2009-00212 proveniente del Juzgado 4 Civil Municipal de Monteria, por lo tanto,

no se puede proceder a la entrega de titulos judiciales, de este modo, no es procedente la



solicitud dentro del recurso de reposicion y no se repone el numeral 2 de la parte resolutiva
del auto de data 28 de noviembre del afio 2023.

Por ultimo, se le pone en conocimiento al recurrente que no es procedente el recurso en
subsidio de apelacién, toda vez que, el auto recurrido no es apelable, como se puede
observar en el articulo 321 del C.G.P., asi mismo, el presente proceso es de minima cuantia
y no se encuentra enlistado en los proveidos susceptibles del recurso de alzada, lo que
quiere decir que, no procede el recurso en subsidio de apelacion.

Por todo lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Monteria

RESUELVE

PRIMERO. NO REPONER el auto de fecha 28 de noviembre de 2023, en su parte
resolutiva, en el numeral 2, por los motivos expuestos en la parte motiva de la presente

providencia.

SEGUNDO. NO CONCEDER el recurso en subsidio de apelacion, por los motivos

antes expuestos.

TERCERO: REQUERIR al pagador consignante para que certifique a que proceso se
asocian los depdsitos descontados al demandado ARGEMIRO CORDERO CALDERIN.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA OTERO GARCIA
JUEZ

Firmado Por:
Adriana Silvia Otero Garcia
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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SECRETARIA. Monteria, mayo 02 del 2024.

Sefiora Juez. Doy cuenta a usted, de la solicitud de reconstruccion de expediente presentado por la sefiora
LUISA PINEDO DE GOMEZ, a través de apoderado judicial. - Provea.

MARY MARTINEZ SAGRE

Secretaria
JUZGADO SEGUNDDO CIVIL MUNICIPAL
Mayo dos (02) de dos mil veinticuatro (2024)
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: ANGELA AVENDANO QUINTERO
DEMANDADO: LUISA PINEDO DE GOMEZ
Radicado. 23-001-40-03-002-2011-01475-00

Mediante memorial que antecede el apoderado de la parte demandante en este proceso
solicita la reconstruccién del expediente el cual se encuentra archivado y no ha sido
posible su ubicacién, esto de conformidad a lo establecido en el numeral primero del
articulo 126 del Codigo General del Proceso.

El articulo 126 del Cédigo General del Proceso, dispone los requisitos fundamentales
tanto para la solicitud como el trdmite que se debe realizar en caso de reconstruccion de
un expediente.

Atendiendo la solicitud presentada por la sefiora LUISA PINEDO DE GOMEZ, a través
de apoderado judicial Dr. IVAN DARIO ESQUIVEL MUNOZ se observa que resulta
procedente ordenar la reconstruccion del expediente Rad. - 2011-01475 de conformidad
con lo establecido en la norma mencionada.

El Despacho de oficio, dispondra que por Secretara se certifique el estado en que se
encontraba el proceso y la Ultima actuacion surtida en él, asi mismo se citara a audiencia
a las partes con el fin de que se compruebe tanto la actuacion surtida como el estado en
que se hallaba el proceso al tiempo de su pérdida

Ademas, se les requerira para que alleguen al Despacho copia de los documentos que
tengan en su poder, referente al proceso de la referencia.

En vista de lo anterior, fijese como fecha para la audiencia respectiva el dia 23 de agosto
de 2024 a las 9.30 a.m., con el fin de resolver sobre la reconstruccién del expediente
mencionado.

ASi SE RESUELVE
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA OTERO GARCIA

Juez
mm
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SECRETARIA. - Monteria, 02 mayo de 2024.

Sefiora juez, en la fecha le doy cuenta a UD. del trabajo de particién presentado por el Dr.
NAFER CORONADO TUIRAN, partidor designado, el cual esta pendiente resolver acerca de
su aprobacion. - Provea.

MARY MARTINEZ SAGRE.

Secretaria
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL.
Mayo dos (02) de dos mil veinticuatro (2024).
PROCESO: SUCESION
DEMANDANTE: ENADIS CORONADO Y OTROS
CAUSANTE: TEOVALDO FUENTES DIAZ
RADICADO: 23.001.40.03.002-2017-00149-00

Visto el trabajo de particibn y adjudicacion de bienes presentado por el Dr. NAFER
CORONADO TUIRAN, dentro de este proceso, se procedera a dar traslado del mismo, por
tanto, el Juzgado de conformidad con lo previsto en el Articulo 509 del Cédigo General del
Proceso,

RESUEL VE:

PRIMERO. - CORRER traslado a todos los interesados del trabajo de particion presentado por
el partidor designado Dr. NAFER CORONADO TUIRAN, dentro del presente proceso
sucesorio por el término de cinco (5) dias dentro del cual podran formular objeciones.

NOTIFIQUESE:
La Juez,

ADRIANA OTERO GARCIA

mm
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE MONTERIA

j02cmmon@cendoj.ramajudicial.qov.co

<o

Dos (02) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Referencia de Proceso

Clase de Proceso: Ejecutivo para la efectividad de la garantia real (con sentencia)
Radicado. 23-001-40-03-002-2017-00244-00

Demandante: Bancolombia SA

Demandado. Edgar Zuluaga Giraldo

Asunto. Terminacion por pago total

Se avizora solicitud de terminacion del proceso por pago total de la obligaciéon contenida
en el pagaré No. 5299320009616 y deprecada por la parte ejecutante a través de su endosatario

en procuracién Dr. Remberto Herndndez Nifio.

Asi las cosas, lo solicitado es viable a la luz del articulo 461 del CGP, y entonces hay lugar
a ordenar el archivo definitivo de este asunto y a levantar las medidas cautelares siempre y
cuando no exista embargo de remanente incorporado en este proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO. DECRETAR la terminacion del presente proceso por pago total de la

obligacion aqui ejecutada.

SEGUNDO. LEVANTAR las medidas cautelares decretadas en el presente asunto,

siempre y cuando en el proceso no existe embargo de remanente. En caso de que lo haya, por

secretaria dese aplicacion a lo establecido en el articulo 466 del Codigo General del Proceso.

Oficiese a quien corresponda.

TERCERO. ARCHIVESE este asunto previas desanotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Kz

Paginalde?2


mailto:j02cmmon@cendoj.ramajudicial.gov.co

ADRIANA OTERO GARCIA

Juez
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Monteria, 02 MAYO 2024

Sefiora Juez, le doy cuenta a usted del presente proceso, el cual se encontraba fijada
inspeccién judicial para el dia de hoy. No obstante, la suscrita secretaria le pone de presente
que presento problemas de salud e igualmente, asi como también, es evidente que usted

se encuentra fuertemente agripada y hay amenaza de lluvia durante el dia. Provea

MARY MARTINEZ SAGRE
Secretaria

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MONTERIA - CORDOBA

Dos (2) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Verbal Especial De Pertenencia

Radicacion 23-001-40-03-002-2017-00664-00

Demandante Manuel Martinez Arteaga Y Otro

Demandado Emerita Altamiranda Y Personas Indeterminadas

Como quiera que para la suscrita resulta imposible realizar la diligencia de inspeccién
judicial fijada en el asunto, por los quebrantos de salud que presento a raiz de una fuerte
gripa y atendiendo las condiciones climéticas de la ciudad el dia de hoy, las cuales podrian
empeoran mi condicién de salud, este Despacho encuentra necesario reprogramar la
audiencia de inspeccion judicial fijada para el corriente, en consecuencia, fijar como nueva
fecha para la celebracion de la misma el dia 21 de junio de 2024 a las 9:30 de la mafiana.

Es de sefalarse que, de ser pertinente, en la misma diligencia se adelantaran las
actuaciones previstas en el articulo 15 de la Ley 1561 de 2012, y de ser posible, se dictara
sentencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO: REPROGRAMAR la diligencia de audiencia de inspeccién judicial, programada
para el dia de hoy 02/05/2024 a las 9:30 a.m. por las razones arriba sefialadas

SEGUNDO: FIJESE como nueva fecha para la celebracion de la misma, el dia21 de
junio de 2024 a las 9:30 de la mafiana.

TERCERO: Comunicar a las partes y al perito designado de esta decision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA OTERO GARCIA
JUEZ
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MONTERIA — CORDOBA

Dos (2) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Referencia de proceso

Clase de proceso. Ejecutivo para la efectividad de la garantia real
Radicado. 23-001-40-03-002-2017-00819-00

Demandante. Fondo Nacional del Ahorro

Demandado. Walquin Varela Alvarez

Asunto. Obedece y cumple lo resuelto por el superior

Habiéndose concedido el recurso de alzada interpuesto contra la sentencia anticipada
proferida en fecha 26 de septiembre de 2023, y correspondiéndole al Juzgado Tercero Civil del

Circuito de Monteria desatar el mismo, se recibe nuevamente el proceso por parte del ad-quem,
quien resolvié:

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR DESIERTO el recurso de apelacion sefialado en el portico de
la presente providencia.

SEGUNDO: Oportunamente devuélvase el expediente al Juzgado de origen.

En virtud del articulo 329 del Cdédigo General del Proceso, este despacho procedera a
OBEDECER y CUMPLIR lo dispuesto por el superior.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Monteria,
RESUELVE
PRIMERO. OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el superior en este asunto.

SEGUNDO. DESE cumplimiento a lo resuelto por este despacho en sentencia de fecha
26 de septiembre de 2023.

TERCERO: Archivese el expediente, previa cancelacion de su radicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA OTERO GARCIA
JUEZ

Firmado Por:
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SECRETARIA. Monteria, 02 mayo de 2024

Sefiora Juez. Doy cuenta a usted, en el presente proceso, el cual se encuentra pendiente de obedecer y cumplir lo resuelto por el superior

MARY MARTINEZ SAGRE
secretaria

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MONTERIA CORDOBA

Dos (02) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

AUTO ORDENA OBEDECER Y CUMPLIR

Verbal Especial de Pertenencia

Radicacién 23-001-40-03-002-2018-00248-00
Demandante Luz Elena Mina Bula 'y José Angel Ruiz L6pez
Demandado Nubia Bula Ibafiez de Mina y Personas Indeterminadas

Procedente del Juzgado 004 Civil del Circuito de Monteria, el proceso verbal especial
de pertenencia de la referencia, en el cual el superior que decidi6 declarar desierto el

recurso de apelacion, contra la sentencia proferido en este asunto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Monteria, de
conformidad con lo establecido en el articulo 329 del Cédigo General del Proceso,

RESUELVE:
PRIMERO: OBEDECER y cumplir lo dispuesto por el Superior Jerarquico.
SEGUNDO: ORDENESE por secretaria el archivo del expediente, haciendo las des
anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA OTERO GARCIA
JUEZ

Pagina 1 de 1
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SECRETARIA. Monteria. Marzo 07 de 2024.

Al Despacho el proceso de la referencia informandose que se encuentra pendiente proveer
en torno al nuevo avaluo presentado por la apoderada de la parte demandada el cual se le
dio traslado y no fue objetado, asi mismo solicitud de medida cautelar por parte de la
apoderada demandante.. Provea.

MARY MARTINEZ SAGRE.
Secretaria.
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MONTERIA — CORDOBA
Mayo dos (02) de dos mil veinticuatro (2024)

Referencia De Proceso

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE PROCORD S.A.

DEMANDADO INGENIEROS ELECTRICOS DE CORDOBA-
INELCOR SAS Y OTROS

RADICADO: 23.001.40.03.002-2019-00604-00

Procede el Despacho resolver lo que en derecho corresponde acerca de los avallos
presentados por las partes en el presente asunto.

Al revisar el expediente se tiene que mediante auto de fecha junio 23 de 2023, se corrid
traslado por el término de 10 dias de la cuota parte del bien inmueble identificado con la
M.I. No. - 146-24030, del cual es duefia la parte demandada, lo cual se hizo por la suma de
$63.220.850. Lo anterior, teniendo en cuenta avalio comercial aportado por la apoderada
demandante DRA. MARIA ALEJANDRA MENDOZA CALLE, presentado por el perito LUIS
HOYOS GARCIA, quien avalta el inmueble en la suma de $126.441.700.

Dentro del término de traslado la apoderada del demandado FABIO CESAR ECHEVERRIA
CARRASCAL, Dra. MARIA JOSE PEREZ CORREA presento otro avalio comercial
practicado por el perito FABIO TABOADA MORENO; en razén que el aportado por la parte
demandante indica que el predio tiene un valor comercial de $126.441.700 vy el aportado
por ella corresponde a $172.483.904.-

El Despacho teniendo en cuenta el nuevo avalto aportado corri6 traslado del mismo por el
término de tres (03) dias segun lo establecido en el Art. 444 del C.G.P. frente al cual la

apoderada demandante no se pronuncio.

En este caso, la apoderada de la parte demandada presento otro avalto en el cual el avalto
del inmueble se incrementa, manifestando la misma que es una diferencia considerable.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Pues bien, se apresta el despacho a resolver entonces lo que en derecho corresponde
acerca del avallo que se debe tener en cuenta en el presente proceso.

En ese orden, se tiene que en auto del 23 de junio de 2023 el Despacho procedi6 a fijar el
avallio de la cuota parte que le corresponde del inmueble identificado con M.I. No. - 146-



24030 a la parte demandada FABIO CESAR ECHAVARRIA, en la suma de $63.220.850,
teniendo en cuenta el avallo presentado por la apoderada demandante donde se indica
que el valor del avaluo total del inmueble corresponde a la suma de $126.441.700; por su
parte, en el traslado del mismo, la apoderada del ejecutado presento otro avalto, donde fue
avaluado el inmueble en la suma de $172.483.904, manifestando que en éste el valor se
incrementa considerablemente, avallo del cual se corrié traslado a la parte demandante.

Ante este traslado la apoderada demandante guardo silencio.

Asi entonces, encuentra el despacho que existe una discrepancia entre los valores del
avalu6 del inmueble en litigio, de un lado el fijado inicialmente por parte del Despacho
teniendo en cuenta el aportado por la parte demandante por un valor de $126.441.700 y de
otro el presentado por parte de la apoderada de la parte ejecutada el cual lo fij6 en la suma
de $172.483.904. De los cuales se deduciria el valor de la cuota parte de dicho inmueble
correspondiente al demandado en este asunto

Ahora bien, el despacho en ejercicio de sus deberes (Art. 37 C.G.P y 9 Ley 270 de 1996)
debe realizar un control de legalidad en todas sus actuaciones lo anterior, encuentra
sustento en que el operador judicial como director del proceso debe lograr la igualdad real
entre las partes procesales (art. 4 C.G.P), es decir, propender por un equilibrio entre las
partes en contienda, sin que ninguna (demandante - demandado) resulten lesionadas en
sus derechos, teniendo en cuenta que al interpretarse las normas procesales su objeto esta
destinado es a la efectividad de los derechos reconocidos por Ley sustancial (Art. 11 C.G.P).

En casos de similares contornos, en cuanto al valor real del bien inmueble a rematar la
Corte Constitucional en sentencia T-531 de 2010 estableci6 que:

“Lafijacidn del precio real como pardmetro legalmente establecido también tiene lafinalidad de proteger
los derechos del deudor, cualesquiera sean los supuestos en que se halle, ya que bien puede suceder
que el valor del bien rematado no alcance para cubrir el monto de lo debido, caso en el cual al deudor le asiste
la tranquilidad de pagar en la mayor medida posible y aiin de poner a salvo otros bienes y recursos o de no
comprometerlos en demasia. Pero también puede acontecer que el valor del inmueble rematado satisfaga
lo adeudado, incluso de manera amplia, en cuyo caso el deudor tiene el derecho a liberarse de su obligacion
y a conservar el remanente que, sin lugar a dudas, le pertenece.

Como consecuencia de lo anterior, cabe sefialar que, sin perjuicio de los derechos e intereses del acreedor y
de la obligacion de adelantar el proceso y lograr el pago de la deuda, al juez también le corresponde asegurar
la proteccion de los derechos del deudor y, en el caso que ahora ocupa la atencion de la Sala, tenia razones
adicionales a las expuestas para proceder oficiosamente a garantizar los correspondientes a la demandante.”

Asi mismo, en lo que tiene que ver con el caso concreto, se tiene lo que ha indicado la H.

Corte Constitucional en Sentencia T-531/10 y en punto del proceso ejecutivo, “...no son sélo
los derechos patrimoniales del acreedor los que estan en juego y deben ser protegidos, ya que también
merecen proteccidn los derechos del demandado, pues el hecho de que seadeudor y deba ser ejecutado
por su incumplimiento no es una patente que conduzca al desconocimiento de sus garantias o que
autorice entrar a saco roto en su patrimonio, con tal de llevar a cumplido efecto la ejecucién....” (Subraya
fuera de texto). Y, €S que no es posible que la subasta se practique con un precio vil, cuando

los bienes son de aquellos que se encarecen constantemente como los inmuebles.

En vista de lo anterior, en este caso, se tendrd en cuenta como avallto del bien inmueble
que se persigue para el pago en este asunto el aportado por la apoderada de la parte
demandada, en el que se indica que el bien inmueble con M.l. No. - M.l. No. - 146-24030
tiene un avallo correspondiente a la suma de $172.483.904, esto teniendo en cuenta que
no se pueden desmejorar los derechos econdmicos de la parte ejecutada tal como lo ha
establecido la Corte y también teniendo en cuenta que la parte demandante no se pronuncio
al respecto.



Con base en lo anterior, en este caso, como quiera que el bien inmueble que se persigue
para el pago en este asunto tiene un valor comercial de $172.483.904, se tendra como
avalluo de la cuota parte del bien inmueble identificado con la M.l. No. - 146-24030 que le
corresponde a la parte demandada FABIO CESAR ECHAVARRIA, la suma de
$86.241.952.-

Por otro lado, en escrito que antecede la apoderada de la parte demandante solicita nuevas
medidas cautelares en contra del demandado FABIO CESAR ECHEVERRIA CARRASCAL
en el presente proceso como es el embargo y retencion de los honorarios, comisiones,
salarios y/o cualquier otra suma de dinero que llegare a percibir el demandado por parte de
la Sociedad INSTITUTO DE SISTEMA NERVIOSO DE CORDOBA S.A.S.

En vista de lo anterior, se tendra en cuenta la jurisprudencia de la Corte Constitucional en
Sentencia T-725 de 2014, con ponencia de la Magistrada Maria Victoria Calle Correa, y se
ordenard la medida cautelar solicitada, esto es, el embargo de los honorarios percibidos por
el ejecutado FABIO CESAR ECHEVERRIA CARRASCAL por parte del Instituto de Sistema
Nervioso de Coérdoba S.A.S., en un 20% de los mismos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO. TENER en cuenta en este caso el avallo comercial aportado por la DRA.
MARIA JOSE PEREZ CORREA apoderada de la parte demandada en este asunto,
correspondiente a la suma de $172.483.904, por lo antes expuesto.

SEGUNDO. - TENGASE como avalulo catastral del inmueble identificado con la M.I. No. -
146-24030 que se persigue para el pago en este asunto, la suma de $86.241.952.-,
correspondiente a la CUOTA PARTE (50%) del avalto total del mismo.

TERCERO: Decretar el embargo de los honorarios y/o cualquier otra suma de dinero que
llegare a percibir el demandado FABIO CESAR ECHEVERRIA CARRASCAL con C.C. No.
- 80.065.894 por parte del Instituto de Sistema Nervioso de Cérdoba S.A.S., en un
porcentaje del 20% de los mismos. Oficiese en tal sentido al respectivo Pagador.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ADRIANA OTERO GARCIA
JUEZ

Firmado Por:
Adriana Silvia Otero Garcia
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002
Monteria - Cordoba



Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0c161f41adf12ffc373a4bcd74d8ce582c3c5e2344e22a512fab5239d76c5aef
Documento generado en 02/05/2024 03:55:10 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



SECRETARIA. - Monteria, 02 de mayo de 2024.

Sefiora Juez, le doy cuenta de la solicitud presentada por el apoderado de la parte
demandante mediante el cual solicita se fije fecha para diligencia de remate del bien que se
persigue para el pago en este asunto, asi mismo le informo que el termino de traslado del
avaluo comercial aportado al proceso, se encuentra vencido, sin objecion alguna. - Provea.

MARY MARTINEZ SAGRE

SECRETARIA.
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MONTERIA CORDOBA.
Mayo dos (02) de dos mil veinticuatro (2024)
RADICACION: 23.001.40.03.002-2021-00246-00
PROCESO: EJECUTIVO EGR
DEMANDANTE: JJ CAPITAL BUSINESS S.A.S.
DEMANDADO: DIONISIO JOSE GUZMAN RODRIGUEZ

Habida cuenta que el valor del avallo catastral sefialado al bien inmueble objeto de medida
cautelar dentro del asunto referenciado no fue objeto de contradiccion por parte de la pasiva,
el Juzgado procedera a aprobar el mismo, ejecutoriado el auto se procedera a resolver acerca
de la solicitud de la parte demandante de fijar fecha para diligencia de remate en este asunto.

RESUELVE:

PRIMERO. - APROBAR el avalio comercial fijado al bien inmueble identificado con la
matricula inmobiliaria N. 140-171268 de propiedad de la parte demandada DIONISIO
GUZMAN RODRIGUEZ, avalto del que se corriera traslado a la parte pasiva por auto de
fecha 08 de febrero de 2024.

SEGUNDO. — EJECUTORIADO el presente auto vuelva el proceso al Despacho para proveer
en lo referente a la fijacion de fecha para diligencia de remate.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

ADRIANA OTERO GARCIA.

Mm

Firmado Por:
Adriana Silvia Otero Garcia
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002
Monteria - Cordoba
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Monteria, 02 mayo de 2024.

Sefiora Juez, le doy cuenta a usted del presente proceso, el cual se encuentra pendiente por resolver recurso de reposicion
presentado por el demandado. -Sirvase proveer de conformidad.

sl

MARY MARTINEZ SAGRE
Secretaria

DE

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MONTERIA CORDOBA

AUTO RESUELVE RECURSO REPOSICION

Mayo dos (02) de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso Ejecutivo Singular
Radicacion 23-001-40-03-002-2021-00610-00
Demandante PATRICIA SANCHEZ BARRETO
Demandado (s) MARTIN ALONSO MONTIEL SALGADO Y OTROS

I.  ASUNTO A RESOLVER

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion y en subsidio de apelacién
interpuesto por la parte demandante AZAEL PAYARES MANGONES, contra el auto de
fecha 12 de marzo de 2024, mediante el cual esta sede judicial declaré en la parte
resolutiva en su numeral 4 lo siguiente: “CUARTO: Tener al demandado AZAEL PAYARES
MANGONES como notificado por conducta concluyente del auto admisorio de la presente
demanda de ejecutiva singular adelantada por la sefiora PATRICIA SANCHEZ BARRETO,
lo cual se entendera surtido el dia 10 de agosto de 2023, fecha de presentacion del

memoarial en el despacho, por lo expuesto en precedencia.”
II.  ARGUMENTOS DEL RECURSO

Alega el recurrente frente al auto de fecha 12 de marzo de 2024 que, en el nombrado
auto lo tienen como notificado a través de conducta concluyente de conformidad con el
articulo 301 del C.G.P., a partir de la fecha del 10 de agosto del afio 2023, que fue la fecha

de presentacion del memorial donde solicité el desistimiento tacito.

Dicho lo anterior, expone que, el articulo 91 del C.G.P., cuando el demandado sea
notificado del mandamiento de pago mediante la notificacion por conducta concluyente se

le deben otorgar tres dias para solicitar la reproduccion de la demanda, vencidos los cuales



iniciara el termino de traslado de la demanda, informa que, lo anterior es de vital
importancia, si se le da por notificado en la fecha 10 de agosto del afio 2023, se encuentra
fenecida la oportunidad para presentar sus excepciones de mérito y con ello la garantia del
derecho fundamental al debido proceso y las garantias del derecho a la defensa

Concluye que, la naotificacién por conducta concluyente se le inician los términos de 3
dias para retirar las copias de la demanda y los 10 dias para proponer las correspondientes

excepciones.

En consecuencia, a lo expuesto en escrito de reposicién solicita el recurrente lo

siguiente:

“‘PRIMERA: Reponer el numeral cuarto del auto de fecha 12 de marzo de 2024, emitido dentro
de este expediente, donde se indica que se me da por notificado desde el dia 10 de agosto de 2023,
cuando en realidad debe ser a partir de la fecha del auto que se me da por notificado por conducta
concluyente (12 de marzo de 2024), momento a partir del cual tengo tres (3) dias para solicitar copia

de la demanda, y diez (10) dias para proponer las excepciones correspondientes.”
1. TRAMITE AL RECURSO

A través de la secretaria de este despacho, y tal como lo ordena el articulo 110 del CGP,
se procedio a correr traslado del recurso el dia 23 de abril de 2024.

IV. CONSIDERACIONES
PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER.

Determinar si es procedente reponer la decisién del auto calendado de fecha 12 de
marzo de 2024, mediante el cual esta sede judicial declar6 en la parte resolutiva en su
numeral 4 lo siguiente: “CUARTO: Tener al demandado AZAEL PAYARES MANGONES
como notificado por conducta concluyente del auto admisorio de la presente demanda de
ejecutiva singular adelantada por la sefiora PATRICIA SANCHEZ BARRETO, lo cual se
entenderd surtido el dia 10 de agosto de 2023, fecha de presentacion del memorial en el

despacho, por lo expuesto en precedencia’.
PRIMISAS NORMATIVAS

El recurso de reposicién, es considerado un medio de impugnacién horizontal, mediante el
cual se pone en consideracion del juez sustanciador los yerros cometidos en sus decisiones
para que las modifique o revoque, este, se encuentra consagrado en el Articulo 318 del
Cdédigo General del Proceso, que establece “Salvo norma en contrario, el recurso de
reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador
no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema

de Justicia, para que se reformen o revoquen.”



“El recurso de reposicidbn no procede contra los autos que resuelvan un recurso de

apelacion, una suplica o una queja.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma
verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de
audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes

al de la notificacion del auto.

El auto que decide la reposicién no es susceptible de ningun recurso, salvo que contenga
puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse los recursos

pertinentes respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decisién no tienen reposicién; podra pedirse su aclaracion

o0 complementacion, dentro del término de su ejecutoria’.

CASO CONCRETO

Procede el despacho a analizar las 6rdenes dictadas en la providencia del 12 de marzo de
2024, mediante el cual esta sede judicial tuvo notificado por conducta concluyente el dia
10 de agosto de 2023, fecha de presentacion del memorial en el despacho, o, por el
contrario, se le deben otorgar tres dias para solicitar la reproduccién de la demanda,
vencidos los cuales iniciara el termino de traslado de la misma, a partir del proveido que

resuelve la peticion de desistimiento tacito.

Para el estudio de lo alegado en escrito que sustenta el recurso de reposicién presentado
por el demandante, es necesario tener en cuenta los siguientes articulos 91 y 301 del

C.G.P., el cual enuncian lo siguiente:

ARTICULO 91. TRASLADO DE LA DEMANDA. En el auto admisorio de la demanda o del
mandamiento ejecutivo se ordenara su traslado al demandado, salvo disposicion en
contrario.

El traslado se surtird mediante la entrega, en medio fisico o como mensaje de datos, de
copia de la demanda y sus anexos al demandado, a su representante o apoderado, o al
curador ad litem. Cuando la notificacibn del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento de pago se surta por conducta concluyente, por aviso, 0 mediante
comisionado, el demandado podra solicitar en la secretaria gue se le suministre la
reproduccién de la demanda y de sus anexos dentro de los tres (3) dias siquientes,
vencidos los cuales comenzaran a correr el término de ejecutoriay de traslado de la
demanda.

Siendo varios los demandados, el traslado se hard a cada uno por el término respectivo,
pero si estuvieren representados por la misma persona, el traslado sera comun.

ARTICULO 301. NOTIFICACION POR CONDUCTA CONCLUYENTE. La notificacion por
conducta concluyente surte los mismos efectos de la notificacion personal. Cuando una parte
0 un tercero manifieste que conoce determinada providencia o la mencione en escrito que
lleve su firma, o verbalmente durante una audiencia o diligencia, si queda registro de ello, se
considerara notificada por conducta concluyente de dicha providencia en la fecha de
presentacion del escrito o de la manifestacion verbal.



Quien constituya apoderado judicial se entendera notificado por conducta concluyente de
todas las providencias que se hayan dictado en el respectivo proceso, inclusive del auto
admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo, el dia en que se notifique el auto que le
reconoce personeria, a menos que la notificacion se haya surtido con anterioridad. Cuando
se hubiese reconocido personeria antes de admitirse la demanda o de librarse el
mandamiento ejecutivo, la parte sera notificada por estado de tales providencias.
En el auto recurrido, esta judicatura se percata que, una vez revisado el plenario el
demandado AZAEL PALLARES MANGONES solicit6 mediante memorial 10 de agosto de
2023, el desistimiento tacito de la demanda y que se le tuviera notificado por conducta
concluyente a partir de la radicacion del escrito, esto quiere decir, desde la presentacion
del memorial al Despacho el demandado conocia del proceso y se cumplian los
presupuestos establecidos en el articulo 301 CGP, configurandose la notificacion por

conducta concluyente. Veamos:

PETICIONES:

PRIMERA: DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el numeral
primero del articulo 317 del Cédigo General del Proceso, al presente juicio
ejecutivo, por haberse mcumphdo las cargas procesales impuestas por el

abida

Ante lo dicho, esta decanatura se pronuncia sobre memorial adiado 10/08/2023, resolviendo
entre otros, conforme a la norma y a lo indicado por el demandado, tener notificado por
conducta concluyente al recurrente desde tal fecha, lo que a todas luces deviene en
improcedente la peticion de conceder el termino de tres dias para la reproduccién de la
demanda y para que empiece a correr el término de traslado, toda vez, que esto no es un
deber del despacho sino una potestad de la parte, que debid ejercer desde el mismo
momento de la radicacion del escrito donde solicito la notificacién por conducta concluyente.

Ahora, como refuerzo de la anterior tesis, se le pone en conocimiento al actor, lo pertinente
del articulo 91 del C.G.P., “...el demandado podréa solicitar en la secretaria que se le
suministre la reproduccion de la demanda y de sus anexos dentro de los tres (3) dias
siguientes, vencidos los cuales comenzaran a correr el término de ejecutoriay de traslado de
la demanda...”. Por lo que, es evidente que la facultad estaba en cabeza del demandado y

no era deber de la secretaria del despacho suministrar la reproduccion de la demanda.

Y es que, revisado el proceso no se observa peticion o solicitud dentro de los tres dias

encaminada a la reproduccién de la demanda o traslado del expediente electronico al



demandado Azael Pallares, por lo que, se mantendréd la decision tomada en el auto

recurrido.

Por otro lado, el demandado AZAEL PALLARES MANGONES indica que, la notificacion
por conducta concluyente debe ser a partir de la fecha del auto que le concede la misma,
esto es, 12 de marzo de 2024 y desde esta fecha tiene 3 dias para solicitar copia de la
demanda; en analisis, de esta solicitud, el Despacho considera que no es procedente, por
lo que, es necesario tener en cuenta lo que indica el articulo 301 del C.G.P., “La notificacion

”

por conducta concluyente surte los mismos efectos de la notificacion personal...”, esto
quiere decir que, si surte los mismo efectos que la notificacion personal, es porque el
demandado conoce de la demanda y por mandato l6gico y normativo se considera que la
misma ha quedado notificada, por esta razén, en auto de fecha 12 de marzo de la presente
anualidad, se tuvo como notificado por conducta concluyente al recurrente desde la fecha

que presento el memorial, el 10 de agosto de 2023.

Para cerrar el debate, concluye el despacho que no es procedente la solicitud dentro del
recurso de reposicidn, por lo tanto, no se repone el numeral 4 de la parte resolutiva del auto

de data 12 de marzo de la presente anualidad.

Por dltimo, se le pone en conocimiento al recurrente que no es procedente el recurso en
subsidio de apelacién, toda vez que, el auto recurrido no es apelable, como se puede
observar en el articulo 321 del C.G.P.

Por todo lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Monteria

RESUELVE

PRIMERO. NO REPONER el auto de fecha 12 de marzo de 2024, en su parte
resolutiva, en el numeral 4, por los motivos expuestos en la parte motiva de la presente

providencia.

SEGUNDO. NO CONCEDER el recurso en subsidio de apelacion, por los motivos

antes expuestos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA OTERO GARCIA
JUEZ

Proyectado por: JGRC7/MSIBAJA
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SECRETARIA. Monteria, 02 mayo de 2024

Sefiora Juez, a su Despacho el proceso de la referencia, el cual se encuentra pendiente por resolver solicitud de sustitucion de poder.

MARY MARTINEZ SAGRE
secretaria

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MONTERIA CORDOBA

Mayo dos (02) de dos mil veinticuatro (2024)

AUTO SUSTITUCION PODER

Ejecutivo Singular
Radicacién 23-001-40-03-002-2021-00989-00
Demandante BANCO DE OCCIDENTE
Demandado WADER LUIS SUAREZ CUADRADO

En el proceso de la referencia, el apoderado judicial de la parte demandante presenta
memorial contentivo de sustitucién del poder que le fuere conferido, en favor de la Dra.
Natalia Campo Herrera, identificada con cédula de ciudadania No. 1.020.453.786 portadora
de la tarjeta profesional No. 302.798 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura,
solicitud que por ser procedente de conformidad a lo establecido en el articulo 75 del
Cdédigo General del Proceso, se accedera ella.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR la sustitucion de poder que hiciere el apoderado judicial del

demandante, de conformidad a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: RECONOCER personeria para actuar a la Dra. Natalia Campo Herrera,
identificada con cédula de ciudadania No. 1.020.453.786 portadora de la tarjeta profesional
No. 302.798 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado sustituto
del apoderado de la demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA OTERO GARCIA
JUEZ

MSIBAJA

Péagina 1 de 1
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Monteria, 02 de mayo de 2024.

Al despacho de la sefiora Juez, el proceso de la referencia, el cual se encuentra pendiente de resolver

en torno a cesion, lo anterior para su conocimiento.

MARY MARTINEZ SAGRE
Secretaria

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MONTERIA — CORDOBA

Dos (02) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

EJECUTIVO SINGULAR
RADICACION 23-001-40-03-002-2022-00270-00
DEMANDANTE | BANCOLOMBIA S.A.
DEMANDADO FREDY DE JESUS BUILES ARENAS

Incumbe en esta oportunidad resolver en torno al memorial presentado por Maria
Leonor Romero Castelblanco, mayor de edad, vecina de Bogotd, identificada con cédula
de ciudadania No. 51.958.934 de Bogot4, obrando como Representante Legal para
asuntos judiciales de Serlefin S.A.S, contentiva de contrato de cesién del crédito a favor de
Serlefin S.A.S.

Por ser viable la peticion y reunir los requisitos que exige la ley, se ordenara tener a
Serlefin S.A.S. como titular de la obligacion, las garantias y privilegios que le correspondia
a BANCOLOMBIA S.A., dentro de este proceso.

Por su parte, la Entidad cesionaria ratifica el poder conferido al Dr. CLARA
VELASQUEZ ULLOA, para que continte conociendo del proceso.

Por lo expuesto el Juzgado Segundo Civil del Municipal asi,
RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR la cesion del crédito realizada por BANCO DE OCCIDENTE,
en calidad de garante subrogado a favor de PATRIMONIO AUTONOMO PA FAFP JCAP
CFG. Identificado con NIT. 900.531.292-7, conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Tener a la Dra. Maria Leonor Romero Castelblanco, como apoderado
especial de la cesionaria, conforme al poder y para los efectos conferidos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA OTERO GARCIA
JUEZ

MSIBAJA
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SECRETARIA. Monteria, 02 de mayo de 2024

Sefiora Juez, a su Despacho el proceso de la referencia, el cual se encuentra pendiente por resolver solicitud de sustitucion de poder.

MARY MARTINEZ SAGRE
secretaria

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MONTERIA CORDOBA

Mayo dos (02) de dos mil veinticuatro (2024)

AUTO SUSTITUCION PODER

Ejecutivo Singular
Radicacion 23-001-40-03-002-2023-00057-00
Demandante BANCO DE OCCIDENTE S.A.
Demandado ROSA BEATRIZ ELY PENA

En el proceso de la referencia, el apoderado judicial de la parte demandante presenta
memorial contentivo de sustitucién del poder que le fuere conferido, en favor de la Dra.
Natalia Campo Herrera, identificada con cédula de ciudadania No. 1.020.453.786 portadora
de la tarjeta profesional No. 302.798 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura,
solicitud que por ser procedente de conformidad a lo establecido en el articulo 75 del
Cdédigo General del Proceso, se accedera ella.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR la sustitucién de poder que hiciere el apoderado judicial del

demandante, de conformidad a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: RECONOCER personeria para actuar a la Dra. Natalia Campo Herrera,
identificada con cédula de ciudadania No. 1.020.453.786 portadora de la tarjeta profesional
No. 302.798 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado sustituto
del apoderado de la demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA OTERO GARCIA
JUEZ

MSIBAJA

Péagina 1 de 1
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL MONTERIA- CORDOBA
CARRERA 3 N. 30-31 EDIFICIO LA CORDOBESA PISO 3
CORREO ELECTRONICO INSTITUCIONAL:
j02cmmon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria, 02 de Mayo de 2024

DESPACHO COMISORIO

Radicacion 052663110001-2023-00369-00
Demandante ALBA LUCIA USME CEBALLOS Y LAURA VANESSA GIL
USME

Demandado LUIS HORACIO GIL GOMEZ

Clase Proceso | DESPACHO COMISORIO

Juzgado JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
ENVIGADO - ANTIOQUIA

Por medio de la presente, procede el Despacho a analizar el oficio SGOB No.
00832/2024 de fecha 25 de abril de 2024, donde manifiesta el Secretario de Gobierno
ANTONIO GABRIEL SIERRA MORENO que, hace devolucion del despacho comisorio
No. 00032-24, toda vez que, no ha podido remitir el despacho comisorio a la inspeccién
de policia competente.

Asi las cosas, informa de que, no pueden ubicar los bienes inmuebles identificados con
M.I. No. 140-100425 Y 140-58073, por esta razon, solicita a este Despacho, se aporte
las coordenadas geograficas de los inmuebles, es decir direccion exacta, en aras de que
puedan llevar a cabo la diligencia correspondiente.

Concluye este Despacho, requerir a los sefiores ALBA LUCIA USME CEBALLOS Y LAURA
VANESSA GIL USME y RODOLFO ALEXANDER MIRA PEREZ para que procedan a
aportar la informacion solicitada por el secretario de gobierno y de esta manera, se
proceda a llevar a cabo la diligencia de secuestro.

RESUELVE
PRIMERO: REQUERIR a los sefiores ALBA LUCIA USME CEBALLOS Y LAURA
VANESSA GIL USME y RODOLFO ALEXANDER MIRA PEREZ para que aporten la

direcciéon exacta de los inmuebles identificados con M.l. No. 140-100425 Y 140-58073,
por los motivos antes expuestos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA OTERO GARCIA
JUEZ

Proyectado por: JGRC/JDF
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SECRETARIA. Monteria. - 02 mayo de 2024

Al despacho el presente proceso, en el que se advierte que se encuentra pendiente de resolver solicitud de
terminacion del proceso por parte de la apoderada judicial demandante. -Sirvase proveer de conformidad.

o 7//?» ~

MARY MARTINEZ SAGRE
Secretaria

/ o
Cape ©

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MONTERIA CORDOBA

Dos (02) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

AUTO TERMINACION POR PAGO SS

Ejecutivo Efectividad De La Garantia Real e Hipotecaria

Radicacion 23-001-40-03-002-2023-00504-00

Demandante Banco Av Villa

Demandado Deyanira Lopez Cardenas

La Dra. MYRLENA ARISMENDY DAZA, quien actla como apoderada
judicial de la entidad demandante BANCO AV VILLAS, con facultad expresa para recibir,
en escrito presentado al correo electrénico del juzgado, solicita la terminacién del
proceso por pago total de la obligacion 5471412002523690.

Igualmente, la terminacion del proceso por cancelacion de las cuotas en

mora de la obligacion No. 2873748.

Por lo anterior el Juzgado, al ser procedente, procedera a decretar la
terminacion del proceso por pago total de la obligacion conforme lo dispone el articulo
461 del C.G.P. y asi;

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la terminacién del presente proceso ejecutivo de la
referencia, por pago total de la obligacién 5471412002523690.

SEGUNDO: DECRETAR la terminacién por cancelacion de las cuotas en mora
de la obligacion No. 2873748.

TERCERO: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas en el presente asunto,

en caso de existir embargo de remanente, désele aplicacién y pongase a disposicion.



Oficiese a quien corresponda.

CUARTO: DESGLOSAR, los documentos contentivos de la presente accion, para
ser entregado a la parte demandante con las constancias del caso, frente obligacion de
la obligacion No. 2873748.

QUINTO: DESGLOSAR, los documentos contentivos de la presente accion,
respecto al pagare 5471412002523690, para ser entregado a la parte demandada con

las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA OTERO GARCIA

JUEZ
MSIBAJA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE MONTERIA

JO02cmmon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Dos (02) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Referencia de proceso

Clase de proceso. Ejecutivo para la efectividad de la garantia real
Radicado. 23-001-40-03-002-2023-00721-00

Demandante. Bancolombia SA

Demandado. Blas Esteban Negrete Jayk

Asunto. Abstiene de pronunciamiento

En memorial que antecede, el actor, a través de su apoderado, presenta escrito contentivo
de terminacién del proceso por pago de las cuotas en mora que dieron origen a esta ejecucion.
No obstante, el Despacho se abstiene en esta oportunidad de emitir pronunciamiento de fondo
sobre ello, habida cuenta que, mediante providencia anterior, este Juzgado dispuso le remisién
de este asunto al Juzgado Tercero Civil Municipal de Monteria al haberse declarado falta de

competencia para seguir conociendo del mismo.

Por lo antes expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO. ABSTENERSE de emitir pronunciamiento como quiera que el despacho

carece de competencia para ello, por los motivos expuestos en precedencia.

CUMPLASE

ADRIANA OTERO GARCIA
JUEZ

Paginalde1l
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SECRETARIA. - Monteria, 02 de mayo de 2024

Al Despacho el presente proceso informandole que esta pendiente la liquidacion de las costas en este asunto,

pero aun esta pendiente por liquidar las agencias a fin de proceder a liquidar las costas respectivas. - Provea.

MARY MARTINEZ SAGRE.

SECRETARIA.
JUZGADO SEGU!\IDO CJVIL MUNICIPAL
MONTERIA - CORDOBA
Mayo dos (02) de dos mil veinticuatro (2024)
RADICADO: 23-001-40-03-002-2024-00021-00
PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BBVA DE COLOMBIA
DEMANDADO: WILLIAM MANUEL MEJIA ORTEGA

Al Despacho el presente proceso a fin de proceder a fijar primeramente las agencias en
derecho en este asunto, a fin de liquidar las costas segun lo solicitado por la parte ejecutante
dentro del proceso referenciado.

Incliyase en la liquidacion de costas por concepto de agencias en derecho, la suma de
$2.921.000, teniendo en cuenta la naturaleza, calidad y la duracion de la gestién realizada
por el apoderado demandante. — (5%). (Art. 5° Inciso 4°. Del Acuerdo No. PSAA16-
10554.Agosto 5 de 2016. C.S.J.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA OTERO GARCIA
JUEZ

Firmado Por:
Adriana Silvia Otero Garcia
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002
Monteria - Cordoba
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Monteria, 02 Mayo de 2024

Sefiora Juez, le doy cuenta a usted del presente proceso, en el cual se negd mandamiento de pago, se
encuentra pendiente por resolver memorial renuncia poder y otorgamiento poder, lo anterior para su
conocimiento.

T

MARY MARTINEZ SAGRE

Secretaria
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MONTERIA CORDOBA
Dos (02) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Ejecutivo Singular
Radicacién 23-001-40-03-002-2024-00127-00
Demandante BANCO DAVIVIENDA S.A.
Demandado YESID ENRIQUE SUAREZ SUAREZ

El Dr. JUAN DAVID OSPINA CARVAJAL, en calidad de apoderado judicial del
BANCO DAVIVIENDA, mediante memorial que antecede manifiesta al Despacho que
renuncia al poder que le fuera conferido, e indica que se encuentra a paz y salvo. También,
la entidad bancaria confiere nuevo poder a favor del Dr. ANDERSON AUGUSTO
MAYORGA HENRIQUEZ.

Por lo que, el despacho considera procedente las anteriores solicitudes sobre como
quiera que se acompasa a lo dispuesto en el articulo 76 del Codigo General del Proceso.

Por lo expuesto el Juzgado Segundo Civil Municipal de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR la renuncia presentada por el apoderado judicial BANCO
DAVIVIENDA Dr. JUAN DAVID OSPINA CARVAJAL, dentro del presente proceso,
conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: RECONOCER personeria para actuar como abogado de la entidad
bancaria ejecutante al Dr. ANDERSON AUGUSTO MAYORGA HENRIQUEZ, también
mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadania No. 1023965410, expedida en
Bogota D.C. y portador de la Tarjeta Profesional No 388.203 expedida por el Consejo
Superior de la Judicatura, en los términos del poder conferido.

CUMPLASE

ADRIANA OTERO GARCIA
JUEZ

MSIBAJA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE MONTERIA

j02cmmon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Dos (02) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Referencia de proceso

Clase de proceso. Ejecutivo singular

Radicado. 23-001-40-03-002-2024-00198-00
Demandante. Banco de Bogota

Demandado. José José Polo Hernandez
Asunto. Ordena seguir adelante con la ejecucién

l. OBJETO A DECIDIR

Incumbe en esta oportunidad, decidir lo pertinente, conforme lo dispuesto en el inciso 2° del

Articulo 440 del Cadigo General del Proceso, dentro del presente proceso Ejecutivo Singular.

Il ANTECEDENTES FACTICOS

Mediante auto de fecha 20 de marzo de 2024, se libr6 auto de mandamiento ejecutivo, a favor
de Banco de Bogotd identificado con NIT: 860.002.964-4 contra Jose Jose Polo Hernandez
identificado con C.C. 1.067.854.362, para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en
dicha providencia.

M. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Satisfechos estan los presupuestos procesales en la presente Litis, asi como la legitimacion en
la causa por activa y por pasiva, ya que la parte ejecutante es tenedora de un titulo valor, quien
esta facultada para instaurar la accion y el ejecutado esta obligado a responder, por lo que
procede el Despacho a decidir lo que en derecho corresponda. El Articulo 422 del Codigo General
del Proceso, consagra que, pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones claras,
expresas y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o su causante y

constituyan plena prueba contra él.

Pagina 1 de 2
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Como quiera, que en el presente proceso la parte ejecutada Jose Jose Polo Hernandez

identificado con C.C. 1.067.854.362, se encuentra debidamente notificado® y, transcurrido el

termino de traslado no propuso excepciones de ninguna indole, entonces se procedera a darle

aplicacion al inciso 2 del Articulo 440 del CGP, ordenando seguir adelante con la ejecucion,

conforme se libr6 mandamiento de pago, decretando el remate de los bienes que se lleguen a

embargar y secuestrar en este proceso, el avallo, la liquidacién del crédito y condena en costas.
Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO. ORDENAR seguir adelante la presente ejecucion atendiendo las

disposiciones contenidas en el Auto que libr6é orden de pago.

SEGUNDO. DECRETAR la venta en publica subasta de los bienes que estan o se lleguen
a embargar y secuestrar en este proceso.

TERCERO. CONCEDASELE a las partes el término establecido en el articulo 444 del
Cdédigo General del Proceso, para que presenten el avalto de los bienes embargados.

CUARTO. CONDENAR en costas a la parte ejecutada, se fijan como agencias en derecho

el 6% de las pretensiones de la demanda, por secretaria liquidense.

QUINTO. Respecto a la liquidacién del crédito, téngase lo dispuesto en el numeral 1° del

articulo 446 de la obra en comento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA OTERO GARCIA
JUEZ

Adriana Silvia Otero Garcia

Firmado Por:

Y Ver archivo “12AgregarMemorial” incorporado en el expediente digital o el archivo cargado en TYBA en fecha 29 de abril de
2024
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