LIQUIDACION DEL CREDITO
Nota secretarial.

Monteria. — 16 de junio de 2023.

Al despacho el presente proceso, en el que se advierte que se encuentra pendiente de resolver solicitud de liquidacién del crédito. -Sirvase
proveer de conformidad.
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MARY MARTINEZ SAGRE
Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MONTERIA - CORDOBA

Meia ®

<

Junio dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE BANCO DE BOGOTA NIT. 860.002.964-4
APODERADO REMBERTO HERNANDEZ NINO
DEMANDADO LEWIS JAVIER GONZALEZ LORA
RADICADO 23.001.40.03.002-2023-00061-00

l. OBJETO DE LA DECISION

Se decide en esta oportunidad respecto de la aprobacion o modificacién de la liquidacién
del crédito aportada al plenario, atendiendo lo dispuesto en el articulo 446 del Cdadigo
General del Proceso.

Il. ANTECEDENTES FACTICOS

En escrito que antecede, aparece liquidacién del crédito allegada por el apoderado judicial
de la parte ejecutante, liquidacién de la cual se corri6 traslado a la parte ejecutada, por el
término de ley, conforme lo dispuesto en el numeral 2° del articulo referido.

1. CONSIDERACIONES

Incumbe en este momento, tal como se indicé en principio-, proveer en torno a la aprobaciéon
o modificacién de la liquidacion del crédito presentada por la parte ejecutante, a lo cual se
procederd, previo examen de aquella. Veamos.

Aflora con fecha de 17 de mayo de 2023, providencia a través de la cual se ordené seguir
adelante la ejecucion en contra de la parte ejecutada LEWIS JAVIER GONZALEZ LORA,
dentro del presente asunto, en la que se resolvid entre otros puntos, se practique la
liquidacion del crédito; seguidamente el apoderado judicial de la parte ejecutante allega al
proceso la liquidacién del crédito, asi:

Pagare N° 658578917

MNo. Inter Tasa
Mes/Ano Dias Anual Mora Int. Mora Total
ene-23 28 28.84% 3.61% S 2.754.226.30
feb-23 28 30,18% 3. 77% $ 2.882.196.59
mar-23 31 30.84% 3.86% £ 3.260.786.74
abr-23 30 31.39% 3.92% $ 3.211.876.99
may-23 20 30,27% 3.78% £ 2.0684.851.15

S 14.173.937.76

Total Capital
Intereses moratorios

81.857.330,00
14.173.937,.76

2.694.107,00
98.725.374,76

Intereses corrientes
TOTAL PAGAR
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Liguidacién que no se ajusta a la realidad en lo que respecta a los intereses moratorios,
toda vez que estos estan muy por encima de lo estipulado por la Superfinanciera de
Colombia, por ello sera modificada la multicitada liquidacion solo en ese sentido, la cual
guedara asi:

L0 I $81.857.330,00
e Mas intereses corrientes ordenados por el despacho en el mandamiento de
7=V [ TSRS $2.694.107,00
e Mas intereses moratorios desde el 03 de enero de 2023 hasta el 20 de mayo de
0 2 T RSP $11.771.031,00
GRAN TOT AL ..ttt ittt ettt s taa e taaaararanta s taneasaeansartanenssnansnrerrrnraraansnrnrnrnnin $96.322.468,00
eI LIQUIDACION DE CREDITO JUDICIAL
- . JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
x . Fecha de Calculo: 2023-01-03 - 2023-05-20
kY £ Capital: 81,857.330.00
i a——rs"  Radicado

RESUMEN DE LA LIQUIDACION DEL CREDITO Calculo en Tiempo

Capital 81,857,330.00 Ndamero de Afos 0.38

Intereses Moratorios 11,771,031.11  Ndmero de Meses 4.54

Total 93,628,361.11 Ndimero de Dias 138

Tasa
ctina bocha ot Dias neres JUISICS Moraiono  Totalintereses
Mensual

1968 2023-01-03 2023-01-31 29 28.840 3.041 2,371.743.30 2,371,743.30
0100 2023-02-01 2023-02-28 28 30.180 3.161 2.378.812.09 2,378,812.09
0236 2023-03-01 2023-03-21 | 30.840 3.219 2,686,503.85 2,686,503.85
0472 2023-04-01 2023-04-30 30 31.3900 3.268 2,637,535.44 2,637,535.44
0606 2023-05-01 2023-05-20 20 30.270 3.169 1.696,436.43 1,696,436.43

Totales 138 11,771,031.11 11.,771,031.11

Por lo anteriormente expuesto, este Juzgado Segundo Civil Municipal.
RESUELVE

PRIMERO. Madificar la liquidacion del crédito, presentada por el apoderado judicial de la
parte ejecutante, por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido, asi:

(oF .Y o - PSPPI $81.857.330,00
e Mas intereses corrientes ordenados por el despacho en el mandamiento de
0= T [ JE PP PRURTPR $2.694.107,00

e Mas intereses moratorios desde el 03 de enero de 2023 hasta el 20 de mayo de
20 PSPPSRI $11.771.031,00
L I 1 1 - I PPt $96.322.468,00

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA OTERO GARCIA
LA JUEZ

PROYECTO/JDF
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Nota secretarial.
Monteria. — Dieciséis (16) de junio de 2023.

Al despacho el presente proceso, proveer en torno a terminacioén por pago parcial de la obligacion. -Sirvase proveer de conformidad.

—f///??)f -

MARY MARTINEZ SAGRE
Secretaria

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MONTERIA — CORDOBA

Dieciséis (16) de junio de dos mil veintitrés (2023)

RADICADO: 23-001-40-03-002-2023-00131-00

PROCESOQO: SOLICITUD DE APREHENSION Y ENTREGA
DEMANDANTE: R.C.I. COLOMBIA COMPANIA DE FINANCIAMIENTO
APODERADA: CAROLINA ABELLO OTALORA

DEMANDADO: MOISES MADERA YANCES

Encontrandose a despacho el proceso de la referencia, el cual se encuentra pendiente de
resolver la solicitud de terminacién del proceso por pago parcial de la obligacion, presentada
por la apoderada judicial de la parte solicitante, con facultad para recibir, segun consta en
el poder anexo a la demanda, solicitando igualmente el levantamiento de las medidas
cautelares, peticion que por ser procedente, y cumplir los lineamientos establecidos en el
articulo 461 del Cédigo General del Proceso en concordancia con el articulo 2.2.2.4.1.31
del decreto 1835 de 2015 y la Ley 1676 de 2013, se accederd a ella.

De conformidad a lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal,
RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la terminacién del presente proceso por pago parcial de la
obligacion y el levantamiento de la orden de aprehensién sobre el vehiculo automotor de
placas 1US818.

SEGUNDO: OFICIAR al Inspector de Transito del Municipio de Monteria a fin de cancelar
las oOrdenes impartidas que hubiere tenido por objeto aprehender el VEHICULO
AUTOMOTOR de placas 1US818, marca RENAULT, linea SANDERO, color BLANCO
GLACIAL, servicio PARTICULAR, modelo 2018.

CUARTO: ARCHIVAR las diligencias previas desanotacion del radicador.

QUINTO: REGISTRAR las actuaciones correspondientes en la plataforma TYBA Justicia
XX1 Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA OTERO GARCIA
LA JUEZ

PROYECTO: JDF
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LIQUIDACION DEL CREDITO
Nota secretarial.

Monteria. — 16 de junio de 2023.

Al despacho el presente proceso, en el que se advierte que se encuentra pendiente de resolver solicitud de liquidacién del crédito. -Sirvase
proveer de conformidad.
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MARY MARTINEZ SAGRE
Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MONTERIA - CORDOBA

Junio dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

RADICADO: 23.001.40.03.002.2023.00156.00
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: BANCO BBVA DE COLOMBIA S.A.
APODERADO: REMBERTO LUIS HERNANDEZ NINO
DEMANDADO: SAUL DE JESUS GIL LUQUE

l. OBJETO DE LA DECISION

Se decide en esta oportunidad respecto de la aprobacion o modificacién de la liquidacién
del crédito aportada al plenario, atendiendo lo dispuesto en el articulo 446 del Cddigo
General del Proceso.

Il. ANTECEDENTES FACTICOS

En escrito que antecede, aparece liquidacién del crédito allegada por el apoderado judicial
de la parte ejecutante, liquidacién de la cual se corri6 traslado a la parte ejecutada, por el
término de ley, conforme lo dispuesto en el numeral 2° del articulo referido.

1. CONSIDERACIONES

Incumbe en este momento, tal como se indicé en principio-, proveer en torno a la aprobaciéon
o modificacién de la liquidacion del crédito presentada por la parte ejecutante, a lo cual se
procederd, previo examen de aquella. Veamos.

Aflora con fecha de 23 de mayo de 2023, providencia a través de la cual se ordené seguir
adelante la ejecucion en contra de la parte ejecutada SAUL DE JESUS GIL LUQUE, dentro
del presente asunto, en la que se resolvid entre otros puntos, se practique la liquidacion del
crédito; seguidamente el apoderado judicial de la parte ejecutante allega al proceso la
liquidacion del crédito, asi:

Resolucid |
n Mes/Afo MNo. Dias | Inter Anual | Tasa Mora Int. Mora Dia Int. Mora Total
498 may-22 27 19.71% 2 46% $ 82125 00 $ 2.217.375.00
617 jun-22 30 20.40% 2.55% $ 85.000 00 $ 2.550.000.00
801 jul-22 31 21.28% 2,66% $ BB. 666,67 $ 2.748 666,67
973 ago-22 31 22.21% 2.78% $ 92 541 67 S 2. 868.791.67
1126 sep-22 30 23.50% 2.94% 3 OF 916 .67 £ 2.937.500.00
1327 oct-22 31 24 .61% 3.08% $ 102.541 67 $ 3.178.791,67
1537 nowv-22 30 25.78% 3.22% & 107 416 .67 £ 3.222.500.00
1715 dic-22 31 27.64% 3.46% $ 115166 .67 € 3.570.166.67
1968 ene-23 31 28.84% 3.61% & 12016667 § 3.725.166.67
100 feb-23 ped=] 30.18% 3.7T7% $ 125.750.00 £ 3.521.000.00
236 mar-23 31 30.84% 3.86% $ 128 500,00 £ 3.983.500.00
236 abr-23 30 31.39% 3.92% $ 130.791.67 £ 3.923.750,00
606 may-23 27 30.27% 3.78% $ 12612500 € 3.405.375.00

Gran Total a PAGAR

% 41.852.583 33

Total Capital 5
Total intereses de Mora %
E

TOTAL A PAGAR

100.000.000.00
41.852.583.33
141.852.583.33




Liguidacién que no se ajusta a la realidad en lo que respecta a los intereses moratorios,
toda vez que estos estan muy por encima de lo estipulado por la Superfinanciera de
Colombia, por ello sera modificada la multicitada liquidacién solo en ese sentido, la cual
quedara asi:

A P T AL . e e e e $100.000.000,00
e Mas intereses moratorios desde el 04 de mayo de 2022 hasta el 27 de mayo de
40 TP SPPPRRRPPN $35.326.947,00
GRAN TOT AL . ittt s ettt st e e s s e s s e e e s sararasasnsrrnransnnnsnnsnsnnnn $135.326.947,00
ermeS e, LIQUIDACION DE CREDITO JUDICIAL
- e . - JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
-l 1 Hf Fecha de Calculo: 2022-05-04 - 2023-05-27

" capital: 100,000,000.00
“‘lzoﬂ Radicado

RESUMEN DE LA LIQUIDACION DEL CREDITO Calculo en Tiempo

Capital 100,000,000.00 Nuamero de Afios 1.07

Intereses Moratorios 35,326,947 .38 Namero de Meses 1279

Total 135,326,947.38 MNamero de Dias 389

Tasa
Sina Gotia  feha  oies  meres ntercs | Wiorstono  Total Intereses
Mensual

o498 2022-05-04 2022-05-31 28 19.710 2182 2,.006.816.33 2,006,816.33
0617 2022-06-01 2022-06-30 ao 20.400 2.250 2.218.,517.05 2,218,517.05
o801 2022-07-01  2022-07-31 31 21.280 2.335 2,380.716.38 2,380,716.38
0973 2022-08-01 2022-08-31 31 22.210 2.425 2,472,224 23 2,4T72,224 23
1126 2022-09-01 2022-09-30 a0 23.500 2.548 2,512 873.20 2,512,873 20
1327 2022-10-01  2022-10-31 31 24.610 2.653 2,704.386.23 2,704,386.23
1537 2022-11-01  2022-11-30 30 25.780 2.7az2 2.723.497.02 2,723,.497.02
1715 2022-12-01 2022-12-31 31 27 640 2933 2.989.640.71 2,989.640.7T1
1968 2023-01-01 2023-01-31 a1 28.840 3.041 3,100,299 .49 3,100,299.49
0100 2023-02-01 2023-02-28 28 30.180 3.161 2,906.046.52 2,906,046.52
0236 2023-03-01 2023-03-31 a1 30.840 3.219 3,281,934 .37 3,281,934 37
0472 2023-04-01 2023-04-30 ao 31.390 3.268 3,222 112.72 3,222 11272
0606 2023-05-01 2023-05-27 27 30.270 3.169 2,.807.883.13 2,807.883.13

Totales 389 35,326,947.38 35,326,947.38

Por lo anteriormente expuesto, este Juzgado Segundo Civil Municipal.
RESUELVE

PRIMERO. Madificar la liquidacién del crédito, presentada por el apoderado judicial de la
parte ejecutante, por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido, asi:

AP T AL ... e $100.000.000,00
e Mas intereses moratorios desde el 04 de mayo de 2022 hasta el 27 de mayo de
20023, e bR e Rkt eh et eh Rt be bbbt e nne et nre e $35.326.947,00

LY I 17 SN $135.326.947,00

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA OTERO GARCIA
LA JUEZ

PROYECTO/JDF
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Nota secretarial.

Monteria. — 16 de junio de 2023.

Al despacho el presente proceso, en el que se advierte que se encuentra pendiente de resolver solicitud de liquidacion del
crédito. -Sirvase proveer de conformidad.

MARY MAhTINEZ SAGRE
Secretaria

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MONTERIA - CORDOBA

Junio dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA S.A.
APODERADO: DIOGENES DE LA ESPRIELLA ARENAS
DEMANDADO: NELSON RAFAEL NUNEZ CAMPILLO
RADICACION: 23-001-40-03-002-2022-00555-00

Antes de proceder a decidir sobre la aprobacion o modificacién de la liquidacion del crédito
aportada al plenario por el apoderado judicial de la parte ejecutante, se requerira al mismo
para que sea aclarada, toda vez que el profesional del derecho en escrito de liquidacion del
crédito (anexo al expediente en Tyba) el valor correspondiente a capital difiere del ordenado
en el mandamiento de pago, existiendo demasiada incongruencia entre estos.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO: requerir al apoderado judicial de la parte ejecutante para que aclare lo expuesto
en la parte motiva de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA OTERO GARCIA
LA JUEZ

PROYECTO/JDF
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LIQUIDACION DEL CREDITO
Nota secretarial.

Monteria. — 16 de junio de 2023.

Al despacho el presente proceso, en el que se advierte que se encuentra pendiente de resolver solicitud de liquidacién del crédito. -Sirvase
proveer de conformidad.

ot Y

MARY MARTINEZ SAGRE
Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MONTERIA - CORDOBA

Meia ®

Dieciséis (16) de junio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO. EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE. MI BANCO-BANCO DE LA MICROEMPRESA DE COLOMBIA S.A.
ANTES BANCO COMPARTIR S.A.

APODERADO. JUAN CAMILO SALDARRIAGA CANO

DEMANDADO. MARIA ELISA RAMIREZ ENCISO Y BEATRIZ EUGENIA NIEVES
SUAREZ

RADICADO. - 23.001.40.03.002-2022-00867-00

Como quiera que el término de traslado de la liquidacion del crédito presentada por el
apoderad judicial de la parte ejecutante Dr. Juan Camilo Saldarriaga Cano, se encuentra
vencido sin que la hayan objetado, procede el despacho a aprobar la misma, por estar
ajustada a derecho, de conformidad con lo estipulado en el articulo 446 del Codigo General
del Proceso.

Por lo anteriormente expuesto, este Juzgado Segundo Civil Municipal.

RESUELVE
PRIMERO. Aprobar en todas y cada una de sus partes la liquidacion del crédito, de fecha
veinte (20) de abril de 2023 que antecede, presentada por el apoderado judicial de la parte

ejecutante, por estar ajustada a derecho, por valor de $60.972.543,00 correspondiente a
capital mas gastos varios e intereses corrientes y moratorios contenidos en la obligacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA OTERO GARCIA
LA JUEZ

PROYECTO/JDF
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LIQUIDACION DEL CREDITO
Nota secretarial.

Monteria. — 16 de junio de 2023.

Al despacho el presente proceso, en el que se advierte que se encuentra pendiente de resolver solicitud de liquidacion adicional del crédito. -
Sirvase proveer de conformidad.

A

MARY MARTINEZ SAGRE

Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MONTERIA - CORDOBA

Meia ®

Junio dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA S.A.
APODERADA: LUISA MARINA LORA JIMENEZ
DEMANDADO: CARLOS ALBERTO MARIN
RADICADO: 23-001-40-03-002-2016-01021-00

l. OBJETO DE LA DECISION

Se decide en esta oportunidad respecto de la aprobacion o modificacién de la liquidacién
adicional del crédito aportada al plenario, atendiendo lo dispuesto en el articulo 446 del
Cdédigo General del Proceso.

Il. ANTECEDENTES FACTICOS

En escrito que antecede, aparece liquidacién adicional del crédito allegada por la apoderada
judicial de la parte ejecutante, liquidacion de la cual se corrié traslado a la parte ejecutada,
por el término de ley, conforme lo dispuesto en el numeral 2° del articulo referido.

1. CONSIDERACIONES

Incumbe en este momento, tal como se indicé en principio-, proveer en torno a la aprobaciéon
o0 madificacion de la liquidacién adicional del crédito presentada por la parte ejecutante, a
lo cual se procedera, previo examen de aquella. Veamos.

Aflora con fecha de 21 de junio de 2018, providencia a través de la cual se orden6 seguir
adelante la ejecucion en contra de la parte ejecutada CARLOS ALBERTO MARIN, dentro
del presente asunto, en la que se resolvid entre otros puntos, se practique la liquidacion del
crédito; seguidamente la apoderada judicial de la parte ejecutante allega al proceso la
liquidacion adicional del crédito, asi:

:CAPITAI_" 20 620.566, 00
VIGENCLA Brioc. Che. Maxima Auvtorizada TASA LIQUIDACION
PESDE HASTA T. Efectiva rese - FIMAL Dias INTERESES
E—

1-ago-21 31-ago-21 2.15% 31 658.070.24
1sep-21 B0-sep-21 2 15% 30 636842 17
1-oct-21 S1-oct-21 2. 13% 31 551948 66
A-now21 SO—non21 2.15% =0 636 842 17
1-dic-21 31-dic-21 2 18% 31 BE67 252 62
1-ana-22 31-ana-223 2_ 0% 31 673 374 .20
A leb-22 28 Teb o2 2 ZA% =8 B30.325 64
1-mar-22 31-mar-22 2.30% 31 703 582 .12
1-abr-22 B0abr-22 2. 38% 30 TO4 96947
T-may-22 31 —many-22 2 465% 31 752 954 79
1 jun-22 B0jun-22 2 _55% 30 755 324,43
A2 B2 2 BE6% 31 814 170, 62
1-ago-22 31—290—22 2 T T % 31 B4AT 839,33
isep =22 B0-sep 22 2. 83% =0 BG7_BHZ 58
1-oct-22 31-oct-22 3.07% 31 8398 663.09
A-now22 B0-now22 3.23% 30 8953 782 23
A-dic-22 31-dic-22 3.45% 31 1.055.973. 18
1-ene-Z3 E1-ene-23 3,.60% 31 1.101_B885.06
A1-fab-23 28 feb-23 3.52% 28 O73.134.33
1-mar-23 31 —mar-23 3_85% 31 1_178. 404 85
d-abr-23 BO0—abr-23 B O2% =0 1. 181 1268 19
A-may-23 B1-many-23 3.78% 31 1. 156 979, .31
Total intereses 18.522 727,27
cCAaAPITAL 29 620 _566,00
Mntereses moratorios hasta 31°07/2021 51.855_737.54
Intereses moratorios 1B 522 727.27
TOTAL: CAPITAL + INTERESES ‘99.999.030, 81




Liguidacién que no se ajusta a la realidad en lo que respecta a los intereses moratorios
actualizados, toda vez que estos estan muy por encima de lo estipulado por la
Superfinanciera de Colombia, por ello ser4 modificada la multicitada liquidacion solo en ese
sentido, la cual quedara asi:

L0 o I 7 $29.620.566,00
e Mas intereses moratorios aprobados por el despacho hasta el 31 de julio de 2021....... $51.855.737,00

e Mas intereses moratorios desde 01 de agosto de 2021 hasta el 31 de mayo de

2023, E s bR h R bt ettt b e e $15.931.670,00
GRAN
10 2 17 PSPV PSPPI $97.407.973,00
- “"D"‘—_,f LIQUIDACION DE CREDITO JUDICIAL
N, JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
. @: Fecha de Calculo: 2021-08-01 - 2023-05-31

' Capital: 29 620,566 00
" Radicado

RESUMEN DE LA LIQUIDACION DEL CREDITO Caleulo en Tiempo

Capital 29 620,566 00 MNdmero de Afos 1.83

Intereses Moratorios 15,931,670.40 MNOmero de Meses 21.99

Total 45 552 336.40 MNamero de Dias BED

Res. Fecha Fecha = Inbara i IS
Superfina Desde Hasta 4= &m& Moratorio IR R
Mensual

0a0s  2021-08-01  2021-08-31 31 17.240 1.935 584,303.80 584,303 80
0931 2021-09-01 2021-09-30 ao 17.190 1.930 563, 797.74 563, 79774
1095 2021-10-01 2021-10-31 | 17.080 1.918 579.407.72 579,407 72
1259 2021-11-01  2021-11-30 ao 17270 1.938 566,163.51 566,163.51
1405 2021-12-01 2021-12-31 31 17460 1.957 591,021.98 501,021.98
1597 2022-01-01  2022-01-31 a 17660 1.978 597.115.48 587 115.48
0143 2022-02-01 2022-02-28 28 18.300 2042 556,305.76 556,305 76
0256 2022-03-01 2022-03-31 31 18470 2050 621,659 68 621, 659.68
0382 2022-04-01 2022-04-30 3o 189.050 2117 618.273.60 618,273.69
0498 2022-0501 2022-405-31 31 18.710 2182 658, 822 6T 658,822 67
0617 2022-06-01 2022-D6-30 3o 20400 2250 657,137.31 657 13731
0801 2022-07-01 2022-07-31 a1 21280 2.335 FO5,181.67 T05,181.67
0973 2022-08-01  2022-08-31 a3 22210 2.425 Fazz2a6.81 T3z2,286.81
1126 2022-09-01 2022-09-30 3o 23500 2 548 Tdd 327 26 Td44 327 26
1327 2022-10-01 2022-10-31 31 24 610 2653 B01,054.51 B801,054.51
1537 2022-11-01 2022-11-30 3o 25.780 2,762 B0E,715.23 806, 71523
1715 2022-12-01 2022-12-31 a1 2T 640 2933 885 548 50 885,548.50
1968 2023-01-01 2023-01-31 31 28 840 3.041 918,326 26 918,326_26
0100  2023-02-01 2023-402-28 28 20.180 3181 880,787.43 BED,TET 43
0236 2023-03-01 2023-403-31 31 30840 3218 872 127 .54 o722 127.54
0472 20230401  2023-04-30 3o 21.390 3.268 954, 408.02 954,408.02
060 2023-05-01 2023-05-31 31 30.270 3160 956 807.83 056 ,807.83

Totales 669 15,931,670.40 15,931,670.40

Por lo anteriormente expuesto, este Juzgado Segundo Civil Municipal.
RESUELVE
PRIMERO. Modificar la liquidacién adicional del crédito, presentada por la apoderada

judicial de la parte ejecutante, por las razones expuestas en la parte motiva de este
proveido, asi:

AP T AL .. e $29.620.566,00

e Mas intereses moratorios aprobados por el despacho hasta el 31 de julio de 2021....... $51.855.737,00



e Mas intereses moratorios desde 01 de agosto de 2021 hasta el 31 de mayo de
20 $15.931.670,00

0 1 2 PPN $97.407.973,00
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MONTERIA — CORDOBA

dieciséis (16) de junio de dos mil veintitrés (2023)
Referencia de proceso
Clase de proceso. Ejecutivo para la efectividad de la garantia real
Radicado. 23-001-40-03-002-2005-00251-00
Demandante. Banco Colpatria

Demandado. Ighacio Sanchez Rios

Asunto. Concede apelacion

En memorial que antecede, la apoderada judicial de la parte ejecutante interpone recurso
de apelacion contra la sentencia proferida al interior de este asunto, y por encontrarse presentado
dentro del término legal para ello, se procedera de conformidad al articulo 320, 322, 323 y 324
del CGP.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO. CONCEDER en el efecto Suspensivo el recurso de alzada interpuesto por el
apoderado de la parte ejecutante a través de apoderado judicial en el efecto suspensivo.

SEGUNDO. REMITASE este asunto al Juez Civil del Circuito de Monteria (en turno) para

gue desate el recurso de alzada. Por secretaria procédase a ello de manera oportuna.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA OTERO GARCIA
JUEZ

Firmado Por:

Pagina 1 de 1



Adriana Silvia Otero Garcia
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 14d64b62a3c854d94b992cc5bbd717787944b7bbef8e6ec504d84eef9fe38653
Documento generado en 16/06/2023 04:16:09 PM
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SECRETARIA. Monteria, junio 16 de 2023

Sefiora Juez. Doy cuenta a usted, en el presente proceso, se encuentra pendiente resolver varias solicitudes que se
encuentran pendientes de resolver las cuales no se habian por error involuntario no se han puesto a su conocimiento,
teniendo en gran cumulo de memoriales que llegan a la bandeja diaria del correo electrénico y el gran nmero de actividades

que debe realziar la secretaria de este despacho civil municipal.

MARY MARTINEZ SAGRE
Secretaria

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MONTERIA - CORDOBA

Dieciséis (16) de junio dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO SINGULAR

RADICACION 23001400300220080118500

DEMANDANTE Juan Petro Tordecilla

DEMANDADO Alfredo Madrid Vélez

ILASUNTO A TRATAR

El proceso ejecutivo singular presentado por el sefior Juan Petro Tordecilla contra
Alfredo Madrid Vélez, se encuentra pendiente de resolver sendos memoriales

presentados por las partes intervinientes, en el siguiente orden cronolégico:

1. Memorial* presentado por el Dr. Juan Camilo De La Espriella Nisperuza, actuando
como apoderado de la sefiora Marcela Patricia Vergara Carvajal, quien se opone
a la diligencia de secuestro de fecha 10 de mayo del afio 2022 que se adelant6
sobre establecimiento de comercio conocido como MERCARNES M.V.C con
Matricula mercantil No.170914. Asimismo, el levantamiento de las medidas
cautelares decretadas sobre el vehiculo automotor marca Suzuki, color blanco,
tipo camioneta de placas FUQ494 por ser de propiedad de la sefiora Marcela

Patricia Vergara Carvajal.

2. Memorial® solicitando nulidad consagrada en el numeral 7 del art 133 del CGP
presentada por el Dr. Juan Camilo de la Espriella Nisperuza, como apoderado del

demandado sefior Alfredo Madrid Vélez.

1 Presentado 17 y 20 de mayo de 2022
2 Presentado el 31 de mayo de 2022



3. Memorial de reliquidacion del crédito presentado el 03 de junio de 2022 por la Dra.
PAOLA ANDREA NARVAEZ MORALES, como apoderada del demandante.

4. Solicitud que se practique el avallo respecto al establecimiento de comercio
secuestrado en el asunto de propiedad del demandado y el secuestro del vehiculo
automotor de placa FUQ494 cuya posesion pertenece al demandado, en tal efecto

comisidnese a las autoridades de policia. (28-08-2022)

5. Solicitud® de la apoderada judicial de la parte demandante de entregar la
administracion del establecimiento de comercio MERCARNES A.M que fue
debidamente embargado, a la secuestre sefiora CONSUELO BERRIO SOLANO.

6. Reiteracién que se envie la orden de aprehensién del vehiculo de placas FUQ494
a la Policia Nacional dependencia Dijin a fin de que procedan a inscribir la medida

de Secuestre e inmovilizaciéon del vehiculo.

7. Memorial* presentado por el Dr. De la Espriella Nisperuza, solicitando se NIEGUE
la peticion de aprehension o inmovilizacion del vehiculo de placas FUQ494

presentada por la apoderada de la parte ejecutante.

8. Memorial poder presentado por el Dr. Julian David Maldonado Sagre, como nuevo
apoderado de la sefiora Marcela Patricia Vergara Carvajal, incidentista en el

asunto.

9. Escrito® del apoderado de la incidentante solicitando sanear el proceso, alega que
pese a la existencia de un auto que anexa el despacho comisorio al expediente
del 19 de mayo de 2022, en busqueda exhaustiva de todo el expediente obrante
en la plataforma TYBA, se advierte que no se subié en ningin momento el

documento contentivo del despacho comisorio.

En consideracion a las anteriores solicitudes, para resolver se,

CONSIDERA

El articulo 132 del C.G.P, erige un control de legalidad por parte del juez en cada etapa

del juicio, con el fin de corregir o sanear vicios que configuren nulidades o irregularidades

3 27 mayo de 2022
410 de abril de 2023
517 abril de 2023



del proceso. Constituyéndose dicho control de legalidad en un deber del juez de
conformidad a lo ordenado en el numeral 12 del articulo 42 ibidem.

Al tenor la norma establece®:
“...Agotada cada etapa del proceso el juez debera realizar control de legalidad
para corregir o sanear los vicios que configuren nulidades u otras
irregularidades del proceso, las cuales, salvo que se trate de hechos nuevos,
no se podran alegar en las etapas siguientes, sin perjuicio de lo previsto para los

recursos de revision y casacion” (resaltado fuera del texto)

Por su parte, el numeral 12 reza:

“...12. Realizar el control de legalidad de la actuacion procesal una vez

agotada cada etapa del proceso.”

En consecuencia, esta operadora judicial obrando conforme a esa facultad, considera
pertinente corregir la irregularidad cometida en el asunto frente a la omision de subir a la
plataforma Tyba — Justicia XI Web el despacho comisorio No. 07 diligenciado por la
Inspeccién Segunda Urbana de Monteria el 20 de mayo de 2022 y remitida al despacho
por correo electrénico el 17 de mayo de 2022, no obstante, ordenar mediante providencia

del 19 de diciembre de 2022 agregar el despacho comisorio.

Asi las cosas, la decisiébn que ordena agregar el despacho comisorio sin que este se
encuentre en la plataforma TYBA, para que las partes ejerzan el derecho de contradiccion
y los terceros afectados se vinculen al proceso, contraria la ley procesal, por tanto, se
procederd a corregirla subiendo por secretaria el despacho comisorio diligenciado,
aplicando la tesis de la corte conforme a la cual los autos que contravienen normas legales,
por mas ejecutoriados que se encuentren, no atan al juez ni a las partes, por lo que este

juzgado procedera a dejar sin efectos juridicos el auto fechado 19 de diciembre de 2022.

Se le previene a las partes intervinientes y a las demas personas interesadas en el asunto,
gue a partir de la fecha si a bien tienen, dentro del término establecido en el numeral 8
del articulo 597 del CPG, pueden presentar solicitudes de levantamiento de embargo y
secuestro. En lo que respecta, a la presentada por la sefiora Marcela Patricia Vergara
Carvajal, a través de apoderado judicial, puede complementarse o adicionar pruebas, si

es de su parecer.

6 Art. 132 CGP



Practicado el control de legalidad del proceso, emerge la necesidad de resolver las

solicitudes pendientes de decisidn, las cuales se resolveran en los siguientes términos:

No sin antes poner de presente que se resuelven los memoriales que requieren

contradiccion y traslado a la contraparte, porque el interesado compartio los incidentes con

la parte demandante, dando asi cumpliendo a lo sefialado en el paragrafo del articulo 9 de

la Ley 2213 de 2022. Veamos.

1. Oposicion a la diligencia de secuestro de fecha 10 de mayo del afio 2022
presentado por la sefiora Marcela Patricia Vergara Carvajal, a través de

apoderado judicial.

Frente a este, el despacho se abstendra de resolver en esta providencia hasta tanto se
encuentre clausurado el término concedido en lineas anteriores, ya que se ordendé
agregar nuevamente el despacho comisorio que da cuenta sobre la consumaciéon del

secuestro del inmueble embargado en el expediente.

1.2. Incidente de levantamiento de las medidas cautelares decretadas sobre el
vehiculo automotor marca Suzuki, color blanco, tipo camioneta de placas

FUQA494 por ser de propiedad de la sefiora Marcela Patricia Vergara Carvajal.

Como se denota de la lectura de la peticion, la cual va a encaminada al levantamiento de
la medida cautelar decretada sobre el vehiculo de placas FUQ494, el cual fue propuesto
como incidente conforme al numeral 8 del articulo 591, denota de entrada el despacho
improcedente tal solicitud de incidente, por cuanto, en primer lugar, el tramite de la peticién
de levantamiento de medida cautelar no puede iniciarse por incidente hasta tanto se
consuma el embargo o el secuestro del vehiculo, diligencia que en el presente asunto
no se ha llevado a cabo, pues, solo se decreto la medida cautelar pero no se ha hecho
efectiva, porque el despacho aun no ha librado oficios ni ha comisionado para el secuestro,
como segundo, en caso de que saliera avante la proposicién del incidente no cumple con
lo establecido en el articulo 129 de la norma procesal, porque el apoderado no expresa
los hechos en los que se funda, solo se limita, en el incidente de levantamiento de
secuestro del establecimiento de comercio a decir que el carro se encuentra a nombre de
su poderdante, no reuniendo los requisitos formales y, finalmente, podria decirse que la

solicitud es pretérmino, por tanto, no se tendra en cuenta.
Y es que, el apoderado judicial que también actia como apoderado del demandante debio
usar los recursos ordinarios para atacar la providencia y no iniciar el incidente de

levantamiento en el cual no se configuran los presupuestos normativos.

2. Nulidad consagrada en el numeral 7 del art 133 del CGP



El vocero judicial manifiesta como sustentacion de su peticién de nulidad que revisado el
expediente se vislumbra una sentencia proferida por la Dra. EVA PATRICIA GARCES
CARRASCO el 10 de octubre del 2011, en donde se negaron las excepciones propuestas

y se siguié adelante la ejecucion en los folios 66-74 pgs.

Sin embargo se atisba una nulidad procesal consagrada por el numeral 7 del art 133 del
CGP “Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escuchd los alegatos de
conclusién o la sustentacion del recurso de apelacion.”, nulidad que encuentra su sustento
al evidenciar que los alegatos de conclusién por escritos presentados por el apoderado de
la parte ejecutante el Dr DANIEL DIAZ FERNANDEZ el dia 26 de Noviembre del 2010 y
éstos mismos alegatos fueron recibidos, valorados en conjunto con las pruebas
practicadas en audiencia por la jueza ADRIANA OTERO GARCIA.

El sefior ALFREDO MADRID en calidad de ejecutado se encuentra legitimado para
proponerla, nunca mas actlo en el proceso después de la sentencia, hi mucho menos se

encuentra saneada.

Expresa igualmente que, los supuestos de hecho y juridicos de la causal mencionada se
tornan configurados de tal manera que las decisiones dirimidas por el despacho desde el
dia 11 de octubre del 2011 en adelante son nulos en absoluto y sus efectos deben ser

invalidados.

En lo atinente a esta nulidad, comparte el despacho la defensa de la parte demandante y
considera procedente su rechazo de plano, por cuanto, la nulidad alegada por el
apoderado judicial no es aplicable al caso concreto, porque, al momento de proferirse la
sentencia no se encontraban vigentes las normas de la Ley 1564 de 2012 (Cédigo General
del Proceso), pues, estas fueron proferidas el 12 de julio de 2012 y la sentencia aqui
emitida data del 10 de octubre de 2010, estando aun en vigencia las normas del Decreto
1400 de 1970 (Cddigo de Procedimiento civil), normatividad que fue derogada
parcialmente en el afio 2012, la cual no contemplaba esta causal como nulidad,
advirtiéendose que para que sea procedente el estudio de una nulidad debe estar

expresamente establecida en las normas al ser taxativas.

Y es que, el articulo 140 del Cédigo de Procedimiento Civil, solo contemplada las

siguientes, evidenciandose la ausencia de la propuesta por la parte pasiva:

“El proceso es nulo en todo o en parte, solamente en los siguientes casos:
1. Cuando corresponda a distinta jurisdiccion.

2. Cuando el juez carece de competencia.



3. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive un

proceso legalmente concluido o pretermite integramente la respectiva instancia.

4. Cuando la demanda se tramite por proceso diferente al que corresponde.

5. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales legales de
interrupcién o de suspension, o si en estos casos se reanuda antes de la
oportunidad debida.

6. Cuando se omiten los términos u oportunidades para pedir o practicar pruebas
o para formular alegatos de conclusion.

7. Cuando es indebida la representacion de las partes. Tratandose de apoderados
judiciales esta causal s6lo se configurara por carencia total de poder para el
respectivo proceso.

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion al demandado o a su
representante, o al apoderado de aquél o de éste, segun el caso, del auto que
admite la demanda o del mandamiento ejecutivo, o su correccion o adicion.

9. Cuando no se practica en legal forma la notificacion a personas determinadas,
0 el emplazamiento de las demas personas aunque sean indeterminadas, que
deban ser citadas como partes, o de aquellas de deban suceder en el proceso a
cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o0 no se cita en debida forma
al Ministerio Publico en los casos de ley.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una
providencia distinta de la que admite la demanda, el defecto se corregira
practicando la notificacién omitida, pero serd nula la actuacion posterior que
dependa de dicha providencia, salvo que la parte a quien se dej6 de notificar haya
actuado sin proponerla.

PARAGRAFO. <Paragrafo  CONDICIONALMENTE EXEQUIBLE> Las demas
irregularidades del proceso se tendran por subsanadas, si no se impugnan

oportunamente”

Es que no hay defecto capaz de estructurar una nulidad si no esta
preestablecida en la ley, es decir, que solo es factible la invalidacién del proceso en
los casos previstos de manera taxativa como causales de nulidad.Con relacion a
esta condicion, la Corte Suprema de Justicia reiteradamente ha sostenido que:
«...Nuestro Cédigo de Procedimiento Civil siguiendo el principio que informa el sistema
Francés, establece que ninguna actuacion del proceso puede ser declarada nula si
la causal no esta expresamente prevista en la ley. Las causales de nulidad,pues, son
limitativas y no es admisible extenderlas a informalidades o irregularidades diversas.
Es posible que en el juicio se presenten situaciones que originan desviacion mas o
menos importante de las normas que regulan las formas procesales, pero ello no implica
gueconstituyan motivo de nulidad, la cual, se repite, Gnicamente puede emanar de las

causales entronizadas por el legislador» (G.J. XClI, 449 Y SS.).



Por lo que se concluye, al no estar prevista en la anterior decodificacion la nulidad
ofrecida en el numeral 7 del art 133 del CGP “Cuando la sentencia se profiera por un juez
distinto del que escuchd los alegatos de conclusién o la sustentacion del recurso de
apelacién, se rechazara de plano, pues la norma anterior, contemplaba la nulidad
Cuando se omitian los términos u oportunidades para formular alegatos de conclusion, lo

gue no sucedio en el caso concreto.

Igual suerte correrd la solicitud de levantamiento de las medidas cautelares sobre
bienes decretadas en el asunto, los cuales no son de propiedad del demandado,
porque se reafirma lo dicho en lineas anteriores, los incidentes son taxativos, y nho
se encuentra uno contemplado para este tipo de peticiones, aunado a que el
apoderado o la parte demandada contd con los recursos ordinarios establecidos
en las normas procesales para acatar cada una de las decisiones del despacho y

no hizo uso de ellos.

3. De cara a la peticion de reliquidacion del crédito presentado el 03 de junio de 2022
por la Dra. Paola Andrea Narvaez Morales, se dispondra que por secretaria se le

corra traslado de conformidad a lo establecido en el articulo 110 del CGP.

4. Practica de avalto respecto al establecimiento de comercio secuestrado en el

asunto de propiedad del demandado.

El articulo 444 del CGP, ordena:

“..ARTICULO 444. AVALUO Y PAGO CON PRODUCTOS. Practicados el
embargo y secuestro, y notificado el auto o la sentencia que ordene seguir adelante

la ejecucién, se procederd al avaluo de los bienes conforme a las reglas siguientes:

1. Cualquiera de las partes y el acreedor que embarg6 remanentes, podran
presentar el avalto dentro de los veinte (20) dias siguientes a la ejecutoria de
la sentencia o del auto que ordena seguir adelante la ejecucion, o después de
consumado el secuestro, segun el caso. Para tal efecto, podran contratar el
dictamen pericial directamente con entidades o0 profesionales

especializados.

2. De los avallos que hubieren sido presentados oportunamente se correra
traslado por diez (10) dias mediante auto, para que los interesados presenten sus
observaciones. Quienes no lo hubieren aportado, podran allegar un avallo

diferente, caso en el cual el juez resolvera, previo traslado de este por tres (3) dias.



3. Si el ejecutado no presta colaboracion para el avalio de los bienes o impide su
inspeccion por el perito, se dara aplicacion a lo previsto en el articulo 233, sin
perjuicio de que el juez adopte las medidas necesarias para superar los obstaculos

que se presenten.

4. Tratandose de bienes inmuebles el valor sera el del avalto catastral del predio
incrementado en un cincuenta por ciento (50%), salvo que quien lo aporte
considere que no es idéneo para establecer su precio real. En este evento, con el
avallo catastral debera presentarse un dictamen obtenido en la forma indicada en

el numeral 1.

5. Cuando se trate de vehiculos automotores el valor sera el fijado oficialmente
para calcular el impuesto de rodamiento, sin perjuicio del derecho otorgado en el
numeral anterior. En tal caso también podra acompafiarse como avallo el precio
gue figure en publicacion especializada, adjuntando una copia informal de la pagina

respectiva.

6. Si no se allega oportunamente el avallo, el juez designara el perito evaluador,
salvo que se trate de inmuebles o de vehiculos automotores, en cuyo caso aplicara
las reglas previstas para estos. En estos eventos, tampoco habra lugar a

objeciones.

7. En los casos de los numerales 7, 8 y 10 del articulo 595 y de inmuebles, si el
demandante lo pide se prescindira del avalto y remate de bienes, con el fin de que
el crédito sea cancelado con los productos de la administracion, una vez

consignados por el secuestre en la cuenta de depdsitos judiciales.

PARAGRAFO 1o0. Cuando se trate de bienes muebles de naturaleza semejante

podran avaluarse por grupos, de manera que se facilite el remate.

PARAGRAFO 20. Cuando se trate de bienes inmuebles, cualquiera de las partes
podra solicitar su division en lotes con el fin de obtener mayores ventajas en la
licitacion siempre que la division juridica sea factible. Para ello debera presentar
dictamen que acredite que el inmueble admite division sin afectar su valor y

destinacion, con sus respectivos avallos.

Surtidos los traslados correspondientes, el juez decretara la division si la considera

procedente.

De entrada, avizora esta judicatura que lo peticionado por la apoderada judicial no es

procedente, por ser esta una carga en cabeza de las partes y no del Juzgado, razén por


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr005.html#233
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr014.html#595

la cual se rechazara la solicitud de avallo, de conformidad al numeral 2 del articulo 43
del CGP-

En lo que tiene que ver con la solicitud de secuestro del vehiculo automotor de placa
FUQ494 cuya posesion pertenece al demandado, se abstendrd de resolver por cuanto
esto ya fue objeto de decision por el despacho al momento de decretar la medida cautelar,
por consiguiente, lo procedente es que por secretaria se expidan los oficios.

5. Solicitud de entregar la administracién del establecimiento de comercio

MERCARNES A.M a la secuestre sefiora Consuelo Berrio Solano.

El numeral 8 del articulo 595 ibidem, establece:

“...8. Cuando lo secuestrado sea un establecimiento de comercio, o una empresa
industrial o minera u otra distinta, el factor o administrador continuara en ejercicio
de sus funciones con calidad de secuestre y deberéa rendir cuentas peridédicamente
en la forma que le sefale el juez. Sin embargo, a solicitud del interesado en la
medida, el juez entregara la administracién del establecimiento al secuestre
designado y el administrador continuara en el cargo bajo la dependencia de aquel,

y no podra ejecutar acto alguno sin su autorizacion, ni disponer de bienes o dineros.

Inmediatamente se hara inventario por el secuestre y las partes o personas que
estas designen sin que sea necesaria la presencia del juez, copia del cual, firmado

por quienes intervengan, se agregara al expediente.

La maquinaria que esté en servicio se dejara en el mismo lugar, pero el secuestre
podra retirarla una vez decretado el remate, para lo cual podra solicitar el auxilio

de la policia.”

Revisada la diligencia de secuestro realizada por la Inspeccién Segunda Urbana de Policia
de Monteria, denota el despacho que la sefiora Consuelo Herminia Berrio Solano, funge
como secuestre en el asunto y se le hizo entrega del establecimiento de comercio en dicha
diligencia, por tanto, se ratifica como administradora de dicho establecimiento de comercio,
a quien se requerira para que en el término de cinco (5) dias rinda informe de su gestion

y cuentas de su administracion.

Igualmente, se le requerira para que en el mismo término allegue un inventario detallado

de los bienes secuestrados y relacionados en la diligencia de secuestro.

Se pone de presente la diligencia de secuestro en la siguiente imagen:
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mucho iempo y dice que el negocio es de ella quien aporta copia de Certificado de Existencia y
Representacidon de Camara de Comercio y facturas de vanos muebles, seguido la Abogada sustituta
de la parte demandante aporta Copia de Camara de Comercio Actualizada del Certficado ce
Matricula Mercantil del Establecimiento Comercial denominado MERCARNES A M. de fecha 04 de
maye de 2022 Actc seguido. el Inspector procede a darie posesiéon en el cargo de Secuestre a la
Sra CONSUELO HERMINIA BERRIO SOLANO, identificada con la Cedula de Ciudadania N°
40 916 357 de Riohacha, con domicilio y residencia en |a ciudad de Monteria, auxiliar de la justicia
1a cual después de recibirle el jJuramento de ngor de conformidad con lo establecido en la Constitucion
Politica y las Leyes de la Republica, prometid cumplir finaimente con los deberes que el cargo le
impone, y a responder ju -

Acto seguido se procede

avas, una magquina cierra, un enfriador de dos tapas marca Indufrial Code: 5-006, un archiv
una estructura en hierro con ganchos para colgar las carnes, diez canastas plasticas, tres tanques
plasticos, un ventilador pequefio, un peso electrénico y un cuarto frio, El suscrito inspector segunco
urbano de Policia Municipal, declara legalmente secuesirado el Establecimiento de Comercio antes
descrito en esla ddigencia y se le hace entrega en tal calidad a la secuestre Sra. CONSUEL
RMINIA BERRIO SOLANO, guien manifiesta que lo recibe en la forma como viene des

relaci o No siendo otro el objeto de la presente se da por terminada y se
intervinientes

por los

-

hnd” 7 S
“ORLANDO GARCIA ESPINOSA —— CONSUELO BERRIO SOLANO

inspgctor Secuestre
’ -
[y e e
RA PRI NZALEZ MARCELA GARA CARVAJAL

Abogada Sustitu Qulen nos atendlé

Proyectd Maryja R

En lo que atafie a las peticiones seis y siete, en cuanto a la sexta, el despacho ya se
pronuncio6 al respecto, ratificando que por secretaria se ordenara la remision de los oficios
de aprehensién del vehiculo de placas FUQ494, y la_séptima, se negara, por cuanto, no
existe argumento juridico para negar la entrega de los oficios, por tratarse de una

providencia ejecutoriada contra la cual no se presentaron recursos.

De otra parte, respecto a la peticion nimero octava, se reconocera personeria juridica
para actuar al Dr. Julian David Maldonado Sagre, como apoderado de la sefiora Marcela
Patricia Vergara Carvajal, incidentista en el asunto y al Dr. JUAN CAMILO DE LA
ESPRIELLA NISPERUZA, abogado en ejercicio, identificado con CC. 1.067.954.208,
identificado profesionalmente N° 362.009 del CSJ, obrando como apoderado judicial del
sefior ALFREDO MADRID VELEZ, conforme al articulo 75 del CGP.

Por dltimo’, en cuanto a la solicitud de sanear el proceso, se abstendra de resolver por

cuanto fue el primer punto decidido en esta providencia y se atiene a lo decidido.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Monteria,

7 Peticién No. 9
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RESUELVE

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTOS JURIDICOS el auto fechado 19 de diciembre de
2022, conforme lo expuesto.

SEGUNDO: AGREGAR a la plataforma Tyba — Justicia XI Web el despacho
comisorio No. 07 diligenciado por la Inspeccién Segunda Urbana de Monteria el 20 de
mayo de 2022 y remitida al despacho por correo electronico el 17 de mayo de 2022. En
consecuencia, entiéndase agregado al expediente comisorio a partir de la fecha, para los
fines establecidos en el articulo 40 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: ABSTENERSE de resolver en esta providencia del incidente de
levantamiento de medida cautelar del establecimiento de comercio secuestrado,
propuesto por la sefiora Marcela Patricia Vergara Carvajal, conforme lo dicho en lineas
precedentes.

CUARTO: RECHAZAR DE PLANO el incidente de levantamiento de la medida
cautelar decretada sobre el vehiculo de placas FUQ494, presentada por la sefiora

Carvajal Vergara, conforme lo indicado en la parte motiva.

QUINTO: RECHAZAR DE PLANO elincidente de Nulidad consagrada en el numeral
7 del art 133 del CGP, presentado por el apoderado de la parte demandada, acorde lo

expuesto en la parte considerativa.

SEXTO: RECHAZAR DE PLANO la solicitud de levantamiento de las medidas
cautelares sobre bienes decretadas en el asunto, atendiendo las consideraciones

expuestas en el punto 2 de este proveido.

SEPTIMO: Por secretaria se le corra traslado a la reliquidacion del crédito
presentado por la parte demandante, de conformidad a lo establecido en el articulo 110
del CGP.

11



OCTAVO: NEGAR la solicitud de avalio del establecimiento de comercio

embargado y secuestrado en este asunto, ajustado a las razones anotadas en este auto.

NOVENO: Por secretaria remitase los oficios pendientes para la consumacion de las
medidas cautelares decretadas.

DECIMO: ABSTENERSE de resolver sobre la solicitud de designar a la secuestre
como administradora del establecimiento de comercio, por cuanto, esta funge como tal

desde la diligencia de secuestro.

DECIMO PRIMERO: REQUERIR a la secuestre sefiora CONSUELO BERRIO
SOLANO para que en el término de cinco (5) dias rinda informe de su gestion y cuentas
detalladas de su administracion. Igualmente, para que en el mismo término allegue un
inventario detallado de los bienes secuestrados y relacionados en la diligencia de

secuestro.

DECIMO SEGUNDO: RECONOCER personeria juridica para actuar al Dr. Julian
David Maldonado Sagre, como apoderado de la sefiora Marcela Patricia Vergara Carvajal,

en los términos y para los efectos conferidos.

DECIMO TERCERO: RECONOCER personeria juridica para actuar al Dr. JUAN
CAMILO DE LA ESPRIELLA NISPERUZA, abogado en ejercicio, identificado con CC.
1.067.954.208, identificado profesionalmente N° 362.009 del CSJ, obrando como
apoderado judicial del sefior ALFREDO MADRID VELEZ.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA OTERO GARCIA

JUEZ
MSIBAJA

Firmado Por:
Adriana Silvia Otero Garcia
Juez
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SECRETARIA. Monteria, 16 de junio de 2023.

Serfiora Juez. Doy cuenta a usted, en el presente Proceso ejecutivo de la referencia, el cual se encuentra pendiente
resolver memorial de medidas cautelares presentado por la parte demandante. Lo anterior para su conocimiento.

MARY MARTINEZ SAGRE
secretaria LN
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MONTERIA CORDOBA

Dieciséis (16) de junio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCO PICHINCHA S.A
DEMANDADO: JUAN DAVID GUZMAN ESPITIA
RADICADO: 23-001-40-03-005-2018-00895-00

En memorial que antecede el Dr. REMBERTO LUIS HERNANDEZ NINO, quien funge como
apoderado judicial de la parte demandante, solicita al despacho el embargo y retencion de
los dineros que posea el demandado JUAN DAVID GUZMAN ESPITIA identificado con
C.C. 10.934.433, en cuentas corrientes y de ahorros, en BANCO FINANDINA S.A. de
Barranquilla.

En vista de lo anterior, por ser legal y procedente conforme lo previsto en el articulo 593 y
599 del codigo general del proceso, se accedera a la medida solicitada.

En lo que respecta a la solicitud de los oficios que comunican la medida del auto de 28 de
agosto de 2019 se ordenara tramitar por secretaria la expedicién de los mismos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el embargo y retencion de los dineros que posea el demandado
Juan David Guzman Espitia identificado con C.C. 10.934.433, en cuentas corrientes, de
ahorros, CDT’S o cualquier otro titulo del banco FINANDINA S.A. de Barranquilla. Oficiese.

Limitese la medida cautelar a la suma de $41.414.892,00

SEGUNDO: Ordénese por secretaria la expedicion de los oficios que comunican la medida
del auto de 28 de agosto de 2019

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA OTERO GARCIA
LA JUEZ

XIPO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE MONTERIA

j02cmmon@cendoj.ramajudicial.gov.co

dieciséis (16) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Referencia de proceso

Clase de proceso. Ejecutivo singular

Radicado. 23-001-40-03-002-2020-00337-00

Demandante. Abogados Especializados En Cobranzas SA AECSA

Demandado. Ménica Patricia Kerguelen Jimenez

Asunto. Decreta desistimiento tacito de las medidas cautelares y requiere para notificacion

Se tiene en el presente proceso que mediante auto adiado 28 de abril de 2023 se requirié
a la parte demandante para que realizara los actos necesarios destinados a cumplir la carga
procesal que le corresponde, a fin de impulsar el trAmite procesal, consistente en materializar las
medidas cautelares decretadas en auto de fecha 06 de diciembre de 2022, sin embargo, a la

fecha el demandante ha desatendido el llamado del despacho.

Asi las cosas; y teniendo en cuenta que la parte demandante hizo caso omiso al
requerimiento impartido por esta dependencia judicial, y encontrandose vencido el termino
otorgado para ello; se procedera a dar aplicacion al desistimiento tacito dispuesto en el numeral
del art 317 del C G del P que en su contenido literal indica

“1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un incidente
o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una
carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez le
ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificara
por estado.

“Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla la carga o realice
el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo
declarara en providencia en la que ademas impondra condena en costas”

Reunidos los requisitos exigidos en la norma mencionada; y encontrandose vencidos los
30 dias para que la parte ejecutante cumpliera con la carga procesal pendiente, el Despacho
decretara oficiosamente el desistimiento de las medidas cautelares y asi se dir4 en la parte motiva

de esta decision.

Pagina 1 de 2
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De otra parte, se observa que la parte demandante no ha cumplido en la carga procesal
gue le corresponde, consistente en integrar el contradictorio, circunstancia que ha estancado el
tramite del mismo, en atencion a ello, esta agencia judicial en aras de dinamizar la gestion de
esté, dar& aplicacion al mismo articulo en cita a fin que cumpla con la integracion de la relacion

juridica procesal tal como corresponde.
Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO. DECRETAR el desistimiento tacito de las medidas cautelares ordenadas

dentro de este tramite, de conformidad con lo expuesto en la parte considerativa de esta decision,

la norma citada.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante para que, en el término de 30 dias,
contados a partir de la notificacion de esta providencia, realice los actos necesarios destinados a
cumplir la carga procesal que le corresponde —notificaciones-, a fin de impulsar el tramite
procesal, de conformidad a lo establecido en el art 317 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA OTERO GARCIA
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE MONTERIA

JO02cmmon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Dieciséis (16) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Referencia de proceso

Clase de proceso. Ejecutivo singular
Radicado. 23-001-40-03-002-2019-00729-00
Demandante. Banco Comercial AV Villas
Demandado. Yamile Benavides Pérez

Asunto. Correccién de auto anterior

En memorial que antecede, la parte actora solicita al despacho que se corrija el auto de
fecha 31 de enero de 2023, en lo concerniente a las partes que se encuentran confrontadas en
este litigio.

Lo solicitado es procedente, habida cuenta que en la parte de referencia del proceso se
indicaron personas juridicas y naturales distintas a las que concurren en este asunto, sin que
aguello tenga injerencia en lo resuelto en esa providencia.

Asi pues, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO. CORREGIR el auto de fecha 30 de enero de 2023, Unicamente en lo referente
al nombre de las partes que en aquella providencia se mencionaron y para ello se tendra en
cuenta que el demandante y demandado son los que se indican en esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA OTERO GARCIA
JUEZ

Paginaldel
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE MONTERIA

j02cmmon@cendoj.ramajudicial.gov.co

dieciséis (16) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Referencia de proceso

Clase de proceso. Ejecutivo Singular
Radicado. 23-001-40-03-002-2021-00144-00
Demandante. Lorena Inés Marquez Negrete
Demandado. Teodoro José Ibafiez Prada y otro

Asunto. Releva curador

En auto que antecede, se designd curador ad-litem para representar los intereses
de la ejecutada Itala Elidis Verbel Vega. A dicho auxiliar de la justicia le fue notificada tal
designacion el dia 07 de junio de 2023 y transcurridos cinco (5) dias atn no ha concurrido
a posesionarse, razén por la cual se procedera a relevarlo para evitar el estancamiento de

este proceso siendo viable a la luz del articulo 49 del CGP.

Por lo expuesto el Juzgado Segundo Civil Municipal de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO: RELEVAR al Dr. Lina Mercedes Ayola Monterrosa designado como

curador ad-litem en este asunto.

SEGUNDO. DESIGNAR como nuevo curador ad-litem del demandado itala Elidis
Verbel Vega identificado con CC 30.566.635 al Dr. John Jairo Ospina Penagos
identificada con CcC 98.525.657 y TP 133.396,

Pagina 1de 2
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notificacionesjudiciales@carteraintegral.com.co, para que represente al demandado en el

trAmite de este proceso hasta su terminacion. Comuniquesele la designaciéon para la

notificacion pertinente.

TERCERO: ADVERTIR al curador designado, que de conformidad con el numeral
7° del Art. 48 del C.G. del P. el cargo es de forzosa aceptacion, salvo que acredite estar
actuando en mas de cinco (05) procesos como defensor de oficio, por lo cual, una vez le
sea comunicada esta decision por secretaria, debera concurrir inmediatamente a asumir
el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias y pecuniarias a que haya lugar, para lo
cual, en lo pertinente, se compulsaran copias a la autoridad competente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA OTERO GARCIA
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE MONTERIA

j02cmmon@cendoj.ramajudicial.gov.co

dieciséis (16) junio de dos mil veintitrés (2023)

Referencia de proceso

Clase de proceso. Ejecutivo singular
Radicado. 23-001-40-03-002-2021-01022-00
Demandante. Banco de Bogota

Demandado. Lider de Jesus Bland6n Martinez
Asunto. Ordena expedir oficios

Procede el Despacho a ordenar que se expidan por secretaria los oficiios
correspondientes para comunicar las medidas cautelares decretadas en este asunto mediante
auto adiado 29 de marzo de 2023, como quiera que reposan en las piezas procesales de este
asunto, sendos memoriales en los que la parte actora solicita al despacho que se remitan los
mencionados oficios.

Y asi el Juzgado Segundo Civil Municipal de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO. Por secretaria EXPIDANSE de manera prioritaria los oficios ordenados en el
auto de fecha 29 de marzo de 2023.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA OTERO GARCIA
JUEZ

Adriana Silvia Otero Garcia

Firmado Por:
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Juez
Juzgado Municipal
Civil 002
Monteria - Cordoba
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE MONTERIA

j02cmmon@cendoj.ramajudicial.gov.co

dieciséis (16) junio de dos mil veintitrés (2023)

Referencia de proceso

Clase de proceso. Ejecutivo singular

Radicado. 23-001-40-03-002-2022-00229-00

Demandante. José Alfredo Lopez Arteaga

Demandado. Felix Burgos Vellojin

Asunto. Ordena comunicar designacién a curador ad-litem y expedir oficios

Revisado el presente proceso, se avizora que en auto de fecha 18 de mayo de 2023 se
designo nuevo curador ad-litem en este asunto para representar los intereses del ejecutado Felix
Burgos Vellojin, sin embargo, hasta la fecha el auxiliar de la justicia no ha sido notificado de tal
designacion, situacion que conlleva a ordenar que de manera urgente se realice tal comunicacién

a fin de impulsar este proceso.

De otra parte, se ordenara expedir los oficios ordenados en el ordinal cuarto y quinto del

auto de fecha 25 de marzo de 2022 por medio del cual se decretaron medidas cautelares.

Y asi el Juzgado Segundo Civil Municipal de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO. COMUNIQUESE la designacion realizada por este despacho al auxiliar de la

justicia mediante auto de fecha 18 de mayo de 2023

SEGUNDO. Por secretaria EXPIDANSE de manera prioritaria los oficios ordenados en el
auto de fecha 25 de marzo de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA OTERO GARCIA
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE MONTERIA

j02cmmon@cendoj.ramajudicial.gov.co

dieciséis (16) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Referencia de proceso

Clase de proceso. Ejecutivo singular

Radicado. 23-001-40-03-002-2022-00299-00
Demandante. Banco de Bogota

Demandado. Jorge Isaac Ferndndez Rodriguez
Asunto. Requerimiento a pagador y otras decisiones

En memorial que antecede la parte actora solicita al Despacho que se requiera al pagador
para que dé respuesta al oficio N° 3095, a lo que el despacho accedera por ser procedente habida
cuenta que el mencionado oficio se remitié el dia 2 de diciembre de 2022 y a la fecha no se

evidencia respuesta alguna por parte del pagador del ejército nacional.

De otra parte, se solicita que se remitan los oficios de embargo que recae sobre las
cuentas de ahorro y corrientes de las distintas entidades bancarias, y sobre ello el despacho se
negara a hacerlo, como quiera que mediante correo electrénico de fecha 16 de junio de 2023 se
remitié el oficio N° 30 de fecha 02 de diciembre de 2022 a todas las entidades bancarias e incluso
al correo del apoderado ejecutante, tal como se aprecia en la siguiente imagen:

Oficio N° 30 RAD 2022-00299

Juzgado 02 Civil Municipal - Cordoba - Monteria <j02cmmon@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 16/06/2023 3:13 PM

Para:notificacionesjudiciales @bancoagrario.gov.co
<notificacionesjudiciales@bancoagrario.gov.co=;natificacionesjudiciales@bancoavvillas.com.co
<notificacionesjudiciales@bancoawvillas.com.co>; notificacionesjudiciales@bancoavvillas.com.co
<notificacionesjudiciales@bancoavvillas.com.co>; notificacijudicial @bancolombia.com.co

<notificacijudicial @bancolombia.com.co>; notificacijudicial@bancolombia com.co

<natificacijudicial @bancolombia.com.co>;notifica.co@bbva.com <naotifica. co@bbva.com>;notifichancolpatria@colpatria.com
<notifichancolpatria@colpatria.com>;notificbancolpatria@colpatria.com
<notificbancolpatria@colpatria.com>;notificacionesjudiciales@davivienda.com

<notificacionesjudiciales@davivienda com > ;notificacionesjudiciales @davivienda.com
<notificacionesjudiciales@davivienda.com>;Internet Division Juridica Bogota
<djuridica@bancodeoccidente.com.co>;notificacionesjudicialesvjuridica@bancopopular.com.co
<notificacionesjudicialesvjuridica @bancopopular.com.co>;notificacionesjudicialesvjuridica @bancopopular.com.co
<notificacionesjudicialesvjuridica @bancopopular.com.co=;remberto hernandez <rembertohernandez64@gmail.com=;remberto
hernandez <rembertohernandez64@gmail.com>

! 1 archivos adjuntos (406 KB)

12ElaboracionOficios-2_pdf,

Adjunto archivo de oficio de embargo
Para su conocimiento y fines pertinentes.
Atentamente,

Juzgado Segundo Civil Municipal de Monteria.
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Y por ultimo, se decretard la medida cautelar de embargo solicitada por el togado, por ser

procedente a la luz del articulo 593 del CGP.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO. REQUERIR al pagador del Ejercito Nacional, a fin de que dé en el término de
diez (10) dias de respuesta a las 6rdenes judiciales emitidas por este Despacho y comunicadas
mediante N° 3095 del 02 de diciembre 2022 a través del cual se da la orden de embargo sobre

el salario de Jorge Isaac Fernandez Rodriguez CC 1.023.867.002. Oficiese.

SEGUNDO. NEGAR la solicitud de remitir los oficios a las entidades bancarias, por los

motivos expuestos en precedencia.

TERCERO. DECRETAR el embargo y retencion de los dineros que posea el demandado
Jorge Isaac Fernandez Rodriguez CC 1.023.867.002 en las cuentas bancarias del Banco

Finandina SA de Barranquilla. Oficiese. Limitar la medida cautelar en la suma de $75.000.000

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA OTERO GARCIA
JUEZ
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Nota secretarial.
Monteria. — 16 de junio de 2023.
Al despacho el presente proceso, en el que se advierte que la parte demandante no ha cumplido la carga procesal de natificacion a

la parte demandada. -Sirvase proveer de conformidad.

MARY MARTINEZ SAGRE

Secretaria
REQUIERE DT
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MONTERIA — CORDOBA
Dieciséis (16) de junio de dos mil veintitrés (2023)
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: BANCO ITAU
DEMANDADOS: OSTELMAN DE LA ROSA PLAZA
RADICADO: 23-001-40-03-002-2022-00541-00

Se encuentra a Despacho el expediente en referencia, en la que se advierte que la parte
demandante no ha cumplido en la carga procesal que le correspondia, como quiera que no ha
sido notificada la parte demandada, circunstancia que ha estancado el trdmite del mismo, en
atencion a ello, esta agencia judicial en aras de dinamizar la gestion de esté, dara aplicacion lo
regulado en el Cédigo General del Proceso que en su articulo 317 expresamente dispone “ El
desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera otra actuacién promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o
promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el trdmite respectivo cumpla la carga o
realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida tacitamente la respectiva
actuacion y asi lo declarara en providencia en la que ademas impondra condena en costas.”

Teniendo en cuenta lo anterior y de conformidad a lo establecido en la norma precitada, el
Juzgado, asi;

RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR a la parte demandante para que realice los actos necesarios
destinados a cumplir la carga procesal que le corresponde, especificamente la notificacién de
la parte demandada, a fin de impulsar el tramite procesal, de conformidad a lo establecido en el
art 317 del C. G. del P.

SEGUNDO: OTORGAR el término de 30 dias contados a partir de la notificacion de esta

providencia la parte actora, para que cumpla con el acto procesal mencionado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LA JUEZ,

ADRIANA OTERO GARCIA.

Proyecto Apfm/
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Nota secretarial.
Monteria. — 16 de junio de 2023

Al despacho el presente proceso, en el que se advierte que se encuentran reunidos los presupuestos procesales para dar
aplicacién del desistimiento tacito. -Sirvase proveer de conformidad.

MARY MARTINEZ SAGRE

Secretaria
DESISTIMIENTO TACITO E
SINGULAR REQUERIDO SS

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MONTERIA — CORDOBA
Dieciséis (16) de junio de dos mil veintitrés (2023)
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: DEIVIS CARO PANTOJA
DEMANDADO: EDER CAVADIA ROMERO
RADICADO: 23001400300220220089500

Se halla a despacho el proceso referenciado, en el que se advierte que en proveido signado 28
de abril de 2023, se requiri6 a la parte demandante a fin de que cumpliera con la carga
procesal pendiente, es decir, impulsar el trdmite del plenario con la notificacién de la parte
demanda.

Pues bien, ordenado el requerimiento a la parte actora, para que realizara el acto ordenado, sin
gue a la fecha el requerido haya atendido el llamado del despacho.

Asi las cosas; y teniendo en cuenta que la parte demandante hizo caso omiso al requerimiento
impartido por esta dependencia judicial, y encontrandose vencido el termino otorgado para ello;
se procedera a dar aplicacion al desistimiento tacito dispuesto en el numeral del art 317 del C G
del P que en su contenido literal indica” 1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del
llamamiento en garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuaciéon promovida a instancia
de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya
formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30)
dias siguientes mediante providencia que se notificara por estado.

“Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla la carga o
realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida tacitamente la respectiva
actuacion y asi lo declarara en providencia en la que ademas impondra condena en costas”

Reunidos los requisitos exigidos en la norma mencionada; y encontrandose vencidos los 30
dias para que la parte ejecutante cumpliera con la carga procesal pendiente, el Despacho
decretara oficiosamente la terminacion del proceso por desistimiento tacito y en consecuencia
el Juzgado asi;

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del proceso, por desistimiento tacito, de conformidad
con lo expuesto en la parte considerativa de esta decision, y la norma citada.



SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares ordenadas dentro del proceso, en caso de
existir embargo de remanentes dese cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 466 del Cédigo
General del Proceso.

TERCERO: DESGLOSAR los documentos contentivos de la demanda y anexos a la parte
demandante

CUARTO: CONDENAR en COSTAS a la parte demandante por disposicion expresa de la
precitada norma. Tasense.

QUINTO: ARCHIVAR las diligencias previa desanotacion del radicador.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LA JUEZ,

ADRIANA OTERO GARCIA

Proyecto Apfm/
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Nota secretarial.
Monteria.-16 de junio de 2023

Al despacho el presente proceso, escrito en el que la parte ejecutante solicita embargo del salario del demandado
adscrito a la Secretaria de Educacién Departamental. -Sirvase proveer de conformidad.

/7/& =

MARY MARTINEZ SAGRE

Secretaria
AUTO MEDIDAS CAUTELARES E SINGULAR
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MONTERIA CORDOBA
Dieciséis de junio de dos mil veintitrés.
RADICADO: 23-001-40-03-002-2016-00644-00
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: DORKYS ELENA MANJARREZ
DEMANDADO: LUIS GUILLERMO AVILA

Se halla a despacho el proceso referenciado en el que la parte solicita al despacho el
embargo de la quinta parte del salario devengado por el demandado LUIS
GUILLERMO AVILA, como docente del Instituto Educativo Palchon de Puerto
Escondido, Coérdoba, adscrito a la Secretaria de Educacion Departamental de Cérdoba
Por lo anterior y, el juzgado, procedera a decretar la medida cautelar deprecada de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 599 del Cédigo General del Proceso y asi;

RESUELVE.

PRIMERO: Decretar el embargo y retencion de la quinta parte del salario minimo legal
0 convencional devengado por el demandado LUIS GUILLERMO AVILA, en como
docente del Instituto Educativo Palchon de Puerto Escondido, Cordoba, adscrito a la
Secretaria de Educacion Departamental de Cérdoba.

Limitese el embargo hasta la suma de $8.200.000.00

Oficiese

SEGUNDO: REGISTRAR las actuaciones correspondientes en la plataforma TYBA
Justicia XXI Web

NOTIFIQUESE
La Juez,

ADRIANA OTERO GARCIA

Apfm
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Nota secretarial.
Monteria.-16 de junio de 2023

Al despacho el presente proceso, escrito en el que la parte ejecutante solicita medidas cautelares. -Sirvase proveer de
conformidad.

MARY MARTINEZ SAGRE

Secretaria
AUTO MEDIDAS CAUTELARES E SINGULAR
¢(r(..\“ ;_,(. GO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MONTERIA CORDOBA

Dieciséis de junio de dos mil veintitrés
RADICADO: 23-001-40-03-002-2016-00659-00
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: CREDIMOTO
APODERADO: MARIA CRISTINA CABARCAS
DEMANDADO: IRIS PEREIRA JIMENEZ -FRANCISCO RIOS RODRIGUEZ

Se halla a despacho el proceso referenciado en el que la parte demandante

MMARIA CRISTIN CABARCAS VIELLARD, mayor de edad, con domicilio ¥ residencia en la
ciudad de Monteria. identificada con la €. C. No. 34.969.286 de Monteria, abogada en gjercicio,
con Tarjeta Profesional No. 28053 del C.S.J. en mi calidad de endosataria judicial del senor LuUIsS
ARMANDO CABARCAS VIELLARD, quien actia en representacion de CREDIMOTO LTDA,
con MNWIT #900259238-3, con domicilio en Monteria (Cdardoba), en la diagonal 134 #8B-52
B/Buenavista, de conformidad con lo establecido en el certificado de existencia y» representacidn
legal, expedido por la Camara de Comercio de Monteria, ante Ud. con todo respeto. me pPermmita:

- Se sirva decretar el embargo de los derechos herenciales o cuota parte correspondiente al
sefior FRAMNCISCO RAFAEL RIOS RODRIGUEZ, cedulado con el #6.869.712, dentra del
proceso de sucesiéon que cursa en el Juzgade Primero Civil Municipal de Monteria
(Cardobal). Radicado 23001400300 120120051700, Sirvase sefior juez, oficiar a dicho
Juzgado., para los efectos de ley.

- Se sirva decretar el embargo de los bienes de propiedad de la demandada FRAMNCISCO
RAFAEL RIOS RODRIGUEZ, cedulada con el #6869 712, que por cualguier causa se
llegaren a desembargar v del remanente de los embargados, en el procesa que en su contra
se adelanta en el Juzgado 19 Civil Municipal de Monteria (Cordobal), demandante
COOPRONTOCREDITO LTDWA contra FRAMNCISCO RAFAEL RIOS RODRIGUEZ.
Radicado 230014003001201 70038000, Sirvase sefior juez. oficiar a dicho juzgado, para los
efectos de ley.

Por lo anterior vy, el juzgado, procedera a decretar la medida cautelar deprecada de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 599 del Cédigo General del Proceso y asi;

RESUELVE.

PRIMERO: Decretar el embargo de los derechos herenciales en el PROCESO SUCESION de
que correspondan al sefior FRANCISCO RAFAEL RIOS RODRIGUEZ el cual se encuentra
identificado con el Radicado N° 23001400300120190051700, que se tramita el Juzgado Primero
Civil Municipal de Monteria, con destino al presente proceso

Oficiese.

SEGUNDO: Decretar el embargo y secuestro de los bienes que por cualquier causa llegasen a
desembargar o el remanente producto de los bienes embargados en el EJECUTIVO SINGULAR
de COOPRONTOCREDITO, contra FRANCISCO RAFAEL RIOS RODRIGUEZ e identificado
con el Radicado N° 23001400300300120170038000, que se tramita el Juzgado Segundo Civil
del Circuito de Monteria, con destino al presente proceso

Oficiese.
NOTIFIQUESE
La Juez,
ADRIANA OTERO GARCIA
Apfm
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Nota secretarial.
Monteria.-16 de junio de 2023

Al despacho el presente proceso, escrito en el que la parte ejecutante solicita embargo de remanentes y emplazamiento
a herederos indeterminados. -Sirvase proveer de conformidad.

_,77:7’-7/%‘){://

MARY MARTINEZ SAGRE

Secretaria
AUTO MEDIDAS CAUTELARES E PRENDARIO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MONTERIA CORDOBA
Dieciséis (16) de junio de dos mil veintitrés (2023)
RADICADO: 23-001-40-03-002-2021-00159-00
PROCESO: EJECUTIVO PRENDARIO

DEMANDANTE: FEDEARROZ
DEMANDADO: AGROINVERSIONES B&B S.A.S., ALFONSO GUILLERMO BLANCO
DE CASTILLO y JUAN ANDRES VIDA BETANCOURT

ASUNTO

Se halla a despacho el proceso referenciado en el que la parte solicita al despacho el
embargo y secuestro de los bienes que por cualquier causa llegasen a desembargar o
el remanente producto de los bienes embargados en el proceso ejecutivo de YARA
COLOMBIA SA contra ALFONSO GUILLERMO BLANCO CASTILLO., que se tramita
en este mismo Juzgado con radicado 23-001-40-03-002-2020-00558-00, con destino al
presente proceso

De otra parte, el apoderado judicial de la parte demandante dentro del proceso de la
referencia, presenta escrito mediante el cual informa del fallecimiento del demandado
ALFONSO GUILLERMO BLANCO CASTILLO y aporta registro civil de defuncion del
este y solicita se emplace a los herederos determinados e indeterminados del mismo,
como quiera que bajo la gravedad de juramento sefiala desconocerlos.

CONSIDERACIONES

Atendiendo el escrito del apoderado judicial demandante, y revisada la fecha de reparto
de la demanda (01-03-2021), asi como también, el registro civil de defuncion (16-01-2021), se
tiene que el ejecutado ALFONSO GUILLERMO BLANCO CASTILLO, habia fallecido
para el momento en que se presentd el escrito introductor, por tanto, la demanda
debi6 dirigirse contra los herederos determinados conocidos e indeterminados de este,
circunstancia que, conlleva a que el proceso se encuentre viciado de nulidad.

Y es que, el articulo 133 del Cédigo General del Proceso, establece en su numeral
octavo como causal de nulidad,

“Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la
demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas
personas aungue sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o
de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes,
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cuando la ley asilo ordena, o no se cita en debida formaal Ministerio Publico o
a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debid ser citado.

CASO CONCRETO

En el presente asunto se advierte que se encuentra viciado de nulidad, como quiera
que el sefior demandado, ALFONSO GUILLERMO BLANCO CASTILLO, se encuentra
fallecido desde el dia 16 de enero de 2021, fecha anterior a la presentacion de la
demanda, razdén por la cual, la accion debid dirigirse contra los herederos determinados
conocidos e indeterminados de este.

CONTROL DE LEGALIDAD POR PARTE DEL JUZGADO

En el caso concreto, esta operadora judicial resulta imperioso ejercer el debido control
de legalidad establecido en el articulo 132 del Cédigo General del Proceso, en el
sentido, de declarar de oficio la nulidad prevista en el numeral 8° del articulo 133 del
Cddigo General del Proceso, porque, se libr6 mandamiento de pago, aun cuando el
sefior ALFONSO GUILLERMO BLANCO CASTILLO, se encontraba fallecido para la
época de presentacion de la demanda (01-03-2021), toda vez que fallecidel dia (16-01-
2021), segun consta en el Registro Civil de Defuncién indicativo serial # 10253627 de
la Registraduria Nacional del Estado Civil.

Circunstancia esta que impide continuar con el curso normal del proceso, pues el
numeral 1 del articulo 54 del CGP, es claro al sefialar que podran ser parte en un
proceso, “Las personas naturales y juridicas”, es decir, que todo individuo fisico o
moral tiene aptitud legal para ostentar la condicion de parte en el proceso, coincide
pues el concepto de capacidad para ser parte con el de capacidad de goce como
atributo de la personalidad.

De lo anotado se sigue entonces, que no puede ser sujeto procesal quien no es
persona, cual ocurre con los entes societarios disueltos y liquidados o, como en el
presente caso en el evento que la persona humana fallecié, sencillamente porque ya
no tiene esa condicion.

Al respecto, en reiterada jurisprudencia la Corte Suprema de Justicia, sala de casacion
civil, ha considerado que cuando se demanda a una persona fallecida, se genera la
causalde nulidad consagrada en el numeral 8 del articulo 133 CGP, la entidad indic6:

“...como la capacidad que todos los individuos de la especie humana tienen para ser
parte de un proceso estd unida a su propia existencia, como la sombre unida al
cuerpo que la proyecta, es palmario que una vez, dejan de existir pierden su
capacidad para promover o afrontar un proceso. Y ello es apenas logico, porque la
capacidad de los seres humanos para adquirir derechos y contraer obligaciones, es
decir su capacidad juridica, atributo determinante para que, en el mundo del derecho,
puedan ser catalogados como “personas’, se inicia con su nacimiento (art 90 CC) y
termina con su muerte, como lo declara el articulo 9 de la ley 57 de 1887. Los
individuos de la especie humana que mueren ya no son personas. Simplemente lo
fueron, pero ahora ya no lo son. Sin embargo, como el patrimonio de una persona
difunta no desaparece con su muerte, sino que se trasmite a sus asignatarios, es
evidente que sus derechos y obligaciones transmisibles pasan a sus herederos,
quienes, como lo estatuye el articulo 1155 del C.C., representan la persona del
testador para sucederle en todos sus derechos y obligaciones transmisibles.”
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(Sentencia de 24 de octubre de 1990, recurso de revision de Ismael Enrique Gracia
Guzman.)

En consideracion a ello, es pues el heredero, asignatario a titulo universal, quien, en el
ambito juridico, pasa a ocupar el puesto o la posicidn que, respecto a sus derecho y
obligaciones transmisibles tenia el difunto. Por tanto, es el heredero quien esta
legitimado para ejercer los derechos de que era titular el causante y, de la misma
manera, esta legitimado por pasiva para responder por las obligaciones que dejé
insolutas el de cujus.

En pronunciamiento reciente la H. Corte Suprema de Justicia, ante la circunstancia de
haberse demandado una persona fallecida expresé el mismo 6rgano, “imperioso era,
pues, que se llamara a los herederos a resistir la pretensiéon, todo con arreglo a las
hipotesis previstas en el articulo 81 del cédigo de procedimiento civil (hoy 87 del C G
del P)". Como asi ocurrié, naturalmente que es atentatorio del derecho de defensa,
cual lo hace ver el recurrente.” (Sentencia de 8 de noviembre de 1996, GJGCXLIII,
namero 2482, pags 615y ss.)

En efecto, cuando la demanda se dirige contra quien ha fallecido, no es posible que los
herederos lo sucedan personalmente, de un lado, porque la inexistencia del
demandado no le permite tener capacidad para ser parte, y, de otro, porque no puede
ser condenada una persona distinta a las postulada.

En la misma linea, la Corte Suprema de Justicia en sentencia del 15 de marzo de
1994, luego reiterada en sentencia del 5 de diciembre de 2008, en proceso radicado
bajo el N0.2005-00008, sefialo lo siguiente:

“Si se inicia un proceso frente a una persona muerta, la nulidad de lo actuado debe ser
la sancion para ese proceder, pues el muerto, carece ya de personalidad juridica, no
puede ser parte en el proceso. Y aunque se le emplace y se le designe curador ad
litem la nulidad contagia toda la actuacién, pues los muertos no pueden ser
procesalmente emplazados, ni mucho menos representados validamente por curador
ad litem.”

Y es que, Las nulidades procesales estatuidas en el Codigo General del Proceso,
garantizan el debido proceso de las partes y su participacion en igualdad de
condiciones al interior del proceso.

Asi las cosas, en el presente proceso no queda otra alternativa que declarar la nulidad
dela actuacion, al haberse configurado la causal enlistada en el numeral 8 del articulo
133 del CGP, transcrita en el cuerpo de este proveido.

Ahora bien, aunque el numeral citado se limita a la indebida notificacion del auto
admisorio de la demanda a personas determinadas, se debe entiende que se incluye
también el auto que libra mandamiento de pago, pues es el equivalente al admisorio,
solo que se profiere en los procesos de ejecucion.

Se tiene entonces, que ante la innegable realidad de haberse llamado al proceso al
sefiorALFONSO GUILLERMO BLANCO CASTILLO, fallecido el 16 de enero de 2021,
esto es, antes de la iniciacion del presente proceso, pese a lo cualno se integré el
contradictorio con sus herederos, se ha configurado la causal de nulidad de que trata el
numeral 8 del articulo 133 del CGP.
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En ese orden de ideas, se declarara de oficio la nulidad de todo lo actuado a partir del
autode mandamiento de pago librado el 06 de julio de 2021.

Finalmente, a efectos de conjurar la situacion descrita, esta operadora dispondra
inadmitir la presente demanda, para que en el término de cinco (5) dias siguientes a la
notificacion por estados de esta providencia, observando las precisas instrucciones que
sobre el particular dispone el articulo 87 del CGP, en torno a la demanda contra
herederos determinados e indeterminados, asi como la manifestacion de la existencia
o apertura del proceso de sucesion del demandado, advertido como esta el
fallecimiento del demandado primigenio, ALFONSO GUILLERMO BLANCO
CASTILLO, tal como se acredito con el registro civil de defuncién anexo al escrito de
presentado por el apoderado judicial demandante.

Por lo anterior y, el juzgado, procedera a decretar la medida cautelar deprecada de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 599 del C4digo General del Proceso y asi;

RESUELVE.

PRIMERO: Abstenerse de resolver respecto de la solicitud de embargo de
remanentes, en razon de lo expuestoen las consideraciones de este auto.

SEGUNDQO: Declarar de oficio la NULIDAD de lo actuado en el proceso ejecutivo de la
referencia, desde el auto de mandamiento de pago proferido el 06 de julio de
2021, por haberse configurado la causal enlistada en el numeral 8 del articulo 133 del
CGP., de conformidada lo indicado en la parte motiva.

TERCERO: INADMITIR la presente demanda, concédase el término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacidbn por estados de esta providencia, so pena de rechazo,
subsane la demanda, en sus hechos, pretensiones y fundamentos de derecho,
observando las precisas instrucciones que sobre el particular dispone el articulo 87 del
CGP, en torno a la demanda contra herederos determinados e indeterminados.

Ademas, al tratarse de un proceso de ejecucion, y la demanda se dirige contra los
herederos indeterminados es indispensable que se afirme que el proceso de sucesion
nose ha iniciado aun y, que haga la manifestacion de que se ignora el nombre de los
posiblesherederos. Lo anterior dando cumplimiento a lo indicado en el articulo 87 del
C.G.P.

CUARTO: REGISTRAR las actuaciones correspondientes en la plataforma TYBA
Justicia XXI Web
NOTIFIQUESE

ADRIANA OTERO GARCIA
JUEZ

Apfm

Adriana Silvia Otero Garcia

Firmado Por:
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SECRETARIA. Monteria, 16 de junio de 2023

Sefiora Juez, doy cuenta a Usted con el proceso referenciado, proveer respecto de la notificacion efectuado por el apoderado
judicial actora, la cual se encuentra pendiente por resolver. A su despacho.

MARY MARTINEZ SAGRE
Secretaria

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
MONTERIA — CORDOBA

Dieciséis (16) de junio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA

DEMANDADO: EDUARDO ANTONIO HESSEN SANDOVAL
RADICADO: 2300140030022022033000

OBJETO A DECIDIR

Incumbe en esta oportunidad, decidir lo pertinente, conforme lo dispuesto en el inciso 2° del
Articulo 440 del Cddigo General del Proceso, dentro del presente proceso Ejecutivo
Singular.

ANTECEDENTES FACTICOS

Mediante auto de fecha 16 de mayo de 2022 se libr6 auto de mandamiento ejecutivo, a favor de
BANCO DE BOGOTA contra EDUARDO ANTONIO HESSEN SANDOVAL para el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en dicha providencia.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Satisfechos estan los presupuestos procesales en la presente Litis, asi como la legitimacion
en la causa por activa y por pasiva, ya que la parte ejecutante es tenedora de un titulo valor,
quien esta facultada para instaurar la accion y el ejecutado esta obligado a responder, por lo
que procede el Despacho a decidir lo que en derecho corresponda.

El Articulo 422 del Cddigo General del Proceso, consagra que, pueden demandarse
ejecutivamente las obligaciones claras, expresas y exigibles que consten en documentos
gue provengan del deudor o su causante y constituyan plena prueba contra él.

Como quiera, que en el presente proceso la parte ejecutada EDUARDO ANTONIO
HESSEN SANDOVAL se notific6 de conformidad con lo establecido en el articulo 8 de la
Ley 2213 de 2022, tal como consta en la documentacién anexada al proceso, y dentro del
término otorgado para ello no propuso excepciones, se procederd a darle aplicacion al inciso
20, del Articulo 440 ibidem, ordenando seguir adelante con la ejecucién, conforme se libré
mandamiento de pago, decretando el remate de los bienes que se lleguen a embargar y
secuestrar en este proceso, el avallo, la liquidacion del crédito y condena en costas.
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Por lo anteriormente expuesto, este Juzgado Segundo Civil Municipal de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR adelante la presente ejecucion contra la parte ejecutada EDUARDO
ANTONIO HESSEN SANDOVAL.

SEGUNDO: DECRETAR la venta en publica subasta de los bienes embargados en el
proceso y los que con posterioridad se embargue.

TERCERO: CONCEDASELE a las partes el término establecido en el articulo 444 literales
1°y 2° del C. G. P., para que presenten el avallo de los bienes embargados.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Tasense por secretaria.

QUINTO: PRACTIQUESE la liquidacion del crédito, conforme lo dispuesto en el articulo 446
de la obra en comento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA OTERO GARCIA
JUEZ

Apfm/
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