
Señor  
JUEZ PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA - CUNDINAMARCA 

E.                                  S.                          D. 

 
REFERENCIA:    RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL  
DEMANDANTE:  GILBERTO ENCIALES ARANGO 
DEMANDADO:    LINERO ASOCIADOS COMPAÑÍA ALBERGUE S.A. 
ASUNTO: PODER  
 2021-060 
 

MARIA ISABEL LINERO VILLAMIZAR, persona mayor de edad, vecino de la 
ciudad de Bogotá,  identificado como aparece al pie de mi correspondiente firma, 
obrando en nombre y Representación de LINERO ASOCIADOS COMPAÑÍA 
ALBERGUE S.A., manifiesto a usted que confiero poder especial, amplio y suficiente 
al abogado DAVID FERNANDO TORRES, mayor de edad, vecino de Bogotá, 
identificado civil y profesionalmente como aparece al pie de su correspondiente 
firma, para que en nombre de la sociedad que represento se haga parte del proceso 
de la referencia y ejerza la defensa de nuestros intereses, conteste demanda e 
interponga los recursos que esteme necesarios.. 
 
Mi apoderado queda facultado para solicitar medidas, recibir, conciliar, desistir, 
sustituir, revocar, transigir, interponer recursos de reposición, apelación, formular 
incidentes, tachas de falsedad, formule demanda reconvención y las demás 
facultades inherentes al mandato otorgado de acuerdo al artículo 82 del C.G.P. en 
consecuencia sírvase reconocerle personería de conformidad con lo establecido en 
la ley 1123 de 2007. 
 

Del Señor Juez,  

 
MARIA ISABEL LINERO VILLAMIZAR       
C.C. No. 
Representante Legal 
LINERO ASOCIADOS COMPAÑÍA ALBERGUE S.A.  
 
Acepto, 

 
 

DAVID FERNANDO TORRES 
CC. No.  
TP. No.  
Davidfer18@hotmail.com 

80.223.874
198.651 del C. S. de la J.

------- 692
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Señor. 

JUEZ 1 CIVIL MUNICIPAL DE CHIA CUNDINAMARCA. 

E.S.D. 

 

PROCESO:  VERBAL SUMARIO 

DEMANDANTE:  GILBERTO ENCIALES ARANGO 

DEMANDADO:  SOCIEDAD LINERO ASOCIADOS CIA ALBERGUE S.A. 

RADICADO:   2021 – 692 

ASUNTO:  EXCEPCIONES PREVIAS  

 

 

DAVID FERNANDO TORRES, mayor de edad, identificado civil y profesionalmente como aparece al 

pie de mi correspondiente firma, en mi condición de apoderado de la demanda LINERO ASOCIADOS 

COMPAÑÍA ALBERGUE S.A. Representada Legalmente por MARIA ISABEL LINERO, por medio del 

presente escrito me permito CONTESTAR LA DEMANDA en los siguientes términos: 

 

FRENTE A LOS HECHOS 

 

1. No es cierto, en el entendido que entre las partes no medió contrato o acuerdo de voluntades. 

 

2. No es cierto, como se menciona no se estableció un contrato entre las partes, no se cumplen los 

requisitos y formalidades que revisten los contratos establecidos en el art. 1500 y demás normas 

concordantes del Código Civil; ahora bien, si nos remitimos a la cotización que obra en el plenario a 

folio 3 y siguientes, se cotizan actividades que no se aporta prueba que se hayan ejecutado como 

son: CAMBIO SISTEMA ELECTRICO Y DE CONTROL con sus respectivos procesos, ARREGLO DE OBRA 

CIVIL con sus respectivos procesos, la cotización no puede ser documento marco para declarar la 

existencia de un contrato, ni mucho menos la responsabilidad del cumplimiento. Y frente a la factura 

en el detalle de esta se menciona el suministro de repuestos para sistema de agua caliente, no hace 

referencia a la prestación de algún servicio, que por cierto documento factura que no cumple con 

los requisitos de aceptación de esta, ni media prueba de haber sido enviado por algún medio de 

correspondencia física o electrónica. 

 

3. No es cierto, como se mencionó en el hecho anterior de la cotización se relacionan actividades 

que no se aporta prueba que se hayan ejecutado y en relación con la factura en el detalle de esta se 

menciona el suministro de repuestos para sistema de agua caliente, no hace referencia a la 

prestación de algún servicio, que por cierto documento factura que no cumple con los requisitos de 

aceptación de la misma. 

 

4. Parcialmente cierto, el sistema fue proveído por el actor, pero su instalación no se cumplió. 

 

5. No es cierto, no se pactó el pago como lo menciona el demandante. 

 

6. No es un hecho, corresponde a una mera afirmación. 

 

7. No es cierto, se cancelo el valor por el servicio prestado. 

 

8. No es cierto, para las fechas mencionadas el demandante no prestó sus servicios. 

 

9. Es cierto. 

 

10. Es cierto, en el entendido que el hoy demandante como proveedor del sistema, estaba en la 

obligación de garantizar el perfecto funcionamiento del equipo. 

 

11. No es cierto, de igual manera que se haya informado o no, no tiene ninguna incidencia, toda vez 

que no había una relación laboral o de subordinación, solo se limitó la relación a un suministro de 

equipo donde el vendedor tenia que asegurar el funcionamiento del mismo, ya sea directamente o 

por un tercero. 
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12. Parcialmente cierto, el demandante recomendó al Sr. NESTOR MESA, quien prestó apoyo y 

servicios en nombre propio y quien facturó por la actividad realizada. 

 

13. No es un hecho, corresponde a una mera afirmación. 

 

14. No es un hecho, corresponde a una mera afirmación. 

 

15. No es un hecho, corresponde a una mera afirmación. 

 

16. Es parcialmente cierto, mi poderdante le informa al hoy demandante los pagos realizados por 

los servicios prestados de suministro del equipo, donde él aseguró el perfecto funcionamiento y 

ante las repetitivas fallas y al no encontrar respuesta ni respaldo por parte del proveedor hoy 

demandante, se vio obligada a acudir a otro proveedor. 

 

17. Parcialmente cierto, en el entendido que, si se realizó la inspección por personal de la marca 

BOSCH, pero esta fue atendida y solicitada por el Sr. NESTOR MESA, actuando en nombre propio, 

tal como se evidencia en el informe rendido el cual obra en el plenario. 

 

18. No es un hecho, es una mera afirmación. 

 

19. Es cierto,  

 

20. No es un hecho, es una mera afirmación. 

 

21. Es cierto. 

 

22. Es cierto. 

 

23. Parcialmente cierto, el documento que se menciona en este hecho, más que tener un sentido 

de pre jurídico era un documento donde exponía un sin numero de excusas del incumplimiento por 

parte del hoy demandante. 

 

24. No es un hecho es una afirmación. 

 

25. No es un hecho, es una mera afirmación, en la cual hago énfasis que la parte demandante 

reconoce, acepta y confiesa que solicitó la práctica de interrogatorio de parte como prueba 

extraprocesal en razón “que no existía un contrato físico que pudiese demostrar la relación jurídica 

entre las partes”. 

 

26. No es un hecho, es una mera afirmación. 

 

27. No es un hecho, es una mera afirmación. 

 

28. No es un hecho, es una mera afirmación, sin embargo, solicito al despacho tener en cuenta que 

si se adelantó la prueba anticipada el proceso que debió iniciar el demandante era un proceso 

ejecutivo, tal como se afirma en este hecho el objeto de dicha acción era demostrar la existencia de 

una obligación impaga. 

 

29. No es un hecho, es una mera afirmación. 

 

30. Parcialmente cierto, se adelantó el interrogatorio, lo que no es verídico y falta a la verdad es que 

se lograra una confesión, de ser así porqué no prosperó el proceso ejecutivo, del cual se presentó la 

demanda la cual conoció el Juzgado 2 Civil Municipal de Chía bajo el radicado 2021 – 060, el cual 

mediante providencia NEGÓ la orden de pago solicitada por el hoy demandante, adicional a ello se 

resalta en la mencionada providencia “la transcripción del interrogatorio de parte realizada por el 

Juzgado Tercero Civil Municipal de Chía (……….) no cuenta con firma o constancia alguna expedida 

por dicha autoridad judicial que permita verificar su autenticidad; además de indicarse  de forma 

incorrecta el radicado del asunto…..  ” aunado a lo anterior “se tiene que, el contenido del 

interrogatorio rendido por la representante legal de la sociedad citada, no se establece la 

existencia de una obligación (…….) ” lo subrayado fuera del texto. 
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31. No es un hecho, es una mera afirmación sobre un interrogatorio que en su contenido no surte 

ningún efecto ni de forma, ni de fondo por no ser vinculante de obligaciones. “la transcripción del 

interrogatorio de parte realizada por el Juzgado Tercero Civil Municipal de Chía (……….) no cuenta 

con firma o constancia alguna expedida por dicha autoridad judicial que permita verificar su 

autenticidad; además de indicarse  de forma incorrecta el radicado del asunto…..  ” aunado a lo 

anterior “se tiene que, el contenido del interrogatorio rendido por la representante legal de la 

sociedad citada, no se establece la existencia de una obligación (…….) ” lo subrayado fuera del 

texto. 

 

32.  No es un hecho, es una mera afirmación sobre un interrogatorio que en su contenido no surte 

ningún efecto ni de forma, ni de fondo por no ser vinculante de obligaciones. “la transcripción del 

interrogatorio de parte realizada por el Juzgado Tercero Civil Municipal de Chía (……….) no cuenta 

con firma o constancia alguna expedida por dicha autoridad judicial que permita verificar su 

autenticidad; además de indicarse  de forma incorrecta el radicado del asunto…..  ” aunado a lo 

anterior “se tiene que, el contenido del interrogatorio rendido por la representante legal de la 

sociedad citada, no se establece la existencia de una obligación (…….) ” lo subrayado fuera del 

texto. 

 

33. No es un hecho, es una mera afirmación sobre un interrogatorio que en su contenido no surte 

ningún efecto ni de forma, ni de fondo por no ser vinculante de obligaciones. “la transcripción del 

interrogatorio de parte realizada por el Juzgado Tercero Civil Municipal de Chía (……….) no cuenta 

con firma o constancia alguna expedida por dicha autoridad judicial que permita verificar su 

autenticidad; además de indicarse  de forma incorrecta el radicado del asunto…..  ” aunado a lo 

anterior “se tiene que, el contenido del interrogatorio rendido por la representante legal de la 

sociedad citada, no se establece la existencia de una obligación (…….) ” lo subrayado fuera del 

texto. 

 

34. No es un hecho, es una mera afirmación sobre un interrogatorio que en su contenido no surte 

ningún efecto ni de forma, ni de fondo por no ser vinculante de obligaciones. “la transcripción del 

interrogatorio de parte realizada por el Juzgado Tercero Civil Municipal de Chía (……….) no cuenta 

con firma o constancia alguna expedida por dicha autoridad judicial que permita verificar su 

autenticidad; además de indicarse  de forma incorrecta el radicado del asunto…..  ” aunado a lo 

anterior “se tiene que, el contenido del interrogatorio rendido por la representante legal de la 

sociedad citada, no se establece la existencia de una obligación (…….) ” lo subrayado fuera del 

texto. 

 

35. No es un hecho, es una mera afirmación sobre un interrogatorio que en su contenido no surte 

ningún efecto ni de forma, ni de fondo por no ser vinculante de obligaciones. “la transcripción del 

interrogatorio de parte realizada por el Juzgado Tercero Civil Municipal de Chía (……….) no cuenta 

con firma o constancia alguna expedida por dicha autoridad judicial que permita verificar su 

autenticidad; además de indicarse  de forma incorrecta el radicado del asunto…..  ” aunado a lo 

anterior “se tiene que, el contenido del interrogatorio rendido por la representante legal de la 

sociedad citada, no se establece la existencia de una obligación (…….) ” lo subrayado fuera del 

texto. 

 

36. No es un hecho, es una mera afirmación sobre un interrogatorio que en su contenido no surte 

ningún efecto ni de forma, ni de fondo por no ser vinculante de obligaciones. “la transcripción del 

interrogatorio de parte realizada por el Juzgado Tercero Civil Municipal de Chía (……….) no cuenta 

con firma o constancia alguna expedida por dicha autoridad judicial que permita verificar su 

autenticidad; además de indicarse  de forma incorrecta el radicado del asunto…..  ” aunado a lo 

anterior “se tiene que, el contenido del interrogatorio rendido por la representante legal de la 

sociedad citada, no se establece la existencia de una obligación (…….) ” lo subrayado fuera del 

texto. 

 

37. No es cierto, bajo el entendido que no subsiste obligación alguna de me representada para con 

el demandante, así como tampoco se acredita en el presente proceso la existencia. 

 

38. No es un hecho, es una mera afirmación sobre un interrogatorio que en su contenido no surte 

ningún efecto ni de forma, ni de fondo por no ser vinculante de obligaciones. “la transcripción del 
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interrogatorio de parte realizada por el Juzgado Tercero Civil Municipal de Chía (………) no cuenta 

con firma o constancia alguna expedida por dicha autoridad judicial que permita verificar su 

autenticidad; además de indicarse de forma incorrecta el radicado del asunto…..  ” aunado a lo 

anterior “se tiene que, el contenido del interrogatorio rendido por la representante legal de la 

sociedad citada, no se establece la existencia de una obligación (…….) ” lo subrayado fuera del 

texto. 

 

39. Es cierto, no se ha realizado ningún pago por que no hay obligaciones pendientes de pago. 

 

40. No es cierto, tal como se establece en la providencia del Juzgado Segundo Civil Municipal de 

Chía bajo el radicado 2021-060, “se tiene que, el contenido del interrogatorio rendido por la 

representante legal de la sociedad citada, no se establece la existencia de una obligación clara, 

expresa, y exigible a su cargo” lo subrayado fuera del texto. 

           

FRENTE A LAS PRETENSIONES 

 

Solicito su Señoría se desestimen todas y cada una de ellas, por no tener fundamento factico, ni 

jurídico, no se aporta prueba siquiera sumaria de la existencia del contrato o de perjuicio alguno 

causado al demandante.   

 

EXCEPCIONES DE MERITO O DE FONDO 

 

FALTA DEL REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD 

 

Formulo la siguiente excepción en el entendido que; el demandante no agotó el requisito de 

procedibilidad consagrado en el art. 621 del C.G.P., en concordancia con la ley 640 de 2001, esto es 

intentar la conciliación antes de acudir a la jurisdicción civil, mi poderdante no ha sido citada a 

ninguna conciliación para intentar dirimir el conflicto que se ventila en el presente proceso, como 

tampoco obra en el plenario prueba siquiera sumaria de haberse intentado o agotado tal requisito. 

 

AUSENCIA DE LOS ELEMENTOS DE CONTRATO 

 

En la presente demanda no se acreditan los elementos de un contrato o para acreditar uno como 

son: 

 

a. Consentimiento libre entre las partes. 

b. Aceptación de los términos. 

c. Objeto o causa licita. 

 

Sin que implique aceptación o confesión de la existencia de un contrato. 

 

Exceptio inadimpleti contratus – EXCEPCION DE CONTRATO NO CUMPLIDO  

 

La presente excepción se fundamenta para contratos con prestaciones correspectivas u obligaciones 

reciprocas entre las partes; y en la imposibilidad del acreedor de exigir el cumplimiento por parte 

de su deudor, cuando dicho acreedor, estando obligado, no ha cumplido, o ha cumplido solo de 

manera parcial o inexacta a su propia correspectiva obligación.  

 

Para el caso en estudio, el demandante fundamenta la existencia del contrato en una cotización, en 

la cual se relacionan una serie de servicios y actividades a realizar por parte del hoy demandante; 

como son, CAMBIO DE SISTEMA ELECTRICO Y DE CONTROL con las respectivas obras de fabricación 

y montaje tablero control y demás. ARREGLO DE OBRA CIVIL con las respectivas obras de fabricación 

de obras de piso, instalación de tubería de gas natural y demás. Obras o servicios que no se 

encuentra la acreditación probatoria que se hayan realizado o ejecutado, ni mucho menos 

aceptación por la parte demandada de su ejecución.  

 

El demandante se limita a relacionar un servicio prestado del cual requería una supervisión o control 

periódico, el cual como bien lo reconoce y con fines de confesión en la demanda no se ejecutó, toda 

vez que el Sr. GILBERTO ENCIALES, tuvo que someterse a una intervención quirúrgica con su 

respectiva recuperación, tiempo en el cual no contestó requerimientos por parte de mi apoderada. 

140138



Tiempo después envía al Sr. NESTOR MESA, quien cobra por el servicio prestado, para que realice el 

trabajo que el Sr. ENCIALES dejo de realizar desde el momento de su convalecencia. 

 

PETICIÓN 

 

Solicito su Señoría, declarar la prosperidad de las excepciones formuladas por los argumentos y 

pruebas aportadas con la contestación de la demanda, y como consecuencia condenar en costar a 

la parte demandante. 

 

PRUEBAS 

 

Solicito tener las ya obrantes en el plenario y las que relaciono a continuación: 

 

1. Cuenta de cobro por los servicios prestados por el Señor NESTOR ENRIQUE MESA LORZA. 

2. Diagnóstico del estado en que se encontraban los equipos, realizado por el Señor NESTOR 

ENRIQUE MESA LORZA. 

3. Comunicación entre el Sr. NESTOR ENRIQUE MESA al Sr. GILBERTO ENCIALES. 

4. Cotización y Factura del servicio prestado por ST, representado por ALEX ANDRADE.  

5. Providencia del Juzgado 2 Civil Municipal de Chía, que niega el mandamiento de pago. 

6. Correos de información entre las partes. 

 

NOTIFICACIONES 

 

Las ya conocidas por el despacho. 

 

El suscrito, podrá ser notificado en el correo electrónico davidfer18@hotmail.com 

 

 

Del Señor Juez. 

 

 

 

 
DAVID FERNANDO TORRES 

C.C. No80.223.874 de Bogotá 

T.P. No198.651 del C.S. de la J. 
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CONTESTACIÓN DEMANDA PROCESO 2021 - 692

david fernando torres rativa <davidfer18@hotmail.com>
Vie 17/06/2022 15:03

Para: Juzgado 01 Civil Municipal - Cundinamarca - Chia
<j01cmpalchia@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Maria Isabel Linero <gerencia@lacasa.com.co>

5 archivos adjuntos (6 MB)
Contestación demanda.pdf; pruebas.pdf; Poder Linero.pdf; EXCEPCIONES PREVIAS.pdf; AUTO PROCESO
EJECUTIVO.pdf;

Señor.
JUEZ 1 CIVIL MUNICIPAL DE CHIA CUNDINAMARCA.
E.S.D.
PROCESO: VERBAL SUMARIO
DEMANDANTE: GILBERTO ENCIALES ARANGO
DEMANDADO: SOCIEDAD LINERO ASOCIADOS CIA ALBERGUE S.A.
RADICADO: 2021 – 692
ASUNTO: EXCEPCIONES PREVIAS
DAVID FERNANDO TORRES, mayor de edad, identificado civil y profesionalmente como
aparece al pie de mi correspondiente firma, en mi condición de apoderado de la demanda
LINERO ASOCIADOS COMPAÑÍA ALBERGUE S.A. Representada Legalmente por MARIA ISABEL
LINERO, por medio del presente escrito me permito CONTESTAR LA DEMANDA en los
siguientes términos:


DAVID FERNANDO TORRES
CEL 3103072061
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHÍA 

CONSTANCIA SECRETARIAL 

                                    TRASLADO ARTÍCULO 110 CGP 
 

 

FIJA 08-07-2022 

INICIA 11-07-2022 

VENCE 15-07-2022 
                  

                                     
 

El presente traslado, se fijó en el portal web de la Rama Judicial. 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/118 
 

 

 

 


	6fc1ef7af09c6b3724a32629f2bc500893c55c0b7190b414aa1767621336bec4.pdf
	6fc1ef7af09c6b3724a32629f2bc500893c55c0b7190b414aa1767621336bec4.pdf

