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Senora
JUE2A PRIMERA (01) CIVIL MUNICIPAL DE CHIA
E. D.S.

REF:# 2009-0462 -EJECUTIVO SINGULAR DE CONJUNTO RESIDENCIAL CLUB CAMPESTRE 
RIO FRIO, contra ALEJANDRO MOLINA GUZMAN Y OTROS,

En mi caiidad de apoderada, de los senores HILDEBRANDO Y HELIANA DEL MAR 
HERNANDEZ Y MARTHA DALIDA SILVA; encontrandome dentro del termino legal, me 
permito interponer ante su despacho RECURSO DE REPOSIC1CION, contra su decision de 
fecha Julio 14, publicitada en Julio 15, ambas de 2022, de la siguiente manera asi:

Decide el despacho investido de sus facultades NO APROBAR Y MODIF1CAR LA 
LIQUIDAGON DEL CREDITO, allegada por esta parte; basando su decision en que "no se 
encuentra ajustada a la realidad de la obligacion, pues en la misma no se tuvo en cuenta 
la Nquidacidn ya aprobada mediante auto de 22 de Noviembre de 2016, agregando valores 
diferentes a los ya aprobados".

De manera respetuosa, a su senoria manifiesto que NO es de recibo la decision del 
despacho teniendo en cuenta que :

1. Desafortunadamente La liquidacion a que hace referenda su despacho fue 
elaborada por la demandante, sin tener en cuenta lo plasmado en el 
mandamiento de pago de fecha Agosto 24 de 2009 y conforme a la sentencia, de 
fecha Octubre 14 de 2011, Liquidacion aprobada por el juzgado at parecer de 
manera errada, tambien sin observar los mismos.

2, El MANDAMIENTO DE PAGO, ordena las cuotas de Noviembre de 2008, Diciembre 
2008, Enero, FEBRERO NO LA SOLICITA, Marzo, Abril, Mayo, Junio, Julio de 2009, 
cuota extraordlnaria de Julio de 2009, de Abril de 200, "por los intereses 
moratorios sobre dichas sumas en esos numerales de 1 a 9 y por las cuotas 
ordinarias y extraordinarias de administracidn que en lo sucesivo a la presentacidn 
de la demanda se causen". De la misma manera lo expresa la SENTENCIA; basado 
su despacho Clara v expresamente SOBRE LAS pretensiones de la Demanda y solo
se solicitan intereses unicamente sobre dichas cuotas vencidas y NO SOBRE LAS 
QUE SE LLEGAREN A CAUSAR.

T^ngase en cuenta que al allegar la demandante sus liquidaciones no se precisd en 
nlnguna de ellas el error de observar que NO se encontraban ceRidas a las pretensiones 
solldtadas en la demanda Incoada, e Igualmente de acuerdo al MANDAMIENTO DE PAGO 
y a la SENTENCIA ; recordando por todos lo sabldo que en el mandamiento de pago el 
juez ordeno el pago de la dcuda solicitada por el demandante y la Sentencia es el fiel 
reflejo de la Voluntad del Juzgador, abonada a favor de la Certeza y la Seguridad Jurldica 
en el proceso, es alll donde reconoce el derecho que la parte Actora solicitd y es de



obligatorio cumplimiento, resolviendo ia relacion Juridica debatida y que para el presente 
caso es estimatorla ya que satisfizo las pretensiones de la demandante.

La llquidacion a oue hace referenda el despacho en el auto atacado con el oresente, que
aoarece a fbllo 145 v aprobada mediante auto de Noviembre 22 de 2016(F149) fue
aliegada por la Actora v Dista Total v absolutamente de lo ordenado en el mandamlento
de pago v tampoco tuvo en cuenta la Sentencia.

Cabe tener en cuenta que es funcidn del operador Judicial decidir si la llquidacion estuvo o 
no ajustada a Derecho, aunque la parte en ese entonces no se pronunclara, ya que es 
deber del juzgador examinar de fondo la liquidacidn atendlendo a la legalldad que deben 
observer las actuaclones que se producen en ejerclcio de la funcidn jurisdlccional y 
atendiendo al debido proceso.

Podrfamos decir que existe un error de tlpo Aritm^tlco en la liquidacibn de su despacho y 
en la anteriormente aprobada y mencionada en el auto atacado, apart^ndose de lo 
estableddo en el falio y se debe correglr adecuadamente con base en la Sentencia sin 
alterar lo en ella estableddo, ya que lo decidido en la sentencia no Gambia, si no que se 
corrige ia llquidacibn y se adhiere a !o en ella plasmado; pudlendo hacerlo en cualquier 
tiempo de oflcio o a peticibn de parte.

Por todo lo anteriormente expuesto y como en Derecho corresponde Sollcito a su seftorla 
acoger el presente, Revocar su Declsibn y en su lugar

1, Aprobar en todas sus partes la Liquidacibn aliegada, conform® al Mandamlento de 
Pago y la Sentencia.

2. Si en su sabidurfa observe ese despacho algun error Involuntario de esta parte en 
la misma, usted es el compelente para realizarla conform® a Derecho, teniendo en 
cuenta las Petlclones de la demands, el mandamlento de pago y la Sentencia en el 
presente asunto

la seffora Juez, Atentamente,

LEDON
rc.ft4S'728.887 de V^fMGpir 
TMdud&tl del CSJ. /
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El presente traslado, se fijo en el portal web de la Rama Judicial, 
https: / /www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/118
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