) Crnen sk ao JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

Republica de Colombia

Chia, veinticinco (25) de abril de dos mil veintitrés (2.023)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JAIME ALBERTO CASTILLO CASASBUENAS
DEMANDADO: AMIRA AYALA

RADICACION No: 25175400300120210013000

Ingresan las diligencias con informe que indica que vencio el término de
traslado de la demanda a la pasiva y que ésta a su turno, presento
contestacion al libelo y propuso excepciones, mismas que fueron replicadas
por la demandante.

Asi mismo, obra en las diligencias, respuesta de la Secretaria Distrital de
Transito y Seguridad Vial de Barranquilla y solicitud de aprehension de un
vehiculo.

En este orden, seria del caso proveer sobre el trdmite del proceso, no
obstante, fue notificada sentencia de segunda instancia dentro de la accion
de tutela No. 2023-0046, que promoviéo la demandada contra este
despacho, de tal suerte que se requiere previo pronunciamiento,
derivado de la precitada decision constitucional.

Memora el despacho que, mediante sentencia de 7 de marzo de 2023, el
Juzgado Segundo Civil del Circuito de Zipaquira, tutel6 los derechos de la
demandada y dejo sin efecto, las actuaciones surtidas a partir del auto de
4 de noviembre de 2021, mediante el cual se ordeno seguir adelante con la
ejecucion.

En efecto, en sede de impugnacién, presentada por el demandante, el
Tribunal Superior de Cundinamarca profirié sentencia de fecha 19 de abril
de 2023, mediante la cual modifico los numerales 2 y 3 del fallo de primera
instancia de 7 de marzo de 2023 y en su lugar, ordené a este despacho,
dejar sin efecto la providencia que soluciono el recurso de reposicion
contra el auto que deneg6 la solicitud de nulidad por indebida
notificacion (9 de febrero de 2023) y proceder a resolver nuevamente
dicho remedio juridico advirtiendo que lo demas queda incélume.

Revisadas las diligencias, mediante auto de 10 de marzo de 2023, éste
juzgado dio cumplimiento a la sentencia de tutela de primera instancia pues
es lo que correspondia en los términos del articulo 27 del D.E. 2591 de
1991 sin perjuicio de la impugnacion de la decision, al tenor del articulo 31
idem, y en ese entendido, se dejo sin efecto la actuacion correspondiente
al auto de 4 de noviembre de 2021 y las actuaciones que de ello se
desprendieron, es decir, desde el auto que habia ordenado seguir adelante
con la ejecucion.

Entonces, dadas las nuevas condiciones del tramite constitucional
aludidas, corresponde a este despacho, dejar sin efecto el precitado auto
de 10 de marzo hogafio e igualmente, dejar sin efecto el auto de 9 de
febrero de 2023, mediante el cual no se repuso la decision de negar la
nulidad por indebida notificacion y rechazar la apelacion propuesta de
manera subsidiaria.



Lo anterior se resume esquematicamente de la siguiente manera:

22/04/2021 | Libra mandamiento de pago

4/11/2021 Ordena seguir adelante con la ejecucién
27/1/2022 Demandada propone nulidad por
indebida notificacion

19/5/2022 Auto corre traslado nulidad por indebida
notificacion

6/10/2022 Auto niega nulidad por indebida
notificacion.

11/10/2022 | Demandada interpone reposicion vy
apelaciéon contra auto que deniega

nulidad.
9/2/2023 Niega la reposicion y rechaza la | Actuacion que en esta
apelacién providencia se rehara.
71312023 1. Ordena dejar sin efecto desde auto | Tutela de primera instancia
de 4/11/2021, que orden6é seguir | 2023-0046 Juzgado 2 Civil
adelante con la ejecucion. Circuito de Zipaquira.

2. Ordena proceder a vincular en debida
forma a la demandada.

10/3/2023 1. Obedecer y cumplir sentencia de | Actuacion que en esta
tutela de primera instancia. providencia se dejard sin
2. Dejar sin efecto actuacién desde | efecto.

auto de 4/11/2021 que ordend seguir
adelante con la ejecucion.

3. Tener como notificada por
conducta concluyente a la demandada.
4. Contabilizar el término de

traslado para contestar la demanda.
14/3/2023 Demandada contesta la demanda.
27/3/2023 Demandante descorre traslado de las
excepciones.

19/4/2023 1. Ordena dejar sin efecto el auto | Tutela de segunda instancia
de 9/2/2023 mediante el cual no se | 2023-0046 Tribunal
repuso la decisién de denegar la nulidad | Superior de Cundinamarca
por indebida notificacion y rechazo la
apelacion.

2. Ordena proceder a resolver
nuevamente dicho remedio juridico
advirtiendo que lo demés queda
incélume.

Asi las cosas, se procede con el cumplimiento de la sentencia de tutela
proferida por el Tribunal Superior de Cundinamarca, esto es, a proveer
nuevamente sobre el recurso de reposicion propuesto contra el auto que
nego la nulidad por indebida notificacion, teniendo en cuenta las siguientes
precisiones contenidas en la parte motiva de la sentencia de tutela:

1. El auto de 9 de febrero de 2023 no valoré el precedente contendido
en la sentencia C-420 de 2020 y la jurisprudencia de esa
Corporacion.

2. El auto de 9 de febrero de 2023 no solventa conclusiones indicativas
del cumplimiento o no de los requisitos que tornan valida la
notificacion por medios electrénicos.



3. Serequiere que el recurso sea resuelto con completa argumentaciéon
y analisis como establece el numeral 7° del articulo 42 del CGP.

4. Con el auto de 9 de febrero de 2023, este despacho no incurrié en
defecto factico, sino en falencias argumentativas.

5. Como producto del nuevo estudio del recurso, podra renovarse la
actuacion anterior si la notificacion combatida no cumple con los
requisitos de validez.

Antecedentes

1. Mediante auto de 6 de octubre de 2022, se deneg0 la solicitud de
nulidad por indebida notificacion formulada por la parte demandada a través
de apoderada.

2. Inconforme con la providencia, la apoderada de la parte demandada
formul6 recurso de reposicion y en subsidio de apelacién, manifestando que
en el presente proceso se permitid iniciar con graves irregularidades y asi
mismo, no se permite llevar la defensa juridica de quien funge como
demandada.

Asi mismo, sefiala que su representada nunca recibié notificacion por parte
del demandante, y nunca observoé en el expediente remitido por el Juzgado,
constancia o acuse de recibido allegado por la activa, tal como lo ordena la
Ley 527/99.

Indic6 que, una vez revisadas las actuaciones surtidas dentro del asunto de
la referencia, evidencio que la diligencia de notificacion efectuada el 26 de
agosto de 2021 a la direccion electrénica amirayala@outlook.com no
cumple con los presupuestos legales para considerarse como efectiva.

3. Dentro del término de traslado, la parte activa se opuso a las
manifestaciones realizadas por la pasiva, indicando que la notificacion
electronica, se realiz6 de la manera que indica la norma.

Consideraciones

Los recursos son instrumentos o medios que tienen las partes para solicitar
que determinada decision sea reformada o revocada, “para restablecer la
normalidad juridica si es que ésta realmente fue alterada o para erradicar
toda incertidumbre que el presunto afectado pueda albergar cuando es ély
no el juez el equivocado”. El recurso de reposicion, en particular, busca que
el mismo funcionario que profirid una decision vuelva sobre ella y la
reconsidere en forma total o parcial.

El articulo 8 del Decreto 806 de 2020 Unicamente esta previsto para la
notificacion que pueda efectuarse a través de medios electronicos, como
se desprende de la lectura de dicha normatividad, asi:

“Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban
hacerse personalmente también podran efectuarse con el envio de
la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion
electronica o sitio que suministre el interesado en que se realice la
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notificacion, sin necesidad del envio de previa citacién o aviso fisico
o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se
enviaran por el mismo medio.

El interesado afirmard bajo la gravedad del juramento, que se
entendera prestado con la peticion, que la direccion electrdnica o
sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar,
informar4d la forma como la obtuvo y allegara las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a
la persona por notificar.

La notificacion personal se entendera realizada una vez
transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los
términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la
notificacion.

Para los fines de esta norma se podran implementar o utilizar
sistemas de confirmacién del recibo de los correos electronicos o
mensajes de datos.

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practico la
notificacion, la parte que se considere afectada deberd manifestar
bajo la gravedad del juramento, al solicitar la declaratoria de nulidad
de lo actuado, que no se enterdé de la providencia, ademas de
cumplir con lo dispuesto en los articulos 132 a 138 del Cdodigo
General del Proceso.

Paragrafo 1. Lo previsto en este articulo se aplicara cualquiera sea
la naturaleza de la actuacidn, incluidas las pruebas extraprocesales
o del proceso, sea este declarativo, declarativo especial, monitorio,
ejecutivo o cualquiera otro.

Paragrafo 2. La autoridad judicial, de oficio o a peticién de parte,
podréa solicitar informacién de las direcciones electrénicas o sitios
de la parte por notificar que estén en las Camaras de Comercio,
superintendencias, entidades publicas o privadas, o utilizar aquellas
que estén informadas en paginas Web o en redes’ sociales”.

Por tanto, dicha modalidad de notificacion puede efectuarse cuando se ha
suministrado una direccion electronica donde pueda remitirse el respectivo
mensaje de datos, la cual se encuentra prevista para privilegiar el uso de
las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales.

Revisado el expediente, se advierte que las diligencias de notificacion
personal a la demandada fueron realizadas por la demandante, el dia 26
de agosto de 2021, al correo amirayala@outlook.com direccidbn que
aparece registrada en el certificado de camara de comercio de persona
natural, en donde se encuentra inscrita la demandada®:

1 Visto en el folio 59 del archivo 011 de las diligencias.
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Lo anterior da cuenta de la manera en que la parte demandante, obtuvo la
cuenta de correo donde pretendiod notificar a la demanda, esto es en el
registro publico de la Camara de Comercio, como pasoé a demostrar, lo cual
esta al tenor del inciso 2° del articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

Efectuada la actuacién digital, el extremo activo, procedié a acreditar al
despacho, el envio de la comunicacion, a través de la precitada cuenta de
correo, de la siguiente manera?:

ALLEGO NOTIFICACION PERSONAL DE ACUERDO AL DECRETO 806 DE 2020.PROCESO 2021 00130

CONSULTORIA JURIDICA <consultoriajuridicaasociada@ hotmail.com>

Para: amirayala@outlook com <amirayala@outlook come; hegado 01 Chil Munidpal - Cundinamarca - Chia <j01cmpalchia@®cendoj ramajudicalgov.oos

Notificacion Amira 2021 -0130 pdf;

Seriores

AMIRA AYALA

Y JUZGADO 1° CIVIL MUNICIPAL.
CHIA CUNDINAMARCA.

Respetados sefiores.

Cordial saludo

ALLEGO NOTIFICACION PERSONAL CON MANDAMIENTD DE PAGO ¥ COPIA DE LA DEMANDA (ADJUNTOS) ART 8° DECRETO B06 DE 2020
Muchas gracias por su atencion, colaboracion y diligencia.

Por favor confirmar recibido,

Cordialmente.

\ Jaime Alberto Castillo C.
i Director Juridico
LA Tel: 2438811/ 24388 46
.

Cel: 31887809 18
Cll. 12b No. 8- 23/ Ofi. 601 / Edificio Central calle 13

Castillo & Castille ) .
" ] www.castilloycastillo.co

Ademas, alleg6 copia del siguiente documento en donde se indica de
manera competa el despacho donde cursa el proceso ejecutivo, la
radicacion y la manera en que se cumplira la notificacion al tenor del inc 3°
del art. 8 del decreto ejusdem, aunado a que indicé haber agregado copia
de la demanda y del auto que libr6 mandamiento de pago, es decir que se
precisO a la demanda que La notificacién personal se entendera realizada
una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los
términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacién:

2 Ver folio 63 archivo 011 de las diligencias.



j01cmpalchia@cendoj.ramajudicial.qov.co

EN CUMPLIMIENTO DE LO PRECEPTUADO EN EL ARTICULO 8° INCISO 2
DECRETO LEGISLATIVO 806 DE JUNIO 2020.

Sefor
AMIRA AYALA.
AMIRAYALA@OUTLOOK.COM

Se le hace saber que en este juzgado se adelanta el proceso ejecutivo singular
N° 251754003001 2021 00130 00 adelantado por JAIME ALBERTO CASTILLO
CASASBUENAS contra AMIRA AYALA.

Por este medio electronico se le notifica el Auto Mandamiento de Pago calendado
el dia veintidos (22) de abril de dos mil veintiuno (2021), mediante el cual se profirié
auto mandamiento de pago

La notificacion personal se entendera realizada una vez transcurndos dos (2) dias
habiles siquientes al envié de este mensaje electronico, y los términos empezaran
a corref d partir del dia siguiente al de la notificac 6n, para que dentro cinco (5)
dias pague la obligacion o dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion
del mandamiento de pago para que proponga excepciones conforme a lo dispuesto
en los articulos 441 y 442 del codigo general del proceso

PARA NOTIFICAR SE ANEXA COPIA DEL AUTO MANDAMIENTO DE PAGO Y COFIA
DE LA DEMANDA.

Se elabora esta comunicacion hoy veinticinco (25) de agosto de dos mil veintiuno
(2021)

éordialmento".

(T
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JAIME ALBERTO CASTILLO CASASBUENAS
C.C. 19.295.296 DE BOGOTA

Por su parte, la demandada sefiala que no observo en el expediente
remitido por el Juzgado, constancia o acuse de recibido adjuntado por la
activa tal como lo ordena la Ley 527/99, igualmente, sefiala que evidencio
que la diligencia de notificacién efectuada el 26 de agosto de 2021 a la
direccién electronica amirayala@outlook.com no cumple los presupuestos
legales para considerarse como efectiva.

Al respecto, la Corte Constitucional en Sentencia C-420 de 2020, declaro
la exequibilidad condicionada del inciso 3 del articulo 8 y el paragrafo del
articulo 9 del Decreto Legislativo 806 de 2020, en el entendido de que el
término alli dispuesto, -dos dias-, empezara a contarse cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso
del destinatario al mensaje.

A su turno, el inciso 5 del numeral 3 del articulo 291 del CGP, ata la validez
de la notificacion por medios digitales, al acuse de recibo por parte del
destinatario. Asi, consagra que “se presumira que el destinatario ha
recibido la comunicacion cuando el iniciador recepcione acuse de recibo”.

El acuse de recibo, por su parte, se entiende al tenor del art. 20 de la Ley
527 de 1999° como (i) toda comunicacion del destinatario, automatizada o

3 Por medio de la cual se define y reglamenta el acceso y uso de los mensajes de datos, del comercio
electrénico y de las firmas digitales, y se establecen las entidades de certificacion y se dictan otras
disposiciones
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no, o (ii) todo acto del destinatario que baste para indicar al iniciador que
se ha recibido el mensaje de datos.

En el presente asunto, fue allegada una captura de pantalla que da
cuenta Unicamente de la remision de la notificacibn personal a la
demandada, pero no fue aportada constancia alguna del acuse de
recibo en los términos que se acaba de precisar siendo entonces,
insuficiente tal documento, -la captura-, para demostrar el requisito al
gue se alude de donde se desprende que la notificacion no se acredito
en legal forma, recuérdese en todo caso, que conforme ha sefialado la
Corte Suprema de Justicia* lo relevante no es “demostrar que el correo fue
abierto, sino que debia demostrar, conforme a las reglas que rigen la
materia, que el iniciador recepcioné acuse de recibo”,

En efecto, de acuerdo con lo precisado por la Corte Suprema de Justicia®,
la presuncién legal que prevé la norma, sélo podra aplicarse cuando el
creador del mensaje de datos recepciona el acuse de recibo, lo que quiere
decir que “...para entender que la “notificacion” ha sido efectiva, el
‘iniciador”, quien origina el mensaje de datos, debe ‘“recepcionar acuse de
recibo”. Si no sucede de ese modo, no podra “presumirse que el
destinatario recibié la comunicacion...”

No obstante lo anterior, la Corporacion también ha sostenido que sin
perjuicio de la referida presuncion de orden legal, |a constancia de recibo
puede acreditarse a través de los diferentes medios probatorios
contemplados en el articulo 165 del Codigo General del Proceso, ya
que “considerar que el acuse de recibo es la unica forma de acreditar que
se realiz6 la notificacion por medios electronicos resulta contrario al deber
de los administradores de justicia de procurar el uso de las tecnologias de
la informacion y la comunicacion con la finalidad de facilitar y agilizar el
acceso a la justicia, de acuerdo con el articulo 103 ibidem, pues se
frustraria la notificacion por mensaje de datos cuando no se una con la
confirmacion de recepcién por parte del destinatario, o cuando este sefiala
fecha diversa a la que en realidad se efectud el enteramiento...”

Con todo, como se viene seflalando, para el caso en concreto, en el
expediente solamente obra una captura de pantalla del envio de la
notificacion a la cuenta de correo de la demandante, actuacion que data del
26 de agosto de 2021, sin que se haya acreditado que el iniciador haya
obtenido acuse de recibo y tampoco obra otro medio probatorio que permita
inferir que se cumplié con los preceptos legales lo que permite decir que
en efecto, la notificacion electronica no se realiz6 en legal forma.

Lo anterior, sera suficiente parareponer ladecision y tener por probada
la_nulidad por_indebida notificacion al advertir_la falencia de la
notificacion _personal, no obstante, se relieva que el objetivo de la
notificacion es el de dar publicidad a las decisiones judiciales y procurar el
ejercicio oportuno del derecho de defensa y contradiccion.

4 CSJ STC690 de 2020, rad. 2019-02319-01
5 idem
® Corte Suprema de Justicia, STC del 3 de junio de 2020 exp. 11001020300020200102500



En ese entendido, también es cierto que en el expediente hay evidencia de
que la demanda, se notificO por conducta concluyente como pasa a
analizarse.

En efecto, el 25 de noviembre de 2022, el expediente ingresoé al despacho
con la liquidacion de las cosas y la del crédito y el 30 de noviembre
siguiente, estando el expediente aun al despacho, la apoderada de la
demandada, presenté memorial solicitando el traslado de la demanda y los
anexos para proceder a ejercer el derecho de defensa’:

De: Enny Rocha <enny_0503@hotmail.com>
Enviado: martes, 30 de noviembre de 2021 9:09
Para: Juzgado 01 Civil Municipal - Cundinamarca - Chia <j01cmpalchia@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: SOLICITUD DE TRASLADO DE LA DEMANDA Y ANEXOS: PROCESO: EJECUTIVO RADICADO: 202100124 DEMANDANTE: JAIME ALBERTO CASTILLO
CASASBUENAS DEMANDADO: AMIRA AYALA C.C. 32.728.847

SERORES:
JUZGADOPRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA (CUNDINAMARCA)
BOGOTAD.C

E S D
PROCESO: EJECUTIVO
RADICADO: 202100124

DEMANDANTE: JAIME ALBERTO CASTILLO CASASBUENAS
DEMANDADO: AMIRA AYALA

ENNY CAROLINA ROCHA HERNANDEZ, idenfificada como aparece al pie de mi firma, actuando como apoderada de la
demandada sefiora AMIRA AYALA, adjunto poder especial para actuar, muy respetuosamente me dirjo a su Despacho a
solicitar fraslado de la demanda o copia de la misma y sus anexos, para proceder y presentar Excepciones.

A la anterior solicitud, en la misma fecha, la Secretaria del despacho dio
respuesta indicando que no podia permitir el acceso al expediente,
precisamente porque éste se hallaba al despacho:

RE: SOLICITUD DE TRASLADO DE LA DEMANDA Y ANEXOS: PROCESOQ: EJECUTIVO RADICADO: 202100124
DEMANDANTE: JAIME ALBERTO CASTILLO CASASBUENAS DEMANDADO: AMIRA AYALA C.C. 32.728.847

Juzgado 01 Civil Municipal - Cundinamarca - Chia <j01cmpalchia@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 30/11/2021 15:33
Para: enny_0503@hotmail.com <enny_0503@hotmail.com>

Buenas tardes

Teniendo en cuenta su solicitud se informa que el proceso se encuentra al Despacho, por lo anterior se anexara
su peticion, se precisa que revisado el sistema de consulia el miimero de radicado con esas partes es 202100130
y no como se seniala en la peticién.

Asimismo se remiten los canales digitales de consulta de los procesos con los que cuenta este Despacho.

Estados, traslados, ingresos al despacho

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-o001-civil-municipal-de-chia/110

No obstante, y estando aun el expediente al despacho, el 27 de enero de
20228, la apoderada demandada, presentd escrito de solicitud de nulidad
por indebida notificacion, afirmando que tuvo acceso al expediente, que
observd que se adjunta al expediente una notificacion enviada
supuestamente al correo de la demandada y que no se adjunto constancia
de recibido de la notificacion enviada:

7 Ver archivo 17
8 Ver archivo 0020



TERCERD. Mi representada se entera del presente proceso al desculbrr gue
unos bienes de su  propiedad se encontrabaon embargodos por este
Despacho.

CUARTO. En razan a lo antericor, 52 solicitd al Despocho copia del expediente.
QUINTO. Es de sorpresa de mi representoda que se adjunta al expedients
vna notiicacion supuestamente enviada a su comeo electrénico, la cua
nunca fue recibida por ella.

SEXTO. 5e observa en el memonal presentado por el demandante que no se
adjunta constancia de recibido de la notificocion enviada, tal como lo
exige =l articulo 8 del Decreto 806 de 2020,

SEPTIMO. Pess o las imegularidades antes descrtas, el Despaocho en
providencia del 4 de noviembre de 2021 ordend seguir adelante con la
gjecucion.

Posteriormente, el expediente salié del despacho con auto de 19 de mayo
de 2022° mediante el cual se dispuso correr traslado de la nulidad
propuesta, de manera que no hay constancia en el expediente, acerca de
la afirmacion de la apoderada cuando indica que reviso el expediente y
como consecuencia de las presuntas irregularidades observadas, es que
procedio a presentar la nulidad aludida, por el contrario, desde el 30 de
noviembre de 2021, sin advertir la presunta nulidad, esto es sin alegarla,
solicité el traslado de la demanda y sus anexos allegando poder
especial conferido por la demandada de la siguiente manera'®;

AMIRA AMINTA AYALA MEJIA, mayor de edad, capaz, identificado con la cédula de ciudadania No.
32.728.847 expedida en Bamranquilla - Atldntico., domiciliado y residente en la carrera 50 #22-17 Barrio Costa
Hermosa — del municipio de Soledad — Atlantico, por medio del presente documento me permito conferir poder
especial, amplio v suficiente en cuanto a derecho se refiers a la Doctora ENNY CAROLINA ROCHA
HERNANDEZ, mayor de edad, capaz, identificado con la cédula de ciudadania No.1.140.831.753 expedida en
Barranquilla. abogado portador de la tarjeta profesional No.288133 expedida por el Consejo Superior de Ia Judicatura
para que en mi nombre y representacidn actUe dentro del proceso ejecutivo bajo radicado nlmero 2021-00124 donde
fungo como demandada.

Con fundamento en el Articulo 5 del Decreto Legislativo No. 806 de fecha 4 de Junio de 2020, expedido por el
Ministerio de Justicia y del Derecho, en mi calidad de persona natural, autorizo expresamente a recibir notificaciones
judiciales del presente proceso, al correo electronico de mi apoderado judicial enny_0503@hotmail.com el cual s¢
encuentran debidamente inscritos en el Registro Nacional de Abogados.

Mi apoderado queda ampliamente facultzdo para conciliar, recibir, transigir, desistir, formular las pretensiones que
sean pertinentes para lograr el pago de los honorarios profesionales, reconocimiento y pago de intereses moratorios,
sanciones, presentar demanda, sustiwir libremente este poder, reasumir y en general todas las funciones inherentes
al mandato de acuerdo con el articulo 74 y 77 del C. G. del P.

Sirvase, sefior Juez, a reconocerle personeria en los términos y para los fines aqui sefialados.

C
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Asi las cosas, la actuacion de la demandada, encuadra en las previsiones
del inciso 2° del articulo 301 del CGP al haber procedido a constituir
apoderada judicial, de tal suerte que puede tenerse como notificada por
conducta concluyente al haber fallado la notificacion personal electrénica.

Lo anterior, daria lugar a contabilizar el término de traslado de la demanda,
para materializar el derecho de defensa y contradiccion, no obstante, dicha

9 Ver archivo 0022
10 \/er folio 73 del archivo 0017



actuacion fue cumplida por el despacho y surtié efectos mientras estuvo en
firme la sentencia de tutela de primera instancia, término durante el cual, la
pasiva, no solo contesto la demanda, Sin0 que propuso excepciones que
ya fueron descorridas por la parte actora.

Asi las cosas, para favorecer los principios de economia y celeridad
procesal, se tendra como notificada por conducta concluyente a la
demandada y se continuard con el tramite del proceso toda vez que ha
ejercitado su derecho de contradiccién y defensa, recuérdese que en la
solicitud de nulidad que dio lugar a este pronunciamiento y a la accion de
tutela que por este auto se acata, la apoderada de la pasiva menciond que
el objetivo de su actuacion, se concreta a retrotraer el proceso a fin de que
se pueda contestar la demanda y proponer excepciones?!:

SEGUNDO. Retrotraer el proceso a la etapa de nofificaciéon, para efectos de
qgque mi poderdante pueda contestar la demanda vy proponer las
excepciones pertinentes, derecho vulnerado a mi representada por las
iregularidades descritas en los hechos de la presente solicitud.

Entonces, para que el presente trdmite se avenga al orden constitucional y
legal, la reposicion seré atendida favorablemente para revocar el auto que
negod la nulidad por indebida notificacion, lo cual releva al despacho de
analizar sobre la apelacion propuesta como subsidiaria, aunque, en todo
caso, dicho remedio procesal, es improcedente por tratarse de un proceso
de Unica instancia al que no esta reservada la alzada.

Cuestion final

Obra en las diligencias, pronunciamiento de la Secretaria de Transito de
Barranquilla, mediane la cual se acredita la inscripcion del embargo sobre
un vehiculo de propiedad de la demandada, oficio que es de conocimiento
del demandante quien a su turno solicita a aprehension del mismo.

Igualmente, debe proveerse sobre las excepciones propuestas e impartir el
tramite que corresponde al proceso, actuaciones que se reservaran al
momento de quedar en firme la presente decision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Obedecer y cumplir lo resuelto por el Tribunal Superior de
Cundinamarca en sentencia de 19 de abril de los corrientes.

Segundo. Dejar sin efecto, el auto de 10 de marzo de 2023 mediante el
cual se ordeno (i) Obedecer y cumplir sentencia de tutela de primera
instancia, (ii) Dejar sin efecto actuacion desde auto de 4/11/2021 que
ordeno seguir adelante con la ejecucion, (ii) Tener como notificada por
conducta concluyente a la demandada y (iv) Contabilizar el término de
traslado para contestar la demanda.

11 Ver folio 87 del archivo 0020 de las diligencias

10



Tercero. Dejar sin efecto, el auto de 9 de febrero de 2023, mediante el
cual se resolvio no reponer el auto de 6 de octubre de 2022 y proferir
decision de reemplazo.

Cuarto. Reponer el auto de 06 de octubre de 2022, por las razones
expuestas en la parte motiva del presente auto.

Quinto. Declarar probada la nulidad por indebida notificaciéon de la
demandada al haber fallado la notificacion personal por medios
electrénicos, conforme a lo expuesto.

Sexto. Tener como notificada por conducta concluyente a la demandada
de acuerdo con lo motivado anteriormente, a partir de la presente decision.

Séptimo. Abstenerse de correr el traslado de la demanda, toda vez que la
demandada ya ejercidé su derecho de defensa y contradiccion, e incluso
propuso excepciones que ya fueron replicadas por la parte demandante.

Octavo. Reconocer a la abogada Enny Carolina Rocha Hernandez,
identificada con la cedula de ciudadania No. 1.140.831.753 de Barranquilla
y portadora de la T.P. 288.135 del C. S. de la J, para actuar como
apoderada judicial de la demandada en los términos del mandato allegado
a las diligencias.

Noveno. En firme la presente decision, ingresen las diligencias para
proveer sobre el trdmite de las excepciones y la solicitud de aprehension
de un vehiculo.

Décimo, Remitir copia de esta decision, al Juzgado Segundo Civil del
Circuito de Zipaquira, para que obre como prueba del cumplimiento de la
sentencia de segunda instancia proferida dentro de la accion de tutela No.
2023-0046 que promovid la accionante contra este despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 23 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/146

Hoy 26 de abril de 2023 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria
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