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RADICADO: EJECUTIVO NUMERO 251754003001-2018-00811-00
DEMANDANTE: WILLIAM CHAQUEA BLANCO
DEMANDADA: NUBIA LUCERO MORENO PARDO

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION .y EN SUBSIDIO APELACION
CONTRA AUTO DEL 29 DE FEBRERO DE 2024.

JOSE IGNACIO ARIAS VARGAS, mayor de edad, residente y domiciliado en
Bogota, identificado civilmente como aparece al pie de mi firma, correos
electronicos inscritos joseiarias88(@yahoo.es y abogadosunilibre1995@gmail.com
en el SIRNA (1 FOLIO), actuando como apoderado de la demandada NUBIA
LUCERO MORENO PARDO, correo electrénico maac5705@gmail.com, en

proceso referido, comedidamente, con inmenso respeto, acudo ante el Despacho,
con el fin de formular recurso de reposicién y en subsidio apelacidn contra auto
calendado 29 de febrero de 2024, notificado por estado del 1 de marzo de 2024, por
medio del cual, negé la nulidad insaneable, conforme al siguiente an4lisis sustancial

y procesal.

I- CONSIDERACIONES DEL JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
DE CHIA (CUNDINAMARCA) PARA NEGAR MEDIANTE
PROVIDENCIA DEL 29 DE FEBRERO DE 2024, NULIDAD INSANEABLE
FORMULADA POR LA EJECUTADA.

1.- La mencionada providencia en sus consideraciones argumenté lo siguiente:
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“(...) El doctrinante Fernando Canosa Torrado citando a Gelsi Bidart' ensefia que la
nulidad procesal es “El estado de inexistencia (no ser, nada juridica) de un acto
procesal; provocado por su desviacion o apartamiento del tipo legal respectivo, sea
en su propia estructura (vicios o defectos de sus requisitos internos) o en sus
antecedentes o circunstancias externas procesales, que se traduce por la ineficacia
para producir su (o sus) efectos propios y que puede presentarse desde su comienzo
(nulidad), o al principio s6lo, en potencia, requiriendo una resolucion jurisdiccional
que lo constituye (anulabilidad), segun sea la gravedad de aquel apartamiento".
También se las califica como la sancidon que ocasiona la ineficacia del acto a

consecuencia de yerros en que se incurre en un proceso...”

Establecido el concepto de nulidad procesal sea oportuno resaltar que en el sistema
Procesal Civil Colombiano las irregularidades que generan una nulidad procesal,
son taxativas, pues no se presentan sin el hecho tipificado como tal, lo que implica
que sbélo pueden alegarse como causal de nulidad una de las circunstancias
previamente consagradas en la ley y que ademas los elementos facticos en que se

funde correspondan realmente a la misma.

Al respecto dijo la Corte Suprema de Justicia en sentencia de agosto 22 de 1974,
citada por Hernan Fabio Lopez en su obra Instituciones de derecho Procesal Civil

Colombiano:

"Y como sobre el punto se trata de reglas estrictas, no susceptibles del criterio de
analogia para aplicarlas, los motivos de nulidad, ora sean los generales para todo
proceso o ya los especiales para algunos de ellos, son pues limitativos y por

consiguiente no es posible extenderlos a informalidades diferentes".

Las nulidades generales para todo proceso se encuentran claramente determinadas

en el articulo 133 del Cédigo General del Proceso.

La nulidad deprecada por el demandado se encuentra contemplada en el numeral 8°
del articulo 133 idem, que consagra: "Cuando no se practica en legal forma la

notificacion del auto admisorio de la demanda a personas determinadas (...)"




Descendiendo al caso sub examine, el problema juridico a resolver consiste en
determinar si se practicé o no en legal forma la notificacion de la demandada al
interior del presente proceso, la cual se efectud de conformidad a lo sefialado en el
articulo 8 del decreto 806 del 2020, a fin de establecer si se configura la causal 8 de

nulidad del articulo 133 del C.G.P. con los efectos que ello conlleva.

De la revisién del plenario, se constata que efectivamente la parte demandada fue
notificada conforme sefiala el articulo 8 del decreto 806 del 2020. "Articulo 8.
Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente
fambién podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje
de datos a la direccion electrénica o sitio que suministre el interesado en que se
realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacién o aviso fisico o
virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviardn por el mismo
medio.

El interesado afirmard bajo la gravedad del juramento, que se entendera prestado
con la peticion, que la direccion electrénica o sitio suministrado corresponde al
utilizado por la persona a notificar, informara la forma como la obtuvo y allegara
las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la
persona por notiﬁcér.

La notificacion personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias
habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir

del dia siguiente al de la notificacion.

Para los fines de esta norma se podran Implementar o utilizar sistemas de

confirmacién del recibo de los correos electrénicos o mensajes de datos.

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practicé la notificacién, la parte
que se considere afectada debera manifestar bajo la gravedad del juramento, al
solicitar la declaratoria de nulidad de lo actuado, que no se enteré de la providencia,
ademas de cumplir con lo dispuesto en los articulos 132 a 138 del Cédigo General

del Proceso.



PARAGRAFO 1. Lo previsto en este articulo se aplicard cualquiera sea la
naturaleza de la actuacion, incluidas las pruebas extraprocésales o del proceso, sea

este declarativo, declarativo especial, monitorio, ejecutivo o cualquiera otro.

PARAGRAFO 2. La autoridad judicial, de oficio o a peticiéon de parte, podra
solicitar informacion de lés direcciones electronicas o sitios de la parte por notificar
que estén en las Camaras de Comercio, superintendencias, entidades pﬁblicas 0
privadas, o utilizar aquellas que estén informadas en paginas Web o en redes

sociales."

Conforme lo anterior y una vez revisada las actuaciones ejercidas por la parte actora
referentes a las diligencias de notificacion, encuentra el despacho que lo
manifestado por el apoderado de la parte demandada no es de recibo para configurar
la nulidad por indebida notificacion, si bien es cierto se evidencia dentro del
plenario, que la parte actora procedid en un inicio a realizar la notificacién conforme
sefiala el articulo 291 del C.G.P., a una direccion fisica, también lo es que a través
de mensaje de datos enviado al correo derlyariza.sms@gmail.com, se remitid
notificacion realizada de la forma que seiiala el articulo 8 del decreto 806 de 2020
que fue y se encontraba en vigencia en ese momento, correo electronico que la parte

demandada reconoce y recibid, tal como fue enunciado en el escrito de nulidad.

Ahora bien, una vez fue validada por este despacho la notificacidn, se evidenciaba
que la misma cumplia con los preceptos sefialado en la norma antes trascrita, y la
cual fue la que se tuvo en cuenta al proceder con la emision del auto del 19 de
noviembre de 2020, mediante el cual se ordeno seguir adelante con la ejecucién y
en el cual se informa que la demandada fue notificada personalmente de

conformidad a lo sefialado en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

Puestas de este modo las cosas, no hay lugar a ordenar a nulidad por indebida
notificacién, como tampoco a retrotraer el proceso a la etapa de notificacion, pues

conforme a lo expuesto la notificacion realizada cumplia con los requisitos que

dispuso el articulo 8 del decreto 806 de 2020. (...)”.
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II- FUNDAMENTOS EXPUESTOS POR LA EJECUTADA QUE
CONFIGURA NULIDAD INSANEABLE DENEGADA POR EL JUZGADO
PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA (CUNDINAMARCA).

La parte afectada con las irregularidades que configura nulidad insaneable, expuso

los siguientes argumentos.

“(..) 1.- En primer lugar, la causal constitucional, prevista por el articulo 29 de la
C.N., esto es, la precisa violacion al debido proceso, por no seguirse las formas
prbpias dentro de este proceso, y no aplicarse las leyes preexistentes, y porque es
nula, de pleno derecho, la prueba obtenida con violacién al derecho fundamental al

debido proceso.

2.- Inherente a la anterior, se estructura la conformacion de las causales de nulidad
adjetivas civiles, contempladas de manera concreta en el articulo 133, numerales
“8°” del Codigo General del Proceso, esto es, “Cuando no se practica en legal forma
la notificacién del auto admisorio de la demanda a personas determinadas, o el
emplazamiento de las demds personas aunque sean indeterminadas, que deban ser
citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de
las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio
Publico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debi6 ser
citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una
providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago,
el defecto se corregira practicando la notificacién omitida, pero sera nula la
actuacion posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado

en la forma establecida en este codigo”.

2.1.- La anterior norma nos remite al articulo 134 del C6digo General del Proceso,
esto es, podra alegarse “...como excepcion en la ejecucion de la sentencia,...”, que
ordena que “El juez resolvera la solicitud de nulidad previo traslado, decreto y

practica de las pruebas que fueren necesarias...”.



El paragrafo del articulo 136 del Coédigo General del Proceso, precisa que las
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nulidades, incluso de “...pretermitir integramente la respectiva instancia, son

insaneables.”.

3.- Las anteriores causales de nulidad, tienen sin duda alguna, el caracter absoluto,
como lo consagra, nuevamente el legislador, cuando nuevamente lo precisa, el
paragrafo del articulo 136 del Codigo General del Proceso, y, se recalca, son
insaneables, en definitiva, no pueden ser saneadas ni por los operadores judiciales,
ni por las partes, pero ademas, pueden alegarse en el proceso ejecutivo, donde
resulte evidenciada por la parte afectada, y desde luego, que en este caso, se invoca
por la parte demandada, también de manera concluyente, “mientras no haya
terminado por el pago total a los acreedores, o por cualquier otra causa legal.”,

(Articulo 134 del C.G.P., inciso 3), y ademas, con base en los siguientes,

L- FUNDAMENTOS DE HECHO y DERECHO QUE SUSTENTA LA
NULIDAD INVOCADA.

1.- El demandante WILLIAM CHAQUEA BLANCO, formuld accidn
ejecutiva contra la sefiora NUBIA LUCERO MORENO PARDO, por
concepto de unas sumas de dinero causadas por comision de corretaje inmobiliario,
que hacen parte del “CONTRATO DE PROMESA DE COMPRAVENTA?” del 24
de marzo de 2018, objeto de “CLAUSULA COMPROMISORIA” (OCTAVA),
pactada entre los prometitentes compradores y promitente vendedora (NUBIA
LUCERO MORENO PARDO), con la intervencidén de la “gestion inmobiliaria
adelantada por William Chaquea Blanco” (‘DECLARACION ESPECIAL”) la
cual, por reparto conocié el Juzgado PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA
(CUNDINAMARCA).

2.- El Juzgado PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA (CUNDINAMARCA),
ademas del numero indicado 251754003001-2018-00811-00, también librd

mandamiento de pago y ordend notificar a la demandada.

3.- El apoderado del extremo activo, desconociendo que la sefiora NUBIA
LUCERO MORENO PARDO, reside “...en la carrera 2 E numero 1-27,

apartamento 504, torre 16 conjunto residencial Parques de La Estacion, ubicado en



Cajica desde el martes 31 de julio de 2018 (horas de la tarde), en forma continua y

bEd

sucesiva, incluso hasta el dia de hoy — 11 de mayo de 2023 -,...”, realizd la
notificacion de la citacién ordenada por el articulo 291 del Cédigo General del
Proceso, la tramit6 y acredité (Folio 20) en la carrera 7 E niimero 5 -127, torre 17
apartamento 501 del Conjunto Residencial Caminos de Cajica 1, ubicado en el
municipio de Cajicd — Cundinamarca -, direccién fisica donde la ejecutada residio

Unicamente “...hasta el martes 31 de julio de 2018 (horas de la mafiana)...”.

4.- Segun la conducta contraria a la buena fe, se tramité por la parte ejecutante, no
solo la citacion prevista por el articulo 291 del Cédigo General del Proceso, sino las
siguientes en sentido de marginar la efectiva vinculacion de la ejecutada, a través del
irregular procedimiento judicial, en virtud a que se decidi6 tramitar el proceso
ejecutivo en contra de lasefiora NUBIA LUCERO MORENO PARDO, acudiendo
a notificarla en direccién errada, sin efectuar el emplazamiento de rigor con el fin de
pretender rematar el inmueble mediante procedimiento irregular, proceso que hoy,
tramita el Juzgado PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA
(CUNDINAMARCA), mediante expediente nimero 251754003001-2018-00811-00.

5.- La parte ejecutante, como se observa, mediante correo certificado irrégular,
acreditado ante el Juzgado PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA
(CUNDINAMARCA), en proceso ejecutivo nimero 251754003001-2018-00811-
00, logrd superar por este medio la notificacién del mandamiento de pago, con el
fin de conseguir sentencia, afectada por la violacién al derecho fundamental al

debido proceso de la ejecutada.

6.- Debo precisar que no se trata de cualquier violacion al derecho fundamental al
debido proceso de la ejecutada, es el principal de ejercer el sagrado derecho a la

defensa.

7.- La empresa de correos que contratd el extremo activo, INTERAPIDISIMO,
acredité de manera irregular que en la direccién donde se dirigi6 la notificacién de
la ejecutada, habia sido recibida, cuando tal aseveracién no corresponde con la
realidad, tal como lo sefiala sobre su residencia la propia afectada en el mandato

allegado con este escrito, “...resido en la carrera 2 E numero 1-27, apartamento 504,



torre 16 conjunto residencial Parques de La Estacién, ubicado en Cajica desde el
martes 31 de julio de 2018 (horas de la tarde), en forma continua y sucesiva, incluso
hasta el dia de hoy — 11 de mayo de 2023 -, sin haber recibido ningun tipo de
notificacién fisica ni electronica del proceso ejecutivo No. 251754003001-2018-
00811-00, menos comunicacion en este sentido por parte del sefior WILLIAM

CHAQUEA BLANCO, excepto un correo electronico (derlyariza.sms@gmail.com)

recibido el 13 de octubre de 2020, que por motivos ajenos a mi voluntad Ginicamente
pude abrir posteriormente,...”, quedando claro que la direccion surtida y certificada
de la notificacion no es la correcta y por esa razén la demandada enfrenta la
violacidn al debido proceso constitucional y legal (Articulos 29 de la maxima norma

y 14 del Codigo General del Proceso).

8.- El Juzgado PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA (CUNDINAMARCA),

© pretermitio “...integramente la respectiva instancia....” (Negrilla y subrayado

fuera de texto),' al aceptar el tramite irregular de la notificacion acreditada en contra
de la ejecutada, frente a la relevancia probatoria para seguir con la ejecucidn

ordenada en el referido expediente.

9.- El Juzgado PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA (CUNDINAMARCA),,

omitié “...1a oportunidad para alegar de conclusion o para sustentar un recurso

o descorrer su traslado...” (Negrilla y subrayado fuera de texto, contemplada de
manera concreta en el articulo 133, numeral “6” del Coédigo General del Proceso),
porque desconoci6 acudir al imperio del Decreto Ley 806 de 2020, cuyo fin se
estableci6 para «flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia y
contribuir a la pronta reactivacidn de las actividades econdmicas que dependen de
este» (articulo 1°), en virtud a que el Despacho hizo imposible participar e intervenir
a la ejecutada, tampoco a su apoderado por sustraccion de materia — audiencia de
instrucciéon y juzgamiento articulo 373 del Cdédigo General del Proceso -, al

marginar que, “...(i) se deja de inaplicar normas procesales que se oponen a la

vigencia de derechos constitucionales en un caso concreto; (ii) se exige cumplir

requisitos formales de manera irreflexiva, aunque pueda tratarse de cargas

imposibles de cumplir, siempre que esta circunstancia esté comprobada;

El paragrafo del articulo 136 del Codigo General del Proceso, precisa que las nulidades, incluso de “...pretermitir integramente la respectiva
instancia, son insaneables,”' (Negrilla y subrayado).


mailto:derlyariza.sms@gmail.com

(iii)...”,” tal como aconteci6 afecté directamente el derecho fundamental al debido

proceso de la ejecutada.

10.- En sentencia C-242 de 2020, Corte Constitucional precisé con relacién al
debido proceso que, “...6.19. Al respecto, este Tribunal ha indicado que componen
el debido proceso, entre otras, las siguientes garantias: (i) conocer el inicio de la

actuacion, (ii) ser oido durante todo el trdmite, (iii) ser notificado en debida forma,

(iv) que se adelante por autoridad competente y con pleno respeto de las formas

propias de cada juicio, (v) que no se presenten dilaciones injustificadas. (vi) gozar

de la presuncidn de inocencia, (vii) gjercer los derechos de defensa y contradiccion.

(viii) presentar pruebas y controvertir aquellas que aporte la parte contraria, (Xix)

que las decisiones sean motivadas en debida forma, (x) impugnar la decisién que se

adopte, y (xi) promover la nulidad de los actos que se expidan con vulneracién de

las formas legales[182]. ‘

6.20. En relacion con la antepentiltima garantia, la Corte ha resaltado la importancia
que “tiene para los ciudadanos que la Administracién motive en debida forma los
actos administrativos que expide, ya que constituye una garantia para los
destinatarios del mismo en la medida en que pueden conocer las razones en las que
se fundan las autoridades publicas al adoptar decisiones que afecten sus intereses

generales o particulares.”[183]

6.21. En este orden de ideas, esta Corporacion ha reiterado que el debido proceso
también implica garantizar la correcta produccion de los actos administrativos[184],
razéon por la cual comprende “todo el ejercicio que debe desarrollar la
administracion publica en la realizacién de sus objetivos y fines estatales, lo que
implica que cobija todas las manifestaciones en cuanto a la formacion y ejecucion
de los actos, a las peticiones que presenten los particulares, a los procesos que por
motivo y con ocasion de sus funciones cada entidad administrativa debe desarrollar
y desde luego, garantiza la defensa ciudadana al sefialarle los medios de
impugnacién previstos respecto de las providencias administrativas, cuando crea el

particular que a través de ellas se hayan afectado sus intereses”[185 ]....”

2 CSJ, Sala de Casacion Civil, Sentencia de tutela del 23 de marzo de 2022, STC3508-2022, Radicacién No. 11001-02-03-000-2022-00741-00,
magistrado doctor FRANCISCO TERNERA BARRIQS. Negrilla y subrayado fuera de texto '



11.- .- Las anteriores normas tienen apoyo en el articulo 134 del Codigo General del
Proceso, en el entendido de alegarse “...en cualquiera de las instancias de que se

dicte sentencia o con posterioridad a esta, si ocurren en ella...”, y la que ordena

de manera imperativa, “El juez resolvera la solicitud de nulidad previo traslado,

decreto vy practica_de las pruebas que fueren necesarias...” (Negrilla y

subrayado).

12.- Las anteriores causales de nulidad, tienen sin duda alguna, el caracter absoluto,
como lo consagro el legislador, al precisar el paragrafo del articulo 136 del Codigo
General del Proceso, y, se recalca, son insaneables, en definitiva, no pueden ser
saneadas ni por los operadores judiciales, ni por las partes, pero ademas, pueden
alegarse en el proceso, donde resulte evidenciada por la parte afectada, y desde
luego, que en este caso, se invoca por la parte demandada, también de manera

concluyente, establece, que, “En cualquier estado del proceso el Juez ordenara

poner _en conocimiento de la parte afectada las nulidades que no hayan sido

saneadas...” (Articulo 137 del C.G.P., inciso 1, negrilla y subrayado fuera de

texto).

13.- Las causales de nulidad, contempladas en el articulo 133 del Cédigo General
del Proceso, antes configuradas, remite también al articulo 134 ibidem, que permite

alegarse “...como excepcion en la ejecucion de la sentencia,...”, ordena que, “El

juez resolvera la solicitud de nulidad previo traslado, decreto y practica de las

pruebas que fueren necesarias...”, en armonia con el paragrafo del articulo 136 del
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Cédigo General del Proceso, porque las nulidades, incluso de “...pretermitir

integramente la respectiva instancia, son insaneables.”. (negrilla y subrayado

fuera de texto).

Solicito de manera respetuosa, apreciar, que existid irregular notificacion realizada
por el extremo activo, con relacion a la aqui ejecutada, NUBIA LUCERO
MORENO PARDO, lo cual, constituye violacién al debido proceso, y clara

nulidad insaneable.

I1.- PETICION:
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Con el inmenso respeto, solicito al despacho declarar la nulidad insaneable invocada
y sustentada, con fundamento en normas citadas, teniendo en cuenta que la
ejecutada NUBIA LUCERO MORENO PARDO, es la perjudicada directa con la
violacién del derecho fundamental al debido proceso, que se trata de una mujer
adulto mayor (Copia en PDF de la cédula de ciudadania anexa), que con enfoque y
perspectiva de género reclama también en su condicién de afectada con la capacidad
econdmica de pensionada, la debilidad manifiesta del perjuicio irremediable en el

tramite del proceso referido.

Sirvase Sefior Juez, declarar la nulidad de todo lo actuado en el presente asunto, a

partir del auto de mandamiento de pago.
I1I.- PRUEBAS SOLICITADAS
Ruego al Juzgado decretar y practicar las siguientes pruebas solicitadas.

1.- Oficiar a la administracién del “conjunto residencial Parques de La Estacion,
ubicado en Cajicd, en la carrera 2 E numero 1-27 de dicho Municipio, para que
certifique, desde qué fecha la propietaria del apartamento 504, torre 16, sefiora
NUBIA LUCERO MORENO PARDO, identificada con la cédula de ciudadania
No. 51.607.465, reside u ocupa dicho inmueble.

2.- Oficiar a la sociedad comercial denominada COMUNICACION CELULAR S.A
- COMCEL S.A. (Claro), con domicilio principal en la ciudad de Bogota,
identificada con NIT. 800.153.993 - 7, y la sede ubicada en CAJICA (Centro

comercial FONTANAR, correo electrénico: facturacion clarofijo@claro.com.co,

cuenta nimero 76996578), para que certifique cual es la direccién que le figura
(inicial y actual) en los archivos de dicha empresa a la propietaria del servicio

llamado “CLARO HOGAR?”, que comprende telefonia fija nimero 6018899592,

internet banda ancha y television.

3.- Copia en PDF del “OTROSI A CONTRATO DE PROMESA DE
COMPARVENTA” del 27 de junio de 2018, suscrito entre la sefiora NUBIA
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LUCERO MORENO PARDO, identificada con la cédula de ciudadania No.
51.607.465 y la ciudadana MARIA CRISTINA MALDONADO LIZCANO. 4 folios

anexos.

4.- Poder en legal forma otorgado por la sefiora NUBIA LUCERO MORENO
PARDO. (...)".

IIL.- FUNDAMENTOS DEL RECURSO DE REPOSICION y EN SUBSIDIO‘
APELACION.

1.- Establecido que mediante la mencionada providencia proferida el 29 de febrero de
2024, el JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA
(CUNDINAMARCA), resolvio “...Negar la solicitud de nulidad por indebida
notificacion formulada por el apoderado de la parte demandada, por las razones
expuestas...”, sin antes reconocer personaria del suscrito abogado, pero ademas, se
observa, sin que medie el rechazo in limine de la formulada nulidad insaneable, se
" nego tal incidente, sin decretar y practicar las pruebas solicitadas, es mas, previa

peticion de que ... “El juez resolverd la solicitud de nulidad previo traslado, decreto

y practica de las pruebas que fueren necesarias...”, en armonia con el paragrafo del
articulo 136 del Cddigo General del Proceso, porque las nulidades, incluso de

“...pretermitir integramente la respectiva instancia, son insaneables.”. (negrilla

y subrayado fuera de texto).

2.- El auto del 14 de enero de 2019, notificado por estado, por medio del cual se libro
mandamiento de pago (Folio 19, anexo junto con el citatorio y certificado de entrega
expedido por INTERRAPIDISIMO) en contra de la ejecutada, ordena en su numeral
tercero, el trdmite previsto por los articulos 291, 292 y 301 del Cddigo General del
Proceso, y asi se surtié pero a la direccidn errada de la demandada, lo cual configura
la nulidad, que se traduce en insaneable y violacidn al derecho fundamental al debido
proceso, al convalidar la instancia de la notificacién distinta a la ordenada por el auto
de apremio. Es mas, el transito de legislacidn del articulo 8 del Decreto 806 de 2020
y la Ley 2213 de 2022, no admite sustituir la notificacion ordenada del mandamiento
de pago en la forma practicada, la cual, se advierte surtida a la direccion errada de la
demandada, y ello vulnera el derecho fundamental al debido proceso del extremo

pasivo que no ha podido ejercer su sagrado derecho a la defensa, en medio del fruto
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del arbol envenenado.?

3.- Por lo brevemente expuesto, conforme el articulo 318 del Cédigo General del
Proceso, solicito revocar el .auto del 29 de febrero de 2024, para que en su lugar, el
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA (CUNDINAMARCA),
reconozca personeria para actuar del suscrito abogado, también para que decrete la
practica de las pruebas solicitadas. No ha sido posible consultar el expediente digital,
para ahondar en las nulidades formﬁladas, por ello, no renuncio a ampliar en lo

sucesivo los argumentos juridicos de este escrito.

En caso de no acceder a las anteriores peticiones, solicito conceder el recurso de
~ apelacion, conforme al numeral 6 del articulo 321 del Cédigo General del Proceso, y
teniendo en cuenta, que en casos de vulneracién de derechos fundamentales de la
demandada, la segunda instancia en perpectiva de genero y de los principios rectores

constitucionales, admite el recurso de alzada.

El suscrito apoderado, recibe notificaciones en las siguientes direcciones

electronicas:

Correo electrdnico: joseiarias88(@vahoo.es

Correo electronico abogadosunilibre1995@email.com

Con el acostumbrado respeto,

(\&“\@s«»up

JOSE IGNACIO ARIAS VARGAS
C.C. No. 12.113.270 de Neiva
T.P. No. 76.077 C. S. de la J.

Anexo lo anunciado, en archivo PDF, incluido este memorial (13), total 24 folios dtiles.

3 En sentencia de la Corte Constitucional C-591 de 2003, providencia que “...otorga al juez la posibilidad de ponderar a la hora de decidir sobre
ta exclusion de pruebas obtenidas como consecuencia de procedimientos ilegales,...”, por virtud del “.. articulo 29 de la Constitucién Politica
sefala que "E£s nula. de pleno derecho, la prueba obienida con violacién del debido proceso”’, mandato que, en sede del sistema adversarial, es
desarrollado en los articulos 23 y 455 de la Ley 906 de 2004,...”". Radicado 30711 sentencia de! 27 de mayo de 2009, Corte Suprema de Justicia,
Sala de Casacion Penal. “Teoria de los frutos del arbol envenenado”, (fruit of the poisonous tree doctrine).
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.j/ f JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA
Calle 10 No. 10— 37 Piso 2 Teléfono 8 61 40 32
Chia, Cundinamarca

CITACION PARA DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL
ART. 291 DEL C.G.P.

Sefiora

NUBIA LUCERO MORENO PARDO

Carrera 7 EN® S - 127 Torre 17 Apartamento 501
Conjunto Residencial Caminos de Cajica 1

Cajica Cundinamarca

Nuamero del Proceso Naturaleza del Proceso Fecha de Providencia

2018 - 00811 Ejecutivo Singular 14 /01 / 2019
Demandante: WILLIAM CHAQUEA BLANCQ
Demandada: NUBIA LUCERO MORENO PARDO

Sirvase comparecer a este despacho dentro de los diez (10) dias habiles
siguientes a la entrega de esta comunicacion de lunes a viernes, en el horario
de 8:00 a.m. a 1:00 p.m. y de 2:00 p.m. a 5:00 p.m., con el fin de notificarle

personalmente la providencia proferida en el indicado proceso.

Direccién del Despacho Judicial Calle 10 No. 10 — 37 Piso 2 Chia

Cundinamarca




REPUBLICA DE COLOMBIA

) @’j
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL .
Chia, Cundinamarca. Catorce {14) de enero de dos mil diecinueve {2019).

PROCESO No. 201800811

CLASE EJECUTIVO

DEMANDANTE WILLAM CHAQUEA BLANCO
DEMANDADO NUBIA LUCERO MORENO PARDO

Como quiera que la demanda reGne los requisitos exigidos por la ley, de
conformidad con los articulos 82, 90, 422 y siguientes del Cédigo General
" del Proceso, éste Despacho:

RESUELVE

PRIMERQ. Librar Mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima
cuantia, o favor de WILLIAM CHAQUEA BLANCO, Y en contra de NUBIA
LUCERO MORENO PARDO por las siguientes sumas de dinero;

1. la suma de $4.305.000 por concepto de comisibn de cometaje
inmobiliario, contenido en la cldusula DECLARACION ESPECIAL del contrato
de promesa de compra venta allegado como base de la ejecucion.

2. Por el valor de los intereses de mora liquidados a la tasa méxima legal
fluctuante certificada por la Superintendencia Financiera desde el dia
siguiente al que se hizo exigible la obligacién y hasta cuando se efectue el
pago total de la obligacion.

SEGUNDO. Sobre costas se resolverd en su momento procesal oportuno.

TERCERO. TERCERO. Surtase la notificacion a la parte demandada en la
forma prevista en los articulos 291, 292 y 301 ‘del Cédigo General del
Proceso, y adviértase que dispone del término de cinco (05) dias para
cancelar la obligacion por la cual se le estd ejecutando, de conformidad

a lo dispuesto en el articulo 431 Ibidem o de diez {10} dias para proponer .

excepciones si lo estima conveniente, en atencién a lo ordenado en el
articulo 442 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO. Se reconoce personelia juridicona la Dra. DERLY VIVIANA ARIZA
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INTER RAPIDISIMO S.A. Con Licencia del Ministerio de Tecnologiss de I infor
blecido en la ley 794 del 2003, se permite certificar la entrega del envio con las siguientes caracteristicas.

tandi

do to

DATOS DEL.ENVIO

CERTIFICADO DE ENTREGA

i6n y las ¢ iones No. 1189y

- o s ein:

PRUEBA DE ENTREGA

Nurmero de Envio Fecha y Hora de Admisién ST B
700026498527 14/06/2019 14:55:18 ) )
Ciagad ge Orgen Ciudad ge Desino o TR RS SR e e s T
HIACUI CAJICA\CUNDICOL “ oot R '
v B i F0E
Dice Contener TAT0Y B X R
00C 3 ROTINCACIONES
Observaciones .
SE ENVIA VERIFICADO
Centro Servicio Origen 4 :
3527 - PTOICHIA/CUNDICCUCARRERA 13 # 1205 : e
REMITENTE ' . '
Nombres y Apellidos{Razon Sodial) identificacion - ¥
SMS CONSULTORES 8010681522 Ty ey st T
JURIDICOSBEMPRESARIALES SAS BN . , ) . éj..
Divoucion o Telelono e s e T S
LLE 11 # 13.28 - OFICINA 206- 207 CHIA| 3125536214 ‘ A -
A . : =) wOUCETD
DESTINATARIO v o
__WNombre y Apellidas (Razén Sodial) Identificacién &N S ~m T
8] K el i S - L2 b .
UBIA JUCERO MORENO PARDO § coonitiopodn GO O OBOLNO. OU7D
[Direccién . Tetsfono M ooOsCcRoonon Op. D OaDgRg 0ogp
\ |CRA 7E #5127 - TORRE 17 ARTO 501 - 13185853308 CUODVENGD  UOGD L GIHR00 Q0
CONJUNTO RESIDENCIAL CAMINOS DE <
CAJICA 1 . B LILAL L LR, L1
ofd
1}
. "o
: — A S oy
. ENTREGADNO A: ANy A1) 80,7 /II/,(?‘(“‘
Nomb:e y Apellicos (Razén Sccial) 2 ST R Yl
SELLO DE RECIBIDO Y CORRESPONDENCIA CERTIFICADY PORr, /<AC/0n, -4,
identificacion Facha de Entrega Rep Legal TS £y
1 15/06/2019 11;,45:00 MARINA VARGAS *"‘\»{:.:1 f
Nombre Centro Servicio
AROICHINCUND/COL/CRA 12 # 9-41
Fecha impresion
28/06/2019 15:32

CON LO ANTERIOR SE CONFIRMA QUE EL DESTINATARIO VIVE O LABORA EN ESTE LUGAR.
La Prueba de Entrega original de esta Cenificacion repesa en el archivo de nuestra empresa por disposicion de la DIAN

La informacion aquf contenida es a

GLIUN-R-20

uténtica e inmodificable y ef numero de guia es Unico, puede ser tonsullado en 'a Haging web

http;m.c»m,inxerrapidisim.eomindex.phplwnsulxasldonde-esla—mi-envio
www.interrapidisimo.com- defensorcinterno@interrapidisimo.com, sup defclientes@interapidisimo.com
PBX: 560 5000 Cel: 320 489 2240

Bogotd D.C. Carrera 30 No. 7- 45
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- Cuenta Al Dia
Cuenta o Ref. de Pago: 76996578
FORMAS Y PUNTOS DE PAGO Factura de Venta: 671280852
v | Periodo: 02/18 - Oct 01/18
& )@rerme) Otz 5557 grioco Sep b
Fecha de Pago Oportuno: ( Sep 14/18)
L8 (323 NUBIA LUCE MORENO PARDO )

CR 2ESTE 1-27 TO 16 AP 504

L @ _J(gefecyj iy CAJ CUNDINAMARCA -

e ESTRATO 3
_V_[ TVC - CAJ - nCiv804101 Micro:

Disfruta la ultravelocidad
con este combo

Portatil + impresara WiFi HP

o Pagalo
+
S con tu factura j
== - ysin tarjeta de crédito
o375

Liama ya sin costo #400 o visita nuestros puntos de venta / claro.com.co

e e eat agoter Laaibgeons

. ” o - 3 oot d

(" - QF
SERVICIO AL CLIENTE = T ORECCION TELEFOND
cta £0 LaV 08008 IM 200 Cov Chis Av Prodits Av Predlo # 531 € Loos 316 A1 120 016000 180 456
sotucioneshogarBelaro.com.co
com
www.twittas comiClaroTeAyuda
il
Nacioast 01500 3200 200
\ \

Inkorrnatda Triutaria: No practicar Retoncion o la Fuents o o do ranta, somos Autirrelsnedores sogfn Retolucion N*. D0B33D def 24 0o Agouid o 2010. Servicia da leievitidn exento as miencidn sagin Docraln 277583, somas Grandes
Contritaryenizs segin Reschuckin 000078 del 03 de Uiiemtre de 2018, IVA Régimen Comim, Agentes Retenedorus del (VA » inoustria ¥ Comercio, Resokscidn DIAN pars facturacidn por cornputador No. 18762006337741 det 4 de Enwero do 2018 Autoriza
dance 650000001 nasts 836046510, Segrmanio Ruskasnclal, Acivitad Economica CAGG0 CHV 4690 Comarcio 8l por mayor a0 e1peciakzada e 11.04 por 1.000 « §190 otras scividacs de talscomunicacionss trifs 8.66 « 1000. £xta tacturn proats meito
weculvo, 5} 0o o cancokida so procaderd 8 Cobro jundico,

TELMEX COLOMBIA S.A. NTT B30 053.800-4 Dhoceidn Cr BBA No. 24B-10 Secin Administratys Bogoes, Licanclatsrio del seevicio do tahvisitn por sustripcion en viuxd del contreto de conceeion 205 da 1.989. vighladn ¥ regulado por ke Autoridird Naclonal de
Tatericion ANTV, Calls 59 A Bis No 553 de Bogotd, Mmummuww,wmmwyuﬂmwuwmmymth:Noz’r 00 de Bogotd. teistono (57) 01 8000 910163,
Irfoidaic.gov.co, €1 servicio 96 telotoala pone a g dizpasicién I funcidn do Cidiga sajon desds su ¥nda teletnics v 25f oviln ¥Rmadas no dreandas, INGS on cuerta Que & droccion yio soekza famedsy
desde su taidfono & mOviies yio largo diatanda, 5mnulmm.maummwmsmrm mmammwhw«w“ammkm Los canalon do telovision ablerts no tenon cotto, por i
qun ¢ vaior de esta fackuma 10 103 rafioja, I revisly 15 Minutos exia exconts 00 SVA segUn rosokicitn 184 de soptiambrn 1 de 1,929 expedids Mincuthas, No entrogue dinorm £ S3aS0raR O WANEON por CONTENtd de Vonlas fiLovas, cambia de SEvicios o
instalacionss. Si 43bo 86 Mg ¢330 Par iavor deniinciek al Nack . Cusiquist on g tacture .ummwvmmmmwﬁmwuﬁxco&oms;xnAAmnumwm
uhmuhwiuluomnmah‘nmmv i umuarion de 103 servicios ds tallont: ntomet, o8 13 o nduatra y Comerdo.
*De contorrridad con 1 Resokscién CRT 5111 0o 2017 qunndo of uauario tenga alguns ncontonmidas con w factur, puede irosontar uns POR antes do 1a 0Chd G0 pup0 0POMuN0, £3%0 00 Guii AG Jode PIGET 188 Bumis quo W8N vbjelos da rectemackdn.
00 prasontn tx POR antes oo diche facho sl Lsusna debe pogar of voloe Wi de 1 tachurn, EN 1000 €230 81 USURND Cusria CON § MESHS CONEad0S N Xty 4D i fcho 001 P2GO ROAUND dh Sy KR Pare Prassntar custquior POR rolaclonad eon kg
conceptos nchados en dicha foctry, (Rew, 5111 de 2017 Ar, 2.5.24.4)
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Estado de Cuenta

’{,\ . @
fern (5) Owros
er ; ‘ Servidos Valor a Pagar
$49.252 $ 29.070 $26.161 $0 $0 $ 104.483
\. J/
Te invitamos a ingresar a www.claro.com.co opcitn Mi Claro/Hogar, e inscribirta al convenio electrénico para el envio digital de tu factura. Esto te
permitird recidir tu factura mas rapido, ahorrar iempo y ayudar a que nuestro planeta sea cada vez un lugar mejor.
Descripeion valor | ' Histérico Consumo Local {Minutos)
TOTAL FACTURA MES ANTERIOR $104.483 Linea 13333753
PAGOS EFECTUADOS $-103.483 300+
4] Dok Araey T T 50} 200 21
é 1o, 2
g h :
Descripcion Fecha Inicial Focha Final Dias  Valor “;E 20
DECODIFICADOR 02-Sep-18 01-Oct-18 30 $4.310 -
TV DIGITAL AVANZADA 02-Sep-18 01-0ct-18 30 $37.078 ° i
VA $7.864 Fob  Mw A May Tho o Prom
(@ Total Television $49.252 Moses J
C o que con tu ptan llimitado de voz local, el valor do tu
™ sorvicio do telefonia no cambia.
Descripeién Fecha Iniciai Fecha Finat Dias  Valor
5MEGAS 02-Sop-18 01-0ct-18 30 $29.070
[VZY $¢
[@ Total Internet e 520070 )
{ N
DBescripeidn Fecha inicial Fecha Final Dias  Valor
TELEFONIA® 02:Sep-18 01-Oct-18 30 $204181
LD 30 MINUTOS INCLUIDOS 02-Sep-18 01018 30 $1.832
VA $4.178

5. Total Servicios Moviles [ s

(6) Total Otros Servicios

Paga 1a factura antes ds fa fecha de opurtuno y svila

de tus Tan on mmmw que
Valor a Pagar $ 104_433) reconexién por suspensitn es do $38.100 més (VA

(323 NUBIA LUCE MORENO PA. CC 51607485 ’

Cuenta o Ref. de Pago: 69965

T o £4. Factura de Venta: 671280852
Forma de Pago: {T)Efectivo {__)Cheque Fecha de Factura: Sop 03/18
Cod.Bco.(___ JNo.Cheque(_ ] Periodo: Sep 02/18 - Oct 01/18

9 Valor a Pagar $ 104.483

Importanta: Culda tu historia croditicha pagamia alenvra hasto la facha de
oportuno y evila ser rop do resgo. pege

|| “ m “ i‘ nm ’“l ”H KT e
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numum OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE ZIPAQUIRA
[ R R

S 2w CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 240306441590555738 Nro Matricula: 176-132138

Pagina 1 TURNO: 2024-32283
Impreso el 6 de Marzo de 2024 a las 12:53:46 PM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
CIRCULO REGISTRAL: 176 - ZIPAQUIRA DEPTO: CUNDINAMARCA MUNICIPIO: CAJICA VEREDA: CAJICA
FECHA APERTURA: 14-05-2013 RADICACION: 2013-5098 CON: ESCRITURA DE: 29-04-2013
CODIGO CATASTRAL: 251260100000001750901900000323COD CATASTRAL ANT: SIN INFORMACION
NUPRE:

EsTADO DEL FoLio: ACTIVO

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS

Contenidos en ESCRITURA Nro 01582 de fecha 05-04-2013 en NOTARIA SETENTA Y DOS de BOGOTA D. C. APTO. 504 INTERIOR 16 con area de 59.56
M2 (TOTAL CONSTRUIDA}; 55.80 M2 (PRIVADA CONSTRUIDA) Y 2.24 (BALCON) con coeficiente de 0,1778% (ART.11 DEL DECRETO 1711 DE JULIO

6/1984). o SUPER‘NT&NDENC*A
AREA Y COEFICIENTE . @r N@TAR AD@

AREA - HECTAREAS: METROS CUADRADOS: CENTlMETROSCUADRADOS
AREA PRIVADA - METROS CUADRADOS: CENTIMETROS CUADRADOS: ./ AREA CONSTRUIDA * METROS CUADRAOS: CENTIMETROS:
CUADRADOS  + ., 1y i1 ] bR N uadn W N

i

cosrcEnte:n N/ A 4 il | L@ gvarda de lo fe pUblica

COMPLEMENTACION:

1.- POR ESCRITURA 01582 DEL 05-04-2013 NOTARIA SETENTA Y DOS DE BOGOTA D. C. ACTUALIZACION DE NOMENCLATURA DE: PATRIMONIO
AUTONOMO DENOMINADO FIDEICOMISO PARQUES DE LA ESTACION CUYA VOCERA ES FIDUCIARIA DAVIVIENDA S.A. REGISTRADA EL 29-04-2013
EN LA MATRICULA 131565.-2.- POR ESCRITURA 00241 DEL 29-01-2013 NOTARIA SETENTA Y DOS DE BOGOTA D. C. DESENGLOBE DE:
FIDEICOMISO PARQUES DE LA ESTACION CUYA VOCERA ES LA FIDUCIARIA DAVIVIENDA S.A. NIT. 830.053.700-6, REGISTRADA EL 08-03-2013 EN LA
MATRICULA 131565.-3.- POR ESCRITURA 10698 DEL 04-12-2012 NOTARIA SETENTA Y DOS DE BOGOTA D. C. ENGLOBE DE: FIDEICOMISO PARQUES
DE LA ESTACION CUYA VOCERA ES LA FIDUCIARIA DAVIVIENDA S.A. (NIT. 830.053.700-6), REGISTRADA EL 06-12-2012 EN LA MATRICULA 129863.-
EL PRESENTE INMUEBLE ESTA CONFORMADO POR TRES PORCIONES DE TERRENO A SABER:L- "CARRERA 1 N.15 S 26" MATRICULA 176-30174
CATASTRO: 25126010000140004000.-1.- POR ESCRITURA 10074 DEL 19-11-2012 NOTARIA 72 DE BOGOTA, D.C. ACLARACION ACTUALIZA AREA DE:
PATRIMONIO AUTONOMO DENOMINADO FIDEICOMISO PARQUES DE LA ESTACION CUYA VOCERA ES LA FIDUCIARIA DAVIVIENDA S.A. NIT:
830.053.700-6 , REGISTRADA EL 20-11-2012 EN LA MATRICULA 30174.-2.- POR ESCRITURA 1453 DEL 29-02-2012 NOTARIA 72 DE BOGOTA, D.C.
TRANSFERENCIA DE DOMINIO A TITULO DE BENEFICIO EN FIDUCIA MERCANTIL, DE: PATRIMONIO AUTONOMO DENOMINADO FIDEICOMISO SAN
AVELINO VILLA GERTRUDIS CUYA VOCERA ES LA FIDUCIARIA DAVIVIENDA S.A. NIT. 830053700-6, A: PATRIMONIO AUTONOMO DENOMINADO
FIDEICOMISO PARQUES DE LA ESTACION CUYA VOCERA ES LA FIDUCIARIA DAVIVIENDA S.A. (NIT. 830.053.700-6), REGISTRADA EL 21-03-2012 EN
LA MATRICULA 30174.-3.- POR ESCRITURA 4842 DEL 05-07-2011 NOTARIA 72 DE BOGOTA, D.C. CONSTITUCION DE FIDUCIA MERCANTIL DE:
HURTADO CASTRO FRANCISCO JAVIER, HURTADO CASTRO JOSE ALBERTQ, HURTADQ RENGIFO PAULA ANDREA, HURTADO RENGIFO DAVID
ANTONIO, A: PATRIMONIO AUTONOMO DENOMINADO FIDEICOMISO SAN AVELINO VILLA GERTRUDIS CUYA VOCERA ES LA FIDUCIARIA
DAVIVIENDA S.A. (NIT. 830.053.700-6), REGISTRADA EL 22-07-2011 EN LA MATRICULA 30174.-4.- POR ESCRITURA 4777 DEL 02-07-2011 NOTARIA 72
DE BOGOTA D.C. ADJUDICACION EN SUCESION, DE: HURTADO MISAEL, A: HURTADO CASTRO FRANCISCO JAVIER, HURTADO CASTRO JOSE
ALBERTO, HURTADO RENGIFO PAULA ANDREA, HURTADO RENGIFO DAVID ANTONIO, REGISTRADA EL 08-07-2011 EN LA MATRICULA 30174.-5.-
POR ESCRITURA 0316 DEL 27-02-1986 NOTARIA 19 DE BOGOTA PERMUTA, POR VALOR DE $ 2,500,000.00 DE: GAITAN JOSE PASCASIO, A:
HURTADO MISAEL, REGISTRADA EL 17-03-1986 EN LA MATRICULA 30174.-Il.- "LOTE LA FLORESTA" MATRICULA 176-64624 CATASTRO: 01-00-0014-
0024-0000.-1.- POR ESCRITURA 0558 DEL 03-02-2012 NOTARIA 72 DE BOGOTA, D.C. CONSTITUCION DE FIDUCIA MERCANTIL DE: PATRIMONIO
AUTONOMO DENOMINADO FIDEICOMISO SAN AVELINO Y LA FLORESTA CUYA VOCERA ES FIDUCIARIA DAVIVIENDA S.A. NIT. 830053700-6, A.
PATRIMONIO AUTONOMO DENOMINADO FIDEICOMISO PARQUES DE LA ESTACION CUYA VOCERA ES LA FIDUCIARIA DAVIVIENDA S.A. NIT.
830053700-6, REGISTRADA EL 24-02-2012 EN LA MATRICULA 64624.-2.- POR ESCRITURA 02693 DEL 15-04-2011 NOTARIA 72 DE BOGOTA, D.C.
CONSTITUCION DE FIDUCIA MERCANTIL DE: VILLARRAGA RAMIREZ MARCELINO, VILLARRAGA MARTINEZ CARLOS HUMBERTO, VILLARRAGA
MARTINEZ ANGEL MARIA, VILLARRAGA MARTINEZ ROSA MARGARITA, A: PATRIMONIO AUTONOMO DENOMINADO FIDEICOMISO SAN AVELINO Y
LA FLORESTA CUYA VOCERA ES FIDUCIARIA DAVIVIENDA S.A. REGISTRADA EL 11-05-2011 EN LA MATRICULA 64624.-3.- POR ESCRITURA 02693
DEL 15-04-2011 NOTARIA 72 DE BOGOTA, D.C. ACTUALIZACION AREA DE: VILLARRAGA RAMIREZ MARCELINO, VILLARRAGA MARTINEZ CARLOS
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HUMBERTO, VILLARRAGA MARTINEZ ANGEL MARIA, VILLARRAGA MARTINEZ ROSA MARGARITA, REGISTRADA EL 11-05-2011 EN LA MATRICULA

64624.-4.- POR ESCRITURA 4881 DEL 09-11-1999 NOTARIA 1 DE SANTAFE DE BOGOTA ADJUDICACION EN SUCESION, POR VALOR DE § 52,479,
000.00 DE: MARTINEZ DE VILLARRAGA MARIA ESTHER, A: VILLARRAGA MARTINEZ ANGEL MARIA, VILLARRAGA MARTINEZ ROSA MARGARITA,
VILLARRAGA RAMIREZ MARCELINO, VILLARRAGA MARTINEZ CARLOS HUMBERTQ, REGISTRADA EL 12-01-2000 EN LA MATRICULA 64624.-5.- POR
SENTENCIA SN DEL 04-03-1975 JUZG. C. CTO. DE ZIPAQUIRA ADJUDIC. SUCESION, POR VALOR DE $ 15,000.00 DE: MARTINEZ CLODOMIRO, A:
MARTINEZ VILLARRAGA MARIA ESTHER, REGISTRADA EL 09-04-1975 EN LA MATRICULA 64624.-Il.- "“LOTE SAN AVELINO" MATRICULA 176-79058
CATASTRO: 01-00-0014-0023-0000.-1.- POR ESCRITURA 10074 DEL 19-11- 2012 NOTARIA 72 DE BOGOTA D.C. ACIARACION DE: PATRIMONIO

e S o B e T e S S BIAT Pt
AUTONOMO DENOMINADO FIDEICOMISO PARQUES DE u‘\ ES’IE'ACION CUYA voc R ES J:ALFIM ARIA DAVIYIEND~,§ : 830.053.700-6 ,
1% j]

t b
REGISTRADA EL 20-11-2012 ENLA MATRICGJLA 79058.-2.- POR ESCRITURA0558 DEL. 03°02:2012 NOTARIA 72 D EBOGOT *B:C. CONSTITUCION DE

WA

¥
FIDUCIA MERCANTIL DE; PATRIMONIO AUTONOMO DENQMINADO FIDEI OMISOEE‘ N AVELINO'Y LA FLORESTA CUYA VOCERA ES FIDUCIARIA

')
2
2.
3

L #3
DAVIVIENDA S.A. NIT. 830 830053700:6,/A: PATRIMONIO AUTONOMO DENOMINADO FI EICOMISO.PAR QU S,DE.LA’'ESTACION CUYA VOCERA ES LA

5 a

FIDUCIARIA DAVIVIENW!T 830053700-6, RE‘ELSLRADA EL 24§M-2012$§§‘%AVMQTF&‘Q '& o8 39 @&?%R&URA 02693 DEL 15-04-2011
NOTARIA 72 DE BOGOTA, D.C. CONSTITUCION DE FIDUCIA MERCANTIL DE VILLARRAGA RAMIREZ MARCELINO, VILLARHAGA MARTINEZ CARLOS
HUMBERTO, VILLARRAGA MARTINEZ ANGEL MARIA, VILLARRAGA MARTINEZ ROSA MARGARITA, A: PATRIMONIO AUTONOMO DENOMINADO
FIDEICOMISO SAN AVELINO Y LA FLORESTA CUYA VOCERA ES FIDUCIARIA DAVIVIENDA S.A. REGISTRADA EL 11-05-2011 EN LA MATRICULA
79058.-4.- POR ESCRITURA 4881 DEL 09-11-1999 NOTARIA 1 DE SANTAFE DE BOGOTA ADJUDICACION EN SUCESION, POR VALOR DE $ 52,479,
000.00 DE: MARTINEZ DE VILLARRAGA MARIA ESTHER, A: VILLARRAGA MARTINEZ ANGEL MARIA, VILLARRAGA MARTINEZ ROSA MARGARITA,
VILLARRAGA RAMIREZ MARCELINO, VILLARRAGA MARTINEZ CARLOS HUMBERTO, REGISTRADA EL 12-01-2000 EN LA MATRICULA 79058.-5..- POR
SENTENCIA SN DEL 04-03-1970 JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE ZIPAQUIRA ADJUDICACION EN SUCESION, POR VALOR DE $ 19,833.33 DE:

MARTINEZ VILLARRAGA CLODOMIRO, A: MARTINEZ VILLARAGA MARIA ESTHER, REGISTRADA EL 09-04-1975 EN LA MATRICULA 79058.-
DIRECCION DEL INMUEBLE

Tipo Predio: URBANO

1) CARRERA 2E #1-27 APTO. 504 INTERIOR 16 CONJUNTO RESIDENCIAL PARQUES DE LA ESTACION PROPIEDAD HORIZONTAL

DETERMINACION DEL INMUEBLE:
DESTINACION ECONOMICA:

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En caso de integraclén y otros)
176 - 131565

ANOTACION: Nro 001 Facha: 06-12-2012 Radicacién: 2012-15218

Doc: ESCRITURA 10698 del 04-12-2012 NOTARIA SETENTA Y DOS de BOGOTAD. C. VALOR ACTO: §
ESPECIFICACION: HIPOTECA ABIERTA: 0204 HIPOTECA ABIERTA SIN LIMITE EN LA CUANTIA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de d: ho real de dominio,I-Titular de dominio | leto)

DE: FIDEICOMISO PARQUES DE LA ESTACION CUYA VOCERA ES LA FIDUCIARIA DAVIVIENDA S.A. (NIT. 830.053.700-6)
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X
A: BANCOLOMBIA S.A. (NIT. 830.903.938-8)
ANOTACION: Nro 002 Fecha: 28-04-2013 Radicacion: 2013-5098
Doc: ESCRITURA 01582 del 05-04-2013 NOTARIA SETENTA Y DOS de BOGOTA D, C. VALOR ACTO: §
ESPECIFICACION: CONSTITUCION REGLAMENTO OE PROPIEDAD HORIZONTAL: 0317 CONSTITUCION REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de deracho real de dominio,-Titular de dominio incompleto)

DE: PATRIMONIO AUTONOMO DENOMINADO FIDEICOMISO PARQUES DE l?;E TACH eN CUYA E)C%BA SiF; ﬁtmm rlyAv VIENDA S.A. (NIT.
830.059.700-6) { o g‘ (. 1 ;‘] I
. Lo . ( § oot
T ~DE Num‘mﬁ@"@
ANOTACION: Nro 003 Fec{’o\a za.o&!zowa Redicacin: 201&1‘ 1362rl Ny
£

Doc: ESCRITURA 5882 dsi 09-0&201}3 NOTARIA SETENTA Y DOS de BOGOTAD. &m @ wu.oa ACTO 79 582,500
ESPECIFICACION: COMPRAVENTA! 0125 COMPRAVENTA MIVIENDA DE INTERES SGCIAL

) g ovaroa ae lo fe nubhca
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL’ACTO {X-Titular de derecho real de*dominio,l-Titular de dominio incomp!
DE: PATRIMONIO AUTONOMO DENOMINADO FIDEICOMISO PARQUES DE LA ESTACION CUYA VOCERA ES FIDUCIARIA DAVIVIENDA S.A. NIT.
830,053.700-6

A: FUENTES MALDONADO ANDRES FELIPE CC# 1015399746 X

ANOTACION: Nro 004 Fecha: 28-08-2013 Radicacién: 2013-11362

Doc: ESCRITURA 5892 del 09-08-2013 NOTARIA SETENTA Y DOS de BOGOTA 0. C. VALOR ACTO: §
ESPECIFICACION: CONSTITUCION PATRIMONIO DE FAMILIA: 0315 CONSTITUCION PATRIMONIO DE FAMILIA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio I-Titular de dominio Incomploto)

DE: FUENTES MALDONADO ANDRES FELIPE CC# 1015399746 X
A: FAVOR SUYO, DE SUS HIJOS MENORES Y DE LOS QUE LLEGARE A TENER

ANOTACION: Nro 005 Fecha: 28-08-2013 Radicacién: 2013-11362

Doc: ESCRITURA 5892 del 09-08-2013 NOTARIA SETENTA Y DOS de BOGOTAD. C. VALOR ACTO: §
ESPECIFICACION: HIPOTECA CON CUANTIA INDETERMINADA: 0205 HIPOTECA CON CUANTIA INDETERMINADA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Thular de derecho rea! de inlo -Titular de dominio incomplsto)

DE: FUENTES MALDONADO ANDRES FELIPE CC# 1015389746 X
A: BANCO DAVIVIENDA S.A. NIT. 860.034.313-7

ANOTACION: Nro 006 Fecha: 28-08-2013 Radicacitn: 2013-11362
Doc: ESCRITURA 5892 del 09-08-2013 NOTARIA SETENTA Y DOS de BOGOTAD. C. VALOR ACTO: $2,489,200
Se cancela anotation No: 1
ESPECIFICACION: CANCELACION POR VOLUNTAD DE LAS PARTES: 0843 CANCELACION POR VOLUNTAD DE LAS PARTES : CANCELA HIPOTECA
PRESENTE INMUEBLE
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PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho reai de dominio,-Titular de dominio incompleto)

DE: BANCOLOMBIA S.A. NIT. 890.503.938-8
A: PATRIMONIO AUTONOMO DENOMINADO FIDEICOMISO PARQUES DE LA ESTACION CUYA VOCERA ES FIDUCIARIA DAVIVIENDA S.A. NIT.
830.053.700-6

ANOTACION: Nro 007 Fecha: 27-12-2017 Radicacion: 2017-17802
Doc: ESCRITURA 21251 del 14-11-2017 NOTARIA VEINTINUEVE de BOGOTA D. C. VALOR ACTO: $63,666,000

e [\ 717N SUPERINTENDENCIA

ESPECIFICACION: CANCELACION POR VOLUNTAD DE LAS PARTES 0843 CANCELACION POR VOLUNTAD DE LAS PARTES :CANCELA HIPOTECA.

wmewomevseony | U1 U S DE NOTARIADO

PERSONAS QUE INTERVIE\!{IEN ENEL ACT O (X-Titular de derecho real de domlnlo l-TltuIar de domlnlo Incompleto)
DE: BANCO DAVIVIENDAS 2. ; Rmrs 8800343137
A: FUENTES MALDONADO ANDRES FELIPE LG gggrd{; de ]{} fe o @5'53»99‘,745

ANOTACION: Nro 008 Fecha: 07-06-2018 Radicacion: 201 8-7889
Doc: ESCRITURA 2567 def 30-05-2018 NOTARIA SETENTA Y DOS de BOGOTA D. C. VALOR ACTO: §
Se cancela anotacion No: 4
ESPECIFICACION: CANCELACION POR VOLUNTAD DE LAS PARTES: 0843 CANCELACION POR VOLUNTAD DE LAS PARTES : CANCELA PATRIMONIO
DE FAMILIA (ART. 29 LEY 70/1931)
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: FUENTES MALDONADO ANDRES FELIPE CC# 1015399748

ANOTACION: Nro 009 Fecha: 10-09-2018 Radicacion: 2018-12852

Doc: ESCRITURA 610 del 27-07-2018 NOTARIA UNICA de CAJICA VALOR ACTO:
ESPECIFICACION: ACTUALIZACION CEDULA CATASTRAL: 0958 ACTUALIZACION CEDULA CASTATRAL

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de daminlo,}-Titular de daminio incompteto)

DE: FUENTES MALDONADO ANDRES FELIPE CC# 1015389746

ANOTACION: Nro 010 Fecha: 10-09-2018 Radicacién: 2018-12852 .

Dac: ESCRITURA 610 del 27-07-2018 NOTARIA UNICA de CAJICA VALOR ACTO: $92,000,000
ESPECIFICACION: COMPRAVENTA: 0125 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominlo,-Titular de dominto incomplsto)

DE: FUENTES MALDONADO ANDRES FELIPE CC# 1015399746
A: MORENO PARDO NUBIA LUCERO CC#51607465 X
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Doc: OFICIO 3304 del 12-12-2019 JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA de CHIA  VALOR ACTO: §
ESPECIFICACION: EMBARGO EJECUTIVO CON ACCION PERSONAL: 0427 EMBARGO EJECUTIVO CON ACCION PERSONAL # 201800811

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de d p
DE: CHAQUEA BLANCO WILLIAM CC# 17313841
A: MORENO PARDO NUBIA LUCERO CC# 51607465

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: “11*

/- N,
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EXPEDIDO EN: BOGOTA

s

JANET AMEZQUITA LOZANO
REGISTRADORA SECCIONAL




6/3/24, 16:45 Correo: Juzgado 01 Civil Municipal - Cundinamarca - Chia - Outlook

RADICADO: EJECUTIVO NUMERO 251754003001-2018-00811-00 DEMANDANTE:
WILLIAM CHAQUEA BLANCO DEMANDADA: NUBIA LUCERO MORENO PARDO
ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION y EN SUBSIDIO APELACION CONTRA AUTO DEL 29
DE FEBRERO DE 2024.

Jose |. Arias <joseiarias88@yahoo.es>
Mié 06/03/2024 15:25

Para:Juzgado 01 Civil Municipal - Cundinamarca - Chia <j01cmpalchia@cendoj.ramajudicial.gov.co >;derlyariza.sms@gmail.com
<derlyariza.sms@gmail.com> .

[I)J 1 archivos adjuntos (8 MB)
LUCERQ- MORENO PARDO-reposicién-subsidio apelacién niega nulidad-.pdf;

Doctora:

YUDI MIREYA SANCHEZ MURCIA

JUEZA PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA (CUNDINAMARCA)
Correo Electronico: j0lcmpalchia@cendoj.ramajudicial.gov.co
derlyariza.sms@gmail.com

Calle 10 No. 10-37, piso 2 teléfono 6018614032

E.S.D.

RADICADO: EJECUTIVO NUMERO 251 754003001-2018-00811-00
DEMANDANTE: WILLIAM CHAQUEA BLANCO
DEMANDADA: NUBIA LUC'ERO MORENO PARDO

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION y EN SUBSIDIO APELACION CONTRA
AUTO DEL 29 DE FEBRERO DE 2024,

JOSE IGNACIO ARIAS VARGAS, mayor de edad, residente y domiciliado en Bogota,
identificado civilmente como aparece al pie de mi firma, correos -electrénicos
inscritos joseiarias88@yahoo.es_y_abogadosunilibre1995@gmail.com en el SIRNA (1
FOLIO), actuando como apoderado de la demandada NUBIA LUCERO MORENO
PARDO, correo electrénico maac5705@gmail.com, en proceso referido,
comedidamente, con inmenso respeto, acudo ante el Despacho, con el fin de formular
recurso de reposicion y en subsidio apelacién contra auto calendado 29 de febrero de
2024, notificado por estado del 1 de marzo de 2024, por medio del cual, negé la nulidad

insaneable, conforme al siguiente analisis sustancial y procesal.

I- CONSIDERACIONES DEL JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE
CHIA (CUNDINAMARCA) PARA NEGAR MEDIANTE PROVIDENCIA DEL 29
DE FEBRERO DE 2024, NULIDAD INSANEABLE FORMULADA POR LA
EJECUTADA.

1.- La mencionada providencia en sus consideraciones argument6 lo siguiente:


mail.com
mailto:joseiarias88@yahoo.es
mailto:j01cmpalchia@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:derlyariza.sms@gmail.com
mailto:derlyariza.sms@gmail.com
mailto:seiarias88@yahoo.es
mail.com
mail.com

procesal es “El estado de inexistencia (no ser, nada juridica) de un acto procesal;
provocado por su desviaciéon o apartamiento del tipo legal respectivo, sea en su propia
estructura (vicios o defectos de sus requisitos internos) o en sus antecedentes o
circunstancias externas procesales, que se traduce por la ineficacia para producir su (0 sus)
efectos propios y que puede presentarse desde su comienzo (nulidad), o al principio solo,
en potencia, requiriendo una resolucion jurisdiccional que lo constituye (anulabilidad),
segln sea la gravedad de aquel apartamiento”. También se las califica como la sancién que

ocasiona la ineficacia del acto a consecuencia de yerros en que se incurre en un proceso...”

Establecido el concepto de nulidad procesal sea oportuno resaltar que en el sistema
Procesal Civil Colombiano las irregularidades que generan una nulidad procesal, son
taxativas, pues no se presentan sin el hecho tipificado como tal, lo que implica que s6lo
pueden alegarse como causal de nulidad una de las circunstancias previamente
consagradas en la ley y que ademas los elementos facticos en que se funde correspondan

realmente a la misma.

Al respecto dijo la Corte Suprema de Justicia en sentencia de agosto 22 de 1974, citada

por Hernan Fabio Lopez en su obra Instituciones de derecho Procesal Civil Colombiano:

"Y como sobre el punto se trata de reglas estrictas, no susceptibles del criterio de analogia
para aplicarlas, los motivos de nulidad, ora sean los generales para todo proceso o ya los
especiales para algunos' de ellos, son pues limitativos y por consiguiente no es posible

extenderlos a informalidades diferentes”.

Las nulidades generales para todo proceso se encuentran claramente determinadas en el
articulo 133 del Coédigo General del Proceso. ‘

La nulidad deprecada por el demandado se encuentra contemplada en el numeral 8° del
articulo 133 idem, que consagra: "Cuando no se practica en legal forma la notificacién del
auto admisorio de la demanda a personas determinadas (...)"

Descendiendo al caso sub examine, el problema juridico a resolver consiste en determinar
si se practicd o no en legal forma la notificacion de la demandada al interior del presente
proceso, la cual se efectudé de conformidad a lo sefialado en el articulo 8 del decreto 806
del 2020, a fin de establecer si se configura la causal 8 de nulidad del articulo 133 del
C.G.P. con los efectos que ello conlleva.

De la revision del plenario, se constata que efectivamente la parte demandada fue
notificada conforme sefiala el articulo 8 del decreto 806 del 2020. "Articulo 8.
Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también

podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la

https://outiook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADV|ZDdiZDEyLWISNWYNDNjZC05ZWM4LTUxYWVINGE 1NzZVMOQAQAMA2N6Zy4%2BdOhvK3rzXI...  2/11
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6/3/24, 16:45 Correo: Juzgado 01 Civil Municipal - Cundinamarca - Chia - Outlook

direccion electrénica o sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacion,
sin necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban
entregarse para un traslado se enviaran por el mismo medio.

El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera prestado con la
peticidn, que la direccion electrénica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la
persona a notificar, informard la forma como la obtuvo y allegara las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar.
La notificacion personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias habiles
siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente

al de la notificacidn.

Para los fines de esta norma se podran Implementar o utilizar sistemas de confirmacién del

recibo de los correos electrénicos o mensajes de datos.

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practicé la notificacion, la parte que
se considere afectada deberd manifestar bajo la gravedad del juramento, al solicitar la
declaratoria de nulidad de lo actuado, que no se enteré de la providencia, ademas de

cumplir con lo dispuesto en los articulos 132 a 138 del Cédigo General del Proceso.

PARAGRAFO 1. Lo previsto en este articulo se aplicara cualquiera sea la naturaleza de la
actuacion, incluidas las pruebas extraprocesales o del proceso, sea este declarativo,

declarativo especial, monitorio, ejecutivo o cualquiera otro.

PARAGRAFO 2. La autoridad judicial, de oficio o a peticién de parte, podré solicitar
informacion de las direcciones electronicas o sitios de la parte por notificar que estén en
las Camaras de Comercio, superintendencias, entidades publicas o privadas, o utilizar

aquellas que estén informadas en paginas Web o en redes sociales."

Conforme lo anterior y una vez revisada las actuaciones ejercidas por la parte actora
referentes a las diligencias de notificacién, encuentra el despacho que lo manifestado por
el ‘apoderado de la parte demandada no es de recibo para configurar la nulidad por
indebida notificacion, si bien es cierto se evidencia dentro del plenario, que la parte actora
procedi6 en un inicio a realizar la notificacién conforme sefiala el articulo 291 del C.G.P,
a una direccion fisica, también lo es que a través de mensaje de datos enviado al correo
derlyariza.sms@gmail.com, se remitié notificacién realizada de la forma que sefiala el
articulo 8 del decreto 806 de 2020 que fue y se encontraba en vigencia en ese momento,
correo electronico que la parte demandada reconoce y recibio, tal como fue enunciado en
el escrito de nulidad.

Ahora bien, una vez fue validada por este despacho la notificacidn, se evidenciaba que la
misma cumplia con los preceptos sefialado en la norma antes trascrita, y la cual fue la que

se tuvo en cuenta al proceder con la emisién del auto del 19 de noviembre de 2020,



mailto:derlyariza.sms@gmail.com

Decreto 806 de 2020.

Puestas de este modo las cosas,‘ no hay lugar a ordenar a nulidad por indebida notificacion,
como tampoco a retrotraer el proceso a la etapa de notificacion, pues conforme a lo
expuesto la notificacion realizada cumplia con los requisitos que dispuso el articulo 8 del
decreto 806 de 2020. (...)".

II- FUNDAMENTOS EXPUESTOS POR LA EJECUTADA QUE CONFIGURA
NULIDAD INSANEABLE DENEGADA POR EL JUZGADO PRIMERO CIVIL
MUNICIPAL DE CHIA (CUNDINAMARCA).

La parte afectada con las irregularidades que configura nulidad insaneable, expuso los

siguientes argumentos.

“(...) 1.- En primer lugar, la causal constitucional, prevista por el articulo 29 de la C.N.,,
esto es, la precisa violacion al debido proceso, por no seguirse las formas propias dentro
de este proceso, y no aplicarse las leyes preexistentes, y porque es nula, de pleno derecho,

“la prueba obtenida con violacion al derecho fundamental al debido proceso.

2.- Inherente a la anterior, se estructura la conformacidén de las causales de nulidad
adjetivas civiles, contempladas de manera concreta en el articulo 133, numerales “8°” del
Cédigo General del Proceso, esto es, “Cuando no se practica en legal forma la notificacion
del auto admisorio de la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las
demas personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de
aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo
ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o
entidad que de acuerdo con la ley debid ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una providencia
distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, el defecto se
corregira practicando la notificacion omitida, pero serd nula la actuacién posterior que
dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado en la forma establecida en este

codigo”.

2.1.- La anterior norma nos remite al articulo 134 del Cédigo General del Proceso, esto es,
podré alegarse “...como excepcion en la ejecucion de la sentencia,...”, que ordena que “El
juez resolvera la solicitud de nulidad previo traslado, decreto y practica de las pruebas que

fueren necesarias...”.

El paragrafo del articulo 136 del Cdédigo General del Proceso, precisa que las nulidades,

incluso de “...pretermitir integramente la respectiva instancia, son insaneables.”.
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3.- Las anteriores causales de nulidad, tienen sin duda alguna, el caracter absoluto, como
lo consagra, nuevamente el legislador, cuando nuevamente lo precisa, el paragrafo del
articulo 136 del Cdédigo General del Proceso, y, se recalca, son insaneables, en definitiva,
no pueden ser saneadas ni por los operadores judiciales, ni por las partes, pero ademaés,
pueden alegarse en el proceso ejecutivo, donde resulte evidenciada por la parte afectada,
y desde luego, que en este caso, se invoca por la parte demandada, también de manera
concluyente, “mientras no haya terminado por el pago total a los acreedores, o por
cualquier otra causa legal.”, (Articulo 134 del C.G.P., inciso 3), y ademas, con base en los

siguientes,

L- FUNDAMENTOS DE HECHO y DERECHO QUE SUSTENTA LA NULIDAD
INVOCADA.

1.- El demandante WILLIAM CHAQUEA BLANCO, formulé accién ejecutiva
contra la sefiora NUBIA LUCERO MORENO PARDO, por concepto de unas sumas
de dinero causadas por comisién de corretaje inmobiliario, que hacen parte del
“CONTRATO DE PROMESA DE COMPRAVENTA” del 24 de marzo de 2018, objeto
de “CLAUSULA COMPROMISORIA” (OCTAVA), pactada entre los prometitentes
compradores y promitente vendedora (NUBIA LUCERO MORENO PARDO), con la
intervencion de la “gestion inmobiliaria adelantada por William Chaquea Blanco”
(“DECLARACION ESPECIAL”) la cual, por reparto conocié el Juzgado PRIMERO
CIVIL MUNICIPAL DE CHIA (CUNDINAMARCA).

2.- El Juzgado PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA (CUNDINAMARCA), ademas
del nimero indicado 251754003001-2018-00811-00, también libré mandamiento de pago

y ordend notificar a la demandada.

3.- El apoderado del extremo activo, desconociendo que la sefiora NUBIA LUCERO
MORENO PARDO, reside “...en la carrera 2 E nimero 1-27, apartamento 504, torre 16
conjunto residencial Parques de La Estacion, ubicado en Cajica desde el martes 31 de julio
de 2018 (horas de la tarde), en forma continua y sucesiva, incluso hasta el dia de hoy — 11
de mayo de 2023 -,...”, realizé la notificacién de la citacién ordenada por el articulo 291
del Codigo General del Proceso, la tramité y acredit6 (Folio 20) en la carrera 7 E numero 5
-127; torre 17 apartamento 501 del Conjunto Residencial Caminos de Cajica 1, ubicado en
el municipio de Cajica — Cundinamarca -, direccion fisica donde la ejecutada residi6
Unicamente “...hasta el martes 31 de julio de 2018 (horas de la mafiana)...”.

4.- Segun la conducta contraria a la buena fe, se tramito por la parte ejecutante, no solo la
citacion prevista por el articulo 291 del Codigo General del Proceso, sino las siguientes en
sentido de marginar la efectiva vinculacién de la ejecutada, a través del irregular

procedimiento judicial, en virtud a que se decidié tramitar el proceso ejecutivo en contra



inmueble mediante procedimiento irregular, proceso que hoy, tramita el Juzgado
PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA (CUNDINAMARCA), mediante expediente
numero 251754003001-2018-00811-00.

5.- La parte ejecutante, como se observa, mediante correo certificado irregular, acreditado
ante el Juzgado PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA (CUNDINAMARCA), en
proceso ejecutivo numero 251754003001-2018-00811-00, logré superar por este medio la
notificacion del mandamiento de pago, con el fin de conseguir sentencia, afectada por la

violacion al derecho fundamental al debido proceso de la ejecutada.

6.- Debo precisar que no se trata de cualquier violacién al derecho fundamental al debido

proceso de la ejecutada, es el principal de ejercer el sagrado derecho a la defensa.

7.- La empresa de correos que contratd el extremo activo, INTERAPIDISIMO, acredit6 de
manera irregular que en la direccion donde se dirigié la notificacion de la ejecutada, habia
sido recibida, cuando tal aseveracion no corresponde con la realidad, tal como lo sefiala
sobre su residencia la propia afectada en el mandato allegado con este escrito,
resido en la carrera 2 E nimero 1-27, apartamento 504, torre 16 conjunto residencial
Parques de La Estacion, ubicado en Cajica desde el martes 31 de julio de 2018 (horas de la
tarde), en forma continua y sucesiva, incluso hasta el dia de hoy — 11 de mayo de 2023 -,
sin haber recibido ningun tipo de notificacién fisica ni electrénica del proceso ejecutivo
No. 251754003001-2018-00811-00, menos comunicacién en este sentido por parte del
sefior WILLIAM CHAQUEA BLANCO, excepto un correo electronico
(derlyariza.sms@gmail.com) recibido el 13 de octubre de 2020, que por motivos ajenos a
mi voluntad Gnicamente pude abrir posteriormente,...”, quedando claro que la direccion
surtida y certificada de la notificacién no es la correcta y por esa razén la demandada
enfrenta la violacidn al debido proceso constitucional y legal (Articulos 29 de la maxima
norma y 14 del Cédigo General del Proceso).

8.- El Juzgado PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA (CUNDINAMARCA),

pretermitio “...integramente la respectiva instancia....” (Negrilla y subrayado fuera de

texto),[1] al aceptar el trdmite irregular de la notificacion acreditada en contra de la
ejecutada, frente a la relevancia probatoria para seguir con la ejecucion ordenada en el

referido expediente.

9.- El Juzgado PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA (CUNDINAMARCA),, omitié

“...]1a_oportunidad para alegar de conclusién o para sustentar un recurso o descorrer su

traslado...” (Negrilla y subrayado fuera de texto, contemplada de manera concreta en el
articulo 133, numeral “6” del Codigo General del Proceso), porque desconocid acudir al
imperio del Decreto Ley 806 de 2020, cuyo fin se establecid para «flexibilizar la atencion
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a los usuarios del servicio de justicia y contribuir a la pronta reactivacién de las
actividades econdmicas que dependen de estex» (articulo 1°), en virtud a que el Despacho
hizo imposible participar e intervenir a la ejecutada, tampoco a su apoderado por
sustraccion de materia — audiencia de instruccion y juzgamiento articulo 373 del Codigo

General del Proceso -, al marginar que, “...(i) se deja de inaplicar normas procesales

que se oponen a la vigencia de derechos constitucionales en un caso concreto; (ii) se

exige cumplir requisitos formales de manera irreflexiva, aunque pueda tratarse de

cargas imposibles de cumplir,_siempre que esta circunstancia esté comprobada;

—_——— e e ey N S M TAAETAIN DA AN

(iii)...”,[2] tal como acontecié afecté directamente el derecho fundamental al debido

proceso de la ejecutada.

10.- En sentencia C-242 de 2020, Corte Constitucional precisé con relacion al debido

<

proceso que, “...6.19. Al respecto, este Tribunal ha indicado que componen el debido
proceso, entre otras, las siguientes garantias: (i) conocer el inicio de la actuacién, (ii) ser

oido durante todo el tramite, (iii) ser notificado en debida forma, (iv) que se adelante por

autoridad competente y con pleno respeto de las formas propias de cada juicio, (v) que no

se presenten dilaciones injustificadas, (vi) gozar de la presuncién de inocencia,

(vii) gjercer los derechos de defensa y contradiccion, (viii) presentar pruebas y controvertir

aquellas que aporte la parte contraria, (xix) que las decisiones sean motivadas en debida

forma, (x) impugnar la decisidn que se adopte, y (xi) promover la nulidad de los actos que

se expidan con vulneracién de las formas legales[182].

6.20. En relacion con la antepenultima garantia, la Corte ha resaltado la importancia
que ‘“‘tiene 'para los ciudadanos que la Administracion motive en debida forma los actos
administrativos que expide, ya que constituye una garantia para los destinatarios del
mismo en la medida en que pueden conocer las razones en las que se fundan las
autoridades publicas al adoptar decisiones que afecten sus intereses generales o

particulares.”[183]

6.21. En este orden de ideas, esta Corporacion ha reiterado que el debido proceso también
implica garantizar la correcta produccion de los actos administrativos[184], razon por la
cual comprende “todo el ejercicio que debe desarrollar la administracién publica en la
realizacion de sus objetivos y fines estatales, lo que implica que cobija todas las
manifestaciones en cuanto a la formacién y ejecucion de los actos, a las peticiones que
presenten los particulares, a los procesos que por motivo y con ocasién de sus funciones
cada entidad administrativa debe desarrollar y desde luego, garantiza la defensa ciudadana
al sefialarle los medios de impugnacién previstos respecto de las providencias
administrativas, cuando crea el particular que a través de ellas se hayan afectado sus
intereses[185]....”.

11.- .- Las anteriores normas tienen apoyo en el articulo 134 del Codigo General del

- Proceso, en el entendido de alegarse “...en cualquiera de las instancias de que se dicte
’ .



practica de las pruebas que fueren necesarias...” (Negrilla y subrayado).

12.- Las anteriores causales de nulidad, tienen sin duda alguna, el caracter absoluto, como
lo consagré el legislador, al precisar el paragrafo del articulo 136 del Codigo General del
Proceso, y, se recalca, son insaneables, en definitiva, no pueden ser saneadas ni por los
operadores judiciales, ni por las partes, pero ademas, pueden alegarse en el proceso,
donde resulte evidenciada por la parte afectada, y desde luego, que en este caso, se invoca

por la parte demandada, también de manera concluyente, establece, que, “En cualquier

estado del proceso el Juez ordenari poner en conocimiento de la parte afectada las

nulidades que no hayan sido saneadas...” (Articulo 137 del C.G.P,, inciso 1, negrilla y

subrayado fuera de texto).

13.- Las causales de nulidad, contempladas en el articulo 133 del Coédigo General del
Proceso, antes configuradas, remite también al articulo 134 ibidem, que permite alegarse

“...como excepcion en la ejecucién de la sentencia,...”, ordena que, “El juez resolvera la

solicitud de nulidad previo traslade, decreto y practica de las pruebas que

fueren necesarias...”, en armonia con el paragrafo del articulo 136 del Cédigo General del

11

Proceso, porque las nulidades, incluso de “...pretermitir integramente la respectiva

instancia, son insaneables.”. (negrilla y subrayado fuera de texto).

Solicito de manera respetuosa, apreciar, que existid irregular notificacion realizada por el
extremo activo, con relacion a la aqui ejecutada, NUBIA LUCERO MORENO

PARDO, lo cual, constituye violacion al debido proceso, y clara nulidad insaneable.
II.- PETICION:

Con el inmenso respeto, solicito al despacho declarar la nulidad insaneable invocada y
sustentada, con fundamento en normas citadas, teniendo en cuenta que la
ejecutada NUBIA LUCERO MORENO PARDO, es la perjudicada directa con la
violacién del derecho fundamental al debido proceso, que se trata de una mujer adulto
mayor (Copia en PDF de la cédula de ciudadania anexa), que con enfoque y perspectiva de
género reclama también en su condicion de afectada con la capacidad econdmica de
pensionada, la debilidad manifiesta del perjuicio irremediable en el trdmite del proceso

referido.

Sirvase Sefior Juez, declarar la nulidad de todo lo actuado en el presente asunto, a partir

del auto de mandamiento de pago.

IT1.- PRUEBAS SOLICITADAS

https://outiook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADV]ZDdiZDEyLWISNWYtNDNjZCO5ZWMALTUxYWVINGE INzZVMOQAQAMA2N6Zy4%2BdOhvK3rZXI...  8/11


https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADVjZDdiZDEyLWI5NWYtNDNjZC05ZWM4LTUxYWViNGE1NzVmOQAQAMA2N6Zy4%252BdOhvK3rZXI

6/3/24, 16:45 Correo: Juzgado 01 Civil Municipal - Cundinamarca - Chia - Outlook

Ruego al Juzgado decretar y practicar las siguientes pruébas solicitadas.

1.- Oficiar a la administracion del “conjunto residencial Parques de La Estacién, ubicado
en Cajica, en la carrera 2 E nimero 1-27 de dicho Municipio, para que certifique, desde
qué fecha la propietaria del apartamento 504, torre 16, sefiora NUBIA LUCERO
MORENO PARDO, identificada con lé cédula de ciudadania No. 51.607.465, reside u
ocupa dicho inmueble.

2.- Oficiar a la sociedad comercial denominada COMUNICACION CELULAR S.A -
COMCEL S.A. (Claro), con domicilio principal en la ciudad de Bogota, identificada con
NIT. 800.153.993 - 7, y la sede ubicada en CAJICA (Centro comercial FONTANAR,

correo electronico: facturacién_clarofijo@claro.com.co, cuenta niimero 76996578), para

que certifique cudl es la direccién que le figura (inicial y actual) en los archivos de dicha
empresa a la propietaria del servicio llamado “CLARO HOGAR”, que comprende
telefonia fija nimero 6018899592, internet banda ancha y televisién.

3.- Copia en PDF del “OTROSI A CONTRATO DE PROMESA DE COMPARVENTA”
del 27 de junio de 2018, suscrito entre la sefiora NUBIA LUCERO MORENO PARDO,
identificada con la cédula de ciudadania No. 51.607.465 y la ciudadana MARIA
CRISTINA MALDONADO LIZCANO. 4 folios anexos.

4.- Poder en legal forma otorgado por la sefiora NUBIA LUCERO MORENO PARDO.
(..)"

IIL- FUNDAMENTOS DEL RECURSO DE REPOSICION y EN SUBSIDIO
APELACION.

1.- Establecido que mediante la mencionada providencia proferida el 29 de febrero de
2024, el JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE - CHIA
(CUNDINAMARCA), resolvié “...Negar la solicitud de nulidad por indebida notificacion
formulada por el apoderado de la parte demandada, por las razones expuestas...”, sin antes
reconocer personaria del suscrito abogado, pero ademas, se observa, sin que medie el
rechazo in limine de la formulada nulidad insaneable, se nego tal incidente, sin decretar y
practicar las pruebas solicitadas, es mas, previa peticion de que “... “El juez resolvera la
solicitud de nulidad previo traslado, decreto y practica de las pruebas que
fueren necesarias...”, en armonia con el paragrafo del articulo 136 del Codigo General del
Proceso, porque las nulidades, incluso de “...pretermitir integramente Ia respectiva

instancia, son insaneables.”. (negrilla y subrayado fuera de texto).

2.- El auto del 14 de enero de 2019, notificado por estado, por medio del cual se libré
mandamiento de pago (Folio 19, anexo junto con el citatorio y certificado de entrega
expedido por INTERRAPIDISIMO) en contra de la ejecutada, ordena_en su numeral
tercero, el tramite previsto por los articulos 291, 292 y 301 del Codigo General del




proceso, al convalidar la instancia de la notificacion distinta a la ordenada por el auto de
apremio. Es mas, el transito de legislacion del articulo 8 del Decreto 806 de 2020 y la Ley
2213 de 2022, no admite sustituir la notificacion ordenada del mandamiento de pago en la
forma practicada, la cual, se adviérte surtida a la direccién errada de la demandada, y ello
vulnera el derecho fundamental al debido proceso del extremo pasivo que no ha podido

ejercer su sagrado derecho a la defensa, en medio del fruto del arbol envenenado.[3)

3.- Por lo brevemente expuesto, conforme el articulo 318 del Cdodigo General del Proceso,
solicito revocar el auto del 29 de febrero de 2024, para que en su lugar,
el JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA
(CUNDINAMARCA), reconozca personeria para actuar del suscrito abogado, también
para que decrete la practica de las pruebas solicitadas. No ha sido posible consultar el
expediente digital, para ahondar en las nulidades formuladas, por ello, no renuncio a

ampliar en lo sucesivo los argumentos juridicos de este escrito.

En caso de no acceder a las anteriores peticiones, solicito conceder el recurso de apelacion,
conforme al numeral 6 del articulo 321 del Codigo General del Proceso, y teniendo en
cuenta, que en casos de vulneracion de derechos fundamentales de la demandada, la
. segunda instancia en perpectiva de genero y de los principios rectores constitucionales,

admite el recurso de alzada.

El suscrito apoderado, recibe notificaciones en las siguientes direcciones electronicas:

Correo electrénico: joseiarias88(@yahoo.es

Correo electrénico abogadosunilibre1995@gmail.com

Con el acostumbrado respeto,

JOSE IGNACIO ARIAS VARGAS
C.C.No. 12.113.270 de Neiva
T.P. No. 76.077 C. S.de la J.

Anexo lo anunciado, en archivo PDF, incluido este memorial (13), total 24 folios dtiles.

[1] El paragrafo del articulo 136 del Codigo General del Proceso, precisa que las nulidades. incluso de “...pretermitir integramente la respectiva

m
instancia, son insaneables.” “(Negrilla y subrayado).

{2] CSJ, Sala de Casacion Civil, Sentencia de tutela del 23 de marzo de 2022, STC3508-2022, Radicacion No. 11001-02-03-000-2022-00741-00, magistrado
doctor FRANCISCO TERNERA BARRIOS. Negrilla y subrayado fuera de texto

[3] En sentencia de fa Corte Constitucional C-591 de 2005, providencia que “...otorga al juez la posibilidad de ponderar a la hora de decidir sobre la exclusién
de pruebas obtenidas como consecuencia de procedimientos ilegales,...”, por virtud del “...articulo 29 de la Constitucion Politica sefiala que “Es nula. de pleno
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