< Conmi)%wm JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

Repiblica de Colombin

Chia, diecisiete (17) de junio de dos mil veintiuno (2021)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO :

DEMANDANTE: BANCO FINANDINA S.A.

DEMANDADO: MARGARITA MARIA GOMEZ BETANCUR
RADICACION No: 25175400300120150010100

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento la solicitud de
actualizar oficio de aprehensiéon del vehiculo objeto de cautelas elevada por
la parte actora, pidiendo que el rodante sea depositado en el parqueadero
del Banco Finandina por no existir parqueaderos autorizados por la
Direccion Ejecutiva de la Rama Judicial a partir del afio 2019, citando el
articulo 595, numeral 6, inciso 2 del C.G.P. .

Tal como lo refiere el extremo actor, el articulo 167 de la Ley 769 de 2002
fue derogado por la Ley 1955 de 2019, y por tanto, la Direccion Ejecutiva
‘de Administracion Judicial no tiene posibilidad de conformar el registro de
parqueaderos autorizados para la custodia de vehiculos inmovilizados. No
obstante, no es posible acceder a la peticion de que- el vehiculo sea
depositado en un parqueadero del demandante, pues la pos;blhdad de fijar
caucién para que el vehiculo sea entregado en deposito al acreedor
Unicamente puede efectuarse al momento de llevarse a cabo la diligencia
de secuestro, tal como lo dispone el inciso 2 del numeral 6 del articulo 595
ibidem, en los sagwentes términos:

“No obstante, cuando se trate de vehiculos automotores, el
funcionario que realice la diligencia de secuestro /os
entregara en depdsito al acreedor, si este lo solicita y ha
prestado, ante el juez que conoce del proceso, caucion que
garantice la conservacion e integridad del bien. En este caso,
el depdsito seré a titulo gratuito”.

Asi las cosas, como quiera que la diligencia de secuestro no se ha
llevado a cabo, no es dable acceder a la peticion de llevar el vehiculo a un
‘parqueadero privado, de tal suerte que no es posible proceder a la
aprehension del vehiculo, pues no hay destinado un lugar donde la Policia
Nacional pueda depositario. '

En vista de lo anterior, se procedera a ordenar el secuestro del vehiculo,
dando apilcacwn al numeral 6° del art|culo 595 del C.G.P. que senala

“0..) el secuestre depositara mmed/atamente los vehiculos,
maquinas, mercancias, muebles, enseres y demaés bienes en
la bodega de que disponga y a falta de esta en un almacén
general de depdsito u otro lugar que ofrezca plena seguridad,
de lo cual informaré por escrito al juez al dia siguiente, y
deberé tomar las medidas adecuadas para la conservacion y
mantenimiento (...)".

Asi mismo, se tendra en cuenta el paragrafo del citado articulo segun el
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“Cuando se trate del secuestro de vehiculos automotores, el
juez comisionaréa al respectivo inspector de transito para que
realice la aprehension y secuestro del bien”.

Finalmente, si el demandante quiere hacer uso de la prerrogativa contenida
en el inciso 2 del numeral 6 del articulo 595 citado, para fijar la caucion,
debera allegar avalto del vehiculo, reiterando que lUnicamente sera posible
entregarle el rodante en depésito una vez se lieve a cabo la diligencia de
secuestro.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero.  Negar la solicitud de actualizar el oficio de aprehension del
vehiculo, por las razones expuestas en la parte motiva del presente auto.

Segundo. Levantar la orden de aprehensién de vehiculo de placas ZYL
446 efectuada en auto de 22 de octubre de 2015 (fl. 12) como quiera que
en la presente fecha no existe registro de parqueaderos autorizados por la
Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial para la custodia de vehiculos
inmovilizados. Por secretaria, oficiese a la Policia Nacional informando esta
determinacion.

Tercero.  Ordenar el secuestro del vehiculo de placas ZYL 446 de
propiedad del demandado.

Cuarto. ~ Comisionar al Inspector de Transito y/o Secretaria de
Movilidad respectivos y/o quien haga sus veces, para que realice la
aprehension y secuestro sobre el vehiculo referido, cuyas caracteristicas
se pueden ver en los documentos anexos, tal y como lo permite el

Paragrafo del articulo 595 del C.G.P. en concordancia con los articulos
37 y siguientes del C.G.P.

4.1 Eicomisionado cuenta con las facultades contenidas en los articulos
39 y 40 ibidem, incluyendo las de delegar y designar secuestre a quien se
le fijan como honorarios la suma equivalente a 9 salarios minimos diarios
legales vigentes. -

4.2 Se advierte que en atencion a lo estatuido en el numeral 7 del articulo
309 del Cédigo General del Proceso, en consonancia con el paragrafo 1°
del articulo 206 dei Coédigo Nacional de Policia (Ley 1801 de 2016), en el
evento en que se presenten oposiciones al secuestro o situaciones que
requieran el ejercicio de funciones jurisdiccionales, deberan remitirse las
diligencias a este Despacho para resolver lo pertinente.

4.3 Por secretaria librar el respectivo despacho comisorio con los
insertos de Ley, incluyendo copia de esta providencia. Incliyanse
compietos, los datos de identificacidn del rodante.

Quinto. Teniendo en cuenta la prerrogativa de‘entregar el vehiculo en
deposito al acreedor contenida en el inciso final del numeral 6 del articulo
595 del C.G.P,, si la parte demandante quiere hacer uso de ella, debera



Y

allegar a este despacho avaltio del vehiculo en aras de fijar el monto de la
caucion que debera prestar, informando ademas la direccién de depésito o
parqueadero para traslado del vehiculo. Se precisa-que dicha entrega se
efectuara por el funcionario que realice la diligencia de secuestro y solo a
partir de ese momento 4

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

YUDI MIREYA SANCHEZ MURCIA
eza

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA :

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 41 pubhcado enel portal web dela Rama
Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil- mumcupai de- chla/85

Hoy 18 de junio de 2021 siendo las 8:00 am. .

MARIA FERNANDA ROMERO BOLANOS
Secretaria {E)
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CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO R
DEMANDANTE: BANCO COMERCIAL AV ‘VILLAS SAS.

CESIONARIO: GRUPO CONSULTORIO ANDINO
- SA.
DEMANDADO: AMPARO CAMPOS RIVERA
RADICACION No: . 25175400300120150028500

Atendiendo el escrito que antecede, y de conformidad cbn el érticulo 74 del
C.G.P,, el Juzgado,

- Resuelve:

'P’RHMER(S: Reconocer personeria adjetiva la abogada' Adriana Yanet

Gonzalez Giraldo, identificada con cédula de ciudadania No. 1.032.394.413,
portadora de la tarjeta profesional No. 276.007 del C. S. de la J. para actuar
como apoderada judicial de la parte actora dentro del presente asunto en los
términos del poder.conferido. . - b

‘ SEGUNDO: De conformidad con el articulo 76 del C.G. P. , Tener por revocado

el poder conferido por la parte demandante al abogado Sebastlan Forero
Garnica. . : ‘

' NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

.
| YUDI MIREYA S N%Qk{é'é RCIA

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA .

i:l presente auto se notifico por estado electronico No. 41 publ:cado en el portal web de la Rama
Judicial.

https //www rama;udlaa! gov, co/webljuzgado 001- cwll munlcmal de chla/85

A}

Hoy 18 de junio de 2021 siendo las 8:00 am.

MARIA FERNANDA ROMERO BOLANOS

Secretaria (E)
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Chia, diecisiete (17) de junio de dos mil veintiuno (2021)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: TORRES AQUA P H.

DEMANDADO: CARMEN YOLANDA CHALA PEREZ
RADICACION No: - 25175400300120150038100

Ingresa el expediente poniendo en conocimiento que el abogado en amparo
de pobreza tomé posesion del cargo, la solicitud de la demandada y las
peticiones relacionadas con medidas cautelares.

En vista de que la Defensoria del Pueblo designé abogado a la demandada
Carmen Yalanda Chala Pérez y éste tomd posesion del cargo, corresponde
continuar el tramite del proceso, segin fue anunciado en auto de 19 de
noviembre de 2020 (fls. 1145y 1146). '

Asi las cosas, se observa que se encuentra pendiente el tramite de la
actualizacion de liquidacion de crédito que fuere presentada por la parte actora
y que obra a folios 1071 a 1075 del cuaderno principal, no obstante, la misma
data de octubre de 2020 por lo que no sera tramitada y en aras de conocer el
estado actual del crédito se exhortara a las partes para que presenten
liquidacién actualizada en los términos del articulo 446 del C.G.P.

Por otro lado, la demandada pide designacion de defensor de oficio, actuacion
que ya fue surtida, a la vez que pide reprogramacion de cita asignada para
revision del expediente, aduciendo que no asistio en la fecha sefalada porque
no tenia abogado que la acompafara y el oficio estaba suscrito por la
secretaria del Juzgado y no directamente por el Juez asignado al caso. Al
respecto, es de recordar que es deber de las partes concurrir al despacho
cuando sean citados, tal como lo prevé el numeral 7 del articulo 78 del C.G.P.,
poniendo de presente que las comunicaciones se efectian por secretaria por
orden del juez y deben ser atendidas por las partes.

Ahora bien, como quiera que en este momento la demandada se encuentra
representada por abogado en amparo de pobreza, se considera pertinente que
la demandada comparezca al Juzgado para la revision del expediente y asi
poder esclarecer las circunstancias que aduce en sus solicitudes y dar
respuesta a sus pedimentos, tal como se expuso en auto de 15 de abril de
2021, razén por la cual se sefialara nueva fecha y hora para tal efecto, en la
que estaran presentes el Personero Delegado del Ministerio Publico de la
Personeria Municipal y el defensor publico designado para representarla como
abogado dentro del amparo de pobreza. '

Finalmente, se ordenara agregar sin tramite los documentos que obran a folios
1225 a 1263 y que corresponden a una copia del derecho de peticion elevado
por la demandada a Torres Aqua P.H., el cual no requiere pronunciamiento del
despacho por no tener correlacion con el tframite del presente asunto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:
Primero. Para continuar con el tramite del proceso, se autoriza a las partes

a presentar liquidacion actualizada de crédito, en la forma prevista por el
articulo 446 del C.G.P. .




Segundo. Fijar el dia martes seis (6) de julio de 2021 a la hora de las diez
de la mafiana (10:00 a.m.), para que la demandada Carmen Yolanda Chala
Pérez pueda revisar de manera presencial el expediente, con las advertencias
y para los fines sefialados en auto de 15 de abril de 2021.

Por secretaria comuniquese esta decision a la sefiora Carmen Yolanda Chala
Perez por el medio mas expedito a su disposicién, incluso via telefénica,
poniendo de presente el contenido del numeral 7 del articulo 78 del C.G.P. La
decision también serd comunicada al defensor plblico Santiago Andrés
Garzén Benalcazar designado como abogado en amparo de pobreza, asi
mismo, librese oficio al sefior Personero Delegado del Ministefio Publico de la
Personeria Municipal para que se sirva acompafar la diligencia.

Tercero. Agregar sin efectos en el tramite, la copia del derecho de peticion
dirigido a Torres Aqua P.H. con sus respectivos anexos, allegados por la
demandada y que obran a folios 1225 a 1263,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

| JUZGADO PRIMERO CiVIl. MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electronico No. 41 publicado en ¢l portal web de la Rama
Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 18 de junio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

MARIA FERNANDA ROMERO BOLANOS
Secretaria (E)
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"/ Reptiblica de Colombin

Chia, diecisiete (17) de junio de dos mil veintiuno (2021)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: TORRES AQUA P H.

DEMANDADO: CARMEN YOLANDA CHALA PEREZ

RADICACION No: 25175400300120150038100
MEDIDAS CAUTELARES

En auto que antecede, se ordend oficiar al Ministerio de Defensa — Policia
Nacional, a la Direccién Ejecutiva Seccional de Administracion de Justicia
Bogota D.C. ~ Cundinamarca y al representante legal de la sociedad
Parqueadero Judicial Deposito Colombia S.A.S., con la finalidad de ubicar el
vehiculo inmovilizado el 6 de abril de 2018.

Asi las cosas, el Ministerio de Defensa remitio copia de envio de comunicacion
ante la Sefiora Coronel Maria Margarita Matilla Garcia, Jefe Area de Atencion
y Servicio al Ciudadano (fl. 236 c-2), sin que se hubiere emitido respuesta
hasta la presente fecha. Ahora bien, de la revisién del correo electronico al que
fue remitido el oficio, se advierte que no se puso en conocimiento de la
Direccion de Investigacion Criminal e INTERPOL (DIJIN), quien es la entidad
encargada de efectuar la captura de vehiculos por orden judicial, razén por la
cual se requerira a esta entidad para que informe las actuaciones que ha
adelantado para lograr la inmovilizacion del vehiculo de placas. BHB 586.

Por su parte, la Direccion Ejecutiva Seccional de ‘Administracién Judicial
Bogota — Cundinamarca dio respuesta mediante oficio DESAJBOJRO21-149
que milita a folio 233, informando que el parqueadero por el cual se indaga
nunca hizo parte de los registros de parqueaderos autorizados, respuesta que
se agregara al expediente para conocimiento de las partes.

Respecto al oficio 805 dirigido al representante legal de Parqueadero Judicial
Deposito Colombia S.A.S., se avizora que no ha dado respuesta al mismo,
razon por la cual se ordenara su conduccion por autoridad de Policia, tal como
fue advertido en auto de 15 de abril de 2021, '

Finalmente, se observa la respuesta proveniente de Bancolombia, la cual se
ordenara agregar al expediente para conocimiento de las partes.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Oficiar a la Direccion de Investigacién Criminal e INTERPOL
(DIIN) para que informe las actuaciones que ha adelantado para lograr la
inmovilizacién del vehiculo de placas BHB 586, poniendo de presente que el
rodante ya habia sido inmovilizado en el afio 2018 por funcionarios de la
Policia Nacional y dejado en custodia de Parqueadero Judicial Deposito
Colombia S.A.S. con NIT. 901.125.209-8, pero en la actualidad se desconoce
su paradero. Es de precisar que mediante oficio S-2020/SUBIN-GUCRI-1.9 se
recibio la informacion de que se habia insertado la solicitud de inmovilizacion
del vehiculo en la base de datos de la Policia Nacional, Sistema de Informacion
Integrada de Automotores (12AUT), pero hasta la fecha no se tiene otra
informacion relacionada con las medidas tomadas para ubicar el vehiculo.
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Segundo. Agregar al expediente el oficio DESAJBOJR0O21-149
proveniente de la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial
Bogota — Cundinamarca (fl. 233 c-2), para conocimiento de las partes. .

Tercero. Ordenar a la Policia Nacional la conduccion a las instalaciones
de este Juzgado ubicado en el municipio de Chia, en la calle 10 # 10-37 piso
2 en el horario de lunes a viernesde 8 a.m. a1 p.m.yde 2 p.m. a 5 p.m. del
sefior Carlos Andrés Cubillos Haldane, identificado con cédula de
ciudadania 97.446.678, en su calidad de representante legal de Parqueadero
Judicial Depésito Colombia S.A.S. con NIT. 901.125.209-8, cuyo domicilio
principal segun Certificado de Camara de Comercio es Kr 54C # 145 C-19 de
Bogota D.C., correo electronico: parqueadero;dc18@hotmall com, teléfonos
3143448023 3117202138, 3226546303.

Cuarto. Agregar al expediente la respuesta proveniente de Bancolombia
(fl. 220 c-2), para conocimiento de las partes.

" NOTIFIQUESE Y CUNIPLASE.

! JUZGADO PRIMERO CIVil. MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notifico por estado electrénico No. 41 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.ramaijudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 18 de junio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

MARIA FERNANDA ROMERO BOLANOS
Secretaria (E) :
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Chia, diecisiete (17) de junio de dos mil veintiuno (2021)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO ,

DEMANDANTE: BANCO PICHINCHA S.A.
DEMANDADO: LUIS ALBERTO MIRANDA ALVAREZ
RADICACICN No: 25175400300120170012400

En escrito que antecede, la Policia Nacional dio respuesta al oficio enviado por
este Despacho allegando copia del comunicado oficial No. S-2019-
011769/DIRIO-ESPUE de fecha 21 de febrero de 2019, a través del cual se
deja a disposicion el vehiculo de placas HZP-244, no obstante, no se indicé el
lugar donde se encuentra ubicado el vehiculo o el parqueadero donde fue
depositado, toda vez que no allegé acta de |nmovuI|zaC|on e mventarlo del
vehiculo. .

Por lo anterior, el Juzgado,
- Resuelve:

Primero. Oficiar al Jefe Oficina Asuntos Juridicos Policia Metropolitana de
Barranquilla para que dando alcance a su respuesta contenida en oficio No.
GS-2021-051018/COMAN-ASJUR-1.10, en el término de la distancia, informe
donde se encuentra ubicado el vehiculo inmovilizado de placas HZP-244 o en
qué parqueadero fue depositado, allegando acta de inmovilizacion e inventario
del vehiculo. Procédase por Secretaria sin esperar a la firmeza del auto.

Segundo. Cumplldo lo anterior, ingresen inmediatamente Ias d;llgenmas al
despacho para proveer sobre el secuestro »

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

S

W@:@Wﬂ‘\’
CHEZ i RCIA _—
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se'notificod por estado electrénico No. 41 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https.//www.ramajudluaI.gov‘co/webhuzgado-oo1~cwll~mumopa}—de-chxalss

Hoy 18 de junio de 2021 siendo las 8:00 a.m. -

MARIA FERNANDA ROMERO BOLANOS -
Secretaria (E)

~
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Chia, diecisiete (17) de junio de dos mil veintiuno (2021)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: AV ARQUITECTOS SA.S.
DEMANDADO: " PISERRA S.AS. '
RADICACION No: 25175400300120180026100

Ingresan las diligencias con solicitud del extremo activo, mediante la cual
solicita que no se lleve a cabo la diligencia de remate programada mediante
auto anterior y se rinda informe de titulos. Do

Por ser procedente, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. No llevar a cabo la diligencia de remate programada para el 2de
julio de 2021, por solicitud expresa de la parte actora.

Segundo‘ Expedir informe de depdsitos constitu'idos a'c’ﬁrdénesﬁdel presente
proceso, por Secretaria procédase y péngase en cono<:|m|ento de la parte
actora por mednos vurtuales :

!

NOTIIFIQUESE Y CUMPLASE.

W YUDI MIREYA|SANMCHEZ MURCIA ,
: eza ‘
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA -

£l presente auto, se notlf 1Cd por estado electromco No. 41 publtcado en el portal web de Ia Rama
Judicial.
https: //www rama;udlmai .gov.co/web/juzgado-001- cnnl mumcmal -de- chla[

_ Hoy 18 de junio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

MARiIA FERNANDA ROMERO BOLANOS
Secretaria (E)
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CLASE DE PROCESO:  SUCESION '
DEMANDANTE: JOSE HERNANDO GARZON SOCHA
RADICACION No: 25175400300120180061900

Ingresa al Despacho el expediente con informe poniendo en conocimiento que
vencié el término concedido en auto anterior, y que la parte actora allegd
escritura publica. :

Mediante escrito de 19 de enero de 2021 el apoderado de los herederos Doris
Garzén Velasquez, Odira Garzén Velasquez, Nohora Garzon Velasquez y
Fabio Orlando Garzon Velasquez, allegdé un nuevo trabajo de particion y
solicitud de levantamiento de medida cautelar, en virtud de la nota devolutiva
de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de La Mesa -
Cundinamarca. '

Como quiera que la parte interesada allegé los documentos requeridos en auto
de 15 de abril de 2021, se procede a resolver la peticién. Para tal efecto,
memora el Despacho que el presente proceso ya cuehia .con sentencia
aprobatoria de particion en firme y la norma adjetiva no prevé la posibilidad de
correr traslado a un nuevo trabajo de particién como lo solicita el petente, y
tampoco se cumplen los presupuestos para dar aplicacion al articulo 518 del
C.G.P. sobre particion adicional. B

En vista de ello, y teniendo en cuenta la nota devolutiva de la- Oficina de
Registro, el Despacho considera necesario efectuar una aclaraciéon de la
sentencia de 21 de octubre de 2019, y a ello procedera, ordenando ademas el
levantamiento de la medida cautelar decretada.

Como quiera que el presente proceso ya se encontraba archivado, la
notificacion del presente auto a los herederos Johana, Yuri y Jesus Garzon
Miranda se efectuara por aviso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
‘Resuelve:

Primero.. Negar la solicitud de correr traslado al nuevo trabajo de particion
allegado por el apoderado de los herederos Doris Garzén Velasquez, Odira
Garzon Velasquez, Nohora Garzéon Velasquez y Fabio Orlando Garzén
Velasquez. " : ‘

Segundo. Aclarar el ordinal PRIMERO de la senténcia de 21 de octubre de
2019 (fl. 101), corregido mediante auto de 14 de noviembre de 2019 (fi. 103),
de la siguiente manera: '

“PRIMERO. APROBAR el trabajo de particién obrante a folios
91 a 98 realizado por el abogado Julio César Prieto Osorio dentro del
proceso de sucesion intestada del causante José Hernando Garzon
Socha, en el que se ha reconocido como herederos a los sefiores Doris
Garzén Veldsquez identificada con cédula de ciudadania 35.473.787
Odira Garzén Velasquez identificada con cédula de ciudadanié
35.473.331, Nohora Garzon Veldsquez identificada con cédula de
ciudadania 35.475.972, Fabio Orlando Garzén Veldsquez identiﬁcadod




con cédula de ciudadania 80.400.883, Johana Garzén Miranda
identificada con cédula de ciudadania 1.072.699.558, Yuri Garzon
-Miranda identificada con ceédula de ciudadania 53.911.134 y Jesus
Garzén Miranda identificado con cédula de ciudadania 1.072.706.880,
precisando el area y linderos del inmueble objeto de adjudicacion de
la siguiente manera:

Lote denominado El Rinconcito, ubicado en el municipio de Viota —
Cundinamarca, identificado con matricula inmobiliaria 166-76664 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de La Mesa,

_ Cundinamarca, y codigo catastral
258780001000000050061000000000, con una cabida superficiaria
aproximada segun el titulo de adquisicion o certificado de tradicion de
DOS FANEGADAS (2fgdas), equivalentes aproximadamente a 12.800
metros cuadrados, y segun catastro municipal o recibo de impuesto
ccon cabida superficiaria aproximada de 12.500 metros cuadrados, que
se identifica con la siguiente descripcion de cabida y linderos:

'NORESTE: Partiendo de un mojén demarcado en el plano con el
namero trescientos doce (312), situado a la orilla de la carretera de
balas, y que conduce al sitio denominado recoveco, se sigue por el
carreteable en una distancia aproximada de ciento veintisiete metros
(127 mts.), lindando carreteable de por medio con la parcela nimero
cincuenta y siete (#57) hasta llegar al mojon numero trescientos
setenta y siete (377)

POR EL SURESTE: Vuelve a la derecha en linea recta en una
distancia aproximada de cienfo setenta y cuatro metros (174 mts),
lindando con las parcelas niamero ciento lreinta y tres (133), ciento
treinta y dos (132), ciento treinta y uno (131) y ciento ftreinta (130),
hasta llegar al mojén numero frescientos setenta y ocho (378).

POR EL SUROESTE: Vuelve a la derecha en linea recta, en una
distancia aproximada de setenta y tres-metros (73 mts), lindando con
la parcela numero ciento veintiocho (128), hasta llegar al mojon
numero trescienfos ochenta (380), situado a la orilla del carreteable
que conduce a Balas a Capotes.

POR EL NOROESTE: Vuelve a la derecha y siguiendo carreteable
antes mencionado en una distancia aproximada de ciento veintisiete
metros (127 mts.), lindando carreteable de por medio con la parcela
ntmero setenta y nueve (79) hasta llegar al mojén nimero trescientos
doce (312), situado a la orilla del carreteable de Balas, punto de partida

y encierra”

Linderos que fueron tomados del titulo de adquisicion por el’ cqal
adquirié el dominio el causante, que corresponde a la escqturg pubhca
No. 80 del 13 de abril de 2009, otorgada ante la Notaria Unica del

Circulo de Viota, Cundinamarca.”

Tercero. Levantar el embargo del inmueble identificado con matricu'la'
inmobiliaria No. 166-76664 de propiedad del causante José Hernanc}o Garzéon
Socha, y que fuere comunicado mediante oficio 2752 de 23 de noviembre de
018. Oficiese. , Qi




31 Imponer la carga del oficio a la parte actora, quien . constatara en el

respectlvo recibido la fecha y hora de radicacion. Para su retiro y en virtud de
las| medidas tomadas por la emergencia sanitaria que actualmente atraviesa

el pais el interesado debera programar cita previa ante la secretaria del
Juzgado a_través de los medios o canales electronicos dispuestos para el
efecto. C

Cuarto. - El presente auto se notificara a la parte actora de conformidad
con el articulo 295 del C.G.P. Los herederos Johana, Yuri y Jesius Garzén
Miranda se notificaran por aviso, segln lo previsto por el artlculo 292 del
C.G.P., a costa de la parte actora. :

La [presente prowdenaa guedara ejecutoriada tres (3) dias despues de dicha

noftificacian.

bl
¢

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

Yl

JUZGADO PRIMERO CiVIL MUNICIPAL DE CHIA

EI presente auto, se notificd por estado electrénico No. 41 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https //www ramajudiaai gov.co/web/juzgado-001-civil- mumcupal de- Chla/85

Hoy 18 de junio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

MARIA FERNANDA ROMERO BOLAQOS ‘

Secretaria (E)
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U Rupislics de Colombla

Chia, diecisiete (17) de junio de dos mil veintiuno (2021)

CLASE DE PROCESO: - EJECUTIVO
DEMANDANTE: ASCENSORES SCHINDLER DE COLOMBIA
S.A.
DEMANDApO: HCP CONSTRUCCIONES S.AS.
RADICACION No: 25175400300120180078300
Asunto

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion que formuld la parte
demandante contra el auto del 6 de mayo de 2021.

Antecedentes

1. A través del auto recurrido se resolvié terminar el proceso por
desistimiento tacito de conformidad con el numeral 1 del articulo 317 del
C.G.P.

2. Inconforme con la providencia, la demandante formulé el recurso que
ahora se resuelve manifestando que el 22 de noviembre de 2019 adelanté
tramite de notificacion personal con resultado positivo, la cual no aparece
en el proceso, segun el link de consulta. Indicé que también realizé la
notificacion por aviso entregada en el juzgado el 17 de julio de 2020. Senald
que el 27 de julio de 2020 pidi6 oficios de embargos y en dicho escrito hizo
alusién a la notificacién personal ya radicada. '

Manifesté que al haberse efectuado el requerimiento por auto de 26 de
febrero de 2021, procedio a realizar diligencia de notificacién con fecha de
entrega 12 de abril de 2021 y con resultado negativo, por lo que estaba
realizando busqueda de una nueva direccion para aportar al proceso y no
se alcanzd a presentar. :

Con base en lo anterior, aduce que ha sido diligente en cada una de las
etapas, y que la notificacién de 12 de abril de 2021 no pudo ser entregada
por la empresa notificadora por temas de tiempo, distancia, emergencia
ambiental y paro nacional. '

3. Como quiera que no se encuentra trabada la litis no hubo lugar a
correr traslado del recurso. '

Consideraciones

Inicialmente se debe sefialar que los recursos son instrumentos o medios
que tienen las partes para solicitar que determinada decision sea reformada
o revocada, “para restablecer la normalidad juridica si es que ésta
realmente fue alterada o para erradicar toda incertidumbre que el presunto
afectado pueda albergar cuando es él y no el juez el equivocado”. El recurso
de reposicidon, en particular, busca que el mismo funcionario que profirid
una decision vuelva sobre ella y la reconsidere en forma total o parcial.

Descendiendo al sub examine, de la revision al plenario se observa gue, en
efecto, la parte actora allegé notificacion por aviso el 17 de julio de 2020,

N
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pero la misma no fue tramitada porque no se habia efectuado el envio de
la comunicacién para notificacion personal de que trata el articulo 291 del
C.G.P. Asi mismo, de advierte que la peticién de seguir adelante con la
ejecucion fue denegada mediante auto de 25 de febrero de 2021, por no
haberse surtido la notificacion de la parte demandada.

Adujo la recurrente que la notificacion personal se habia enviado el 15 de
noviembre de 2019, pero la misma no obra en el expediente, y de tener
algun reparo debi6 poner en conocimiento dicha situacion, o si consideraba
que no era factible requerirla para notificar la orden de apremio a la pasiva,
debi6 allegar copia del memorial radicado en el juzgado, o impugnar los
autos de 22 de julio de 2020 o 25 de febrero de 2021, pero como no lo hizo
y guardo silencio, permitié que el auto de requerimiento cobrara ejecutoria
y por ende era forzoso cumplirio.

Las explicaciones rendidas por el extremo actor de no haber podido allegar
las diligencias de notificacion de 12 de abril de 2021 por demora de entrega
por parte de la empresa de servicio postal, también es una situacién que
pudo informarse al Despacho dentro del término de 30 dias concedido,
pues las actuaciones adelantadas debian ser puestas en conocimiento del
Despacho, quien no tenia la posibilidad de verificar el tramite de notificacion
que se estaba llevando a cabo.

Por tanto, transcurrieron 30 dias sin que la parte actora acreditara haber
cumplido la carga, permaneciendo el expediente en secretaria sin actividad
alguna hasta 27 de abril de 2021, fecha en la cual se efectué el ingreso al
Despacho y como el interesado no acredité haber realizado Ia carga que se
echo de menos, era evidente que decretaria la terminacion del proceso por
desistimiento tacito, como en efecto se hizo.

Esta postura es sostenida igualmente por la Corte Suprema de Justicia,
corporacion que unificod su criterio frente al asunto al sefialar, entre otros, que
cuando en el numeral 1° del articulo 317 se hace referencia a que lo que evita
la parélisis del proceso es que la parte cumpla con la carga para la cual fue
requerido, debe entenderse que solo interrumpira el término aquel acto que
sea idoneo y apropiado para safisfacer lo pedido. De modo que si el juez
conmina al demandante para que integre el contradictorio en el término de 30
dias, solo la “actuacion” que cumpla ese cometido podréa afectar el computo
del término.’ :

Bajo ese entendido, el acto idoneo solo puede ser constatado por el Deslpaqho
cuando la parte requerida lo pone en conocimiento dentro del término
concedido, lo cual no sucedié, y por ende, no hay lugar a reponer la
providencia impugnada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. No reponer el auto de 6 de mayo de 2021, mediante el cual se
terminé el proceso por desistimiento tacito.

(11001220300020200144401), diciembre 9 de 2020.

*  Corte Suprema de Justicia, Sala  Civil,  Sentencia STC-1119‘I20205

2




Segundo. Dése cumplimiento al auto de 6 de mayo anterior (f. 42)
) INOTIFiQUESE Y COMPLASE. |

Yt itihono

YUDI MIREY CHEZ MURCIA - i
3 eza - o

b

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA .

El presente auto, se notifico por estado electronico No. 41 publii:ado eri el portal web de la Rama
‘ ‘ Judicial. g SR
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 18 de junio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

MARiA FERNANDA ROMERO BOLANOS

Secretaria (E)

CRO8FED
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CLASE DE PROCESQO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JOSE ISMAEL PACHON CARDENAS
DEMANDADO: ANA LEONOR ROBAYO TORRES
RADICACION No: 25175400300120190002400

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 366 del C.G.P. se APRUEBA

la liquidacion de costas elaborada por Secretaria por estar ajustada a la Ley,
por los siguientes valores:

CONCEPTO VALOR
AGENCIAS EN DERECHO $ 450.000
NOTIFICACIONES $ 13.500
TOTAL $ 463.500

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUjGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notifidé por estado electronico No. 41 publicado en el portal web de la Rama
I Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85
|

Hoy 18 de junio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

MARIA FERNANDA ROMERO BOLANOS
Secretaria (E)

Firmado Por:

YUDI MIREYA SANCHEZ MURCIA
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 001 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE CHIA-
CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
fcd653fe4139f9f1e6507c428199b15f62638edfc984d5253272503bd3ch
b10b
Documento generado en 17/06/2021 02:07:43 p. m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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j Comsge Supurtor dela Judisurn J| JZGADO PRIMERO CIVIL MUNlCIPAL DE CHIA

Repiibtica de Colombls

Chia, diecisiete (17) de junio de dos mil veintiuno (2021)

CLASE DE PROCESO: VERBAL

DEMANDANTE: - GINA MARCELA RODRIGUEZ FORERO Y
| OTROS

DEMANDADO: MARIA ESTHER PARRA PINILLA Y OTROS

RADICACION No: 25175400300120190010800

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento que vencio el
término concedido en auto anterior y que la parte demandante solicitd
aclaracion de auto y aporté fotografias de la valla. Por tanto, se tendra por
notificados por aviso a los respectivos demandados qmenes guardaron
silencio en el termlno de traslado.

Respecto a la aclaracion del numeral 4.1 del auto de 18 de marzo de 2021,

se advierte que se incurrié en un error por cambio 0 aiteracion de palabras,
susceptible de correccién conforme al articulo 286 del C.G.P. y a ello se
procedera. - :

Finalmente, se agregaran al expediente las fotograflas de la valla allegada
por la parte actora..

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Paratodos los efectos a que haya Iugar tener por notificados
por aviso a los demandados Oscar Daniel Quecan Parra, Maria Esther
Parra Pinilla, Fabiola Quecan Parra, Elvia Lucia Quecan Parra y Claudia
Marcela Quecan Parra quienes no contestaron la demanda ni presentaron
oposnmon

Seguncﬂo Correglr el numeral 4.1 deI auto de 18 de marzo de 2021, el
cual quedara asi: :

“4.1  Cumplido lo anterior y sin necesidad de auto que lo

. autorice secretaria proceda a elaborar el ofi¢io ordenado en el
inciso 7 del auto de 26 de marzo de 2019 (fl. 561), corregido
mediante auto de 17 de febrero de 2020 (fl. 589), donde se
incluya la informacion solicitada por la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos (fl. 692)".

Tercero. Agregar al expediente, para los fines legales pemnentes las
fotografias de la valla allegadas por la parte actora.

Cuarto. Una vez se encuentre inscrita la demanda, se ordenara el
emplazamiento de’ los demandados Gloria Elsa Quecan Parra, Carlos
Javier Quecan y personas indeterminadas.

738




Quinto. Secretaria atienda la cantidad de folios establecida para la
formacién de los cuadernos del expediente y/o digitalice las diligencias para
continuar su tramite. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

YUDI MIREYA| SAMCHEZ MURCIA
eza : .

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notifico por estado electronico No. 41 publicado en el portal web de la Rama
Judicial. . :
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 18 de junio de 2021 siendo las 8:00 am.

MARIA FERNANDA ROMERO BOLANOS
Secretaria (E)
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CLASE DE PROCESQO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JOSE ALBERTO ROJAS NAVARRO
DEMANDADO: GERMAN GALAN NAVARRO
RADICACION No: 25175400300120190014900

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 366 del C.G.P. se APRUEBA

la liquidacion de costas elaborada por Secretaria por estar ajustada a la Ley,
por los siguientes valores:

CONCEPTO VALOR
AGENCIAS EN DERECHO $ 150.000
NOTIFICACIONES $ 8.000
TOTAL $ 158.000

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LY
JU;GADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notifigd por estado electronico No. 41 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.rariwaiudiciaI.gov.co/web/iuzgado—OOl—civiI—municipal—de—chia/85

Hoy 18 de junio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

MARIA FERNANDA ROMERO BOLANOS
Secretaria (E)

Firmado Por:

YUDI MIREYA SANCHEZ MURCIA
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 001 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE CHIA-
CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
b1db33fa7ala0d0983336375e9ea29b2b39488e7d0abf18744145¢c5b9df
06468
Documento generado en 17/06/2021 02:07:46 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica




111

/,f )MM\\:‘ Rurna Judicial -' |
| UFl j ConorSopedordchpudiane . JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE

Repéblica de Colombia CH iA

Chia, diecisiete (17) de junio de dos mil veintiuno (2021)

CLASE DE PROCESO: SUCESION )
CAUSANTE: » ELISA MENDEZ GUTIERREZ
RADICACION No:’ 25175400300120190021800

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento que se encuentra
vencido el término concedido en auto anterior, razén por la cual se requerira a
los herederos reconocidos para que informen 'si se dio cumplimiento a lo
ordenado, relacionado con el mantenimiento de los inmuebles relictos.

De otro lado, reposa en el plenario solicitud de relevar a la curadora designada
para representar a demandados indeterminados, vy efectuar nueva
designacion. Al respecto, el Despacho memora que de conformidad con los
articulos 487 v siguientes del C.G.P. se debe emplazar a “los demas que se
crean con derecho a intervenir’, a quienes se reconoce como interesados en
caso de que comparezcan y acrediten su calidad, pero no es dable designarles
curador y por tanto, no habréa lugar una nueva designacion.

Ahora bien, de la revision del expediente, se observa que la heredera Maria
de los Angeles Piferos Méndez no ha comparecido al proceso, razén por la
cual se ordenara su notificacion para los efectos de los articulos 490 y 492 del
C.GP. K

Finaimente, se reconocera personeria adjetiva a los abogados designados por
los herederos Jaime Alberto, Luis Fernando, Jorge Ernesto y Luz Adriana Paez
Méndez.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Requerir a los herederos que hayan aceptado la herencia para
que informen si efectuaron el mantenimiento de los inmuebles-ubicados en la
calle 5 No. 102-32 Casa 9 y Garaje 9 del Conjunto de Vivienda La Pepita
Propiedad Horizontal, segln fue ordenado en auto de 18 de marzo de 2021.

Segundo. Relevar del cargo de curadora a la abogada Maria Teresa Reyes
Bello. ' . ‘ ' "

Tercero. Sin lugar a designar curador para representar a indeterminados,
por las razones expuestas en la parte motiva del presente auto.

Cuarto. Requerir a la parte actora para que proceda a la notificacion
perspnal de la heredera Maria de los Angeles Pifieros Méndez, a quien se
requiere para que dentro del término de 20 dias manifieste si acepta o repudia
la asignacion que se le ha diferido. (C.G.P., arts. 490, 492; C.C,, art. 1289).

Quinto. Reconocer personeria adjetiva a los abogados Andrea Liliana
Herrera Marin identificada con cédula de ciudadania 52.998.490 y portadora
de la tarjeta profesional 186.451 del C. S. de la J. y Manuel Alejandro Herrera
Té!!ez identificado con cédula de ciudadania 79.627.523 y portador de la
.tar].et.a prc_)fesional 171.600 del C. S. de la J. para actuar como apoderado
judicial principal y suplente, respectivamente, de los herederos Jorge Ernesto,




sy ————EE S

Jaime Alberto Luis Fernando y Luz Adnana Paez Mendez dentro del presente
asunto en los términos del poder conferldo

| Sexto .: De conformldad con el articulo 76 del C.G. P, tener por revocado
el poder conferido por los herederos Jorge Ernesto, Ja|me Alberto y Luis
Fernando Paez Mendez a la abogada Myriam Campos Vela.

Séptimo. - Por secretaria poner en conocimiento de la abogada Andrea
Liliana Herrera Marin el expediente, a través de medios virtuales.

v
-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE..

o PUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA
EI presente auto, se notifico por estado electrnico No. 41 publlcado enel ponal web de la Rama

Judicial.
https //www ramawdlcnal gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85 -

Hoy 18 de junio de 2021 siendo las 8 00 am

MARIA FERNANDA ROMERO BOLANOS
Secretaria (E)
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CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ROBERTO CHIBUQUE
DEMANDADO: DORA GRACIELA ALARCON
RADICACION No: 25175400300120190035800

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento el recurso de
apelacion que formuld la parte demandante contra el auto del 6 de mayo de
2021, el cual se procede a resolver.

Antecedentes

1. A través del auto recurrido se resolvid termma:ir él proceso por
desistimiento tacito. de conformidad con el numeral 1 del articulo 317 del
C.G.P.

2. Inconforme con la providencia la parte actora formulé el recurso que
ahora se resuelve manifestando que el demandante efectud. la notificacion
personal de la demandada como fue ordenado y ademas que existe una
medida cautelar en curso en el proceso.

3. Como quiera que no se encontraba trabada la litis, no hubo lugar a
correr traslado a la parte demandada. '

Consideraciones

Inicialmente se debe sefalar que los recursos son instrumentos o medios que
tienen las partes para solicitar que determinada decisién sea reformada o
revocada, “para restablecer la normalidad juridica si es que ésta realmente fue
alterada o para erradicar toda incertidumbre que el presunto afectado pueda
albergar cuando es él y no el juez el equivocado”.

Frente al recurso ordlnano de apelacion, se relieva que tlene por objeto que
sea el superior funcional de quien profirié la decisién, quien estudie la
providencia de primer grado y la revoque o reforme. Como bien se sabe, para
que pueda concederse el recurso de alzada, se deben cumplir previamente los
siguientes requisitos: (i) que quien interponga el recurso de apelacion tenga
interés directo en el proceso, (i) que la providencia recurrida le sea
desfavorable; (iii) que ella sea susceptible de impugnaciéon por medio de
apeIaC|on y, (iv) que el recurso se interponga ante el Juez que la dictd, en la
forma y oportunidad previstas por la ley, requisitos que no se encuentran
cumplidos integramente en este asunto, como quiera que se trata de un
proceso que se tramita en Unica instancia por ser de minima cuantla

En este orden, el reécurso de apelacion resulta improcedente por lo que para
preferir el derecho sustancial sobre el procedimental, se mterpretara que la
demandante ha interpuesto el recurso procedente, esto es, el de reposicion tal
como lo indica el paragrafo del articulo 318 del mismo estatuto procesal:

“Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante
un recurso improcedente, el juez debera tramitar la impugnacion
por las reglas del recurso que resulte procedente, siempre que
haya sido interpuesto oportunamente”. - Qﬁ




El citado medio de impugnacion, a su turno, busca que el mismo funcionario
que profiri® una decision vuelva sobre ella y la reconsidere en forma total o
parcial.

Descendiendo al sub examine, se advierte que las diligencias de notificacion
que pone de presente el recurrente se anunciaron al despacho el 10 de mayo
de 2021 por medio de los canales virtuales dispuestos para tal fin (f. 16), fecha
en la cual el proceso ya habia sido terminado por virtud del auto recurrido que
data del 6 de mayo de los corrientes, memorese que los 30 dias con que
contaba la parte actora para cumplir la carga, fenecieron ef 19 de abril de 2021.

Frente a este punto, la jurisprudencia constitucional ha decantado que de
conformidad con el numeral 1 del articulo 317 dei C.G.P. “antes de que el juez
disponga la terminacién del proceso, debe ordenar que se cumpla con la carga
procesal o se efectte el respectivo ‘acto de parte’ dentro de un plazo claro:
treinta (30) dias. De esta manera, se estimula a la parte procesal concernida
a ejercer su derecho de acceso a la administracion de justicia, a que respete
el debido proceso y a que cumpla sus deberes de colaborar con el buen
funcionamiento de la administracion de justicia. (...) En ninguno de los eventos
el juez actua sin darle a conocer a las partes sus decisiones o, eventualmente,
los requerimientos concretos que hace. Puede decirse, entonces, que los
efectos nocivos frente a los derechos pretendidos unicamente son imputables
a la conducta propia del demandante, mas no a la naturaleza sustantiva o
procesal de la disposicion que aqui se cuestiona” (C-173 de 2019).

Lo anterior, en concordancia con lo actuado en el proceso, resalta que este
despacho anuncid a la parte que tenia a cargo la actuacién que daria impulso
al proceso, con la antelacidén legal correspondiente, de tal suerte que se
garantizo el debido proceso.

Ahora bien, el demandante también argumenta que existe una medida cautelar
en curso. Al respecto, no se discute que de conformidad con el inciso final del
numeral 1 del articulo 317 dei C.G.P. “El juez no podra ordenar el
requernimiento previsto en este numeral, para que la parte demandante inicie
las diligencias de notificacién del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a
consumar las medidas cautelares previas”.

No obstante, en el presente caso, para el momento en que se efectuo el
requerimiento encaminado a que la parte actora netificara el mandamiento de
pago al demandado, esto es, el 25 de febrero de 2021, y la posterior decision
de terminar el proceso por desistimiento tacito ante la evidente desatencion de
esa carga, es decir, el 6 de mayo de 2021, no habia medidas cautelares
pendientes de materializacion, contrario a lo que alego el recurrente.

En efecto, aunque ciertamente mediante auto del 8 de julio de 2019 se decreté
el embargo y retencién del salario del demandado, la entidad oficiada emitié
respuesta registrando la medida cautelar y por ello, es decir que la medida
cautelar ya se hallaba consumada.

De este modo, al no estar pendientes actuaciones encaminadas a consumar
medidas cautelares previas era valido requerir a la parte actora para efectuar
la notificacién del mandamiento de pago a la ejecutada. Q}i




)

Pese a que lo dicho en precedencia es suficiente para no reponer el auto
recurrido, es necesario agregar qué si el ejecutante consideraba que no era
factible requeriroa para notificar la orden de apremio a la pasiva, debid recurrir
el auto del 25 de febrero de 2021 a través del cual se efectué dicha
conminacion, pero como no lo hizo y guardé silencio, éste indefectiblemente
sobré ejecutoria y por ende era forzoso cumplirlo, en ese orden, como el
interesado no acreditd haber realizado la carga que se eché de menos, era
evidente que acaeceria la terminacion del proceso por deS|st|m|ento tacito,
como en efecto ocurrio.

Puestas de este modo las cosas, no hay Iugar a. reponer ia prowdenma
impugnada. '

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve: I

Primero.  Tramitar el recurso de apelacion interpuesto, .como recurso de
reposicion por ser e proc'edente conforme a o ,anteriormente expuesto.

1 i :
Segundo. No reponer el auto de 6 de mayo de 2021 medlante el cual se
terminé eI proceso por desistimiento tacito.

*

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

[ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA "

£l presente auto, ‘se notifico por estado electrénico No. 41 pubhcado en el portal web de Ia Rama
Judicial.
' https /1 www, ramajudqaal gov.co/web/juzgado-001-civil- mumcupal de- chla/SS

Hoy 18 de junio de 2021 siendo las 8:00 am. .

' MARIA FERNANDA ROMERO BOLANOS -
Secretaria (E)

2019 -
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CLASE DE PROCESO: VERBAL '
DEMANDANTE: IGLESIA MISION CRUZADA VIDA NUEVA

DEMANDADO: JACQUELINE DEL ROSARIO MONTERO VELEZ
. ) y OTRO
RADICACION No: 25175400300120180047100

Ingresa el expedsente con informe que indica que fue solicitado eI retlro de
la demanda.

Examinada 'Ia actuacion se observa que la parte actora allegd memorial
solicitando retirar la demanda (fl. 108 y ss), la cual se atendera
favorablemente por ser procedente de conformidad con el artlculo 92 del
C.G.P. ~

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Autorizar el retiro de Ila demanda y anexos a la parte
interesada, sin necesidad de desglose. Déjense las constancias que
correspondan.

Segundo. De haberse practicado medidas cautelares se ordena su
levantamiento con la consecuente condena en perjuicios, y en caso de existir
embargo de remanentes pongase los bienes a dlsp03|C|on de Ia autoridad
pertmente : : _ :

i
(

Tercero.  Desanotar del libro radicador.

" NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

-

JUZGADO PRIMERO CIVIL. MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notifi co por estado electronico No. 41 pubhcado en el portal web de la Rama
Judicial,
https //www ramawdncml gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de- chla/85

Hoy 18 de junio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

MARIA FERNANDA ROMERO BOLANOS
Secretaria (E)
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Chia, diecisiete (17) de junio de dos mil veintiuno (2021)

CLASE DE PROCESO: VERBAL

DEMANDANTE: LEONOR MARiA BEJARANO Y OTROS
DEMANDADO: PEDRO NEL NUNEZ DELGADO
RADICACION No: 25175400300120190047900

CUADERNO DE EXCEPCIONES PREVIAS

Objeto por decidir

Vencido el traslado de la demanda de reconvencion se resuelve la excepcion
previa formulada por Pedro Nel Nufiez Delgado dentro del proceso verbal
reivindicatorio promovido por Leonor Maria Bejarano de Bustamante y otros
contra el excepcionante.

Antecedentes

1. El sefior Pedro Nel Nufiez Delgado, formulé la excepcion previa de falta
de competencia, argumentando que en escritura publica 202 de 6 de febrero
de 2017 de la Notaria 16 del Circulo de Bogota el 50% del derecho de dominio
se fijo en $272.000.000, y por ello el 100% tendria un valor de $544.000.000,
dijo que con base en ese monto fijé la cuantia de la demanda de reconvencion.
Expuso que ademas, con la demanda reivindicatoria aporté 4 recibos de
impuesto predial, cuyas facturas indican que el avaluo del inmueble es
$559.706.000. También sefial6 que segln certificacion del Instituto Geografico
Agustin Codazzi de fecha 17 de noviembre de 2015 el avaluo del inmueble era
de $527.577.000 y segun factura de mayo de 2016 expedida por la Secretaria
de Hacienda del Municipio de Chia aparece el avallo para ese afo la suma
de $543.404.000. ‘

Manifesté que deben tenerse en cuenta dichos avalios para fijar la
competencia, solicitando que se remita el expediente ante los Juzgados Civiles
del Circuito de Zipaquira.

Como prueba documental allegé la escritura publica 202 de 6 de febrero de
2017 de la Notaria 16 del Circulo de Bogota, certificacion del IGAC de fecha
17 de noviembre de 2015, factura 2016305890 de 2016 expedida por la
Secretaria de Hacienda del municipio de Chia y pidi6 tener en cuenta 4 recibos
de impuesto predial allegados con la demanda reivindicatoria, y la estimacion
de la cuantia de la misma demanda. -

2. Al descorrer el traslado de la resumida excepcion, la parte actora se
opuso a su prosperidad alegando que para la fecha de presentacion de la

" demanda, el avalio catastral del inmueble ascendia a $98.144.000 y que los

documentos allegados por el demandado aplica para las vigencias 2015 y
2017. También expuso que en una oportunidad anterior habia presentado
demanda y el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Zipaquira la rechazo en
razén de la cuantia porque el avalio catastral era de $98.144.000.

Consideraciones

1. Como bien se sabe, “las denominadas excepciones previas son
impedimentos procesales que estan dispuestos por el legislador para que el
demandado los ponga de presente en la primera actuacion que despliegue y
permita que el proceso se desarrolle dentro del cauce que le corresponde”.
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“‘Con esas herramientas no se pretende enervar las pretensiones de la
demanda, sino que, pueden ser utilizadas para evitar fallos inhibitorios o
nulidades procesales. Tanto es asi que las mas de las causales que de forma
taxativa contiene el articulo 97 del Codigo de Procedimiento Civil se
encuentran reflejadas en el articulo 140 del mismo ordenamiento, que enlista
las causales de nulidad” (Tribunal Superior de Bogota. Sala Civil. Auto del 31
de agosto de 2009. Exp. 2008 00057 01).

Dicho de otro modo, “las excepciones previas son medios defensivos
enlistados taxativamente en el estatuto procesal civil, mediante los cuales el
extremo pasivo puede alegar las irregularidades que inicialmente acusa la
relacion juridica procesal, a fin de depurarla segun corresponda, dado que la
finalidad primordial de ellas es purificar el proceso desde un comienzo de los
vicios que tenga -principalmente de forma- mediante una ritualidad breve, a
efecto de dilucidar preliminarmente si es valido y eficaz; es decir, son unos
instrumentos para controlar los presupuestos procesales, en aras de evitar
nulidades y fallos inhibitorios, mas sin examinar el fondo de la pretension
deprecada” (Tribunal Superior de Bogota. Sala Civil. Auto del 14 de agosto de
2012. Exp. 2011 00128 01).

2, Asi, fijando como punto de partida que las excepciones previas no
atacan aspectos de fondo sino de forma atinentes generalmente a los
presupuestos procesales con el propdsito de evitar el tramite de un proceso
que desembocaria en una sentencia inhibitoria o una nulidad, el Despacho
advierte que la excepcioén formulada en el asunto sub examine no tendra buen
suceso, dadas las razones que a continuacién se exponen.

El articulo 26 del C.G.P. consagra en su numeral 3 que la cuantia en procesos
que versen sobre el dominio de bienes se determina por el avaltio catastral de
éstos. A su turno, el articulo 25 ibidem, sefiala que el salario minimo para
determinar la cuantia sera el vigente al momento de presentacién de la
demanda.

En este orden de ideas, el avalio catastral que debia considerarse para
determinar la cuantia corresponde al de la vigencia del afno 2019, pues la
demanda se presento el 21 de agosto de 2019. Por tanto, con fundamento en
el paz y salvo certificado por la Secretaria de Hacienda de la Alcaldia Municipal
de Chia que obra a folio 55 del cuaderno principal, el avalio del inmueble
asciende a la suma de $98.144.000, correspondiendo a este Juzgado la
competencia para conocer del presente proceso en primera instancia, por
tratarse de un asunto de menor cuantia. '

En efecto, el demandado aporté (i) escritura publica de adjudicacion en
sucesién notarial del afio 2017 en donde se liquidé el derecho de cuota
equivalente al 50% de! inmueble en suma igual a $272.000.000; (i) factura
2016305890 de pago de impuesto predial para el afio 2016 cuyo avalluo se
estimé en $543.404.000 y (iii) certificado catastral especial del Instituto
Geografico Agustin Codazzi expedido el 17 de noviembre de 2015 que
determina un avaluo por vator de $527.577.000. Avaltos que no corresponden
al afio en que fue presentada la demanda, y por ende, no pueden ser tenidos
en cuenta al momento de determinar la cuantia, pues se itera, para el afio 2019
la autoridad municipal certificé un avalio en suma que no excede los 150
s.m.m.Lv. Respecto a los 4 recibos que el demandado adujo como prueba, no
fueron allegados con la demanda de reconvencion y por tanto, no sera’né

2




tenidos en cuenta. Tampoco se tendra como prueba la cuantia que el sefor
Pedro Nel Nufez Delgado estimé en la demanda de reconvencion, pues la
determinacion de la cuantia no se basa en las afirmaciones que efectue el
demandante, sino que obedece a criterios objetivos fijados por el legislador,
que para el presente caso, se itera, corresponde al avaltio catastral del
inmueble al momento de presentacién de la demanda.

Para abundar en razones para denegar la excepcion previa formulada, al
descorrer el traslado del medio exceptivo, la parte actora allegé auto de 8 de
julio de 2019 proferido por el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Zipaquira
en el que en anterior oportunidad se habia rechazado la demanda en razoén de
la cuantia, indicando que el avallio catastral no excede los 150 s.m.m.Lv, tal
como se ha venido exponiendo en esta providencia. -

3. Finalmente, consecuencia del fracaso de las excepciones previas es
forzoso condenar en costas a quien las formuld, pues asi lo prevée el numeral
1 del articulo 365 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, él Juzgado,
Resuelvé:

Primero. Declarar no probada la excepcién previa de falta de
competencia, formulada por Pedro Nel Nufiez Delgado.

Segundo. Condenar en costas al demandado Pedro Nel Nuriez Delgado,
de conformidad con el numeral 1 del articulo 365 del C.G.P., para lo cual se
tendran en cuenta agencias en derecho por valor equwalente a medlo salario
minimo legal mensual vigente. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(WW

YUD! MIREYA [SANCHEZ MURCIA
eza

JUZGADOQ PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

Ei presente auto, se notifico por estado electronico No. 41 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www. ramawd:aal gov.co/web/juzgado-001- cswl municipal de—chla/85

" Hoy 18 de junio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

MARIA FERNANDA ROMERO BOLANOS
: Secretaria (E)
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Chia, diecisiete (17) de junio de dos mil veintiuno (2021)

CLASE DE PROCESO: VERBAL

DEMANDANTE: . LEONOR MARIA BEJARANO Y OTROS
DEMANDADO: PEDRO NEL NUNEZ DELGADO
RADICACION No: 25175400300120190047900

Atendiendo el informe secretarial que antecede, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Agregar al expediente, para ser tenida en cuenta en la
oportunidad legal pertinente la contestacion de la reforma de demanda
allegada por el demandado Pedro Nel Nurfiez Delgado.

Segundo. Agregar sin efectos en el tramite el avaldo catastral del afio 2021
allegado por la parte actora, por no haber sido presentado en la respectiva
" oportunidad procesal que tiene el demandante para solicitar: pruebas

Tercero. Como quiera que se encuentra vencido el término de traslado de
la reforma de demanda, en el cuaderno pertmente se |mpart|ra tramite a la
excepcion pre\na formulada.

Cuarto. En firme el auto que resuelva la excepcion previa, ingresen las
diligencias al Despacho para continuar el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA .

El presente auto, se notn" icd por estado electronico No. 41 publicado en el ponal web de Ia Rama
Judicial.
https.//www.rama;ud|c!al.gov,co/webhuzgado-oo1-cwnl-mgmc1pa¢ -de-chia/85

: Hoy 18 de junio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

MARIA FERNANDA ROMERO BOLANOS
Secretaria (E)




() S5 esmenn  JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE

Rmbbﬁ d::(fotumbia | C H IA

Chia, diecisiete (17) de junio de dos mil veintiuno (2021)

CLASE DE PROCESO: SUCESION
CAUSANTE: PEDRO MIGUEL ROA CELIS
RADICACION No: - 25175400300120190058300

Corresponderia en esta oportunidad impartir tramite al trabajo de particion que
antecede, no obstante, de la revisiéon del plenario, se observa que no se ha
dado cumplimiento al auto de 12 de febrero de 2020 que ordend oficiar a la
Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales, y hasta tanto no se surta dicha
actuacion no sera posible continuar el tramite del presente pfroceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve:
Primero.i Agregaar al expediente, para ser tenido en cuenta en la
oportunidad legal pertinente, el trabajo de particion allegado por los abogados

Jorge Enrique Sanchez Quintero y Hermes de Jesus Guerrero Cobos.

Segundo. Por secretaria oficiar a la Direccién de Impuestos y Aduanas
Nacionales tal como fue ordenado en auto de 12 de febrero de 2020 (fl. 22)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YUDI MIREYA SA HEZMURCIA

Jueza

80

] JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA .

El presente auto se notaf icd por estado electrénico No. 41 pubhcado en el portal web de la Rama
Judicial. :
https://www. ramaqudlaal gov.co/web/juzgado-001- c;w! munlapal de chla/85

Hoy 18 de junio de 2021 siendo las 8.00 a.m.

MARIA FERNANDA ROMERO BOLANOS
Secretaria (E)
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Replblica de Colombla

Chia, d:ecmete (17) de junio de dos mil veintiuno (2021)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: - BANCO FINANDINA S A.

DEMANDADO: . JUDY MARCELA HERNANDEZ CACEREZ
RADICAC’ION No: - ° 25175400300120190070400

Revisadas las dlllgenc:las lo primero que advnerte el despacho es que obra al
folio 42 solicitud de impulso procesal, no obstante, se sefiala que por
sustraccion de materia, al haberse proferido el auto que ordena seguir
adelante con la ejecucion el 13 de mayo anterior, el despacho se abstendra

* de resolverla.

Ahora, de conformidad con lo dispuesto en el amculo 366 del C.GP. se
APRUEBA la liquidacion de costas elaborada por Secretana por estar
ajustada a la Ley, por los siguientes valores:

CONCEPTO ‘ T VALOR

AGENCIAS EN DERECHO , : $ 1.600.000

NOTIFICACIONES : $ 41.000

TOTAL . L : '$1.641.000
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ‘

44

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA 3

El presente auto, se potlf ¢d por-estado electronico No. 41 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https: //www ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil- munlcmal -de- chla/85

i

Hoy 18 de junio de 2021 siendo Ias 8: 00 a.m.

MARIA FERNANDA ROMEROQ BOLANOS T
Secretaria (E)
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Repubm de Colombia

Chia, diecisiéte (17) de junio de dos mil veintiuno (2021)

CLASE DE PROCESO: VERBAL | .
DEMANDANTE: . ALCIRA RAMOS DE MUNEVAR
DEMANDADO: . HEREDEROS  DETERMINADOS E
- INDETERMINADOS DE CARMEN RAMOS
- - (q.e.p.d.) y PERSONAS INDETERMINADAS
RADICACION No: 25175400300120190070800

Ingresa al Despacho el expediente con informe ponlendo en conommlento
las fotografias de la. valla y notificaciones por conducta concluyente.
Respecto a la primera, se ordenara agregar al expediente .para los fines
legales pertinentes, y frente a las notificaciones, se verifica que cumplen
con los requisitos contemplados por el articulo 301 del C.G.P. y por tanto,
se tendran por notificados por conducta concluyente a los demandados
Elisa, Jests Antonio, José y Beatriz Ramos Vargas. Se precisa que el
demandado Alvaro Ramos Vargas. se notificd personalmente como se
observa a folio 99 del expediente. : :

Por otro lado, se observa que ain no se surte la notificacion de las
herederas conocidas Maria Elena Ramos de Espitia, Maria Aurora Ramos
y Maria Inés Ramos, no obstante, del escrito mediante el cual el
demandante suministré los nimeros de documento de identidad de los
demandados (fi. 104) se infiere que las sefioras Maria Elena Ramos Espitia
y Maria Inés Ramos fallecieron, situacion que debera ser esclaremda por el
demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Agregar al expediente, para los fines Iegales pertlnentes la
fotografia de la valla allegada por la parte actora :

Segundo. Para todos los efectos a que haya lugar, tener por notificado
personaimente al demandado Alvaro Ramos Vargas a partir del 26 de

marzo de 2021 (fl. 99), quien no contestod la demanda ni presento oposicion.

Tercero. Tener- como notificados por conducta’ concluyente a los
demandados Elisa Ramos Vargas (fl. 110), Jesus Antonio Ramos Vargas
(fl. 107), José Ramos Vargas (fl. 109) y Beatriz Ramos Vargas (fl. 106) a
partir del 23 de abril de 2021, de conformidad con el articulo 301 del C.G.P.,
quienes no contestaron la demanda ni presentaron oposmnon

Cuarto. Requerir a ia parte actora para que en el término de 30 dias,
so pena de decretar la terminacion del proceso por desistimiento tacito,
informe si las herederas determinadas de Carmen Ramos, sefioras-Maria
Elena Ramos de Espitia, Maria Aurora Ramos y Maria inés Ramos
fallecieron, y de ser asi, deberd reformar ia demanda en la forma prevista
por el articulo 93 del C. G P., anexando los respectwos registros civiles de

112




defunciéon vy citando a los herederos determinados e indeterminados de

cada una de ellas, con sus respectivas direcciones para notlﬂcacmnes

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notlﬁco por estado electronico No. 41 pubhcado enel portal web de la Rama
Judicial.
https //www ramajudicial.gov.co/web/juzgado- 001 cqu mumcnpal de chla/85

Hoy 18 de junio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

MARIA FERNANDA ROMERO BOLANOS
Secretaria (E)
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_.CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: : BIOTECNOLOGIA Y GENETICA S A S.
DEMANDADO: . GRUPO VAVALS1. S AS.
RADICACION No:* 25175400300120190071100

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 366 del C.G.P. se APRUEBA
la liquidacion de costas elaborada por Secretarla por estar ajustada a la Ley,
por los siguientes valores:

F N

CONCEPTO . . VALOR
AGENCIAS EN DERECHO , $ 2.000.000
TOTAL | ~$ 2.000.000
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE -

JUZGADO PRIMERO CIViL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificd por estado electronico No. 41 publicado en el portal web de la Rama
Judicial. .
https: //www ramajudicial.gov. co/web/|uzgado -001- cnv:l mumcupal -de-chia/85

; Hoy 18 de junio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

MARIA FERNANDA ROMERO BOLANOS
Secretaria (E)
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Repidlics de Colorabin

Chia, diecisiete (17) de junio de dos mil veintiuno (2021)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL
DEMANDANTE: CARROFACIL DE COLOMBIA S.AS.
DEMANDADO: KAREN LORENA CHACON HERRERA
RADICACION No: 25175400300120190076400

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento la solicitud de
aprehensién del vehiculo objeto de cautelas elevada por la parte actora, quien
manifiesta que la orden de inmovilizacion solo puede llevarse a cabo mediante
orden judicial. Asi mismo, solicitd fijar caucion para librar la respectiva orden
de captura e inform6 una direccion de parqueadero privado donde puede ser
ubicado el rodante.

Para resolver la solicitud, se itera el contenido del paragrafo del articulo 595
del C.G.P. que consagra: “Cuando se trate del secuestro de vehiculos
automotores, el juez comisionara al respectivo inspector de transito para que
realice la aprehension y secuestro del bien”. Por tanto, por mandato legal,
resulta factible comisionar la aprehension del vehiculo al inspector de transito,
actuacién que resulta indispensable en el presente asunto porque no existe un
registro de parqueaderos autorizados para la custodia de vehiculos
inmovilizados donde puedan ser depositados por la Policia Nacional, tal como
se explicd en auto de 29 de enero de 2021 (fl. 38).

De otro lado, la posibilidad de fijar caucién para que el vehiculo sea entregado
en deposito al acreedor Unicamente puede efectuarse al momento de llevarse
a cabo la diligencia de secuestro, tal como lo dispone el inciso 2 del numeral 6
del articulo 595 ibidem, en los siguientes términos:

“No obstante, cuando se trate de vehiculos automotores, el funcionario
que realice la diligencia de secuestro los entregara en depdsito al
acreedor, si este lo solicita y ha prestado, ante el juez que conoce del
proceso, caucion que garantice la conservacion e integridad del bien.
En este caso, el depdsito sera a titulo gratuito”.

Puestas de este modo las cosas, si se ordenara la aprehensién del vehiculo,
no seria posible ordenar a la Policia Nacional que el vehiculo sea llevado al
parqueadero privado del demandante pues la norma no prevé dicha
posibilidad, auin si prestara caucién, porque la entrega en depésito al acreedor
unicamente esté prevista a partir de la realizacidn de la diligencia de secuestro.
Entonces, en el interregno entre la captura del vehiculo y la realizacion de la
diligencia de secuestro no existe un lugar donde pueda ser depositado el
vehiculo capturado, porque no hay parqueaderos autorizados y porque la
norma no preve el depdsito en parqueadero privado antes de la diligencia de
secuestro, quedando unicamente la posibilidad de comisionar la aprehensién
y el secuestro al inspector de transito, tal como fue ordenado en auto de 29 de
enero de 2021.

No obstante lo anterior, se dara aicance a la orden efectuada en dicha
providencia, indicando expresamente que también se comisiona la
aprehension, pues solo se orden6 el secuestro, lo cual podria generar
confusién en la autoridad comisionada.

Ahora bien, si el demandante quiere hacer uso de la prerrogativa contenida en
el inciso 2 del numeral 6 del articulo 595 citado, para fijar la caucién debera
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allegar avalio del vehiculo, precisando que Unicamente sera posible
entregarle el rodante en depodsito una vez se lleve a cabo la diligencia de
secuestro. - '

Por otro lado, mientras el expediente se encontraba al Despacho, la parte
actora allegé diligencias de notificacion personal, las cuales se realizaron en
debida forma, por lo que se ordenara agregarlas al expediente y por secretaria
se contabilizaran los términos de traslado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero.  Negar la solicitud de ordenar a la Policia Nacional la aprehension
del-vehiculo, por las razones expuestas en la parte motiva del presente auto.

Segundo. Dar alcance a la comision efectuada en auto de 29 de enero de
2020, en el sentido de precisar que se comisiona para la aprehension y
secuestro del vehiculo de placas HQZ 872, tal como lo permite el paragrafo
del articulo 595 del C.G.P. Librar el despacho comisorio ordenado en dicha
providencia, incluyendo esta determinacion. -

Tercero. Teniendo en cuenta la prerrogativa de entregar el vehiculo en
depésito al acreedor contenida en el inciso final del numeral 6 del articulo 595
del C.G.P., si la parte demandante quiere hacer uso de elia, debera allegar a
este despacho avaluo del vehiculo en aras de fijar el monto de la caucién que
debera prestar, informando ademas la direccién de deposito o parqueadero
para traslado del vehiculo. Se precisa que dicha entrega se efectuara por el
funcionario que realice la diligencia de secuestro y solo a partir de ese
momento.

Cuarto. Agregar al expediente las diligencias de notificacion personal
adelantadas con fundamento en el articulo 8 del decreto 806 de 2020,
debidamente diligenciadas.

Quinto. Por secretaria, contabilicese el término de traslado de la
demanda, y una vez se encuentre vencido, ingresen ias diligencias al
Despacho para resolver lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

YUDI MIREYA!SANMCHEZ MURCIA

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se/notifico por estado electrénico No. 41 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
httpsz//www.ramajudicia!.gov.co/web/iuzgado-OOl—civiI—municipai-de-chia/SS

Hoy 18 de junio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

MARIA FERNANDA ROMERO BOLANCS
Secretaria (E)
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CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO DE ALIMENTOS
DEMANDANTE: ESTHER LINARES ROA
DEMANDADO: NESTOR NOE VARGAS OSPINA
RADICACION No: 25175400300120200028400

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, y en vista de la solicitud de
entrega de titulos allegada por la parte actora, se atendera favorablemente,
precisando que, por tratarse de un proceso ejecutivo de alimentos, es dable
acceder a su peticion sin que se encuentre liquidacion de costas o de crédito
en firme.

No obstante, la orden solo se circunscribirdA a los dineros que
correspondan a las cuotas periddicas de alimentos causadas después de
presentada la demanda, pues las cuotas atrasadas solo podran ser
entregadas cuando se tenga certeza del incumplimiento del demandado, luego
de proferirse sentencia que ordene continuar con la ejecucion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve:
Primero. Ordenar la entrega de titulos a favor de la parte demandante, por
concepto de cuotas de alimentos causadas después de la presentacion de la

demanda.

Segundo. Por Secretaria elab6rense las 6rdenes de pago y déjense las
constancias que correspondan.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 41 publicado en el portal web de la Rama
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CLASE DE PROCESQO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JAIME SUAREZ - FINCA RAIiz )
DEMANDADO: FABIO ENRIQUE SUAREZ RAMIREZ Y OTRA
RADICACION No: 25175400300120200037000

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento el recurso de
reposicion y en subsidio de apelacion que formulé la parte demandante contra
el auto del 25 de marzo de 2021, el cual se procede a resolver.

Antecedentes

1. A través del auto recurrido se declaré ineficaces y sin efecto legal los
autos de 6 de octubre de 2020 y las actuaciones que de ellos se desprenden,
negando el mandamiento de pago.

2. Inconforme con la providencia la parte actora formul6 el recurso que
ahora se resuelve manifestando que a pesar de haberse suscrito el contrato
de arrendamiento en calidad de “gerente” de Jaime Suarez — Finca Raiz, se
debe interpretar la demanda en su conjunto, sin limitase a un entendimiento
literal y descubrir su naturaleza y esencia en forma razonada y I6gica, para no
violar el derecho de accion por una interpretacion exegética. Indicé que el
contrato se encuentra suscrito por los arrendatarios como deudores y por el
sefior Jaime Suarez como acreedor, y que se debe librar mandamiento de
pago como inicialmente se hizo, pues la literalidad supremamente exagerada
raya con la prevalencia del derecho sustancial.

Indicé que el documento base de la accidn retine todos los requisitos exigidos
por el articulo 422 y el articulo 14 de la ley 820 de 2003, indicando los requisitos
gue debe reunir un titulo ejecutivo citando al Tribunal de Bogota, coligiendo
que el contrato de arrendamiento presentado reune todos los requisitos para
constituir titulo ejecutivo, y no puede sacrificarse el derecho sustancial sobre
meras formalidades, so pretexto de una interpretaciébn caprichosa y
exagerada, pues el sefior Jaime Sudarez suscribié el documento y aportd
prueba del establecimiento comercial donde figura como propietario del
mismo. Sefiald que el contrato no fue tachado de falso y la sola leyenda de
‘GERENTE” no enerva su calidad de acreedor de las obligaciones surgidas
como persona natural, debiendo el juez velar por el derecho sustancial para
que el deudor no burle el pago de sus obligaciones por un defecto meramente
procedimental, al interpretar de manera exegética el texto dentro del cual se
encuentran las firmas en el contrato.

Manifest0 que se debe interpretar la demanda, pues viene revestida de
suficiente precision y claridad, a fin de darle efectividad a los derechos
reconocidos por la ley sustancial, y se debe entender que se trata del
propietario del establecimiento de comercio y no de un representante legal.

3. En escritos separados los demandados Fabio Enrique Suarez Ramirez
e Hilda Burgos Valbuena descorrieron el traslado del recurso, pero esbozando
los mismos argumentos, manifestando que el titulo ejecutivo fue mal
constituido porque los establecimientos de comercio no gozan de derechos y
obligaciones, y por ello se debid iniciar un proceso diferente al ejecutivo.
Adujeron que las manifestaciones del demandante solicitando interpretar el




contrato permite determinar que el documento no es ni claro ni exigible,
requisitos necesarios para adelantar una ejecucion.

Indicaron que ademas existen multiples infracciones en la constitucién del
titulo ejecutivo como no entregar copia del contrato firmada en original por el
arrendador al arrendatario, el contrato no se firmo en dos ejemplares y por ello
el titulo ejecutivo no estd debidamente otorgado por las partes; también
sefialaron que no se aportd numero de matricula inmobiliaria del arrendador,
la cual es violatoria del articulo 28 y siguientes de la ley 820 de 2003.

Consideraciones

Inicialmente se debe sefialar que los recursos son instrumentos o medios que
tienen las partes para solicitar que determinada decision sea reformada o
revocada, “para restablecer la normalidad juridica si es que ésta realmente fue
alterada o para erradicar toda incertidumbre que el presunto afectado pueda
albergar cuando es €l y no el juez el equivocado”. El recurso de reposicion, en
particular, busca que el mismo funcionario que profiri6 una decisién vuelva
sobre ella y la reconsidere en forma total o parcial.

Para el caso que nos ocupa, de la revision del contrato de arrendamiento base
de ejecucién (fls. 2 y 3), se observa que figura como arrendador “JAIME
SUAREZ — FINCA RAIZ”, suscribiéndolo el sefior Jaime Suarez Gémez
aduciendo su calidad de “Gerente”, sin que se pueda apreciar la intencion de
la persona natural de figurar como arrendador o contraer obligaciones.

Aduce el recurrente que le correspondia al Despacho efectuar una
interpretacion del contrato sin limitarse a un entendimiento literal y “descubrir
su naturaleza y esencia en forma razonada y légica”, argumentos que no
comparte el Despacho, pues el proceso ejecutivo parte del supuesto de que
existe una obligacion clara, expresa y exigible que se encuentra constituida en
un titulo de forma precisa, sin lugar a equivocos.

En efecto, de conformidad con el articulo 422 del C.G.P., “Pueden demandarse
ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante(...)”; por tanto, la
accion ejecutiva es procedente cuando se esta en posesion de un documento
gue cumple con todos esos requisitos.

Respecto dichas exigencias, la jurisprudencia nacional® ha explicado que la
claridad de la obligacion, consiste en que el documento que la contenga sea
inteligible, inequivoco y sin confusion en el contenido y alcance obligacional
de manera que no sea oscuro con relacion al crédito a favor del acreedor y la
deuda respecto del deudor. Que los elementos de la obligacién,
sustancialmente se encuentren presentes: Los sujetos, el objeto y el vinculo
juridico. Tanto el préstamo a favor del sujeto activo, asi como la acreencia en
contra y a cargo del sujeto pasivo.

La expresividad, como caracteristica adicional, significa que la obligacion debe
ser explicita, no implicita ni presunta, salvo en la confesion presunta de las
preguntas asertivas. No se trata de que no haya necesidad de realizar
argumentaciones densas o rebuscadas para hallar la obligacion, por cuanto lo
meramente indicativo o implicito o tacito al repugnar con lo expreso no puede

L Ver Sentencia STC3298-2019. Corte Suprema de Justicia.



ser exigido ejecutivamente. Tampoco de suposiciones o de formulacion de
teorias o hipotesis para hallar el titulo. Y es exigible en cuanto la obligacién es
pura y simple o de plazo vencido o de condicién cumplida.

Asi las cosas, de la revision del contrato allegado como titulo ejecutivo, se
puede establecer que el arrendador es el establecimiento de comercio JAIME
SUAREZ — FINCA RAIZ, y no el sefior Jaime Suarez Gémez como persona
natural, y para desentrafiar dicha situacion este Despacho se veria abocado a
efectuar inferencias o conjeturas que no son propias del proceso ejecutivo.

Por tanto, como el establecimiento de comercio no es una persona juridica con
posibilidad de adquirir derechos y obligaciones, el contrato no naci6 a la vida
juridica. En tal sentido, memaérese que segun nuestro Cédigo de Comercio, es
inexistente el negocio juridico cuando se ha celebrado sin las solemnidades
sustanciales que la ley exige para su formacion y cuando falte alguno de sus
elementos esenciales.

En consecuencia, no es dable ejecutar un contrato celebrado por una persona
inexistente — JAIME SUAREZ FINCA RAIZ — resultando también inadmisible
gue un establecimiento de comercio funja como demandante o demandado al
interior de un proceso. Se resalta ademas, que el sefior Jaime Suarez Gomez
aln en su escrito impugnatorio, refiere actuar “como propietario de JAIME
SUAREZ — FINCA RAIZ’, circunstancia a partir de la cual se infiere que no
tiene la intencién de obligarse por si mismo, sino en virtud de su calidad de
propietario, como si obrara en nombre del establecimiento de comercio.

En sentencia de 16 de mayo de 20012, la Corte Suprema de Justicia, citando
al Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota indicé que: "resulta un
esperpento juridico formular demanda contra un establecimiento de comercio
por la potisima razon de que se estd demandando a un bien mercantil que por
definiciéon no es sujeto de derecho (persona) y por ende, no puede ser parte
de un proceso ni tener representante legal ni menos adquirir derechos y
contraer obligaciones. En tal virtud, demandar a un bien mercantil es tanto
como demandar a una persona inexistente y por ende, en la parte pasiva no
estara ubicada una persona juridica sino un bien mercantil al cual no puede
exigirsele que cumpla decisiones judiciales".

Por las razones expuestas, el recurso de reposicién no tendra buen suceso y
la providencia impugnada se mantendra incolume.

Finalmente, frente al recurso ordinario de apelacién, se recuerda que tiene por
objeto que sea el superior funcional de quien profiri6 la decisién, quien estudie
la providencia de primer grado y la revoque o reforme. Como bien se sabe,
para que pueda concederse el recurso de alzada, se deben cumplir
previamente los siguientes requisitos: (i) que quien interponga el recurso de
apelacién tenga interés directo en el proceso, (ii) que la providencia recurrida
le sea desfavorable; (iii) que ella sea susceptible de impugnacion por medio
de apelacion; y, (iv) que el recurso se interponga ante el Juez que la dictd, en
la forma y oportunidad previstas por la ley, requisitos que no se encuentran
cumplidos integramente en este asunto, como quiera que se trata de un

2 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. SALA DE CASACION CIVIL. Magistrado Ponente. Dr.
JOSE FERNANDO RAMIREZ GOMEZ. Bogota, D.C., dieciséis (16) de mayo de dos mil uno
(2001). Referencia: Expediente No. 5708



proceso de minima cuantia y por tanto, se tramita en Unica instancia. En vista
de ello, se rechazara por improcedente la alzada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. No reponer el auto de 25 de marzo de 2021, mediante el cual se
declar¢ la ineficacia de algunas providencias y se neg6 el mandamiento de

pago.

Segundo. Rechazar por improcedente el recurso de apelacion contra el
auto de 25 de marzo de 2021, por tratarse de un asunto de Unica instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

) ;
JUzGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electronico No. 41 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.

https://www.r ImaiudiciaI.;:;ov.co/web/iuzgado-OOl-civiI-municipal-de-chia/85
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| Hoy 18 de junio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

MARIA FERNANDA ROMERO BOLANOS
Secretaria (E)
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CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: FEILO SYLVANIA COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: LED DE COLOMBIA S.A.S. Y OTRO
RADICACION No: 25175400300120200047200

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento que la parte
demandada se notificé personalmente y descorrio el traslado de la demanda,
asi mismo, se dio cuenta del escrito de excepciones previas. También reposa
en el expediente diligencias de notificacion personal allegadas por la parte
actora, asi como el escrito mediante el cual descorre el traslado de
excepciones.

Revisadas las diligencias de notificacion personal que obran a folios 147 a 152
del archivo 29, se advierte que fueron remitidas el 20 de abril de 2021, por lo
que la notificacion se entenderia realizada el 23 de abril de 2021, fecha para
la cual ya se habia surtido la notificacion de los demandados, y por tanto, seran
agregadas sin efecto en el tramite.

De otro lado, se advierte que la parte demandada allegd escrito de
contestacion de demanda en oportuno término y a su turno, el demandante
descorri6 el traslado de excepciones, sin que se hubiere proferido auto
corriendo traslado de las mismas.

En efecto, el paragrafo del articulo 8 del Decreto 806 de 2020 prevé que
“Cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse
traslado a los demas sujetos procesales, mediante la remision de la copia por
un canal digital, se prescindira del traslado por secretaria, el cual se entendera
realizado a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje y el
término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente”

Por tanto, en aplicacién de la norma citada, es posible prescindir del traslado
gue se efectla por secretaria, cuando la parte ha remitido copia a los demas
sujetos procesales. Dicho traslado no aplica a aquellos que deben surtirse por
auto, como el previsto en el numeral 1 del articulo 443 del C.G.P.

En el asunto de marras, se observa que el demandado remitié copia de la
contestacion de demanda al canal digital del demandante, y éste ultimo
procedié a contestar las excepciones.

Asi las cosas, a pesar de que el traslado de excepciones deberia efectuarse
por auto, en el presente asunto se cumplid con el principio de publicidad al
haberse pronunciado el demandante de las mismas, ejerciendo su derecho de
defensa, y por tanto, considera el Despacho que se puede prescindir de correr
nuevamente traslado, pues se trata de una actuacion ya surtida, en aras de
dar prevalencia a los principios de celeridad y economia procesal.

En vista de lo anterior, se ordenara agregar al expediente la contestacion de
demanda y el escrito que descorre traslado de excepciones, los cuales seran
tenidos en cuenta en la oportunidad procesal pertinente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,




Resuelve:

Primero. Tener por notificados personalmente a los demandados Led de
Colombia S.A.S. y Mauricio Villegas Nufiez, quienes presentaron contestacion
en oportuno término.

Segundo. Reconocer al abogado Cristobal Camacho Moreno identificada
con cédula de ciudadania 2.995.346 y portador de la tarjeta profesional
225.089 del C. S. de la J. como apoderado judicial de la parte demandada
dentro del presente asunto, en los términos del poder conferido.

Tercero. Agregar al expediente los escritos de contestacion de demanda
y contestacion de excepciones, allegados por la parte demandada y
demandante, respectivamente, para ser tramitados en la oportunidad legal
pertinente.

Cuarto. Las excepciones previas formuladas seran resueltas en auto
independiente.

Quinto. En firme el auto que resuelve las excepciones previas, ingresen
las presentes diligencias al Despacho para continuar el tramite que
corresponde.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electronico No. 41 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.

https://www.r;lhmaiudiciaI.gov.co/web/iuzgado-OOl-civiI-municipal-de-chia/85

Hoy 18 de junio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

MARIA FERNANDA ROMERO BOLANOS
Secretaria (E)
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CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: FEILO SYLVANIA COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: LED DE COLOMBIA S.A.S. Y OTRO
RADICACION No: 25175400300120200047200

CUADERNO EXCEPCION PREVIA

En escrito que antecede, la parte demandada formuld la excepcidn previa de
ineptitud de demanda, la cual debid interponerse a través del recurso de
reposicion contra el auto que libré6 mandamiento de pago, segun lo dispone el
inciso 2 del articulo 430 del C.G.P. por lo que consecuencialmente, se
rechazara de plano.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:
Rechazar de plano la excepcion previa de ineptitud de demanda en tanto debid

ser presentada a través de recurso de reposicion contra el mandamiento de
pago, conforme a lo expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 41 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.relhmaiudiciaI.gov.co/web/iuzgado—OOl—civiI—municipal—de—chia/85
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CLASE DE PROCESO: VERBAL SUMARIO

DEMANDANTE: JANETH GUZMAN RAMIREZ

DEMANDADO: ASOCIACION DE VIVIENDA EL DIVINO NINO Y
OTROS

RADICACION No: 25175400300120200052100

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento la contestacion
de demanda de los acreedores hipotecarios, el escrito del demandante
descorriendo su traslado y la valla aportada por el actor. También reposa en
el plenario contestacion de demanda del sefior Jorge Ivan Botero Gémez y las
notificaciones presentadas por la parte actora.

Respecto a las notificaciones aportadas, se advierte que no fue allegada la
comunicacién de que trata el articulo 291 del C.G.P. debidamente cotejada y
sellada por la empresa de mensajeria ni la constancia sobre la entrega de ésta
en la direccion correspondiente, y por tanto, se agregara al plenario sin efectos
en el tramite. No obstante, los acreedores hipotecarios Rafael Alfonso Giraldo
Giraldo y Martha Rubiela Giraldo Gomez acudieron al Juzgado a notificarse
personalmente presentando contestacion, razén por la cual no sera necesario
adelantar tramites de notificacion frente a ellos.

Ahora bien, memora el Despacho que la citacién de acreedores hipotecarios
se efectia de conformidad con el numeral 5 del articulo 375 del C.G.P., cuya
finalidad es informar la apertura del proceso de pertenencia para su
conocimiento y para que, de ser procedente, pueda hacer valer su crédito. No
obstante, la norma en mencién no permite su intervencién como demandado
y por tanto, tampoco le es dable contestar la demanda o interponer
excepciones.

Y no puede ser de otro modo, pues en virtud del articulo 2452 del Cédigo Civil,
el acreedor hipotecario puede pretender el pago de la deuda garantizada con
el respectivo gravamen sin importar quién es el duefio o de qué manera lo
adquirié, de tal suerte que por expreso mandato legal, la accion hipotecaria es
oponible a todo titular de dominio, cualquiera que sea el modo de adquisicion:
accesion, tradicion, sucesion por causa de muerte o prescripcion.

En vista de ello, la contestacion allegada por Rafael Alfonso Giraldo Giraldo y
Martha Rubiela Giraldo GoOmez se agregara sin efectos en el tramite, lo propio
ocurrira frente al escrito mediante el cual el demandante descorrio el traslado
de excepciones.

Por otro lado, se observa que el sefior Jorge Ivan Botero Gomez, manifestd
tener interés en el proceso como persona indeterminada, por ser acreedor de
la Asociacion demandada, y por haber embargado el inmueble objeto de
usucapién acreditando dicha calidad. Frente a su intervenciéon, por ser el
fundamento de la decision que se tomara, se pone de presente el contenido
del articulo 71 del C.G.P., asi:

“Quien tenga con una de las partes determinada relacion sustancial a la
cual no se extiendan los efectos juridicos de la sentencia, pero que
pueda afectarse si dicha parte es vencida, podra intervenir en el proceso
como coadyuvante de ella, mientras no se haya dictado sentencia de
Unica o de segunda instancia.




El coadyuvante tomara el proceso en el estado en que se encuentre en
el momento de su intervencién y podra efectuar los actos procesales
permitidos a la parte que ayuda, en cuanto no estén en oposicion con
los de esta y no impliquen disposicion del derecho en litigio.

La coadyuvancia solo es procedente en los procesos declarativos. La
solicitud de intervencion debera contener los hechos y los fundamentos
de derecho en que se apoya y a ella se acompafaran las pruebas
pertinentes.

Si el juez estima procedente la intervencion, la aceptara de plano y
considerara las peticiones que hubiere formulado el interviniente.

La intervencion anterior al traslado de la demanda se resolvera luego
de efectuada esta”.

Con base en la norma en cita, se colige que el tercero Jorge lvan Botero
GOmez pretende intervenir como coadyuvante del demandado, la cual se
resolvera luego de efectuado el traslado de la demanda, y su contestacion sera
agregada al expediente para tramitarla en el momento procesal oportuno, esto
es, cuando se encuentre notificado el extremo pasivo en su totalidad, incluidas
las personas indeterminadas.

Finalmente, las fotografias de la valla seran agregadas para los fines legales
pertinentes.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Agregar sin efectos en el tramite, las diligencias de notificacion
allegadas por la parte actora, por las razones expuestas en la parte motiva.

Segundo. Tener por notificados personalmente a los acreedores
hipotecarios Rafael Alfonso Giraldo Giraldo y Martha Rubiela Giraldo Gémez.

Tercero. Agregar sin efectos en el trdmite la contestaciéon de demanda
presentada por los acreedores hipotecarios, asi como el escrito del
demandante descorriendo su traslado, por las razones expuestas en la parte
motiva del presente auto.

Cuarto. Reconocer al abogado Gustavo Quintero Garcia identificado con
cédula de ciudadania 19.251.595 y portador de la tarjeta profesional 34.680
del C. S. de la J. como apoderado judicial de los acreedores hipotecarios
Rafael Alfonso Giraldo Giraldo y Martha Rubiela Giraldo Gomez dentro del
presente asunto, en los términos del poder conferido.

Quinto. Tener por notificado personalmente al sefior Jorge Ivan Botero
Gbémez, quien manifiesta tener interés en el presente asunto.

Sexto. La intervencién del sefior Jorge Ivan Botero Gomez en el
presente asunto, se resolvera luego de efectuado el traslado de la demanda al
extremo pasivo.



Séptimo.  Agregar al expediente la contestacion de demanda presentada
por Jorge Ivan Botero Gomez, para ser tenido en cuenta en la oportunidad
legal pertinente.

Octavo. Reconocer a la abogada Marlene Rueda Mayorga identificada
con cédula de ciudadania 63.320.778 y portadora de la tarjeta profesional
53.151 del C. S. de la J. como apoderada judicial del sefior Jorge Ivan Botero
GOmez dentro del presente asunto, en los términos del poder conferido.

Noveno. Agregar al expediente, para los fines legales pertinentes, las
fotografias de la valla allegadas por el extremo actor.

Décimo. Requerir a la parte demandante para que en el término de 30
dias, so pena de decretar la terminacion del proceso por desistimiento
tacito, notifique a la demandada Asociacion de Vivienda EI Divino Nifio de
conformidad con las reglas generales previstas en los articulos 291 y 292
del C.G.P., en consonancia con el articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

) ;
JUzGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electronico No. 41 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.r ImaiudiciaI.gov.co/web/iuzgado-OOl-civiI-municipal-de-chia/85
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MARIA FERNANDA ROMERO BOLANOS
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CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: CONJUNTO RESIDENCIAL Y COMERCIAL

ASTURIAS PROPIEDAD HORIZONTAL
DEMANDADO: CESAR FREDDY RiOS MALDONADO Y OTRA
RADICACION No: 25175400300120200053600

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento la
contestacion de demanda allegada por el demandado César Freddy Rios
Maldonado, la cual fue presentada en oportuno término y por ende,
corresponde surtir el trdmite previsto por el articulo 443 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Correr traslado a la parte demandante de las excepciones de mérito
propuestas por el demandado César Freddy Rios Maldonado por el término
de 10 dias para que se pronuncie sobre ellas, adjunte y pida las pruebas
gue pretenda hacer valer, de conformidad con lo dispuesto por el articulo
443 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 41 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.relhmaiudiciaI.gov.co/web/iuzgado—OOl—civiI—municipal—de—chia/85

Hoy 18 de junio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

MARIA FERNANDA ROMERO BOLANOS
Secretaria (E)
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CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ANA SOFIA RODRIGUEZ DE PENA

DEMANDADO: MARIA CECILIA VARGAS DE BELTRAN Y
OTRO

RADICACION No: 25175400300120200056100

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento los escritos
allegados por la parte demandante mediante los cuales informa la ubicacion
del rodante y reporta un abono, los cuales se agregaran al expediente para los
fines legales pertinentes

De otro lado, reposa en el plenario solicitud de tener en cuenta canal digital de
WhatsApp para notificaciones. Al respecto, es de recordar que los chats de
whatsapp tienen validez siempre y cuando se le presenten al juez en su estado
original, y por tanto, no sera de recibo que se allegue capturas de pantalla.
Memorese que la Corte Constitucional declaré la exequibilidad condicionada
del inciso 3 del articulo 8 del Decreto 806 de 2020, en el sentido de sefialar,
en lo que toca con las notificaciones electrénicas, que se debe aportar
constancia de que el iniciador recepcioné acuse de recibo o aportar otro medio
gque permita constatar el acceso del destinatario al mensaje.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Agregar para los fines legales pertinentes el escrito mediante el
cual se informa la ubicacién del vehiculo objeto de cautelas.

Segundo. Tener la suma de $1.500.000 pagada por la parte demandada el
6 de febrero de 2020, para ser tenida en cuenta en el momento procesal
oportuno.

Segundo. Tener como direccion electrénica para notificaciones la
reportada por la parte actora en escrito que milita a folio 42 archivo 16, no
obstante, para que tenga validez, el mensaje de datos que de cuenta de la
notificacién debera ser presentado en su estado original, por lo que no sera de
recibo que allegue capturas de pantalla impresas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electrénico No. 41 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.rzlhmaiudiciaI.gov.co/web/iuzgado—OOl—civiI—municipal—de—chia/85

Hoy 18 de junio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

MARIA FERNANDA ROMERO BOLANOS
Secretaria (E)
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CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: CAJA COLOMBIANA DE SUBSIDIO FAMILIAR
— COLSUBSIDIO

DEMANDADO: ALEXA JANETH PACHON LUNA

RADICACION No: 25175400300120200056800

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento las diligencias de
notificacion personal a la parte ejecutada, sin que hubiera propuesto excepciones.

Igualmente, se observa que a folios 72 a 85 reposan respuestas de entidades
bancarias.

Antecedentes Procesales

Por auto del 4 de marzo de 2021 se libr6 mandamiento ejecutivo de pago en favor
de Caja Colombiana de Subsidio Familiar — Colsubsidio en contra de Alexa Janeth
Pachén Luna, quien se notificO personalmente de dicha providencia, de
conformidad con el articulo 8 del Decreto 806 de 2020. Transcurrido el término de
traslado, no se propusieron excepciones de mérito.

Consideraciones

De conformidad con el inciso final del articulo 440 del C.G.P. “Si el ejecutado no
propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no
admite recurso, el remate y avalué de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para
el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo,
practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado”.

Como en el caso bajo estudio la parte ejecutada no formul6 excepciones, se dara
aplicacion a la norma transcrita.

En el mismo sentido, se ordenara agregar las respuestas de las entidades
financieras vistas a folios 72 a 85 mismas que se pondran en conocimiento de la
parte actora.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve:

Primero. Seguir adelante con la ejecucion conforme a lo establecido en el
mandamiento de pago.

Segundo. Ordenar que las partes presenten la liquidacion de crédito como lo
ordena el articulo 446 del C.G.P.

Tercero. Ordenar el avalto y remate de los bienes embargados y de los que
posteriormente se llegaren a embargar.

Cuarto. Condenar en costas a parte demandada de conformidad con el
numeral 1 del articulo 365 del C.G.P., para lo cual se fijan agencias en derecho
por valor de $400.000.




Quinto. Agregar a las diligencias y poner en conocimiento de la parte
actora, las respuestas provenientes de las entidades financieras vistas a folios 72
a 85.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electronico No. 41 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.ralhmajudiciaI.gov.co/web/iuzgado—OOl—civiI—municipal—de—chia/85

Hoy 18 de junio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

MARIA FERNANDA ROMERO BOLANOS
Secretaria (E)
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CLASE DE PROCESO:  VERBAL

DEMANDANTE: LAURA SOFIA PINILLA LOZANO
DEMANDADO: MARIA INES VILLATE GOMEZ Y OTRA
RADICACION No: 25175400300120210000900

Ingresan las diligencias, provenientes del Juzgado Segundo Civil del Circuito
de Zipaquira, autoridad que mediante auto de 15 de abril de 2021 dispuso
rechazar de plano la demanda por considerarse incompetente por el factor
cuantia.

Memora el despacho que mediante auto de 4 de marzo de 2021 (f. 46) esta
judicatura se declar6é primigeniamente incompetente por el factor cuantia y
ordend la remision de las diligencias al reparto de los Juzgados Civiles del
Circuito de Zipaquirda, de tal suerte que lo que correspondia al despacho
precitado era promover el conflicto de competencia en vez de remitir
nuevamente las diligencias a esta sede judicial tal como lo establece el art.
139 del CGP.

Es de resaltar que, a juicio de la suscrita, no procede la aplicacion del inciso
3° del articulo llamado a cita que indica que el juez que reciba el expediente
no podra declararse incompetente cuando el proceso le sea remitido por
alguno de sus superiores funcionales toda vez que, si bien las diligencias
ingresan provenientes de un superior funcional, no es menos cierto que
éste despacho, se itera, se declaré incompetente al momento de haber
recibido la demanda del reparto es decir, ya existia un pronunciamiento
previo de incompetencia antes de ser proferida la decision del circuito.

No obstante lo anterior, para preferir el acceso a la administracion de
justiciay precaver la aplicacion de los principios de celeridad, economia
procesal y garantizar el derecho a la tutela judicial efectiva, este despacho
avocara el conocimiento de la demanda en vez de remitir las diligencias al
superior funcional coman, como corresponderia a voces del inciso 1° de la
norma ejusdem.

Ahora, examinada la demanda, observa el despacho que debe ser inadmitida
con base en el articulo 90 del C.G.P. para que en el término de 5 dias la parte
actora, aclare o corrija lo siguiente:

- No se determind el juramento estimatorio, segun los requisitos
establecidos por el articulo 206 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Avocar el conocimiento del presente asunto conforme a lo
expuesto precedentemente.

Segundo. Inadmitir la demanda de la referencia, para que en el término de
5 dias, so pena de rechazo conforme al articulo 90 del C.G.P., aclare o corrija
la demanda atendiendo las consideraciones de esta providencia.




El interesado podra actuar a través de la cuenta
[01lcmpalchia@cendoj.ramajudicial.gov.co

Tercero. Reconocer al abogado Carlos Nelson Duque Cuadros
identificado con cédula de ciudadania 80.201.496 y portador de la tarjeta
profesional 170.133 del Consejo Superior de la Judicatura como apoderado
judicial de la parte actora dentro del presente asunto, en los términos del poder
conferido.

Cuarto. Cumplido lo anterior ingresen las diligencias al despacho.
Quinto. Tenga en cuenta la parte actora que el expediente se tramita en

medio digital y que se han dispuesto canales digitales para la consulta de los
expedientes?.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electronico No. 41 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85
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CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: SCOTIABANK COLPATRIA S.A.
DEMANDADO: DANIEL ENRIQUE GUALTEROS MARTINEZ
RADICACION No: 25175400300120210001100

Previo a tramitar las diligencias de notificacion aportadas, se requiere a la
parte demandante para que en el término de 5 dias manifieste bajo la gravedad
de juramento que se entendera prestado con la peticion, que la direccién
electronica suministrada corresponde a la utilizada por la persona a notificar e
informe la forma cémo la obtuvo, de conformidad con el articulo 8 del Decreto
806 de 2020.

Vencido el término anterior, ingresen las presentes diligencias al Despacho
para resolver lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electronico No. 41 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.r;lhmaiudiciaI.gov.co/web/iuzgado-OOl-civiI-municipal-de-chia/85

Hoy 18 de junio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

MARIA FERNANDA ROMERO BOLANOS
Secretaria (E)
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CLASE DE PROCESO: VERBAL SUMARIO

DEMANDANTE: OSCAR MANUEL BLANCO CARRILLO
DEMANDADO: CECILIA GUTIERREZ DE CAYCEDO Y OTROS
RADICACION No: 25175400300120210014500

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento el escrito de
correccion de demanda.

Una vez subsanas las falencias advertidas, el Despacho observa que no se
acredito la calidad de conyuge de la sefiora Cecilia Gutiérrez de Caycedo, pero
fue una falencia que no fue advertida en el auto inadmisorio, y como quiera
que la norma adjetiva no prevé la posibilidad de inadmitir por segunda
oportunidad la demanda, en aras de garantizar la prevalencia del derecho
sustancial y el derecho a una tutela judicial efectiva, asi como la constatacion
de los demas requisitos de admision previstos por los articulos 82, 83, 89 y
391 del CGP, la demanda sera admitida ordenando impartir el tramite que en
derecho corresponde, requiriendo a la parte demandante para que acredite la
calidad de la demandada echada de menos.

De otro lado, se accedera a la solicitud de correccion del nombre del abogado,
en los términos del articulo 286 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Admitir la presente demanda verbal sumaria de extincion de
hipoteca por prescripcion instaurada por Oscar Manuel Blanco Carrillo en
contra de herederos indeterminados de Rafael Caycedo Lozano (g.e.p.d.) y
Cecilia Gutiérrez de Caycedo o Viuda de Caicedo.

Segundo. De la demanda se ordena correr traslado a la parte demandada
por el término de 10 dias, se le hara entrega de copia de la misma y sus anexos
para que la conteste y proponga excepciones si lo estima conveniente.

Tercero. Ordenar el emplazamiento de los demandados: herederos
indeterminados de Rafael Caycedo Lozano (g.e.p.d.) y Cecilia Gutiérrez de
Caycedo o Viuda de Caicedo de conformidad con el articulo 293 del C.G.P.,
en concordancia con el articulo 10 del Decreto 806 de 2020.

Cuarto. Por Secretaria incluir la informacion de que trata el articulo 108
del C.G.P., en el Registro Nacional de Personas Emplazadas del Consejo
Superior de la Judicatura, respecto de los demandados: herederos
indeterminados de Rafael Caycedo Lozano (g.e.p.d.) y Cecilia Gutiérrez de
Caycedo o Viuda de Caicedo. Transcurridos 15 dias desde la inclusion de la
parte demandada en dicho registro, se le designara curador ad litem con quien
seguira el proceso hasta su culminacion.

Quinto. Imprimir el trdmite del proceso verbal sumario previsto por los
articulos 390 y siguientes del C.G.P.




Sexto. Requerir a la parte actora para que en el término de 5 dias
acredite la calidad de conyuge de la sefiora Cecilia Gutiérrez de Caycedo, en
los términos del articulo 85 del C.G.P.

Séptimo.  De conformidad con el articulo 286 del C.G.P. corregir el ordinal
segundo del auto de 23 de abril de 2021 en el sentido de precisar que se
reconoce personeria adjetiva al abogado Gabriel Alfonso Méndez Cardenas
identificado con cédula de ciudadania 11.338.990 y tarjeta profesional 118.777
del C.S. de la J., y no como quedé ahi establecido.

Octavo. Tenga en cuenta la parte actora que el expediente se tramita en
medio digital y que se han dispuesto canales digitales para la consulta de los
expedientes?.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 41 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.ralhmajudiciaI.gov.co/web/iuzgado—OOl—civiI—municipal—de—chia/85

Hoy 18 de junio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

MARIA FERNANDA ROMERO BOLANOS
Secretaria (E)

Firmado Por:

YUDI MIREYA SANCHEZ MURCIA
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 001 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE CHIA-CUNDINAMARCA
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CLASE DE PROCESO: VERBAL SUMARIO

DEMANDANTE: ORLANDO BUITRAGO RAMIREZ
DEMANDADO: JOSE ANTONIO MARTINEZ Y OTRAS
RADICACION No: 25175400300120210016500

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento el escrito de
correccion de demanda.

Una vez subsanas las falencias advertidas, el Despacho observa que en la
demanda se incluy6 una pretension ejecutiva o de condena, relacionada con
el pago de la clausula penal, la cual no se puede tramitar por la via del proceso
de restitucion de inmueble, existiendo una indebida acumulacion de
pretensiones.

No obstante, se trata de una falencia que no fue advertida por el Despacho en
el auto inadmisorio, y como quiera que la norma adjetiva no prevé la posibilidad
de inadmitir por segunda oportunidad la demanda, en aras de garantizar la
prevalencia del derecho sustancial y el derecho a una tutela judicial efectiva,
asi como al haberse constatado de los demas requisitos de admisidn previstos
por los articulos 82, 83, 89, 384 y 391 del CGP, la demanda ser& admitida por
las pretensiones procedentes, ordenando impartir el tramite que en derecho
corresponde, pero excluyendo la pretensién sexta.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Admitir la presente demanda verbal sumaria de restitucion de
inmueble arrendado, respecto de las pretensiones PRIMERA a QUINTA y
SEPTIMA, instaurada por Orlando Buitrago Ramirez en contra del compaifiero
supérstite José Antonio Martinez, herederas determinadas Stella Martinez
Quevedo y Dora Esperanza Martinez, y herederos indeterminados de la
sefiora Gilma Quevedo de Martinez (qg.e.p.d.).

Segundo. Excluir la pretensiéon sexta de la demanda, por las razones
expuestas en la parte motiva del presente auto.

Tercero. De la demanda se ordena correr traslado a la parte demandada
por el término de 10 dias, se le hara entrega de copia de la misma y sus anexos
para que la conteste y proponga excepciones si lo estima conveniente. La
notificacion a la parte demandada se hara de manera personal en la forma
indicada en el articulo 291 del C.G.P., en concordancia con el articulo 8 del
Decreto 806 de 2020.

Cuarto. Para poder ser escuchada en el proceso, la parte demandada
debera cancelar los canones de arrendamiento adeudados, asi como los que
se llegaren a causar en el transcurso del proceso a 6rdenes del presente
asunto de conformidad con lo dispuesto por el numeral 4° del articulo 384 del
C.G.P.

Quinto. Imprimir el trdmite del proceso verbal sumario previsto por los
articulos 390 y siguientes del C.G.P.




Sexto. Tenga en cuenta la parte actora que el expediente se tramita en
medio digital y que se han dispuesto canales digitales para la consulta de los
expedientes?.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 41 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.rI majudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 18 de junio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

MARIA FERNANDA ROMERO BOLANOS
Secretaria (E)

Firmado Por:

YUDI MIREYA SANCHEZ MURCIA
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 001 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE CHIA-CUNDINAMARCA
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CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: SERVINTEGRADOS NEW FORT S.A.S.

DEMANDADO: LUZ YANETH BELTRAN BELTRAN, PAUL
ANDRES CONTRERAS GARAY y
OPERACIONES DE RENTING SAS

RADICACION No: 25175400300120210025900

Ingresa al Despacho la demanda de la referencia, mediante la cual se
promueve un proceso ejecutivo, no obstante, la parte actora pretende que se
libre mandamiento por una suma de dinero aduciendo en los hechos el
incumplimiento de un contrato.

De conformidad con el articulo 422 del C.G.P., “Pueden demandarse
ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante (...)"; por tanto, la
accion ejecutiva es procedente cuando se esta en posesion de un documento
gue cumple con todos esos requisitos.

Respecto a dichas exigencias, la jurisprudencia nacional® ha explicado que la
claridad de la obligacién, consiste en que el documento que la contenga sea
inteligible, inequivoco y sin confusion en el contenido y alcance obligacional
de manera que no sea oscuro con relacion al crédito a favor del acreedor y la
deuda respecto del deudor. Que los elementos de la obligacién,
sustancialmente se encuentren presentes: Los sujetos, el objeto y el vinculo
juridico. Tanto el préstamo a favor del sujeto activo, asi como la acreencia en
contra y a cargo del sujeto pasivo.

La expresividad, como caracteristica adicional, significa que la obligacion debe
ser explicita, no implicita ni presunta, salvo en la confesion presunta de las
preguntas asertivas. No se trata de que no haya necesidad de realizar
argumentaciones densas o rebuscadas para hallar la obligacion, por cuanto lo
meramente indicativo o implicito o tacito al repugnar con lo expreso no puede
ser exigido ejecutivamente. Tampoco de suposiciones o de formulacion de
teorias o hipotesis para hallar el titulo. Y es exigible en cuanto la obligacién es
pura y simple o de plazo vencido o de condicién cumplida.

Asi las cosas, del estudio de los hechos y las pretensiones, asi como las
pruebas allegadas, se puede establecer que no se encuentran determinados
los elementos de la obligaciéon, pues se alega en el fondo el incumplimiento
de un contrato, lo cual implica efectuar un examen preliminar para esclarecer
las condiciones del mismo y si hay lugar a ordenar la resolucién o el
cumplimiento, todo lo cual solo es posible de debatir al interior de un proceso
declarativo, razon por la cual el Juzgado negara el mandamiento de pago.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Negar el mandamiento de pago solicitado por las razones
expuestas en la parte motiva del presente proveido.

L Ver Sentencia STC3298-2019. Corte Suprema de Justicia.
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Segundo. Sin lugar a ordenar la devolucion fisica de la demanda y anexos
a la parte interesada, por haber sido radicada de forma digital.

Tercero. Desanotar del libro radicador.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electronico No. 41 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.

https://www.r:lhmaiudiciaI.gov.co/web/iuzgado-OOl-civiI-municipal-de-chia/SS

Hoy 18 de junio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

MARIA FERNANDA ROMERO BOLANOS
Secretaria (E)
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YUDI MIREYA SANCHEZ MURCIA
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 001 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE CHIA-CUNDINAMARCA
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CLASE DE PROCESO: MONITORIO

DEMANDANTE: WILLIAM ALFREDO PENA CIFUENTES

DEMANDADO: CORPORACION PARA EL DESARROLLO DE
LA VIVIENDA Y APOYO A LAS FAMILIAS
COLOMBIANAS COLOR ESPERANZA

RADICACION No: 25175400300120210026000

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento la demanda de
la referencia la cual correspondié por reparto a este despacho judicial.

De la revision al libelo genitor, se advierte que no es dable tramitar el proceso
por la via solicitada — proceso monitorio — toda vez que los hechos narrados
no dan cuenta de una suma de dinero adeudada por la parte demandada,
obligacién a la que soélo le falte constar en titulo ejecutivo, sino que aduce el
incumplimiento de un contrato, que debe ser declarado dentro de un proceso
cuya naturaleza requiere de etapas procesales particulares, como la
probatoria. Entonces, en el presente asunto no existe acreedor ni deudor.

Asi pues, el proceso monitorio es un proceso declarativo de naturaleza
especial que se encuentra estatuido para que los acreedores de obligaciones
en dinero de minima cuantia, que carezcan de titulo ejecutivo, puedan
hacerlas exigibles de manera célere y eficaz, sustrayéndose de los
formalismos procedimentales que ordinariamente extienden de manera
innecesaria la duracion de un proceso judicial.

Aunado a lo anterior, la procedencia del proceso monitorio, al tenor de lo
dispuesto por el articulo 419 del C.G.P., Unicamente se circunscribe a asuntos
de minima cuantia. La norma en cita consagra:

“Art. 419. Quien pretenda el pago de una obligacion en dinero, de
naturaleza contractual, determinada y exigible que sea de minima
cuantia, podr4 promover proceso monitorio con sujecion a las
disposiciones de este Capitulo (...)” (Negrilla del Juzgado)

En vista de las consideraciones expuestas, y en aras de garantizar el acceso
a la administracién de justicia, en aplicacién del articulo 90 del C.G.P., esta
judicatura considera que la demanda se debe sujetar al tramite del proceso
verbal de que tratan los articulos 368 y siguientes del C.G.P., para lo cual
se realizara el estudio de requisitos para admision con base en la normatividad
correspondiente.

De esta manera, la demanda sera inadmitida con base en el articulo 90 del
C.G.P. para que en el término de 5 dias la parte actora, aclare o corrija lo
siguiente:

a) Debera expresar con precision y claridad las pretensiones adecuadas
al proceso verbal, en atencién a lo dispuesto por el num. 4° art. 82 ibidem.

b) No se acreditdé haber agotado la conciliacion prejudicial como requisito
de procedibilidad.
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C) Debera adecuar el poder conferido, como lo ordena el articulo 74 del
C.G.P.: “En los poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y
claramente identificados”

d) La parte podra complementar los hechos y solicitar las pruebas que
estime necesarias, estableciendo su objeto, teniendo en cuenta la adecuacion
efectuada.

e) Debera acreditar haber enviado por medio electrénico simultaneamente
con la presentacion de la demanda, copia de ella y de sus anexos a los
demandados, segun lo prevé el inciso 4 del articulo 6 del Decreto 806 de 2020.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve:
Primero. Inadmitir la demanda de la referencia para que, en el término de
5 dias, so pena de rechazo conforme al articulo 90 del C.G.P., adecue, aclare

o corrija la demanda atendiendo las consideraciones de esta providencia.

El interesado podra actuar a través de la cuenta
[01cmpalchia@cendoj.ramajudicial.gov.co

Segundo. Tenga en cuenta la parte actora que el expediente se tramita en
medio digital y que se han dispuesto canales digitales para la consulta de los
expedientes?.

Tercero. Cumplido lo anterior ingresen las diligencias al despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electrénico No. 41 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.relhmaiudiciaI.gov.co/web/iuzgado—OOl—civiI—municipal—de—chia/85

Hoy 18 de junio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

MARIA FERNANDA ROMERO BOLANOS
Secretaria (E)

Firmado Por:

YUDI MIREYA SANCHEZ MURCIA
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 001 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE CHIA-CUNDINAMARCA
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CLASE DE PROCESQO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A.
DEMANDADO: MARIXA MALAGON SANCHEZ
RADICACION No: 25175400300120210026200

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento la demanda
de la referencia la cual correspondié por reparto a esta unidad judicial.

Como quiera que el documento presentado para recaudo ejecutivo retne
los requisitos exigidos en el articulo 422 del C.G.P. y que la demanda
cumple con los dispuesto en los articulos 82 y siguientes del C.G.P., se
librarh mandamiento de pago en la forma en que se considera legal.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Librar mandamiento de pago en favor de Bancolombia S.A. y
en contra de Marixa Malagon Sanchez por las siguientes sumas de dinero:

a) Por $15.057.317 por concepto de capital insoluto representado en el
pagaré 3370087086 objeto de recaudo.

b) Por los intereses moratorios causados desde el 6 de febrero de 2020
hasta que se verifique el pago total de la obligacién, liquidados sobre el
capital insoluto conforme al articulo 884 del Cédigo de Comercio.

Segundo. Notificar personalmente este auto a la parte demandada en la
forma indicada en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 en concordancia
con el articulo 291 del C.G.P., haciéndole la advertencia que cuenta con el
término de cinco (5) dias para pagar la obligacion o diez (10) dias para
formular las excepciones que a bien tenga.

Tercero.  Sobre las costas del proceso se decidira en la oportunidad
pertinente de conformidad con lo estipulado en el articulo 366 del C.G.P.

Cuarto. Imprimir el tramite de proceso ejecutivo de minima cuantia,
de conformidad con lo regulado por los articulos 422 y siguientes del C.G.P.

Quinto. Reconocer a la sociedad Casas & Machado Abogados S.A.S.
con NIT. 901.108.836-4, quien actua a través del abogado Nelson Mauricio
Casas Pineda identificado con cédula de ciudadania 80.765.430 y portador
de la tarjeta profesional 169.170 del C. S. de la J., como apoderada judicial
de la parte actora dentro del presente asunto, en los términos del poder
conferido.

Sexto. Autorizar a las personas relacionadas en la demanda para
recibir informacion sobre el proceso.

Séptimo. Exhortar a la parte demandante para que mantenga los
documentos base de ejecucion bajo su custodia y cuidado. En tal virtud,
debe adoptar las medidas necesarias para mantenerlos y conservarlos en




su estado original, debiendo exhibirlos o presentarlos al Juzgado cuando
asi se le requiera, denunciar inmediatamente su extravio o perdida, evitar
cualquier uso irregular del mismo, y de manera alguna someterlo a otro
proceso judicial o a circulacion.

Octavo. La solicitud de medidas cautelares sera resuelta en auto
independiente.

Noveno. Tenga en cuenta la parte actora que el expediente se tramita en
medio digital y que se han dispuesto canales digitales para la consulta de los
expedientes?.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electronico No. 41 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.

https://www.r:lhmaiudiciaI.gov.co/web/iuzgado-OOl-civiI-municipal-de-chia/SS

Hoy 18 de junio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

MARIA FERNANDA ROMERO BOLANOS
Secretaria (E)
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CLASE DE PROCESQO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: COMERCIALIZADORA Y TRANSPORTADORA
DEL SUR LTDA

DEMANDADO: AHT ALL HEAVY TRANSPORT COLOMBIA
S.AS.

RADICACION No: 25175400300120210026300

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento la demanda de
la referencia la cual fue asignada por reparto a este despacho judicial, por lo
cual corresponderia disponer sobre su admision, inadmision o rechazo, de no
ser porque la parte demandante presentd escrito solicitando el retiro de la
misma, peticion que serd atendida favorablemente de conformidad con el
articulo 92 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Autorizar el retiro de la demanda, precisando que al haberse
radicado de forma digital no hay lugar a ordenar su devolucion fisica.

Segundo. Déjense las constancias y anotaciones que correspondan.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electronico No. 41 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.r;lhmaiudiciaI.gov.co/web/iuzgado-OOl-civiI-municipal-de-chia/85

Hoy 18 de junio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

MARIA FERNANDA ROMERO BOLANOS
Secretaria (E)

Firmado Por:

YUDI MIREYA SANCHEZ MURCIA
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 001 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE CHIA-CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 76829fec92271859f251b2f7861c267afb4d6cb1lc25edc5d9515f36albb576e2
Documento generado en 17/06/2021 02:07:01 p. m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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CLASE DE PROCESQO: VERBAL SUMARIO

DEMANDANTE: JAIME RICARDO MORENO LUQUE

DEMANDADO: CONDOMINIO RESIDENCIAL VILLA
MERCEDES

RADICACION No: 25175400300120210026400

Ingresa al Despacho la demanda de la referencia, la cual sera inadmitida con
base en el articulo 90 del C.G.P. para que en el término de 5 dias la parte
actora, aclare o corrija lo siguiente:

a. El sefior Jaime Ricardo Moreno Luque carece de derecho de
postulacion por tratarse de un proceso que no se encuentra
contemplado en las excepciones contempladas por el articulo 28 del
Decreto 196 de 1971, y por tanto, no puede actuar en causa propia sino
a través de apoderado judicial.

b. Debera determinar el nombre y domicilio de las partes y los de sus
representantes legales.

c. No allegd certificado de existencia y representacion legal de la
propiedad horizontal demandada.

d. No acredito el interés que le asiste para iniciar la accion.

e. Los hechos no se encuentran debidamente determinados, clasificados
ni numerados. Ademds, contienen apreciaciones personales del
demandante y fundamentos juridicos, lo cual no corresponde a
situaciones facticas.

f. No se determinaron los fundamentos de derecho.

g. No determiné el lugar, la direccion fisica y electrénica de las partes y
sus representantes.

h. No aport6 el acta de asamblea ordinaria de 13 de marzo de 2021 sobre
la cual versa la impugnacion.

i. No se acredit6 haber enviado por medio electrénico simultaneamente
con la presentaciéon de la demanda, copia de ella y de sus anexos al
demandado, segun lo prevé el inciso 4 del articulo 6 del Decreto 806 de
2020. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se
acreditara con el envio fisico de la demanda con sus anexos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve:
Primero. Inadmitir la demanda de la referencia, para que en el término de
5 dias, so pena de rechazo conforme al articulo 90 del C.G.P., aclare o corrija

la demanda atendiendo las consideraciones de esta providencia.

El interesado podra actuar a traves de la cuenta
[01lcmpalchia@cendoj.ramajudicial.gov.co

Segundo. Tenga en cuenta la parte actora que el expediente se tramita en
medio digital y que se han dispuesto canales digitales para la consulta de los
expedientes?.

1 ESTADOS Y PROVIDENCIAS: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-
municipal-de-chia/110
CONSULTA ACTUACIONES: http://www.juzgadolcivilchia.com/




Tercero. Cumplido lo anterior ingresen las diligencias al despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificd por estado electronico No. 41 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.ralhmajudiciaI.gov.co/web/iuzgado—OOl—civiI—municipal—de—chia/85

Hoy 18 de junio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

MARIA FERNANDA ROMERO BOLANOS
Secretaria (E)

2021-264 inadmite demanda
Firmado Por:
YUDI MIREYA SANCHEZ MURCIA

JUEZ
JUEZ - JUZGADO 001 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE CHIA-CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0d368017fe05247190473f2a736d501¢c27869023fc97f1b77692f2f5¢cf22a284
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CLASE DE PROCESQO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A.
DEMANDADO: LUIS HERNANDO ACOSTA MONTOYA
RADICACION No: 25175400300120210026600

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento la demanda de
la referencia la cual correspondié por reparto a esta unidad judicial.

Como quiera que el documento presentado para recaudo ejecutivo reune los
requisitos exigidos en el articulo 422 del C.G.P. y que la demanda cumple con
los dispuesto en los articulos 82 y siguientes del C.G.P., se librara
mandamiento de pago en la forma en que se considera legal.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Librar mandamiento de pago en favor de Banco Comercial AV
Villas S.A. y en contra de Luis Hernando Acosta Montoya por las siguientes
sumas de dinero:

a) Por $20.382.541 por concepto de capital insoluto representado en el pagaré
2479300 objeto de recaudo.

b) Por los intereses moratorios causados desde el 18 de mayo de 2021 hasta
que se verifiqgue el pago total de la obligacion, liquidados sobre el capital
insoluto conforme al articulo 884 del Codigo de Comercio.

Segundo. Notificar personalmente este auto a la parte demandada en la
forma indicada en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 en concordancia con
el articulo 291 del C.G.P., haciéndole la advertencia que cuenta con el término
de cinco (5) dias para pagar la obligacién o diez (10) dias para formular las
excepciones que a bien tenga.

Tercero. Sobre las costas del proceso se decidird en la oportunidad
pertinente de conformidad con lo estipulado en el articulo 366 del C.G.P.

Cuarto. Imprimir el tramite de proceso ejecutivo de minima cuantia, de
conformidad con lo regulado por los articulos 422 y siguientes del C.G.P.

Quinto. Reconocer a la abogada Betsabe Torres Pérez identificada con
cédula de ciudadania 51.742.136 y portadora de la tarjeta profesional 42.213
del C. S. de la J., como apoderada judicial de la parte actora dentro del
presente asunto, en los términos del poder conferido.

Sexto. Autorizar a las personas relacionadas en la demanda para
recibir informacion sobre el proceso.

Séptimo. Exhortar a la parte demandante para que mantenga los
documentos base de ejecucion bajo su custodia y cuidado. En tal virtud, debe
adoptar las medidas necesarias para mantenerlos y conservarlos en su estado
original, debiendo exhibirlos o presentarlos al Juzgado cuando asi se le
requiera, denunciar inmediatamente su extravio o perdida, evitar cualquier uso




irregular del mismo, y de manera alguna someterlo a otro proceso judicial o a
circulacion.

Octavo. La solicitud de medidas cautelares sera resuelta en auto
independiente.

Noveno. Tenga en cuenta la parte actora que el expediente se tramita en
medio digital y que se han dispuesto canales digitales para la consulta de los
expedientes?.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 41 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.ralhmajudiciaI.gov.co/web/iuzgado—OOl—civiI—municipal—de—chia/85

Hoy 18 de junio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

MARIA FERNANDA ROMERO BOLANOS
Secretaria (E)

Firmado Por:

YUDI MIREYA SANCHEZ MURCIA
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 001 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE CHIA-CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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CLASE DE PROCESQO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA S.A.
DEMANDADO: DANIEL FERNANDO GOMEZ PULGARIN
RADICACION No: 25175400300120210026700

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento la demanda de
la referencia la cual correspondié por reparto a esta unidad judicial.

Como quiera que el documento presentado para recaudo ejecutivo reune los
requisitos exigidos en el articulo 422 del C.G.P. y que la demanda cumple con
los dispuesto en los articulos 82 y siguientes del C.G.P., se librara
mandamiento de pago en la forma en que se considera legal.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve:
Primero. Librar mandamiento de pago en favor de Banco de Bogota S.A.
y en contra de Daniel Fernando Gémez Pulgarin por las siguientes sumas de
dinero:

1. Por el pagaré 1024504410

a) Por $20.382.541 por concepto de saldo capital insoluto de la
obligacion.
b) b) Por los intereses moratorios causados desde el 18 de mayo de

2021 hasta que se verifique el pago total de la obligacién, liquidados
sobre el capital insoluto conforme al articulo 884 del Cddigo de
Comercio.

2. Por el pagaré 1835460, certificado Deceval No. 0006194403

a) $537.815 por las cuotas vencidas y no pagadas, las cuales se
discriminan asi:

VALOR VENCIMIENTO
S 18.243 16/05/2019
S 16.658 16/06/2019
S 18.991 16/07/2019
S 17.447 16/08/2019
S 17.833 16/09/2019
S 20.153 16/10/2019
S 18.674 16/11/2019
S 20.984 16/12/2019
S 19.551 16/01/2020
S 19.984 16/02/2020
S 24.135 16/03/2020
S 20.960 16/04/2020
S 23.246 16/05/2020
S 21.939 16/06/2020
S 24.214 16/07/2020




S 22.960 16/08/2020
S 23.468 16/09/2020
S 25.727 16/10/2020
S 24.557 16/11/2020
S 26.804 16/12/2020
S 25.693 16/01/2021
S 26.262 16/02/2021
S 31.785 16/03/2021
S 27.547 16/04/2021
$ 537.815 TOTAL

b) Por el valor de los intereses moratorios liquidados conforme al
articulo 884 del Cédigo de Comercio, sobre cada una de las cuotas
adeudadas desde que cada una de ellas se hizo exigible hasta que
se efectle el pago de la obligacion.

C) $2.248.283 por concepto de saldo capital insoluto de la obligacion;
mas intereses moratorios contados desde el 17 de abril de 2021
hasta que se verifique el pago total de la obligacién, liquidados
conforme al articulo 884 del Cédigo de Comercio.

Segundo. Notificar personalmente este auto a la parte demandada en la
forma indicada en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 en concordancia con
el articulo 291 del C.G.P., haciéndole la advertencia que cuenta con el término
de cinco (5) dias para pagar la obligacion o diez (10) dias para formular las
excepciones que a bien tenga.

Tercero. Sobre las costas del proceso se decidird en la oportunidad
pertinente de conformidad con lo estipulado en el articulo 366 del C.G.P.

Cuarto. Imprimir el trAmite de proceso ejecutivo de minima cuantia, de
conformidad con lo regulado por los articulos 422 y siguientes del C.G.P.

Quinto. Reconocer al abogado Luis Hernando Ospina Pinzén
identificado con cédula de ciudadania 17.131.619 y portador de la tarjeta
profesional 46.540 del C. S. de la J., como apoderada judicial de la parte actora
dentro del presente asunto, en los términos del poder conferido.

Sexto. Exhortar a la parte demandante para que mantenga los
documentos base de ejecucion bajo su custodia y cuidado. En tal virtud, debe
adoptar las medidas necesarias para mantenerlos y conservarlos en su estado
original, debiendo exhibirlos o presentarlos al Juzgado cuando asi se le
requiera, denunciar inmediatamente su extravio o perdida, evitar cualquier uso
irregular del mismo, y de manera alguna someterlo a otro proceso judicial o a
circulacion.

Séptimo. La solicitud de medidas cautelares sera resuelta en auto
independiente.



Octavo. Tenga en cuenta la parte actora que el expediente se tramita en medio
digital y que se han dispuesto canales digitales para la consulta de los
expedientes?.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electrénico No. 41 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.

https://www.rI majudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 18 de junio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

MARIA FERNANDA ROMERO BOLANOS
Secretaria (E)

2021-267 libra mandamiento de pago
Firmado Por:

YUDI MIREYA SANCHEZ MURCIA
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 001 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE CHIA-CUNDINAMARCA
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CLASE DE PROCESQO: DIVISORIO

DEMANDANTE: LUIS ALBERTO CORTEZ LOPEZ
DEMANDADO: ADELA GONZALEZ CLAVIJO
RADICACION No: 25175400300120210026900

Ingresa al Despacho la demanda de la referencia, la cual sera inadmitida con
base en el articulo 90 del C.G.P. para que en el término de 5 dias la parte
actora, aclare o corrija lo siguiente:

a. No alleg6 certificado del respectivo registrador sobre la situacion
juridica del bien y su tradicion, que comprenda un periodo de 10 afios
si fuere posible.

b. No aporté dictamen pericial que determine el valor del bien, el tipo de
division que fuere procedente y la particion, si fuere el caso.

c. Debera allegar avallo catastral del inmueble objeto de division,
necesario para determinar la cuantia del proceso.

d. No determind las direcciones fisicas del demandante y la demandada,
en los términos del numeral 10 del articulo 82 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve:
Primero. Inadmitir la demanda de la referencia, para que en el término de
5 dias, so pena de rechazo conforme al articulo 90 del C.G.P., aclare o corrija

la demanda atendiendo las consideraciones de esta providencia.

El interesado podra actuar a través de la cuenta
[01cmpalchia@cendoj.ramajudicial.gov.co

Segundo. Reconocer al abogado Rafael Enrique Roa Pinzén identificado
con cédula de ciudadania 11.200.136 y portador de la tarjeta profesional
114.848 del C. S. de la J. para actuar como apoderado judicial de la parte
actora dentro del presente asunto, en los términos del poder conferido.

Tercero. Cumplido lo anterior ingresen las diligencias al despacho.
Cuarto. Tenga en cuenta la parte actora que el expediente se tramita en

medio digital y que se han dispuesto canales digitales para la consulta de los
expedientes?.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

1 ESTADOS Y PROVI[DENCIAS: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-
municipal-de-chia/110 |
CONSULTA ACTUACIONES: http://www.juzgadolcivilchia.com/




JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electrénico No. 41 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 18 de junio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

MARIA FERNANDA ROMERO BOLANOS
Secretaria (E)

2021-269 inadmite demanda
Firmado Por:

YUDI MIREYA SANCHEZ MURCIA
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 001 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE CHIA-CUNDINAMARCA
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CLASE DE PROCESQO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A.
DEMANDADO: LUIS BALAGAY CORREDOR
RADICACION No: 25175400300120210027000

Ingresa al Despacho la demanda de la referencia, la cual sera inadmitida con
base en el articulo 90 del C.G.P. para que en el término de 5 dias la parte
actora, aclare o corrija lo siguiente:

- No alleg6 poder conferido a la sociedad Casas & Machado Abogados
S.A.S. o al abogado Nelson Mauricio Casas Pineda, tampoco se
observa endoso en procuracion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve:

Primero. Inadmitir la demanda de la referencia, para que en el término de
5 dias, so pena de rechazo conforme al articulo 90 del C.G.P., aclare o corrija
la demanda atendiendo las consideraciones de esta providencia.

El interesado podra actuar a través de la cuenta
[01cmpalchia@cendoj.ramajudicial.gov.co

Segundo. Cumplido lo anterior ingresen las diligencias al despacho.

Tercero. Tenga en cuenta la parte actora que el expediente se tramita en
medio digital y que se han dispuesto canales digitales para la consulta de los
expedientes?.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electronico No. 41 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.

https://www.relhmajudiciaI.gov.co/web/juzgado-OOl-civiI-municipal-de-chia/85

Hoy 18 de junio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

MARIA FERNANDA ROMERO BOLANOS
Secretaria (E)

1 ESTADOS Y PROVIDENCIAS: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-
municipal-de-chia/110
CONSULTA ACTUACIONES: http://www.juzgadolcivilchia.com/
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CLASE DE PROCESQO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ELIANA PAOLA GOMEZ POVEDA
DEMANDADO: JAVIER ALEXANDER ZABALA'Y OTRA
RADICACION No: 25175400300120210027100

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento la demanda de
la referencia la cual correspondié por reparto a este despacho judicial.

Como quiera que el documento presentado para recaudo ejecutivo reune los
requisitos exigidos en el articulo 422 del C.G.P. y que la demanda cumple con
los dispuesto en los articulos 82 y siguientes del C.G.P., se librara
mandamiento de pago en la forma en que se considera legal.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Librar mandamiento de pago en favor de Eliana Paola Gémez
Poveda y en contra de Javier Alexander Zabala Palacio y Carolina Salinas por
las siguientes sumas de dinero:

a) Por $840.000 por concepto de capital insoluto representado en el pagaré
de fecha 10 de septiembre de 2018 objeto de recaudo.

b) Por los intereses moratorios causados desde el 11 de octubre de 2018
hasta que se verifique el pago total de la obligacion, liquidados sobre el
capital insoluto conforme al articulo 884 del Cédigo de Comercio.

Segundo. Notificar personalmente este auto a la parte demandada en la
forma indicada en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 en concordancia con
el articulo 291 del C.G.P., haciéndole la advertencia que cuenta con el término
de cinco (5) dias para pagar la obligacion o diez (10) dias para formular las
excepciones que a bien tenga.

Tercero. Sobre las costas del proceso se decidird en la oportunidad
pertinente de conformidad con lo estipulado en el articulo 366 del C.G.P.

Cuarto. Imprimir el tramite de proceso ejecutivo de minima cuantia, de
conformidad con lo regulado por los articulos 422 y siguientes del C.G.P.

Quinto. Para todos los efectos legales a que haya lugar, la demandante
Eliana Paola GOmez Poveda actla en causa propia.

Sexto. Autorizar a las personas relacionadas en la demanda para
recibir informacion sobre el proceso.

Séptimo. Exhortar a la parte demandante para que mantenga los
documentos base de ejecucion bajo su custodia y cuidado. En tal virtud, debe
adoptar las medidas necesarias para mantenerlos y conservarlos en su estado
original, debiendo exhibirlos o presentarlos al Juzgado cuando asi se le
requiera, denunciar inmediatamente su extravio o perdida, evitar cualquier uso
irregular del mismo, y de manera alguna someterlo a otro proceso judicial 0 a
circulacion.




Octavo. La solicitud de medidas cautelares sera resuelta en auto
independiente.

Noveno. Tenga en cuenta la parte actora que el expediente se tramita en
medio digital y que se han dispuesto canales digitales para la consulta de los
expedientes?.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 41 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.ralhmajudiciaI.gov.co/web/iuzgado—OOl—civiI—municipal—de—chia/85

Hoy 18 de junio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

MARIA FERNANDA ROMERO BOLANOS
Secretaria (E)

Firmado Por:

YUDI MIREYA SANCHEZ MURCIA
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 001 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE CHIA-CUNDINAMARCA
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CorseoSuperir el Juticaors JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

Repliblics de Colombin

Chia, diecisiete (17) de junio de dos mil véintiuno (2021)

CLASE DE PROCESO: DESPACHO COMISORIO
DEMANDANTE: . JULIO ALBERTO RICAURTE AVELLA.
DEMANDADO: CAROLINNE RICAURTE CORREA
RADICACION No: 25175400300120191002100

Ingresan las diligencias para resolver el recurso interpuesto por el extremo activo
contra el auto que decretd la terminacion del proceso por desistimiento tacito.

Revisadas las diligencias, advierte el despacho que el memorialista indica que
dentro de la oportunidad procesal pertinente, acredité la carga procesal que se
eché de menos y que motivé la decisidn del despacho para lo cual allega captura
de pantalla con la que pretende acreditar tal actuacion. .

Como en el expediente, no obra la documental a la que hace referencia el
recurrente y tampoco informe secretarial al respecto, se proveera sobre el recurso
una vez se cuente con la |nformaC|on suficiente procedente de la Secretaria del
despacho. '

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado
Resuelve:

Primero! Rendir, por secretaria y en el término de la distancia, informe sobre los
hechos referidos por el demandante en el recurso que antecede, mediante los
cuales pone de presente que remitié al correo institucional del despacho la
documental que da cuenta del cumplimiento de su carga procesal.

Paragrafo. De no encontrarse la informacion ni registro en la bandeja de entrada
del correo electronico, se oficiara a soporte técnico para que en el téermino de cinco
(5) dias y con destino a este proceso, se sirvan realizar auditoria a la cuenta
institucional con el fin de establecer si el mensaje de datos fue o no recibido en el
canal digital institucional y de ser asi en qué fecha y con qué anexos. Se adjuntara
copia de la captura de pantalla allegada por el recurrente asi como los datos de
fecha y hora que indica el interesado.

Segundo. Diferir la resolucion del recurso mterpuesto ala rend|C|on del informe
del ordinal anterior. ~

Tercero. Cumplido Io anterior, ingresen las diligencias para proveer sobre su
tramite.

IFIQUESE Y CUMPLASE. -~

YUDI MIREYA SANCHEZ MURCIA
eza
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHiA

El presente auto, se notificé por estado electronico No. 41 publlcado en el portal web de la
Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil- mumclpal-de-chua/SS

Hoy 18 de junio de 2021 siendo fas 8:00 a.m.

MARIA FERNANDA ROMERO BOLANOS
Secretaria (E)




% ConsoSaperor e udcann. ] JZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

Republica de Colombia

Chia, diecisiete (17) de junio de dos mil veintiuno (2021)

CLASE DE PROCESO: JURISDICCION VOLUNTARIA
DEMANDANTE: SANDRA EDITH SANDOVAL CAICEDO
RADICACION No: 25175400300120210015100

Mediante proveido que antecede, este Despacho judicial inadmitié la demanda
de la referencia, requiriendo a la parte demandante para que subsane las
falencias advertidas, concediéndole el término de 5 dias para que a ello
proceda.

Asi las cosas, corresponderia en esta oportunidad disponer sobre su admision,
no obstante, dentro del término concedido, la parte demandante solicitd
amparo de pobreza, pidiendo la designacién de un apoderado judicial, razon
por la cual, en aras de garantizar los intereses de la parte actora y su derecho
de defensa, previo a continuar el trdmite del proceso se resolvera la peticion
de amparo de pobreza.

En este orden de ideas, el articulo 152 del C.G.P. regula de manera expresa
la figura juridica del amparo de pobreza estableciendo ciertos requisitos de
formalidad para que éste pueda ser concedido.

Respecto a la oportunidad y procedencia el inciso 1° de la citada normativa
establece: “El amparo podra solicitarse por el presunto demandante antes de
la presentacion de la demanda, o por cualquiera de las partes durante el curso
del proceso”, a su vez, el inciso 2° ibidem establece “El solicitante debera
afirmar bajo juramento que se encuentra en las condiciones previstas en el
articulo precedente (...)".

Como la solicitud fue presentada de manera personal por parte de la parte
interesada, estableciéndose con ello que lo hace bajo la gravedad de
juramento, la peticién serd atendida de manera favorable con los efectos
claramente regulados por el articulo 154 ibidem, los cuales comienzan a
surtirse a partir de la presentacion de la solicitud (inciso final idem), ordenando
la designacién de abogado, por haber sido solicitado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve:

Primero. Por haber presentado solicitud de amparo de pobreza, el tramite
de la demanda de la referencia continuara una vez la parte actora se encuentre
representada por apoderado judicial.

Segundo. Conceder el amparo de pobreza solicitado por la demandante,
con los efectos establecidos por el articulo 154 del C.G.P.

Tercero. Designar al abogado Edgar Jesls Rojas Rueda identificado con
cédula de ciudadania 3.563.696 y portador de la tarjeta profesional 187.843
del C. S. de la J. como apoderado para representar a la amparada por pobre
Sandra Edith Sandoval Caicedo quien actia como representante legal de su
hijo DAPS, de conformidad con los articulos 152 y siguientes del C.G.P. Por
secretaria, comuniquese dicha designacion y al momento de efectuar su
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notificacion se advertird que a partir de ese momento, cuenta con 5 dias para
subsanar la demanda.

Cuarto. Efectuada la designacién y transcurrido dicho término, vuelvan
las diligencias al despacho para continuar con el tramite de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electronico No. 41 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.

https://www.r:lhmaiudiciaI.gov.co/web/iuzgado-OOl-civiI-municipal-de-chia/SS

Hoy 18 de junio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

MARIA FERNANDA ROMERO BOLANOS
Secretaria (E)

Firmado Por:

YUDI MIREYA SANCHEZ MURCIA
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 001 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE CHIA-CUNDINAMARCA
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dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: b85cc516c9909eb76179774d85e0cddb0a8f032790f7dcad680ff00f4aealddl
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@ m“’lg‘i’c‘i’?’w JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

Republica de Colombia

Chia, diecisiete (17) de junio de dos mil veintiuno (2021)

CLASE DE PROCESQO: SOLICITUD APREHENSION Y ENTREGA LEY
1676 DE 2013

DEMANDANTE: MOVIAVAL S.A.S. )
DEMANDADO: CARLOS ANDRES GASCA MARROQUIN
RADICACION No: 25175400300120210026100

Ingresan las diligencias provenientes del Juzgado 30 Civil Municipal de Bogota
quien se declar6 incompetente para su conocimiento por lo cual se avocara su
conocimiento.

Ahora, examinada la demanda, ésta sera inadmitida con base en el articulo 90
del C.G.P. para que en el término de 5 dias la parte actora, aclare o corrija lo
siguiente:

- No aporté certificado de existencia y representacion legal de Moviaval
S.AS.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Avocar conocimiento de las presentes diligencias conforme a lo
expuesto.

Segundo. Inadmitir la solicitud de la referencia, para que en el término de
5 dias, so pena de rechazo conforme al articulo 90 del C.G.P., aclare o corrija
la demanda atendiendo las consideraciones de esta providencia.

El interesado podra actuar a través de la cuenta
[01cmpalchia@cendoj.ramajudicial.gov.co

Tercero. Tenga en cuenta la parte actora que el expediente se tramita en
medio digital y que se han dispuesto canales digitales para la consulta de los
expedientes?.

Cuarto. Cumplido lo anterior ingresen las diligencias al despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

.

1 ESTADOS Y PROVJDENCIAS: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-
municipal-de-chia/110
CONSULTA ACTUACIONES: http://www.juzgadolcivilchia.com/




JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electrénico No. 41 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 18 de junio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

MARIA FERNANDA ROMERO BOLANOS
Secretaria (E)
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CLASE DE PROCESQO: SOLICITUD APREHENSION Y ENTREGA LEY
1676 DE 2013

DEMANDANTE: RCI COLOMBIA COMPANIA DE
FINANCIAMIENTO

DEMANDADO: MERY JIMENEZ ORTEGA

RADICACION No: 25175400300120210027200

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento la solicitud de
la referencia la cual correspondio por reparto a este despacho judicial, por
lo cual corresponderia disponer sobre su admision, inadmision o rechazo,
de no ser porque la parte demandante presentd escrito solicitando el
desistimiento de las pretensiones.

El art. 314 del CGP regula el desistimiento de las pretensiones indicando
gue el demandante puede desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Asi las cosas, se tiene que
la demanda que promueve el inicio del proceso adn no ha sido admitida, de
tal forma que no se dan los presupuestos de la norma en cita.

Por lo anterior, el despacho en lugar de aceptar el desistimiento solicitado,
autorizara el retiro de la demanda de conformidad con el articulo 92 del
C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve:

Primero. Autorizar el retiro de la demanda, precisando que al haberse
radicado de forma digital no hay lugar a ordenar su devolucion fisica.

Segundo. Déjense las constancias y anotaciones que correspondan.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electronico No. 41 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.r:lhmajudiciaI.gov.co/web/juzgado-OOl-civiI-municipal-de-chia/SS

Hoy 18 de junio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

MARIA FERNANDA ROMERO BOLANOS
Secretaria (E)

Firmado Por:

YUDI MIREYA SANCHEZ MURCIA
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% ConsoSaperor e udcann. ] JZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

Republica de Colombia

Chia, diecisiete (17) de junio de dos mil veintiuno (2021)

CLASE DE PROCESQO: DESPACHO COMISORIO - DIVISORIO

DEMANDANTE: ALFREDO MORENO FE,RNANDEZ
DEMANDADO: LUCIA MORENO FERNANDEZ
RADICACION No: 25175400300120211001100

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento el Despacho
Comisorio proveniente del Juzgado 2 Civil del Circuito de Oralidad de Bogota
D.C., el cual sera atendido de conformidad con los articulos 37 y siguientes del
C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Auxiliar la comision conferida por el 2 Civil del Circuito de
Oralidad de Bogota D.C.

Segundo. Sefialar la hora de las ocho y treinta de la mafiana (8:30 a.m.)
del dia viernes 16 de julio del afio 2021 para llevar a cabo la diligencia de
secuestro del inmueble identificado con matricula inmobiliaria 50N-1057239
decretado mediante auto proferido en audiencia de 27 de agosto de 2019 y
auto de fecha 6 de octubre de 2020.

2.1 Designar como secuestre a CORPORACION DE LOS
PROFESIONALES identificada con NIT.900.250.858-9. Por secretaria
comuniquesele al secuestre designado y désele posesion del cargo.

2.2 Ténganse en cuenta las siguientes indicaciones para el desarrollo de la
comision:

0] La parte solicitante hacerse presente en la secretaria del
Juzgado 10 minutos antes de la hora sefialada, para la
preparacion de la diligencia. Debe haber verificado
previamente la ubicacién del lugar de la diligencia.

(i) La parte solicitante debe avisar por escrito al Juzgado con
anticipacion no inferior a 10 dias hébiles, en caso de que no vaya
a asistir y/o ya no tenga interés en la diligencia, para permitir asi
que el Juzgado pueda programar alguna otra diligencia y/o
audiencia en esa hora asignada.

(i) Si la comision no se realiza por inasistencia del solicitante, se
devolvera de manera inmediata el despacho comisorio al
Juzgado de origen.

(iv)  Ala hora indicada, la parte solicitante debe tener listo el medio
de transporte de ida y vuelta para el personal del Juzgado, asi
como, haberse cerciorado de la necesidad de contratar a un
cerrajero si es necesario y en caso afirmativo, tener a esa
persona disponible en el lugar y hora de la diligencia.

(V) Teniendo en cuenta la situacion actual de emergencia sanitaria
declarada con ocasion de la pandemia por el coronavirus Covid-




19, la parte solicitante debera garantizar las condiciones de
bioseguridad para la realizacion de la diligencia, entre ellas:

- Respecto al personal del Juzgado, se dispondra un vehiculo
exclusivo para su transporte.

- El personal del Despacho no sera transportado en servicio
publico.

- Debera llevar un numero suficiente de tapabocas para
proveer a las personas que atiendan la diligencia.

- Todas las personas que participen en la diligencia (abogados,
partes, conductores, etc.) deberan usar tapabocas vy
mantener distanciamiento fisico.

- Proporcionar alcohol y gel antibacterial para uso constante
durante el desarrollo de la diligencia.

Se advierte que de no contar con las condiciones minimas de bioseguridad
sefialadas en precedencia, no se llevara a cabo la diligencia, con la
consecuente devolucion del despacho comisorio al juzgado de origen.

Tercero. Cumplida la comision devuélvase el despacho comisorio al
Juzgado de origen.

Cuarto. Conceder el término de 5 dias para que la parte interesada
allegue la escritura publica o titulo de adquisiciébn del inmueble objeto de
secuestro donde pueda constatarse sus linderos y certificado de libertad y
tradicion actualizado.

Quinto. Tenga en cuenta la parte actora que el expediente se tramita en
medio digital y que se han dispuesto canales digitales para la consulta de los
expedientes?.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electrénico No. 41 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.rzlhmaiudiciaI.gov.co/web/iuzgado—OOl—civiI—municipal—de—chia/85

Hoy 18 de junio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

MARIA FERNANDA ROMERO BOLANOS
Secretaria (E)

Firmado Por:

YUDI MIREYA SANCHEZ MURCIA
JUEZ
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