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@ Conseosuperordelaudicos JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

Republica de Colombia

Chia, ocho (8) de julio de dos mil veintiuno (2021)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO CON GARANTA REAL
DEMANDANTE: HECTOR EDUARDO GARCIA SARMIENTO
DEMANDADA: MONICA ALVAREZ CORTES
RADICACION No: 251754003001201800029800

Ingresa el expediente con informe que indica que se encuentran pendientes
de resolucion, memoriales sobre el relevo de la abogada designada en amparo
de pobreza. (archivo 157).

Revisado el expediente, se observa también, memorial presentado por el
apoderado actor para que se reprograme la fecha para llevar a cabo la
almoneda. (archivo 158).

Solicitudes de relevo de la abogada en amparo de pobreza.

En el archivo 153, la abogada de la demandada, designada en amparo de
pobreza, solicita ser relevada de la designacion para lo cual adujo:

“Esta solicitud se funda en incompatibilidad para continuar
desempefiandome dicho cargo ya que con mi poderdante no
ha sido posible ejercer mi labor como abogada, defensora
y profesional; toda vez que la misma quiere que yo avale las
solicitudes que ella considera a su modo, criterio y voluntad que
se deben presentar, adicionalmente a esto la demandada me
tutelo y se manifesté estar inconforme con mi actuacién y en
reiteradas oportunidades ha enviado mensajes via WhatsApp a
mi teléfono personal y a mi correo electrénico en horarios no
adecuados, haciéndome sentir intimidada, en peligro no
solamente mi vida e integridad sino también la de mis hijos y
familia; mensajes que lei y manifesté los mismos en audiencia
gue se surtio el dia 2 de julio del 2021 a las 10:30 A.M, y una vez
terminada la audiencia procedi a radicar la respectiva denuncia
la cual quedo con el No 2021-25175056823.

Baso la presente solicitud de conformidad al articulo 76 del
Codigo General del Proceso.”

Por su parte, la demandada, como se advierte en el archivo 155, solicitd la
destitucion inmediata de la abogada de oficio y el nombramiento inmediato de
otro defensor de oficio para lo cual adujo que la togada, viol6 el deber del
secreto profesional al entregar a los concurrentes, informacion privada que
jamas autoriz6 a transmitir vulnerando el derecho a la intimidad, la confianza
lo cual conlleva a considerar que la profesional incurrié en el delito de
infidelidad a los deberes profesionales.

Para resolver, se considera:

El amparo de pobreza, es una instituciéon procesal consagrada en el articulo
151 y siguientes del CGP a través del cual se materializa el derecho al debido



proceso y el acceso a la administracion de justicia para las partes de un
proceso, en este caso, de la demandada.

En ese entendido, el debido proceso del amparado por pobre se materializa
en la oportunidad de ser oido, hacer valer sus razones y argumentos,
controvertir, contradecir y objetar las pruebas, solicitar la practica y evaluacion
de las que se estiman favorables asi como ejercitar los recursos que la ley
otorga, sin embargo, todas estas actuaciones deben estar enmarcadas no
solo en la licitud sino en el acatamiento a los deberes de las partes, que
conforme al articulo 78 ejusdem, implican, entre otros, el abstenerse de
ejercitar actuaciones que entorpezcan el desarrollo normal y expedito del
proceso.

Lo anterior, contrasta con el derecho a la independencia profesional de los
abogados, garantia que no solo esta consagrada en el ordenamiento interno
sino que se reconoce a nivel internacional.

En este contexto, los considerandos de los “Principios Basicos sobre la
Funcion de los Abogados” de las Naciones Unidas entienden que una
adecuada funcién de defensa y respeto por el debido proceso sélo es posible
ante un ejercicio profesional que dé cuenta de ‘“una abogacia
independiente”. Por tanto, los Estados Miembros tienen la “tarea de
promover y garantizar la funcion adecuada de los abogados, deben ser
tenidos en cuenta y respetados por los gobiernos en el marco de su
legislacion y practicas nacionales, y deben sefialarse a la atencién de los
juristas asi como de otras personas como los jueces, fiscales, miembros
de los poderes ejecutivo y legislativo y el publico en general”.

Dos normas resultan de particular interés: i) El Principio No 12, sobre
obligaciones y responsabilidades de los abogados, segun el cual “mantendran
en todo momento el honor y la dignidad de la profesion en su calidad de
agentes fundamentales de la administracién de justicia”; y, ii) Por virtud de las
garantias exigidas a los Estados Miembros para el ejercicio de la
profesién, los mismos garantizaran que los abogados a) “puedan
desempefar todas sus funciones profesionales sin intimidaciones,
obstaculos, acosos o interferencias indebidas”; b) “puedan viajar y
comunicarse libremente con sus clientes tanto dentro de su pais como en el
exterior” y c¢) “no sufran ni estén expuestos a persecuciones o0 sanciones
administrativas, econdmicas o de otra indole a raiz de cualquier medida que
hayan adoptado” por su ejercicio profesional.

No pasa desapercibido el despacho, que el ejercicio profesional de la
abogada de oficio, en el caso que nos ocupa, no es fruto de un acuerdo
de voluntades entre la demandante y la profesional que solicita el relevo del
cargo, su llamamiento al proceso, es fruto de la decision del Juez, que
requiere de su concurso para materializar el derecho a laigualdad de las partes
y facilitar el tramite del proceso, maxime cuando en el asunto puesto a
consideracion se requiere derecho de postulacion, a través de un profesional
del derecho, se trata de una carga excepcional de auxilio a los fines de la
funcién puablicade laadministracion de justicia que debe ser soportada por
la abogada designada y aceptado por quien solicita el amparo de pobreza,
esto ultimo, tal como la logica lo exige.

En ese marco, al abogado que es designado de oficio, no le es dable relevarse
del ejercicio responsable, ético y técnico del cargo pues es de forzosa



aceptacion y en esa medida, solamente podran aceptarse como excusa que
el designado acredite estar actuando en mas de cinco (5) procesos como
defensor de oficio (num. 7 art. 48 del CGP) o por enfermedad grave,
incompatibilidad de intereses, ser servidor publico, o que exista una razén
gue a juicio del funcionario de conocimiento pueda incidir negativamente en
la defensa del imputado o resultar violatoria de los derechos fundamentales
de la persona designada, tal como lo sefiala el numeral 21 del articulo 28
de la Ley 1123 de 2007.

Examinadas de este modo las razones de la abogada de oficio, para que
se considere su relevo, este despacho advierte que si bien invoca que la
demandada no ha observado una conducta decorosa, respetuosa de su
intimidad y acorde con la etapa procesal en la que avanza este proceso, no
lo es menos que el ejercicio del cargo, es obligatorio, asi lo sefala el
ordenamiento procesal indicando de manera taxativa las causales por las
cuales puede relevarse del ejercicio del mismo, normas que consagran
incluso que el abogado del amparo de pobreza puede sustituir bajo su
responsabilidad el encargo pero no, que puede renunciar a este por
razones diversas a las ya referidas.

En el mismo sentido, a juicio de este despacho, no se advierte el conflicto
de intereses y tampoco la violacidén del secreto profesional, o primero por
gue éste se presenta cuando en el desempefio de su labor, la decision de
un profesional puede verse alterada o influenciada por sus intereses
privados, intereses que este despacho no advierte en la profesional
memorialista, lo segundo, porque el secreto profesional de acuerdo con el
literal f) del articulo 34 de la Ley 1123 de 2007 hace referencia a la
utilizacion o revelacion de secretos que le haya confiado el cliente, hecho
huérfano de demostracion en el presente caso.

En efecto, en audiencia del pasado 2 de julio de 2021, la abogada de la
demandada, hizo publicos unos mensajes que ésta le remitié a su cuenta
personal de whatsapp, cuyas capturas de pantalla también fueron
aportadas por la profesional a este proceso (archivo 0153), de los cuales
no se puede desprender (i) la violacion de secretos entregados por la
demandada a la abogada y tampoco (ii)contenidos sometidos a reserva,
méaxime cuando fue la misma titular de la cuenta de destino, quien los dio a
conocer en audiencia publica. Es mas, el expediente da cuenta de que la
demandada no ha facilitado que los abogados que le han sido asignados,
le puedan brindar asesoria legal en debida forma?, por lo que dificiimente
es creible que le haya entregado a su actual abogada de oficio, un secreto
en el marco de la representacion judicial.

Por el contrario, lo que evidencia el despacho, es el actuar erratico de la
demandada segun el cual lo que pretende a toda costa, es evitar que el
proceso siga su curso normal y aunque entiende el despacho que para
nadie resulta placentero, que se lleve a remate su sitio de vivienda, eso no
la autoriza a adoptar conductas indecorosas y amenazantes contra todos
los que intervengan en el tramite pues debe recordar que en el tramite del

1 Esta apreciacion sobre la actitud de la demandada, también fue advertida por el Juzgado
Segundo Civil del Circuito de Zipaquira en la sentencia proferida el pasado 23 de junio de 2021
dentro de la accién de tutela No. 2021-243 promovida por la aqui demandada contra este
despacho judicial y la abogada de oficio. (archivo 141).



proceso con garantia real, la satisfaccion de la obligacion se dirige
indefectiblemente, al bien objeto de tal garantia.

Recuérdese que desde que fue notificada del mandamiento de pago, la
demandada, ha sefalado a los abogados que le han sido designados, de
realizar conductas delictivas y en su contra cuando lo cierto es que en el
expediente, no obra un solo elemento de conviccidbn que permita
siquiera inferir la configuracibn de excepciones contra el
mandamiento de pago o contra los requisitos de los titulos valores
presentados para el cobro judicial, de donde pudiera desprenderse
eventualmente el ejercicio de un control de legalidad al respecto lo
cual, a juicio de la suscrita, si tendria algun efecto de caracter sustancial en
el tramite del proceso. Hasta ahora, todos los reparos de la demandada,
apuntan a situaciones de caracter formal que ya han sido analizados tanto
al interior del proceso como en sede constitucional en las diversas acciones
de tutela que ha intentado contra el tramite del proceso.

Ya desde la contestacion de la demanda, presentada el 20 de agosto de
2019 (archivo 0021), el abogado designado de la Defensoria del Pueblo se
vio en la necesidad de indicar lo siguiente:

CONSTANCIA:

El suscrito se permite dejar con i i P
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Igualmente, observa este despacho que el dia 6 de julio hogafio, a las
nueve de la mafana, la demandada, solicitd a su abogada de oficio,
presentar una demanda contra este despacho y proceso, como consta en
el archivo 154, mensaje que fue copiado a la cuenta institucional de este
juzgado:

Solicitud de Demanda Proceso No. 2018 - 0298

Monica Alvarez <a.monicaZ004@gmail.com>

Para: CATALINA QUECAN HERRERA <catalina_gh@hotmail.com>
CC: Juzgadeo 01 Civil Municipal - Cundinamarca - Chia <j01cmpalchia@cendoj.ramajudicial.gov.co>; jguirega@procuraduria.gov.co <jguiroga@procuraduria.gov.co>;
asuntosciviles@procuraduria.gov.co <asuntosciviles@procuraduria.gov.co>; Consejo Seccional Sala Disciplinaria <csjsdcmarca@cendaj.ramajudicial.gov.cos

D 1 archivos adjuntos (445 KB
Solicitud de Demanda Proceso Mo. 2018-0298.pdf
Respetada doctora Catalina Quecan, Buenos dias.

Comedidamente le solicito darle el tramite correspondiente a la solicitud de Demanda contenida en el documento anexo.

Atentaments,

Monica Alvarez cortes



Sin embargo, el mismo dia, pero a la unay treinta y cuatro minutos de
la tarde, presenta la solicitud de relevo de su representante judicial por
presunta violacion al secreto profesional como da cuenta el archivo 155 de
las diligencias:

VIOLACION AL SECRETO PROFECIONAL PROCESOS No. 2018 - 0298

Monica Alvarez <a.monica2004@gmail.com>

NARIAS BUENA E

ITO COMEDIDAMENTE DARLE TRAMITE AL MEMORIAL ANEXO A LA PRESENTE

Es de resaltar ademas, que el contenido de los mensajes que para la
demandada, constituyen secreto, es preocupante en el sentido que se
infiere que la integridad personal de menores de edad (hijos de la
demandada) pueda verse comprometida para lo cual este despacho
consider6 necesario dar aviso a las autoridades administrativas
competentes para acompafar las situaciones que puedan trasgredir
derechos de los precitados y del mismo grupo familiar.

En ese marco y para concluir, éste juzgado no aceptara la solicitud de
relevo del cargo de la abogada de oficio designada en el presente asunto
en tanto ya se dijo, el cargo es de forzosa aceptacion y ejercicio sin que
se avizore la configuracion de las causales legales de exoneracion.

Ahora, como lo que corresponde al despacho -dada la obligatoriedad del
cargo-, es proteger la garantia de independencia profesional a la abogada
designada, es de advertir que en audiencia del 2 de julio anterior, la misma
profesional acudié a la presencia del Ministerio Publico para darle a conocer
la situacién que se le presenta con la demandada por lo que se infiere que
dicha entidad garante de los derechos fundamentales de todas las
personas, adoptara las medidas que considere necesarias para que si es
del caso, se revista de garantias el ejercicio del cargo de abogado de oficio
en el presente proceso; aunado a lo anterior, se observa igualmente, que
la abogada de la demandada, instauré una denuncia por motivos de
violencia de género ante la Fiscalia General de la Nacion, situacién que da
cuenta de que la profesional ya acudié al Estado para que se garantice su
seguridad y se investigue si es el caso, la comision de conductas
eventualmente punibles.

Ahora, que si lademandada, continta ejerciendo actos de intimidacion
o intromision en la vida personal de la abogada de oficio, acarreara
con las consecuencias del ejercicio de los poderes correccionales de
los cuales esta investida la suscrita juez, los cuales se pueden ejercitar
de manera independente contra las partes, sus apoderados, terceros o
particulares que intervengan en el tramite judicial, mismos que puede
conllevar la imposicion de multa o arresto.



No sobra indicar en este punto, que ésta no es la Unica oportunidad en la
que el despacho tiene conocimiento de intromisién en la intimidad de la
abogada de oficio pues ya en mensajes de 28 de mayo de 2021 (archivo
126), indico:

De: Monica Alvarez <a.monica2C04 @gmail.com>

Enviado; viernes, 28 de mayo ¢ 2021 10:25 8. i

Para: catalina_gh@hotmail.com <cz om>
Asunto: Recurso de Reposicidn Proceso No. 2018- 0298
Uo 3 Latalna Wu e ]
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Igualmente, el 4 de junio de 2021, expreso: (archivo 133)

1

Le solicito su respuesta debidamente motivada, dentro de los sigujentes tres ding: en caso contrano, me vers en la

necesidad de denunciar ante Ja Fiscalia General de Ja Nacion

Corolario, la defensa de la demandada, continuara en cabeza de la abogada
designada, quien ejercera el cargo de acuerdo con su formacién y experticia,
salvo que la demandada, renuncie al amparo de pobreza, caso en el cual,
estaria en el deber de designar un apoderado de su confianza con quien medie
un acuerdo de voluntades previo, para su defensa.

De la reprogramacion de la almoneda.

Sefala el demandante que, dado que el periddico en donde pretendia hacer
la publicacién del remate, recibe documentos hasta el medio dia de los dias
viernes, no pudo efectuar dicho anuncio el cual correspondia efectuar el
pasado 4 de julio.

Lo primero que dir4 el despacho, es que el demandante, abogado de profesion,
se encontraba presente en la audiencia del 2 de julio de los corrientes,
momento para el cual no objeté la decision adoptada por el despacho y
tampoco manifestd la necesidad de recibir el link a publicar antes del medi

h



dia del pasado viernes por lo que manifestarlo ahora, no atiende la economia
y celeridad procesal.

No obstante, lo anterior no obsta para que se atienda su solicitud pues en todo
caso, dadas las solicitudes precedentes, el expediente indefectiblemente
tendria que ingresar al despacho, por tanto, de acuerdo con la agenda del
despacho se accedera a la reprogramacion de la diligencia lo cual se indicara
en la parte resolutiva de esta decision.

Cuestion adicional:

En el memorial del archivo 155, la demandada incluye una solicitud para dejar
sin valor y efecto las pruebas entregadas por este despacho a la Personeria
Municipal de Chia y a la Comisaria de Familia en la audiencia del dia 2 de julio
de 2021. El fundamento de lo pedido, es que las pruebas ilicitas son nulas.

Lo primero que debe advertirse, es que el despacho no decretd ni entregd
pruebas a las entidades referidas por la demandada, por el contrario, la
actuacion surtida en audiencia de 2 de julio de 2021 de la cual se desprendi6
la necesidad de solicitar la intervencion de las autoridades administrativas
precitadas, corresponde al deber de todo servidor publico de proteger los
derechos de los nifios, nifias y adolescentes, en relacion con los hechos de los
que tenga conocimiento, tal como ocurrié en la audiencia del dia acabado de
aludir, en donde por razén de mis funciones tuve acceso a una informacion de
la cual se desprendio tal actuacion.

En ese entendido, aunado a que en este despacho no se tramita ningun
proceso en donde se vayan a utilizar las presuntas pruebas ilicitas, la solicitud
por sustraccién de materia, sera rechazada de plano.

Por otra parte, advierte el despacho que las partes, no estan dando
cumplimiento a lo normado en el articulo 3 del Decreto 806 de 2021 segun el
cual Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las
audiencias y diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto
deberan suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas
sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
trdmite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales 0
actuaciones que realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje
enviado a la autoridad judicial. (subrayas del despacho)

Por lo anterior, seran requeridos al respecto.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Negar el relevo de la abogada designada de oficio en amparo de
pobreza a la demandada, conforme a lo anteriormente expuesto.

Segundo. Requerir a la demandada, so pena de dar aplicacion a los
poderes correccionales del Juez, para que se abstenga de realizar
intromisiones en la vida personal y familiar de la abogada que de oficio le fue
designada, asi mismo, permita el ejercicio de la representacion de manera
independiente acorde con el ordenamiento legal y constitucional.



Adicionalmente, y como en repetidas ocasiones se la ha solicitado, se
abstenga de actuar en nombre propio en el presente proceso.

Tercero. Sefalar para que tenga lugar -por medios virtuales-, el remate en el
presente proceso, el dia viernes veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno
a las diez y treinta de la mafana. Tenga en cuenta el interesado las
precisiones de decisiones anteriores en relacion con los requisitos de la
publicacién.

Cuarto. Rechazar de plano la solicitud de dejar sin valor y efecto, por ilicitud,
las pruebas entregadas por este despacho a la Personeria Municipal de Chia
y a la Comisaria de Familia en la audiencia del dia 2 de julio de 2021 conforme
al acapite de cuestion adicional.

Quinto. Requerir al sefior Delegado del Ministerio Publico de la Personeria
Municipal de Chia y/o a quien haga sus veces, para que se sirva revestir de
garantias el ejercicio independiente de la representacién judicial de la
demandada por parte de la abogada de oficio designada, Martha Catalina
Quecan Herrera de acuerdo con sus facultades de intervencion en el presente
proceso.

Sexto. Oficiar a la Personeria Municipal de Chia y a la Comisaria 3 de Familia
de Chia para que se sirvan informar a este despacho, en el término de la
distancia, el resultado de su actuacién en consideracion a la solicitud del
despacho efectuada, en garantia de los hijos menores de edad de la
demandada, para la primera en audiencia del 2 de julio anterior y para la
segunda segun oficio No. 1474 de 2 de julio de 2021.

Séptimo. Requerir a las partes y apoderados, para que en adelante cuando
presenten memoriales con destino a este proceso, den cumplimiento al articulo
3 del Decreto 806 de 2021 conforme a lo expuesto in fine en el acapite de
cuestion adicional.

Octavo. Sin perjuicio de lo resuelto en ordinales quinto y sexto, comuniquese
esta decision al sefior Delegado del Ministerio Publico de la Personeria
Municipal de Chia y en adelante, todas las decisiones proferidas en el
presente proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notjficé por estado electronico No. 44 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.

https://www.rI majudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

|
Hoy 9 de julio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria
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CLASE DE PROCESQO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: PENALISA MALL HOTEL Y RESERVADO
PROPIEDAD HORIZONTAL

DEMANDADO: JOSE LEONIDAS OLAYA FORERO

RADICACION No: 25175400300120200000600

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento que se encuentra
vencido el término de traslado de la demanda, sin que se hubiera propuesto
excepciones.

Antecedentes Procesales

Por auto del 27 de enero de 2020, corregido mediante auto de 29 de abril de
2021, se libr6 mandamiento de pago en favor de Pefalisa Mall Hotel y
Reservado Propiedad Horizontal y en contra de José Leonidas Olaya Forero,
quien se notificd por aviso de dicha providencia. Transcurrido el término de
traslado, no se propusieron excepciones de mérito.

Consideraciones

De conformidad con el inciso final del articulo 440 del C.G.P. “Si el ejecutado
no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto
gue no admite recurso, el remate y avaluo de los bienes embargados y de los
que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la
ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacién del crédito y condenar en
costas al ejecutado”.

Como en el caso bajo estudio la parte ejecutada no formul6é excepciones, se
dara aplicacion a la norma transcrita.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Seguir adelante con la ejecucién conforme a lo establecido en
el mandamiento de pago.

Segundo. Ordenar que las partes presenten la liquidacion de crédito como
lo ordena el articulo 446 del C.G.P.

Tercero. Ordenar el avallo y remate de los bienes embargados y de los
gue posteriormente se llegaren a embargar.

Cuarto. Condenar en costas a parte demandada de conformidad con el
numeral 1 del articulo 365 del C.G.P., para lo cual se fijjan agencias en derecho
por valor de $3.500.000.




JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 44 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 9 de julio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

2020-006 ordena seguir adelante con la ejecucién
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CLASE DE PROCESQO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARTHA TOVAR JIMENEZ
DEMANDADO: LUIS HERNANDO FUQUENE ACOSTA
RADICACION No: 25175400300120200007300

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento que se encuentra
vencido el término de publicacion en el registro de personas emplazadas,
razon por la cual se designara curador de conformidad con el articulo 48 del
C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

1. Designar a la abogada Maria Claudia Numa Quintero identificada con
cédula No. 1.091.662.658 de Ocafiay T.P. 239.778 del C. S. de la J en calidad
de curador(a) ad litem del demandado Luis Hernando Fuquene Acosta.

2. Por secretaria comuniquese al auxiliar de la designacion e informesele
gue la aceptacion es de obligatorio cumplimiento en los términos del numeral
7° del articulo 48 del Codigo General del Proceso.

Paragrafo. Informar al Curador designado que puede manifestar la aceptacion
del cargo por medios virtuales en el correo
|[01cmpalchia@cendoj.ramajudicial.gov.co y a su turno, que informard la
direccién electronica a donde se le remitird el traslado y las demas
comunicaciones con efectos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electronico No. 44 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.

https://www.r:lhmajudiciaI.gov.co/web/juzgado-OOl-civiI-municipal-de-chia/SS

Hoy 9 de julio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria
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YUDI MIREYA SANCHEZ MURCIA
JUEZ
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CLASE DE PROCESQO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: FELIPE SEPULVEDA OVIEDO
DEMANDADO: LUCILA BECERRA SUAREZ Y OTRA
RADICACION No: 25175400300120200011300

Pdngase en conocimiento de la parte demandante la nota devolutiva
proveniente de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos vinculada a la
matricula inmobiliaria No. 312-24195.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electronico No. 44 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.r:lhmaiudiciaI.gov.co/web/iuzgado-OOl-civiI-municipal-de-chia/SS

Hoy 9 de julio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria
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CLASE DE PROCESQO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: RODRIGO PINZON MARTINEZ
DEMANDADO: CRISTIAN CAMILO LEAL GONZALEZ
RADICACION No: 25175400300120200013900

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento las
manifestaciones efectuadas por la parte actora de que la direccion electronica
suministrada corresponde a la utilizada por la persona a notificar y la forma
como la obtuvo, segun fue requerido en auto anterior.

Antecedentes Procesales

Por auto del 10 de marzo de 2020 se libr6 mandamiento ejecutivo de pago en
favor de Rodrigo Pinzén Martinez y en contra de Cristian Camilo Leal
Gonzélez, quien se notific6 personalmente de dicha providencia de
conformidad con el articulo 8 del Decreto 806 de 2020. Transcurrido el término
de traslado, no se propusieron excepciones de mérito.

Consideraciones

De conformidad con el inciso final del articulo 440 del C.G.P. “Si el ejecutado
no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto
gue no admite recurso, el remate y avaluo de los bienes embargados y de los
que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la
ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacién del crédito y condenar en
costas al ejecutado”.

Como en el caso bajo estudio la parte ejecutada no formul6é excepciones, se
dara aplicacion a la norma transcrita.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Seguir adelante con la ejecucién conforme a lo establecido en
el mandamiento de pago.

Segundo. Ordenar que las partes presenten la liquidacion de crédito como
lo ordena el articulo 446 del C.G.P.

Tercero. Ordenar el avallo y remate de los bienes embargados y de los
gue posteriormente se llegaren a embargar.

Cuarto. Condenar en costas a parte demandada de conformidad con el
numeral 1 del articulo 365 del C.G.P., para lo cual se fijjan agencias en derecho
por valor de $920.000.

\




JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificd por estado electronico No. 44 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 9 de julio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

2020-139 ordena seguir adelante con la ejecucion
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CLASE DE PROCESQO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A.

DEMANDADO: FANNY STELLA ALTAMAR DE BALLESTAS
RADICACION No: 25175400300120200023800

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento las diligencias de
notificacion personal allegadas por la demandante con resultado negativo, las
cuales se agregaran al expediente sin mas tramite.

De otro lado, se observa la cesion de crédito efectuada por Bancolombia S.A.
en favor de Reintegra S.A.S., la cual sera aceptada por reunir los requisitos
previstos en los articulos 1959 y siguientes del Cédigo Civil. Respecto a la
solicitud de reconocer al apoderado judicial del cedente como apoderado
judicial del cesionario, no se atendera favorablemente, toda vez que no ha sido
debidamente aceptado por el abogado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Agregar sin efectos en el tramite las diligencias de notificacion
allegadas por la parte demandante.

Segundo. Aceptar la cesion de crédito que Bancolombia S.A. ha efectuado
en favor de Reintegra S.A.S., en los términos del contrato de cesioén allegado
al expediente.

Tercero. La notificacién de la parte demandada de la cesion de crédito
referida se efectuard con la notificacion del mandamiento de pago, de
conformidad con el articulo 423 del C.G.P.

Cuarto. Sin lugar a reconocer al apoderado judicial del cedente como
apoderado judicial del cesionario, por las razones expuestas en la parte
motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electronico No. 44 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.r:lhmajudiciaI.gov.co/web/juzgado-OOl-civiI-municipal-de-chia/SS

Hoy 9 de julio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria




2020-238 acepta cesion
Firmado Por:

YUDI MIREYA SANCHEZ MURCIA
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 001 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE CHIA-CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7cb2b685ca9e4043a4fad5bf25fcadef5a0d6532156fd90642f168ac703e04bf
Documento generado en 08/07/2021 09:58:14 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



% ConsoSaperor e udcann. ] JZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

Republica de Colombia

Chia, ocho (8) de julio de dos mil veintiuno (2021)

41

CLASE DE PROCESO:  VERBAL SUMARIO
DEMANDANTE: DIANA LISBETH CHACON LUNA
DEMANDADO: WILMER CORTES ARANGO
RADICACION No: 25175400300120200030100

En auto que antecede (archivo 13), se requirio a la parte actora para que dentro
del término de 30 dias, cumpliera con una carga procesal necesaria para
continuar el proceso.

Al haber transcurrido mas de treinta dias desde la ejecutoria del auto, sin que
hubiera cumplido dicho requerimiento, se procederd a dar aplicacion al
numeral primero del articulo 317 del C.G.P. que dispone: “1. Cuando para
continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera otra actuacién promovida a instancia de parte, se
requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que
haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro
de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificara por
estado. Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite
respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra
por desistida tacitamente la respectiva actuaciéon y asi lo declarara en
providencia en la que ademas impondra condena en costas”.

De esta manera se ordenara la terminacion del proceso por desistimiento
tacito. No habra lugar a condenar en costas a las partes, por no haberse
causado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve:

Primero. Decretar la terminacion del proceso de la referencia, por
desistimiento tacito.

Segundo. Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
dentro del presente proceso, y en caso de existir embargo de remanentes,
péngase los bienes a disposicion de la autoridad pertinente.

Tercero. Sin lugar a condenar en costas a la parte demandante.

Cuarto. Archivar el expediente en los de su clase y previas las
anotaciones de rigor, una vez esta providencia cobre ejecutoria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.




JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 44 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 9 de julio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

2020-301 termina desistimiento tacito
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CLASE DE PROCESQO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: BANCO W S.A.
DEMANDADO: IMER MARTINEZ OVALLE
RADICACION No: 25175400300120200033600

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento que se encuentra
vencido el término de publicacion en el registro de personas emplazadas,
razon por la cual se designara curador de conformidad con el articulo 48 del
C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

1. Designar a la abogada Gloria Patricia Orrego Zapata identificada con
cédula 39.652.968 y T.P. 87.663 del C. S. de la J en calidad de curador(a) ad
litem del demandado Imer Martinez Ovalle.

2. Por secretaria comuniquese al auxiliar de la designacion e informesele
gue la aceptacion es de obligatorio cumplimiento en los términos del numeral
7° del articulo 48 del Codigo General del Proceso.

Paragrafo. Informar al Curador designado que puede manifestar la aceptacion
del cargo por medios virtuales en el correo
|[01cmpalchia@cendoj.ramajudicial.gov.co y a su turno, que informard la
direccién electronica a donde se le remitird el traslado y las demas
comunicaciones con efectos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electronico No. 44 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.

https://www.r:lhmajudiciaI.gov.co/web/juzgado-OOl-civiI-municipal-de-chia/SS

Hoy 9 de julio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

Firmado Por:

YUDI MIREYA SANCHEZ MURCIA
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 001 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE CHIA-CUNDINAMARCA
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CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCO DE LAS MICROFINANZAS BANCAMIA
S.A.

DEMANDADO: JORGE DIAZ MARTINEZ Y OTRA

RADICACION No: 25175400300120200043500

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento que se encuentra
vencido el término de publicacion en el registro de personas emplazadas,
razon por la cual se designara curador de conformidad con el articulo 48 del
C.G.P.

De otro lado, se agregara al expediente la respuesta proveniente del Banco
Agrario.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

1. Designar a la abogada Esmeralda Pardo Corredor identificada con
cédula 51.775.463 de Bogota y T.P. 79.450 del C. S. de la J en calidad de
curador(a) ad litem de los demandados Jorge Diaz Martinez y Ana Victoria
Barrios Hernandez.

2. Por secretaria comuniquese al auxiliar de la designacion e informesele
gue la aceptacion es de obligatorio cumplimiento en los términos del numeral
7° del articulo 48 del Codigo General del Proceso.

2.1 Informar al Curador designado que puede manifestar la aceptacién del
cargo por medios virtuales en el correo
|[01cmpalchia@cendoj.ramajudicial.gov.co y a su turno, que informard la
direccién electronica a donde se le remitird el traslado y las demas
comunicaciones con efectos procesales.

3. Agregar a las diligencias para conocimiento de la parte interesada la
respuesta proveniente de Banco Agrario (archivo 21), informando sobre
medida cautelar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electronico No. 44 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.

https://www.r:lhmajudiciaI.gov.co/web/juzgado-OOl-civiI-municipal-de-chia/SS

Hoy 9 de julio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria




2020-435 designa curador
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CLASE DE PROCESQO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A.
DEMANDADO: AP POSTES MEDINA'Y OTRO
RADICACION No: 25175400300120200055600

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento que vencié en
silencio el término concedido en auto anterior, no obstante, mientras el
expediente se encontraba al Despacho, la parte actora allegd memorial
solicitando se declare la terminacion del tramite de la referencia por el pago
total de la obligacion, y pidi6 que no se condenara en costas a las partes (fl.
298 archivo 14), la cual se atendera favorablemente por ser procedente de
conformidad con el articulo 461 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Terminar por pago total de la obligacién el proceso ejecutivo
de la referencia promovido por Bancolombia S.A. en contra de AP Postes
Medina EU y Edgar Orlando Medina Mufioz.

Segundo. Levantar las medidas cautelares que se hubieren practicado,
pero en caso de que existiere embargo de remanentes, poner los bienes a
disposicion de la autoridad pertinente.

Tercero. Ordenar la entrega de titulos judiciales que estuvieren
constituidos en este proceso a favor del demandado, pero en caso de que
existiere embargo de remanentes, péngase el dinero a disposicién de la
autoridad pertinente, previa conversion de titulos.

Cuarto. Sin lugar a ordenar el desglose y la entrega de los documentos
que sirvieron como base de la accién a la parte demandada, como quiera que
la demanda se radico de forma digital.

Quinto. Descéarguese la demanda de la actividad del juzgado y déjense
las constancias y anotaciones que correspondan.

Sexto. Aceptar la renuncia a términos de notificacion y ejecutoria de
resolucién favorable, de conformidad con el articulo 119 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.




JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 44 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 9 de julio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

2020-556 termina pago total de la obligacion
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CLASE DE PROCESQO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: LUZ NANCY ALARCON RIVERA
DEMANDADO: ODILIO LADINO CASALLAS
RADICACION No: 25175400300120210013100

Ingresan las diligencias de oficio con el fin de tomar medida de saneamiento.

Revisado el expediente, se advirti6 que mediante auto de 22 de abril de 2021
(archivo 3) se neg6 el mandamiento de pago por obligacion de hacer y se
inadmiti6 la demanda para que fuera corregida en lo pertinente,
posteriormente, mediante providencia de 27 de mayo de 2021 (fl. 39 archivo
5) se rechaz6 la demanda por no haber sido subsanada.

En ese orden de ideas, no hay actuacion pendiente de saneamiento en el

presente proceso por lo cual debe regresar a secretaria para dar cumplimiento
al auto que rechaz6 la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

YUDI MIREYA SANCHEZ MURCIA
Jueza

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

)Hoy 9 dejulio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

Firmado Por:

YUDI MIREYA SANCHEZ MURCIA
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 001 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE CHIA-CUNDINAMARCA
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dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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CLASE DE PROCESQO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A.

DEMANDADO: PAOLA ANDREA MAZUERA BUENO
RADICACION No: 25175400300120210013900

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento las diligencias de
notificacion de conformidad con el decreto 806 de 2020 con resultado negativo
y escrito informando nueva direccion electronica, los cuales se agregaran al
expediente.

Mientras el expediente se encontraba al Despacho, la parte actora allegé
diligencias de notificacion en la nueva direccién, sin embargo, previo a
valorarlas se requerira a la parte actora para que efectle las manifestaciones
de que trata el articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Agregar al expediente sin efectos en el tramite las diligencias de
notificacion personal con resultado negativo allegadas por la parte actora el 3
de mayo de 2021 (archivo 7).

Segundo. Previo a valorar las diligencias de notificacion aportadas el 6 de
julio de 2021 (archivo 10), se requiere a la parte demandante para que en el
término de 5 dias manifieste bajo la gravedad de juramento que se entendera
prestado con la peticion, que la direccidn electrénica suministrada corresponde
a la utilizada por la persona a notificar e informe la forma cémo la obtuvo, de
conformidad con el articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

Tercero. Vencido el término anterior, por secretaria contabilicense los
términos de traslado de la demanda y una vez vencido, ingresen las presentes
diligencias al Despacho para resolver lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 44 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.rzlhmaiudiciaI.gov.co/web/iuzgado—OOl—civiI—municipal—de—chia/85

Hoy 9 de julio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

Firmado Por:
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CLASE DE PROCESQO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ROSA CAROLINA FONSECA BOHORQUEZ
DEMANDADO: HUGO PACHON Y OTRA

RADICACION No: 25175400300120210021800

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento el escrito de
correccion de demanda.

Una vez subsanas las falencias advertidas y como quiera que el documento
presentado para recaudo ejecutivo retne los requisitos exigidos en el articulo
422 del C.G.P. y que la demanda cumple con los dispuesto en los articulos 82
y siguientes del C.G.P., se librard& mandamiento de pago en la forma en que
se considera legal.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Librar mandamiento de pago en favor de Rosa Carolina Fonseca
Bohérquez y en contra de Hugo Pachon y Lucila Duran, por las siguientes
sumas de dinero:

Letra de cambio 01 de fecha 22 de diciembre de 2019

a. $ 1.500.000,00 m/cte., por concepto de capital insoluto.

b. Por los intereses de plazo causados entre 22 de diciembre de
2019y 10 de febrero de 2021, liquidados a la tasa establecida en
el titulo, sin exceder la maxima legal autorizada.

C. Por los intereses moratorios causados desde el 11 de febrero de
2021 hasta que se verifique el pago total de la obligacién sin
exceder la maxima legal permitida conforme al articulo 884 del
Cdbdigo de Comercio.

Segundo. Notificar personalmente este auto a la parte demandada en la
forma indicada en el articulo 291 del C.G.P. en concordancia con el articulo 8
del Decreto 806 de 2020, haciéndole la advertencia que cuenta con el término
de cinco (5) dias para pagar la obligacion o diez (10) dias para formular las
excepciones que a bien tenga.

Tercero. Sobre las costas del proceso se decidira en la oportunidad
pertinente de conformidad con lo estipulado en el articulo 366 del C.G.P.

Cuarto. Imprimir el tramite de proceso ejecutivo de minima cuantia, de
conformidad con lo regulado por los articulos 422 y siguientes del C.G.P.

Quinto. Exhortar a la parte demandante para que mantenga los
documentos base de ejecucion bajo su custodia y cuidado. En tal virtud, debe
adoptar las medidas necesarias para mantenerlos y conservarlos en su estado
original, debiendo exhibirlos o presentarlos al Juzgado cuando asi se le
requiera, denunciar inmediatamente su extravio o perdida, evitar cualquier uso
irregular del mismo, y de manera alguna someterlo a otro proceso judicial o a
circulacion.




Sexto.
independiente.

Séptimo.
medio digital y que se han dispuesto canales digitales para la consulta de los
expedientes?.

La solicitud de medidas cautelares sera resuelta en auto

Tenga en cuenta la parte actora que el expediente se tramita en

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 44 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.ralhmajudiciaI.gov.co/web/iuzgado—OOl—civiI—municipal—de—chia/85

Hoy 9 de julio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

2021-218 libra mandamiento de pago
Firmado Por:
YUDI MIREYA SANCHEZ MURCIA

JUEZ
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CLASE DE PROCESQO: EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA
GARANTIA REAL

DEMANDANTE: DISENO HOYOS S.A.S.
DEMANDADO: SANDRA PATRICIA SAAVEDRA 'Y OTRA
RADICACION No: 25175400300120210022000

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento el escrito de
correccion de demanda.

Una vez subsanas las falencias advertidas y como quiera que: (i) la demanda
presentada relne las exigencias de los articulos 82 y siguientes del C.G.P.; (ii)
el documento presentado para recaudo ejecutivo reane los requisitos exigidos
en el articulo 422 del C.G.P. (iii) este Despacho es competente para conocer
de la ejecucién propuesta por los factores objetivo y territorial y (iv) el pago de
la obligacién se encuentra garantizada con escritura publica de hipoteca, la
cual se encuentra debidamente registrada en contra de la parte demandada,
se librara mandamiento de pago en la forma en que se considera legal.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero: Librar mandamiento de pago en favor de Disefio Hoyos S.A.S. y
en contra de Sandra Patricia Saavedra Lozada y Yessica Viviana Camero
Segura por los siguientes conceptos:

Pagaré 001 de fecha 29 de diciembre de 2018.

a) $60.000.000,00 m/cte., por concepto de capital insoluto.

b) Por los intereses de plazo causados entre 29 de diciembre de
2018 y el 29 de junio de 2019, liquidados a la tasa establecida en
el titulo, sin exceder la maxima legal autorizada.

C) Por los intereses de mora causados desde el 30 de junio de 2019,
hasta que se verifique el pago total de la obligacion sin exceder la
maxima legal permitida conforme al articulo 884 del Codigo de
Comercio.

Pagaré 002 de fecha 29 de diciembre de 2018.

a) $3.600.000,00 m/cte., por concepto de capital insoluto.

b) Por los intereses de plazo causados entre 29 de diciembre de
2018 y el 29 de junio de 2019, liquidados a la tasa establecida en
el titulo, sin exceder la maxima legal autorizada.

C) Por los intereses de mora causados desde el 30 de junio de 2019,
hasta que se verifique el pago total de la obligacion sin exceder la
maxima legal permitida conforme al articulo 884 del Codigo de
Comercio.

Segundo. Notificar personalmente este auto a la parte demandada en la
forma indicada en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 en concordancia con
el articulo 291 del C.G.P., haciéndole la advertencia que cuenta con el término




de cinco (5) dias para pagar la obligacion o diez (10) dias para formular las
excepciones que a bien tenga.

Tercero. Sobre las costas del proceso se decidird en la oportunidad
pertinente de conformidad con lo estipulado en el articulo 366 del C.G.P.

Cuarto. Imprimir el tramite de proceso ejecutivo con garantia real de
menor cuantia, de conformidad con lo regulado por el articulo 468 del C.G.P.

Quinto. Exhortar a la parte demandante para que mantenga los
documentos base de ejecucion bajo su custodia y cuidado. En tal virtud, debe
adoptar las medidas necesarias para mantenerlos y conservarlos en su estado
original, debiendo exhibirlos o presentarlos al Juzgado cuando asi se le
requiera, denunciar inmediatamente su extravio o perdida, evitar cualquier uso
irregular del mismo, y de manera alguna someterlo a otro proceso judicial o a
circulacion.

Sexto. La solicitud de medidas cautelares sera resuelta en auto
independiente.

Séptimo.  Tenga en cuenta la parte actora que el expediente se tramita en
medio digital y que se han dispuesto canales digitales para la consulta de los
expedientes?.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 44 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.relhmaiudiciaI.gov.co/web/iuzgado—OOl—civiI—municipal—de—chia/85

Hoy 9 de julio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

Firmado Por:

YUDI MIREYA SANCHEZ MURCIA
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 001 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE CHIA-CUNDINAMARCA
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CLASE DE PROCESQO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: APOYO JUDICIAL S.AS.
DEMANDADO: JOSE JUSTINO ESTRADA
RADICACION No: 25175400300120210022600

Mediante proveido que antecede (archivo 3), este Despacho judicial
inadmitié la demanda de la referencia, requiriendo a la parte actora para
gue subsane la falencia advertida, concediéndole el término de 5 dias para
gue a ello proceda. Vencido el término sin que la parte cumpliera con la
carga impuesta se procedera a rechazar la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Rechazar la demanda de conformidad con lo expresado en la
motiva de esta providencia.

Segundo. Sin lugar a ordenar la devolucién fisica de la demanda y
anexos a la parte interesada, por haber sido radicada de forma digital.

Tercero. Descarguese la demanda de la actividad del juzgado y
déjense las constancias y anotaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 44 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.relhmaiudiciaI.gov.co/web/iuzgado—OOl—civiI—municipal—de—chia/85

Hoy 9 de julio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

Firmado Por:

YUDI MIREYA SANCHEZ MURCIA
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 001 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE CHIA-CUNDINAMARCA
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CLASE DE PROCESQO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: CONJUNTO RESIDENCIAL BUENOS AIRES
DEMANDADO: MYRIAM CECILIA VALDERARAMA GOMEZ
RADICACION No: 25175400300120210022700

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento la solicitud de

correccion de auto elevada por la parte actora, la cual se atendera
favorablemente en aplicacion del articulo 286 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve:

1. Corregir el ordinal sexto del auto de 27 de mayo de 2021, en el
sentido de precisar que se reconoce personeria adjetiva a la
abogada Marcela Ramos Cardenas, identificada con cédula de
ciudadania 52.539.761 y portadora de la tarjeta profesional 223.450
del C. S. de la J., como apoderada de la demandante y no como
quedo ahi establecido.

2. La presente providencia se notificard a la parte demandada en la
forma prevista para la notificacion del auto que libra mandamiento de

pago.

3. Por Secretaria elaborense los oficios de cumplimiento a las cautelas
decretadas de acuerdo con la programacion de la cita asignada a la
apoderada de la activa.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electronico No. 44 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.rzlhmaiudiciaI.gov.co/web/iuzgado—OOl—civiI—municipal—de—chia/85

Hoy 9 de julio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

Firmado Por:

YUDI MIREYA SANCHEZ MURCIA
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 001 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE CHIA-CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo

dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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CLASE DE PROCESQO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARTA CECILIA ANTOLINEZ MELO
DEMANDADO: DANIELA ESCOBAR URIBE Y OTRO
RADICACION No: 25175400300120210023300

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento el escrito de
correccion de demanda.

Una vez subsanas las falencias advertidas y como quiera que el documento
presentado para recaudo ejecutivo retne los requisitos exigidos en el articulo
422 del C.G.P. y que la demanda cumple con los dispuesto en los articulos 82
y siguientes del C.G.P., se librard& mandamiento de pago en la forma en que
se considera legal.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve:
Primero. Librar mandamiento de pago en favor de Marta Cecilia Antolinez
Melo y en contra de Daniela Escobar Uribe y Juan Carlos Otélora Ruiz, por las

siguientes sumas de dinero:

Pagaré 001 de 29 de mayo de 2020

a. $ 19.600.000,00 m/cte., por concepto de capital insoluto.

b. $ 392.000 por los intereses de plazo causados entre 3 de junio y
3 de julio de 2020.

C. Por los intereses moratorios causados desde el 4 de julio de 2020

hasta que se verifique el pago total de la obligacion sin exceder la
maxima legal permitida conforme al articulo 884 del Codigo de
Comercio.

Segundo. Notificar personalmente este auto a la parte demandada en la
forma indicada en el articulo 291 del C.G.P. en concordancia con el articulo 8
del Decreto 806 de 2020, haciéndole la advertencia que cuenta con el término
de cinco (5) dias para pagar la obligacion o diez (10) dias para formular las
excepciones gque a bien tenga.

Tercero. Sobre las costas del proceso se decidirhd en la oportunidad
pertinente de conformidad con lo estipulado en el articulo 366 del C.G.P.

Cuarto. Imprimir el tramite de proceso ejecutivo de minima cuantia, de
conformidad con lo regulado por los articulos 422 y siguientes del C.G.P.

Quinto. Exhortar a la parte demandante para que mantenga los
documentos base de ejecucion bajo su custodia y cuidado. En tal virtud, debe
adoptar las medidas necesarias para mantenerlos y conservarlos en su estado
original, debiendo exhibirlos o presentarlos al Juzgado cuando asi se le
requiera, denunciar inmediatamente su extravio o perdida, evitar cualquier uso
irregular del mismo, y de manera alguna someterlo a otro proceso judicial o a
circulacion.




Sexto. La solicitud de medidas cautelares sera resuelta en auto
independiente.

Séptimo.  Tenga en cuenta la parte actora que el expediente se tramita en
medio digital y que se han dispuesto canales digitales para la consulta de los
expedientes?.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electronico No. 44 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.rI majudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 9 de julio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

2021-233 libra mandamiento de pago
Firmado Por:
YUDI MIREYA SANCHEZ MURCIA
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 001 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE CHIA-CUNDINAMARCA
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CLASE DE PROCESO:  VERBAL

DEMANDANTE: ARCANGEL RAFAEL FARFAN CAMARGO
DEMANDADO: MARTHA PATRICIA GARCIA Y OTROS
RADICACION No: 25175400300120210023700

Ingresa al Despacho la demanda de la referencia, la cual sera inadmitida con
base en el articulo 90 del C.G.P. para que en el término de 5 dias la parte
actora, aclare o corrija lo siguiente:

- De conformidad con el articulo 83 del C.G.P. debera especificar el bien
inmueble por su ubicacion, linderos actuales, nomenclaturas y demas
circunstancias que lo identifiquen. Para tal efecto puede allegar la escritura
publica que los contenga. Lo anterior, como quiera que en el hecho
DECIMO CUARTO no se determina detalladamente la extension de los
limites del inmueble.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve:
Primero. Inadmitir la demanda de la referencia, para que en el término de
5 dias, so pena de rechazo conforme al articulo 90 del C.G.P., aclare o corrija

la demanda atendiendo las consideraciones de esta providencia.

El interesado podra actuar a través de la cuenta
[01cmpalchia@cendoj.ramajudicial.gov.co

Segundo. Reconocer al abogado Nuis Lisardo Beltran Baquero,
identificado con cédula de ciudadania 10.387.157 y portador de la tarjeta
profesional 74.172 del Consejo Superior de la Judicatura como apoderado
judicial de la parte actora dentro del presente asunto, en los términos del poder
conferido.

Tercero. Cumplido lo anterior ingresen las diligencias al despacho.
Cuarto. Tenga en cuenta la parte actora que el expediente se tramita en

medio digital y que se han dispuesto canales digitales para la consulta de los
expedientes?.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

1 ESTADOS Y PROVIDENCIAS: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-
municipal-de-chia/110
CONSULTA ACTUACIONES: http://www.juzgadolcivilchia.com/




JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 44 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 9 de julio de 2021 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

2021-237 inadmite demanda
Firmado Por:

YUDI MIREYA SANCHEZ MURCIA
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 001 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE CHIA-CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacién: 4fd6e7025bcd0473d41f3b850f7299affb66c50ac2f2032aa0a75¢c0d115b0cch5
Documento generado en 08/07/2021 09:57:56 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica




