INFORME SECRETARIAL: Hoy 31 de marzo de 202@: ingresa el proceso al
Despacho informando que el mismo ha permanecido inactivo por mas de dos
afios, a fin de proveer conforme lo dispone el literal b del numeral 2 del articulo
317 del Codigo General del Proceso. \\Sérvase proveer.

Glathstilsge

Secretaria

Roma ju

chmpeﬁommumm JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

Republica de Colombia

Chia, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintidos (2022)

CLASE DE PROCESO:  EJECUTIVO

DEMANDANTE: SERAFIN SANCHEZ ACOSTA
DEMANDADO: YOLANDA LOPEZ DE FLOREZ
RADICACION No: 25175400300119970331800

En atencién al informe secretarial que antecede, una vez revisado el
expediente se observa que en efecto el proceso ha permanecido inactivo en
la Secretaria de este Despacho por un término superior al consagrado en el
literal b del numeral 2° del articulo 317 del Codigo General del Proceso, esto
es 2 afios, sin que se hayan intentado las diligencias tendientes al impulso
procesal del expediente, como por ejemplo las actualizaciones de la
liguidacion de crédito y/o costas y aquellas encaminadas a satisfacer la
obligacién reclamada.

Esta postura es sostenida igualmente por la Corte Suprema de Justicia,
corporacion que unificd su criterio frente al asunto al senalar, entre otros, que
cuando en el supuesto de que el expediente «permanezca inactivo en la
secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion (...)
en primera o uUnica instancia», tendréa dicha connotacion aquella «actuacion»
que cumpla en el «proceso la funcién de impulsario», teniendo en cuenta la
etapa en la que se encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirio.

(...) Si se trata de un coercitivo con «sentencia o auto que ordena seguir
adelante la ejecucion», la «actuacion» que valdréd sera entonces, la
relacionada con las fases siguientes a dicha etapa, como las «liquidaciones de
costas y de crédito», sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer
la obligacién cobrada’. ' :

Por consiguiente, se ordenara la terminacién del proceso por desistimiento
tacito y no habra lugar a condenar en costas a las partes, por no aparecer
causadas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado, -

Resuelve:

Primero. Decretar la terminacion del proceso por desistimiento tacito.

! Corte Suprema de Justicia, Sala  Civil, Sentencia  STC-111912020 \}}
(11001220300020200144401), diciembre 9 de 2020. QR
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Segundo. Levantar las medidas cautelares que se hubieren practicado,
pero en caso de que existiere embargo de remanentes, poner los bienes a
disposicion de la autoridad pertinente. Secretaria proceda de conformidad

Tercero. Sin lugar a condenar en costas a la parte demandante.

Cuarto. Desglosar los documentos base de la ejecucion y hacer entrega
de los mismos a la parte demandante, con las constancias respectivas, de
acuerdo a lo previsto en el literal f del articulo 317 del Cédigo General del
Proceso. '

Sexto. Archivar el expediente en el momento procesal oportuno,
previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

[ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

|

El presenté auto, se notifico por estado electronico No. 16 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.

Hoy 1 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria
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INFORME SECRETARIAL: Hoy 31 de marzo de 202‘«'2, ingresa el proceso al
Despacho informando que el mismo ha permanecido inactivo por mas de dos
anos, a fin de proveer conforme lo dispone el literal b del numeral 2 del articulo
317 del Cédigo General del Proceso. Sjvase proveer.

Chl\ i

Secretaria

BN

Rama Judicial

Cansego Superior de b udicsrws - JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

Repiblica de Colombla

1]

Chia, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintidés (2022)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: LUIS ENRIQUE HIDALGO RODRIGUEZ
DEMANDADO: JORGE SARMIENTO Y OTRO
RADICACION No: 25175400300120090027500

En atencién al informe secretarial que antecede, una vez revisado el
expediente se observa que en efecto el proceso ha permanecido inactivo en
la Secretaria de este Despacho por un término superior al consagrado en el
literal b del numeral 2° del articulo 317 del Codigo General del Proceso, esto
es 2 afos, sin que se hayan intentado las diligencias tendientes al impulso
procesal del expediente, como por ejemplo las actualizaciones de la
liquidacién de crédito y/o costas y aquellas encaminadas a satisfacer la
obligacion reclamada. -

Esta postura es sostenida igualmente por la Corte Suprema de Justicia,
corporacién que unificd su criterio frente al asunto al senalar, entre otros, que
cuando en el supuesto de' que el expediente «permanezca inactivo en la
secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion (...)
en primera o unica instancia», tendra dicha connotacién aquella «actuacion»
que cumpla en el «proceso la funcién de impulsario», teniendo en cuenta la
etapa en la que se encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirio.

(...) Si se trata de un coercitivo con «sentencia o auto que ordena seguir
adelante la ejecucion», la «actuacion» que valdréd sera entonces, la
relacionada con las fases siguientes a dicha etapa, como las «liquidaciones de
costas y de crédito», sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer
la obligacién cobrada’.

Por consiguiente, se ordenara la terminacion del proceso por desistimiento
tacito y no habra lugar a condenar en costas a las partes, por no aparecer
causadas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve:

Primero. Decretar la terminacién del proceso por desistimiento tacito.

! Corte Suprema de  Justicia, Sala  Civil, Sentencia  STC-111912020
(11001220300020200144401), diciembre 9 de 2020.
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Segundo. Levantar las medidas cautelares que se hubieren practicado,
pero en caso de que existiere embargo de remanentes, poner los bienes a
disposicion de la autoridad pertinente. Secretaria proceda de conformidad

Tercero. Sin lugar a condenar en costas a la parte demandante.

Cuarto. Desglosar los documentos base de la ejecucién y hacer entrega
de fos mismos a la parte demandante, con las constancias. respectivas, de
acuerdo a lo previsto en el literal f del articulo 317 del Cédigo General del
Proceso.

Sexto. Archivar el expediente en el momento procesal oportuno,
previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se n?tiﬁcé por estado electrénico No. 16 publicado en el portal web de [a Rama
! Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 1 de abril de 2622 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria



https://www.ramaiudicial.gov.co/web/iuzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

INFORME SECRETARIAL: Hoy 31 de marzo de 202@ ingresa el proceso al
Despacho informando que el mismo ha permanecido inactivo por mas de dos
afos, a fin de proveer conforme lo dispone el literal b del numeral 2 del articulo
317 del Codigo General del Procesocgvase proveer.
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Secretaria

N\ Rama judicial

- Comp superiorde o jwtions JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

Repablica de Colombia .

Chia, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintidés (2022)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: CONJUNTO RESIDENCIAL SOLAZ DEL RIO FRIO
DEMANDADO: NORBERTO CELIN BUENO Y OTRA
RADICACION No: 25175400300120110053100

En atencién al informe secretarial que antecede, una vez revisado el
expediente se observa que en efecto el proceso ha permanecido inactivo en
la Secretaria de este Despacho por un término superior al consagrado en el
literal b del numeral 2° del articulo 317 del Cédigo General del Proceso, esto
es 2 afios, sin que se hayan intentado las diligencias tendientes al impulso
procesal del expediente, como por ejemplo ‘las actualizaciones de la
liquidacion de crédito y/o costas y aquellas encaminadas a satisfacer la
obliggcién reclamada.

Esta postura es sostenida igualmente por la Corte Suprema de Justicia,
corporacion que unificd su criterio frente al asunto al sefialar, entre otros, que
cuando en el supuesto de que el expediente «permanezca inactivo en la
secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion (...)
en primera o Unica instancia», tendra dicha connotacién aquella «actuacion»
que cumpla en el «proceso la funcion de impulsario», teniendo en cuenta la
etapa en la que se encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirlo.

(...) Si-se trata de un coercitivo con «sentencia o auto que ordena seguir
adelante la ejecucion», la «actuaciony que valdra sera entonces, la
relacionada con las fases siguientes a dicha etapa, como las «liquidaciones de
costas y de créditox, sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer
la obligacion cobrada’. ~

Por consiguiente, se ordenara la terminacion del proceso por desistimiento
tacito y no habra lugar a condenar en costas a las partes, por no aparecer
causadas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve:

Primero.  Decretar la terminacion del proceso por desistimiento tacito.

. ' Corte Suprema de Justicia, Sala  Civil, Sentencia  STC-111912020
(11001220300020200144401), diciembre 9 de 2020. :



Segundo. lLevantar las medidas cautelares que se hubieren practicado,
pero en caso de que existiere embargo de remanentes, poner los bienes a
disposicion de la autoridad pertinente. Secretaria proceda de conformidad

Tercero. Sin lugar a condenar en costas a la parte demandante.

Cuarto. Desglosar los documentos base de la ejecucion y hacer entrega
de los mismos a la parte demandante, con las constancias respectivas, de
acuerdo a lo previsto en el literal f del articulo 317 del Codigo General del
Proceso.

Sexto. Archivar el expediente en el momento procesal oportuno,
previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

UDI MIREYA{SANCHEZ MURCIA
eza

JUZGADO PRIMERD CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 16 publicado en el portal web de la Rama
) Judicial.

Hoy 1 de abril de 2022 siendo las 8:0C a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria




INFORME SECRETARIAL: Hoy 31 de marzo de ZOzﬂingresa el proceso al
Despacho informando que el mismo ha permanecido inactivo por mas de dos
anos, a fin de proveer conforme lo dispone el literal b del numeral 2 del articulo
317 del Codigo General del Proceso vaase proveer.

a
Secreta ria

) @7 | EmSpeior e uaions JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

Rvpubim doCotombia

Chia, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintidés (2022)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: CONCENTRADOS CRESTA ROJA S A.
DEMANDADO: FRANCISCO JOSE GNECCO ROLDAN
RADICACION No: 25175400300120120006300

En atencion al informe secretarial que antecede, una vez revisado el
expediente se observa que en efecto el proceso ha permanecido inactivo en
la Secretaria de este Despacho por un término superior al consagrado en el
literal b del numeral 2° del articulo 317 del Cédigo General del Proceso, esto
es 2 afos, sin que se hayan intentado las diligencias tendientes al impulso
procesal del expediente, como por ejemplo las actualizaciones de la
liquidacion de crédito y/o costas y aquellas encaminadas a satisfacer la
obligacién reclamada.

Esta postura es sostenida igualmente por la Corte Suprema de Justicia,
corporacion que unificé su criterio frente al asunto al sefalar, entre otros, que
cuando en el supuesto de que el expediente «permanezca inactivo en la
secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion (...)-
en primera o Gnica instancia», tendra dicha connotacién aquella «actuacion»
que cumpla en el «proceso la funcién de impulsarlo», teniendo en cuenta la
etapa en la que se encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirlo.

(...) Si se trata de un coercitivo con «sentencia o auto que ordena seguir
adelante la ejecucion», la «actuaciéon» que valdré sera entonces, la
relacionada con las fases siguientes a dicha etapa, como las «liquidaciones de
costas y de crédito», sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer
la.obligacién cobrada’.

Por consiguiente, se ordenara la terminacion del proceso por desistimiento
tacito y no habra lugar a condenar en costas a las partes, por no aparecer
causadas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve:

Primero. Decretar la terminacién del proceso por desistimiento tacito.

1 Corte Suprema de  Justicia, Sala  Civil, Sentencia  STC-111912020
(11001220300020200144401), diciembre 9 de 2020.
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" Segundo. Levantar las medidas cautelares que se hubieren practicado,
pero en caso de que existiere embargo de remanentes, poner los bienes a
disposicion de la autoridad pertinente. Secretaria proceda de conformidad

Tercero. Sin lugar a condenar en costas a la parte demandante.

Cuarto. Desglosar los documentos base de la ejecucion y hacer entrega
de los mismos a la parte demandante, con las constancias respectivas, de
acuerdo a lo previsto en el literal f del articulo 317 del Cédigo General del
Proceso.

Sexto. Archivar el expediente en el momento procesal oportuno,
previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

YUDI MIREY CHEZ MURCIA
Ueza

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se: notificé por estado electronico No. 16 publicado en e! portal web de la Rama
Judicial.
_https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 1 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria
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INFORME SECRETARIAL: Hoy 31 de marzo de 2022 ingresa el proceso al
Despacho informando que el mismo ha permanecido inactivo por mas de dos
"anos, a fin de proveer conforme lo d|spone el literal b del numeral 2 del articulo

317 del Cédigo General del Proceso ase, proveer.

Secretarla

Rama Judicial

Conseio Superior dea Judionws - JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

Repubtm de Colombia

Chia, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintidos (2022)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: CONJUNTO RESIDENCIAL ATICOS DEL EDEN P.H.

DEMANDADO: ERNESTO ANTONIO ALVARADO NOGUERA Y
OTRA

RADICACION No: 25175400300120120033300

En atenciéon al informe secretarial que antecede, una vez revisado el
expediente se observa que en efecto el proceso ha permanecido inactivo en
la Secretaria de este Despacho por un término superior al consagrado en el
literal b del numeral 2° del articulo 317 del Codigo General del Proceso, esto
- es 2 afios, sin que se hayan intentado las diligencias tendientes al impulso
procesal del expediente, como por ejemplo las actualizaciones de la
liquidacion de crédito y/o costas y aquellas encaminadas a satisfacer la
obligacién reclamada.

Esta postura es sostenida igualmente por la Corte Suprema de Justicia,
corporacion que unificod su criterio frente al asunto al sefalar, entre otros, que
cuando en el supuesto de que el expediente «permanezca inactivo en la
secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion (...)
en primera o unica instancia», tendra dicha connotacion aquella «actuacion»
que cumpla en el «proceso la funcién de impulsario», teniendo en cuenta la
etapa en la que se encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirio.

(...) Si se trata de un coercitivo con «sentencia o auto que ordena seguir
adelante la ejecucion», la «actuacion» que valdré sera entonces, la
relacionada con las fases siguientes a dicha etapa, como las «liquidaciones de
costas y de crédito», sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer
la obligacién cobrada’.

Por consiguiente, se ordenara la terminacion del proceso por desistimiento
tacito y no habra lugar a condenar en costas a las partes, por no aparecer
causadas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve:

Primero. Decretar la terminacion del proceso por desistimiento tacito.

1 Corte Suprema de  Justicia, Sala  Civil, Sentencia  STC-111912020
(11001220300020200144401), diciembre 9 de 2020.




r

L

Segundo. Levantar las medidas cautelares que se hubieren practicado,
pero en caso de que existiere embargo de remanentes, poner los bienes a
disposicién de la autoridad pertinente. Secretaria proceda de conformidad

Tercero. Sin lugar a condenar en costas a la parte demandante.

Cuarto. Desglosar los documentos base de la ejecucién y hacer entrega
de los mismos a la parte demandante, con las constancias respectivas, de
acuerdo a lo previsto en el literal f del articulo 317 del Cédigo General del

Proceso.

Sexto. Archivar el expediente en el momento procesal oportuno,
previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

.’UZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notifico por estado electrénico No. 16 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 1 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE.
Secretaria
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INFORME SECRETARIAL: Hoy 31 de marzo de 202'&?@, ingresa el proceso al

Despach_o informando que el mismo ha permanecido inactivo por mas de dos
anos, a fin de proveer conforme lo dispone el literal b del numeral 2 del articulo
317 del Codigo General del Proceso ie:ase proveer.
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chubx;ca de Colombia

Chié, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintidos (2022)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A.
DEMANDADO: KARTHEC S.A.S Y OTROS
RADICACION No: 25175400300120130011100

En atencién al informe secretarial que antecede, una vez revisado el
expediente se observa que en efecto el proceso ha permanecido inactivo en
 la Secretaria de este Despacho por un término superior al consagrado en el
literal b del numeral 2° del articulo 317 del Codigo General del Proceso, esto
es 2 anos, sin que se hayan intentado las diligencias tendientes al impulso
procesal del expediente, como por ejemplo las actualizaciones de la
liquidacién de crédito y/o costas y aquellas encaminadas a satisfacer ‘la
obligacién reclamada. :

Esta postura es sostenida igualmente por la Corte Suprema de Justicia,
corporacién que unifico su criterio frente al asunto al sefialar, entre otros, que
cuando en el supuesto de que el expediente «permanezca inactivo en la
secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion (...)
en primera o unica instancia», tendré dicha connotacion aquella «actuacion»
que cumpla en el «proceso la funcién de impulsarlo», teniendo en cuenta la
etapa en la que se encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirlo.

(...) Si se trata de un coercitivo con «sentencia o auto que ordena seguir
adelante la ejecucion», la «actuacion» que valdra sera entonces, la
relacionada con las fases siguientes a dicha etapa, como las «liquidaciones de
costas y de crédito», sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer
la obligacién cobrada’.

Por consiguiente, se ordenara la terminacion del proceso por desistimiento
. tacito y no habra lugar a condenar en costas a las partes, por no aparecer
causadas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve:

Primero. Decretar la terminacion del proceso por desistimiento tacito.

!  Corte Suprema de Justicia,r Sala  Civil,  Sentencia STC-111912020 .

(11001220300020200144401), diciembre 9 de 2020. Q}ﬁ
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Segundo. Levantar las medidas cautelares que se hubieren practicado,
pero en caso de que existiere embargo de remanentes, poner los bienes a
disposicion de la autoridad pertinente. Secretaria proceda de conformidad

Tercero. Sin lugar a condenar en costas a la parte demandante.

Cuarto. Desglosar los documentos base de la ejecucion y hacer entrega
de los mismos a la parte demandante, con las constancias respectivas, de
acuerdo a lo previsto en el literal f del articulo 317 del Cédigo General del

Proceso.

Sexto. Archivar el expediente en el momento procesal oportuno,
previas las anotaciones de rigor. ' :

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

UZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se natificé por estado electrénico No. 16 publicado en el portal web de la Rama
Judicial. :
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 1 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria
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INFORME SECRETARIAL: Hoy 31 de marzo de 202@, ingresa el proceso al
Despacho informando que el mismo ha permanecido inactivo por mas de dos
- afios, a fin de proveer conforme lo dispone el literal b del numeral 2 del articulo

317 del Cédigo General del Proceso. Sitvase proveer.
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Repiblics de Colombia

Chia, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintidés (2022)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO _

DEMANDANTE: CAJA COOPERATIVA CREDICOOP
DEMANDADO: JOSE IGNACIO CORREDOR SANCHEZ
RADICACION No: 25175400300120130038800

En atencion al informe secretarial que antecede, una vez revisado el
expediente se observa que en efecto el proceso ha permanecido inactivo en
la Secretaria de este Despacho por un término superior al consagrado en el
literal b del numeral 2° del articulo 317 del Codigo General del Proceso, esto
es 2 afos, sin que se hayan intentado las diligencias tendientes al impulso
procesal del expediente, como por ejemplo las actualizaciones de la
liquidacién de crédito y/o costas y aquellas encaminadas a satisfacer la
obligacion reclamada.

Esta postura es sostenida igualmente por la Corte Suprema de Justicia,
corporacion que unificd su criterio frente al asunto al sefalar, entre otros, que
cuando en el supuesto de que el expediente «permanezca inactivo en la
secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion {(...)
en primera o Unica instancia», tendra dicha connotaciéon aquella «actuacion»
que cumpla en el «proceso la funcion de impulsario», teniendo en cuenta la
etapa en la que se encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirlo.

(...) Si se trata de un coercitivo con «sentencia o auto que ordena sequir
adelante la ejecucion», la «actuacion» que valdra sera entonces, la
relacionada con las fases siguientes a dicha etapa, como las «liquidaciones de
costas y de crédito», sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer
la obligacion cobrada’.

Por consiguiente, se ordenara la terminacion del proceso por desistimiento
" tacito y no habra lugar a condenar en costas a las partes, por no aparecer

causadas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve:

Primero. Decretar la terminacion del proceso por desistimiento tacito.

1 Corte - Suprema 'de Justicia, Sala  Civil, Sentencia  STC-111912020

(11001220300020200144401), diciembre 9 de 2020. %\QA
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Segundo. Levantar las medidas cautelares que se hubieren practicado,
pero en caso de que existiere embargo de remanentes, poner los bienes a
disposicion de la autoridad pertinente. Secretaria proceda de conformidad

Tercero. Sin lugar a condenar en costas a la parte demandante.

Cuarto. Desglosar los documentos base de la ejecucién y hacer entrega
de los mismos a la parte demandante, con las constancias respectivas, de
acuerdo a lo previsto en el literal f del articulo 317 del Cédigo General del
Proceso.

Sexto. Archivar el expediente en el momento procesal oportuno,"

previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notifico por estado electronico No. 16 publicado en el portal web de la Rama
! Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 1 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

~ N
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INFORME SECRETARIAL: Hoy 31 de marzo de 202{2?, ingresa el proceso al
Despacho informando que el mismo ha permanecido inactivo por mas de dos
anos, a fin de proveer conforme lo dispone el literal b del numeral 2 del articulo
317 del Cédigo General del Proceso. Q rvase proveer.

Secretarla

ComeeoSapesordolaudinns JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHiA

Republica do Colombia

Chia, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintidés (2022)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: DIANA MARGARITA CONDE BARRERO
DEMANDADO: CAROLINA ESCAMILLA

RADICACION No: 25175400300120130046000

En atencion al informe secretarial que antecede, una vez revisado el
expediente se observa que en efecto el proceso ha permanecido inactivo en
la Secretaria de este Despacho por un término superior al consagrado en el
literal b del numeral 2° del articulo 317 del Codigo General del Proceso, esto
es 2 afios, sin que se hayan intentado las diligencias tendientes al impulso
procesal del expediente, como por ejemplo las actualizaciones de la
liquidaciéon de crédito y/o costas y aquellas encaminadas a satisfacer la
obligacion reclamada.

Esta postura es sostenida igualmente por la Corte Suprema de Justicia,
corporaciéon que unificd su criterio frente al asunto al sefialar, entre otros, que
cuando en el supuesto de que el expediente «permanezca inactivo en la
secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion (...).
en primera o unica instancia», tendré dicha connotacion aquella «actuacion»
que cumpla en el «proceso la funcion de impulsarlo», teniendo en cuenta la
etapa en la que se encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirlo.

(...) Si se trata de un coercitivo con «sentencia o auto que ordena -seguir
adelante la ejecucion», la «actuaciéon» que valdra serd entonces, la
relacionada con las fases siguientes a dicha etapa, como las «liquidaciones de
costas y de crédito», sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer
la obligacioén cobrada’.

Por consiguiente, se ordenara la terminacion del proceso por desistimiento
tacito y no habra lugar a condenar en costas a las partes, por no aparecer
causadas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

~ Resuelve:

Primero. Decretar la terminacion del proceso por desistimiento tacito.

! Corte Suprema de  Justicia, Sala Civil, Sentencia STC-11191202
(11001220300020200144401), diciembre 9 de 2020. \3)
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Segundo. Levantar las medidas cautelares que se hubieren practicado,
pero en caso de que existiere embargo de remanentes, poner los bienes a
disposicion de la autoridad pertinente. Secretaria proceda de conformidad

Tercero. Sin lugar a condenar en costas a la parte demandante.

Cuarto. Desglosar los documentos base de la ejecucion y hacer entrega
de los mismos a la parte demandante, con las constancias respectivas, de
acuerdo a lo previstio en el literal f del articulo 317 del Cédigo General del
Proceso.

Sexto. Archivar el expediente en el momento procesal oportuno,
previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

\jUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA
i.
El presente auto, se notificé por estado electronico No. 16 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/ijuzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 1 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria



https://www.ramaiudicial.gPv.co/web/iuzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

INFORME SECRETARIAL: Hoy 31 de marzo de 202@, ingresa el proceso al
Despacho informando que el mismo ha permanecido inactivo por mas de dos
anos, a fin de proveer conforme lo dispone el literal b del numeral 2 del articulo |
317 del Coédigo General del Proceso Sigvase proveer.

I mar é'\/q(ajéﬁ

Secretaria

N Bamaluditel  enpaions JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

Republica de Colombia

Chia, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintidos (2022)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: LUiSlALFREDO CONDE CABEZAS

DEMANDADO: MARIA ANTONIA ESPITIAY OTRO B
RADICACION No: 25175400300120140022500

En atencién al informe secretarial que antecede, una vez revisado el
expediente se observa que en efecto el proceso ha permanecido inactivo en
la Secretaria de este Despacho por un término superior al consagrado en el
literal b del numeral 2° del articulo 317 del Cédigo General del Proceso, esto
es 2 afos, sin que se hayan intentado las diligencias tendientes al impulso
procesal del expediente, como por ejemplo las actualizaciones de la
liquidacion de crédito y/o costas y aquellas encaminadas a satisfacer la
obligacioén reclamada.
|

Esta postura es sostenida igualmente por la Corte Suprema de Justicia,
corporacion que unificd su criterio frente al asunto al sefalar, entre otros, que
cuando en el supuesto de que el expediente «permanezca inactivo en la
secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion (...)
en primera o Unica instancia», tendré dicha connotacion aquella «actuacion»
que cumpla en el «proceso la funcion de impulsarlo», teniendo en cuenta la
etapa en la que se encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirio.

(...) Si se trata de un coercitivo con «sentencia o auto que ordena seguir
adelante la ejecucién», la «actuacion» que valdra sera entonces, la
relacionada con las fases siguientes a dicha etapa, como las «liquidaciones de
costas y de crédito», sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer
la obligacion cobrada’.

Por consiguiente, se ordenara la terminacion del proceso por desistimiento
tacito y no habra lugar a condenar en costas a las partes, por no aparecer
causadas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Decretar la terminacién del proceso por desistimiento tacito.

1 Corte Suprema de Justicia, Sala  Civil,  Sentencia STC-111912020
(11001220300020200144401), diciembre 9 de 2020. @Q
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Segundo. Levantar las medidas cautelares que se hubieren practicado,
pero en caso de que existiere embargo de remanentes, poner los bienes a
disposicion de la autoridad pertinente. Secretaria proceda de conformidad

Tercero. Sin lugar a condenar en costas a la parte demandante.

Cuarto. Desglosar los documentos base de la ejecucion y hacer entrega

de los mismos a la parte demandante, con las constancias respectivas, de
acuerdo a lo previsto en el literal f del articulo 317 del Cédigo General de!

Proceso.

Sexto. Archivar el expediente en el momento procesal oportuno,
previaslas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se ne tifico por estado electrénico No. 16 publicado en el portal web-de la Rama
Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 1 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria



https://www.ramaiudicial.gov.co/web/iuzgado-001-civiJ-municipal-de-chia/85

INFORME SECRETARIAL: Hoy 31 de marzo de 202&7} ingresa el proceso al
Despacho informando que el mismo ha permanecido inactivo por mas de dos
anos, a fin de proveer conforme lo dispone el literal b del numeral 2 del articulo
317 del Codigo General del Procesoﬁrvase proveer.

Gl i'té}g%e

Secretaria

Repuibiica de Colombia

&% | CibSpracumienn JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

Chia, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintidos (2022)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S A,
DEMANDADO: JAIME MONARD BELTRAN
RADICACION No: 25175400300120140072100

En atencién al informe secretarial que antecede, una vez revisado el
expediente se observa que en efecto el proceso ha permanecido inactivo en
la Secretaria de este Despacho por un término superior al consagrado en el
literal b del numeral 2° del articulo 317 del Cédigo General del Proceso, esto
es 2 afios, sin que se hayan intentado las diligencias tendientes al impulso
procesal del expediente, como por ejemplo las actualizaciones de la
liguidacion de crédito. y/o costas y aquellas encaminadas a satisfacer la
obligacion reclamada.

Esta postura es sostenida igualmente por la Corte Suprema de Justicia,
corporacién que unificd su criterio frente al asunto al sefialar, entre otros, que
cuando en el supuesto de que el expediente «permanezca inactivo en la
secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion (...)
en primera o Unica instancia», tendra dicha connotacién aquella «actuacion»
que cumpla en el «proceso la funcién de impulsarlo», teniendo en cuenta la
etapa en la que se encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirlo.

(...) Si se trata de un coercitivo con «sentencia o auto que ordena seguir
adelante la ejecucion», la «actuacion» que valdrd serd entonces, la
relacionada con las fases siguientes a dicha etapa, como las «liquidaciones de
costas y de crédito», sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer
la obligacién cobrada’.

Por consiguiente, se ordenara la terminacion del proceso por desistimiento
tacito y no habra lugar a condenar en costas a las partes, por no aparecer
causadas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve:

Primero. Decretar la terminacion del proceso por desistimiento tacito.

U Corte Suprema de Justicia, Sala  Civil,  Sentencia  STC-111912020
(11001220300020200144401), diciembre 9 de 2020. QN%
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Segundo. Levantar las medidas cautelares que se hubieren practicado,

pero en caso de que existiere embargo de remanentes, poner los bienes a
disposicion de la autoridad pertinente. Secretaria proceda de conformidad

Tercero. Sin lugar a condenar en costas a la parte demandante.

Cuarto. Desglosar los documentos base de la ejecucion y hacer entrega
de los mismos a la parte demandante, con las constancias respectivas, de
acuerdo a lo previsto en el literal f del articulo 317 del Cddigo General del

Proceso. .

Sexto. Archivar el expediente en el momento procesal oportuno,
previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se no}tiﬁcé par estado electronico No. 16 publicado en el porta'wl web de la Rama
’ Judicial.
https:/fwww.ramajudicial gov.co/web/iuzgado-001 civil-municipal-de-chia/85

Hoy 1 de abril de 2022 siendo [as 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

fem — comom e o



http://www.ramaiudicial.gov.co/web/iuzgado-001-clvil-municipal-de-chia/85

INFORME SECRETARIAL: Hoy 3?1' de marzo de 202!'2, ingresa el proceso al
Despacho informando que el mismo ha permanecido inactivo por mas de dos
anos, a fin de proveer conforme lo dispone el literal b del numeral 2 del articulo
317 del Codigo General del Proceso@rvase proveer.

@gﬁ%a i@@fgﬁe

Secretaria

4 CwslaSupeﬁordchfudmm:i JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

Repiblica de Colombla .

Chia, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintidés (2022)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO :

DEMANDANTE: REINTEGRA SAS cesionaria BANCOLOMBIA S.A.
DEMANDADO: AGO SEGURIDAD INTELIGENTE LTDAY OTRO
RADICACION No: 25175400300120150065300

En atencién al informe secretarial que antecede, una vez revisado el
expediente se observa que en efecto el proceso ha permanecido inactive en
la Secretaria de este Despacho por un término superior al consagrado en el
literal b del numeral 2° del articulo 317 del Codigo General del Proceso, esto
es 2 anos, sin que se hayan intentado las diligencias tendientes al impulso
procesal del expediente, como por ejemplo las actualizaciones de la
liquidacion de crédito y/o costas y aquellas encaminadas a satisfacer la
obligacion reclamada.

Esta postura es sostenida igualmente por la Corte Suprema de Justicia,
corporacion que unificd su criterio frente al asunto al sefialar, entre otros, que
cuando en el supuesto de que el expediente «permanezca inactivo en la
secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion {(...)
en primera o unica instancia», tendra dicha connotacion aquella «actuacion»
que cumpla en el «proceso la funcion de impulsarlo», teniendo en cuenta la
etapa en la que se encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirio.

(...) Si se trata de un coercitivo con «sentencia o auto que ordena seguir
adelante la ejecucion», la «actuacion» que valdra sera entonces, la
relacionada con las fases siguientes a dicha etapa, como las «liquidaciones de
costas y de crédito», sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer
la obligacion cobrada’.

Por consiguiente, se ordenara la terminacioén del proceso por desistimiento
tacito y no habra lugar a condenar en costas a las partes, por no aparecer
causadas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve:

Primero. Decretar la terminacion del proceso por desistimiento tacito.

v Corte  Suprema de Justicia, Sala  Civil,  Sentencia  STC-111912020
(11001220300020200144401), diciembre 9 de 2020. qﬁ
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Segundo. Levantar las medidas cautelares que se hubieren practicadg,

pero en caso de que existiere embargo de remanentes, poner los bienes a
disposicién de la autoridad pertinente. Secretaria proceda de conformidad

Tercero. Sin lugar a condenar en costas a la parte demandante.

Cuarto. Desglosar los documentos base de la ejecucion y hacer entrega
de los mismos a la parte demandante, con las constancias respectivas, de
acuerdo a lo previsto en el literal f del articulo 317 del Cédigo General det
Proceso.

Sexto. Archivar el expediente en el momento procesal oportuno,
previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

CHEZ MURCIA
ueza '

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificd por estado electronico No. 16 publicado en ei portal web de la Rama
Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/iuzgado-001-civibmunicipal-de-chia/85

Hoy 1 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria



https://www.ramaiud)C!al.govxo/web/iuz6ado-001-civil-munidoai-de-chia/85

g

x\ e Judicial ) M
e dens i JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA
Repablica de Cotombia

“

Chia, treinta y uno (31) d‘e marzo de dos mil veintidés (2022)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO A CONTINUACION VERBAL

DEMANDANTE: ELIBERTO MAHECHA
DEMANDADO: ANA LUCIA CUITIVA ZAMBRANO
RADICACION No: 25175400300120150077100

En atencion al informe secretarial que antecede y a la solicitud elevada por el
Curador Ad Litem, una vez revisado el expediente se observa que en efecto el
proceso ha permanecido inactivo en la Secretaria de este Despacho por un
término superior al consagrado en el numeral 2° del articulo 317 del Codigo
General del Proceso, sin que se hayan intentado las diligencias tendientes al
impulso procesal del expediente, encaminadas a satisfacer la obligacion
reclamada.

Esta postura es sostenida igualmente por la Corte Suprema de Justicia,
corporacidn que unificd su criterio frente al asunto al senalar, entre otros, que
cuando en el supuesto de que el expediente «permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion (...) en primera o
nica instancia», tendré dicha connotacién aquella «actuacion» que cumpla en el
«proceso la funcion de impulsarlos, teniendo en cuenta la etapa en la que se
encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirlo’.

Por consiguiente, se ordenaréa la terminacion del proceso por desistimiento tacito
y no habra lugar a condenar en costas a las partes, por no aparecer causadas.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve:
Primero. Decretar la terminacién del proceso por desistimiento tacito.
Segundo. Levantar las medidas cautelares que se hubieren practicado, pero
en caso de que existiere embargo de remanentes, poner los bienes a dlsposmion
dela autondad pertinente. Secretaria proceda de conformidad
Tercero. Sin lugar a condenar en costas a la parte demandante.
Cuarto. Desglosar los documentos base de la gjecucion y hacer entrega de
los mismos a la parte demandante, con las constancias respectivas, de acuerdo

a lo previsto en el literal f del articulo 317 del Codigo General del Proceso.

Sexto. Archivar el expediente en el momento procesal oportuno, previas
las anotaciones de rigor.

NQTIFIQUESE Y CUMPLASE.

v Corte Suprema de Justicia, Sala Civi,  Sentencia  STC-111912020
(11001220300020200144401), diciembre 9 de 2020.

%66




JUZGADO PRIMERQ CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se natificd por estado electrénico No. 16 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www ramajudicial gov:co/web/iuzgado-001-civib-municipal-de-chia/85

Hoy 1 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria



https://www.ramaiudicial.gov;Co/web/iu2gado-0Ql-civil-municipal-de-c.hia/85

INFORME SECRETARIAL.: Hoy 31 de marzo de 202@ ingresa el proceso al
Despacho informando que el mismo ha permanecido inactivo por mas de dos
anos, a fin de proveer conforme lo dispone el literal b del numeral 2 dei articulo
317 del Codigo General del Proceso 5;lbrvase proveer.

Secretana

‘\ Rama fudicial

7} ConscjoSuperior de s judiona - JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

Republica de Colombia

Chia, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintidds (2022)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: DURAN MUNOZ Y CIA LTDA
DEMANDADO: POLYBUILDER LTDA
RADICACION No: 25175400300120160040200

En atencion al informe secretarial que antecede, una vez revisado el
expediente se observa que en efecto el proceso ha permanecido inactivo en
la Secretaria de este Despacho por un término superior al consagrado en el
titeral b del numeral 2° det articulo 317 del Cédigo General del Proceso, esto
es 2 afios, sin que se hayan intentado las diligencias tendientes al impulso
procesal del expediente, como por ejemplo las actualizaciones de la
liquidacion de crédito y/o costas y aguellas encaminadas a satisfacer la
obligacion reclamada. -

Esta postura es sostenida igualmente por la Corte Suprema de Justicia,
corporacion que unificoé su criterio frente al asunto al sefalar, entre otros, que
cuando en el supuesto de que el expediente «permanezca inactivo en la
secretaria del despacho. porque no se solicita o realiza ninguna actuacion (...)
en primera o unica instancia», tendra dicha connotacion aquella «actuacion»
que cumpla en el «proceso la funcion de impulsarioy», teniendo en cuenta la
etapa en la que se encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirlo.

(...) Si se trata de un coercitivo con «sentencia o auto que ordena seguir
adelante la ejecucién», la «actuacion» que valdra sera entonces, la
relacionada con las fases siguientes a dicha etapa, como las «liquidaciones de
costas y de crédito», sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer
la obligacién cobrada’.

Por consiguiente, se ordenara la terminacién del proceso por desistimiento
tacito y no habra lugar a condenar en costas a las partes, por no aparecer
causadas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve:

Primero. Decretar la terminacion del proceso por desistimiento tacito.

' Corte Suprema de  Justicia, Sala  Civi,  Sentencia  STC-111912020

{11001220300020200144401), diciembre 9 de 2020.



Segundo. Levantar las medidas cautelares que se hubieren practicado,

pero en caso de que existiere embargo de remanentes, poner los bienes a
disposicién de la autoridad pertinente. Secretaria proceda de conformidad

Tercero. Sin lugar a condenar en costas a la parte demandante.

Cuarto. Desglosar los documentos base de la ejecucién y hacer entrega
de los mismes a la parte demandante, con las constancias respectivas, de
acuerdo a lo previsto en el literal f del articulo 317 del Cédigo General del
Proceso.

Sexto. Archivar el expediente en el momento procesal oportuno,
previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ZJUZGADO PRIMERO CiVIL. MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificd por estado electronico No. 16 publicado en el portal web de la Rama
' ’ Judicial. .
https://www.ramafudiciai,gov,ca!web/iuzgﬁdo-{}Gi-ci'vii—municipaE-de-chia/SS

Hoy 1 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria



https://www.ramaiudiciaLROv.co/web/iuzgado-Q01-dvil-municipai-de-chia/S5
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INFORME SECRETARIAL: Hoy 31 de marzo de 2022?, ingresa el proceso al
Despacho informando que el mismo ha permanecido inactivo por mas de dos
anos, a fin de proveer conforme lo dispone el literal b del numeral 2 del articulo
317 del Codigo General del Proceso. \?fvase proveer.

Secretaria

Rama Judicial

Consejo Superior delaudions  JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

e A

Repuablica de C oiamhia

Chia, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintidds (2022)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: CARLOS ALBERTO CASTILLO POVEDA
DEMANDADO: BIBIANA RODRIGUEZ GOMEZ
RADICACION No: 25175400300120160068500

En atencién al informe secretarial que antecede, una vez revisado el
expediente se observa que en efecto el proceso ha permanecido inactivo en
la Secretaria de este Despacho por un término superior al consagrado en el
literal b del numeral 2° del articulo 317 del Cédigo General del Proceso, esto
es 2 afnos, sin que se hayan intentado las diligencias tendientes al impulso
procesal del expediente, como por ejemplo las actualizaciones de la
liguidacion de crédito y/o costas y aquellas encaminadas a satisfacer la
obligacidn reclamada.

Esta postura es sostenida igualmente por la Corte Suprema de Justicia,
corporaciéon que unificd su criterio frente al asunto al sefialar, entre otros, que
cuando en el supuesto de que el expediente «permanezca inactivo en la
secretaria del despacho, porque no se solicita o0 realiza ninguna actuacion (...)
en primera o Unica instancia», tendra dicha connotacion aquella «actuacion»
que cumpla en el «proceso la funcién de impulsario», teniendo en cuenta la
etapa en la que se encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirlo.

(...) Si se trata de un coercitivo con «sentencia o auto que ordena seguir
adelante la ejecucion», la «actuacion» que valdré serd entonces, la
relacionada con las fases siguientes a dicha etapa, como las «liquidaciones de
costas y de crédito», sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer
la obligacion cobrada’.

Por consiguiente, se ordenara la terminacion del proceso por desistimiento
tacito y no habra lugar a condenar en costas a las partes, por no aparecer
causadas. ‘

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve:

Primero. Decretar la terminacion del proceso por desistimiento tacito.

(11001220300020200144401). diciembre 9 de 2020.

' Corte Suprema de Justicia.  Sala  Ciil,  Sentencia  STC-111 91202%)



Segundo. Levantar las medidas cautelares que se hubieren practicado,
pero en caso de que existiere embargo de remanentes, poner los bienes a
disposicion de la autoridad pertinente. Secretaria proceda de conformidad

Tercero. Sin lugar a condenar en costas a la parte demandante.

Cuarto. Desglosar los documentos base de la ejecucion y hacer entrega
de los mismos a la parte demandante, con las constancias respectivas, de
acuerdo a lo previsto en el literal f del articulo 317 del Codigo General del
Proceso.

Sexto. Archivar el expediente en el momento procesal oportuno,
previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

‘ (‘ .~

p &ﬁww

WCHEZ MURCIA
ueza

YUDI

JUZGADO PRIMERGC CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notifico por estado electronico No. 16 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.

htips://www. ramajudicialgov.co/web/iuzgado-0Q1-civil-muricipal-de-chia/85

Hoy 1 de abril de 2022 siendo fas 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria



https://www.ramaiudidai.gov.co/wgb/iuzgado-001-r.ivil-rnunicip3i-rie-chia/S5

INFORME SECRETARIAL: Hoy 31 de marzo de 202?12? ingresa el proceso al
Despacho informando que el mismo ha permanecido inactivo por mas de dos
afnos, a fin de proveer conforme lo dlspone el literal b del numeral 2 del amculo
317 del Cddigo General del Proceso ase proveer.

@ef%an @&@t

Secretaria

% Rema Judicial

| § Consco Superiordela judicatura JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

P ———

Repiblica de Calombia

Chia, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintidds (2022)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: REINTEGRA SAS cesionaria BANCOLOMBIA S A
DEMANDADO: ROBIN DAVID SANDOVAL CASTRO
RADICACION No: 25175400300120160070000

En atencidén al informe secretarial que antecede, una vez revisado el
expediente se observa que en efecto el proceso ha permanecido inactivo en
la Secretaria de este Despacho por un término superior al consagrado en el
literal b del numeral 2° del articulo 317 del Cédigo General del Proceso, esto
es 2 afnos, sin que se hayan intentado las diligencias tendientes al impulso
procesal del expediente, como por ejemplo las actualizaciones de la
liquidacién de crédito y/o costas y aquellas encaminadas a satisfacer la
obligacion reclamada. |

Esta postura es sostenida igualmente por la Corte Suprema de Justicia,
corporacién que unificd su criterio frente al asunto al sefialar, entre otros, que
cuando en el supuesto de que el expediente «permanezca inactivo en la
secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion (...)
en primera o Unica instancia», tendré dicha connotacion aquella «actuacién»
gue cumpla en el «proceso la funcion de impulsarlox, teniendo en cuenta la
etapa en la que se encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirlo.

(...) Si se trata de un coercitivo con «sentencia o auto que ordena seguir
adelante la ejecucion», la «actuacion» que valdra sera entonces, la
relacionada con las fases siguientes a dicha etapa, como las «liquidaciones de
costas y de crédito», sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer
la obligacién cobrada’.

Por consiguiente, se ordenara la terminacién del proceso por desistimiento
tacito y no habra lugar a condenar en costas a las partes por no aparecer
causadas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve:

Primero. Decretar la terminacién del proceso por desistimiento tacito.

' Corte Suprema de Justicia. Sala  Civil,  Sentencia  STC-111912020
(11001220300020200144401), diciembre 9 de 2020. @Y
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Segundo. - Levantar las medidas cautelares que se hubieren practicado,
pero en caso de que existiere embargo de remanentes, poner los bienes a

disposicion de la autoridad pertinente. Secretaria proceda de conformidad

Tercero.  Sin lugar a condenar en costas a la parte demandante.

Cuarto. Desglosar los documentos base de la ejecucion y hacer entrega
de los mismos a la parte demandante, con las constancias respectivas, de
acuerdo a lo previsto en el literal f del articulo 317 del Codigo General del
Proceso. )

Sexto. Archivar el expediente en el momento procesal oportuno,
previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

YUDI MIREYA SANCHEZ MURCIA
eza

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

. E] presente auto, se natiﬁcé. por estado electrénico No. 16 publicado en el portal web de la Rama
| Judicial.
https:/fwww.ramajudicias.gov.co/web/iuzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 1 de abril ;ie 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria



http://www.ramaiudidaf.gov.co/web/iu2gado-001-dvil-munidpai-de-chia/85
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INFORME SECRETARIAL: Hoy 31 de marzo de 2022, ingresa el proceso al
Despacho informando que el mismo ha permanecido inactivo por mas de dos
anos, a fin de proveer conforme lo dispone el literal b del numeral 2 del articulo

317 del Codigo General del Proceso. Sipvase proveer.
@%ﬁﬁ:&ﬁ%

Secretaria

(G ) SR s uienn JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

Repliblica de Colombia

Chia, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintidos (2022)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL
DEMANDANTE: YULI ANDREA JIMENEZ BERMUDEZ Y OTRO
DEMANDADO: JOSE FRANCISO GALVIS GARCIA
RADICACION No: 25175400300120160073200

En atencién al informe secretarial que antecede, una vez revisado el
expediente se observa que en efecto el proceso ha permanecido inactivo en
la Secretaria de este Despacho por un término superior al consagrado en el
literal b del numeral 2° del articulo 317 del Codigo General del Proceso, esto
es 2 afos, sin que se hayan intentado las diligencias tendientes al impulso

procesal del expediente, como por ejemplo las actualizaciones de la
liquidacion de crédito y/o costas y aquellas encaminadas a satisfacer la
obligacion reclamada.

Esta postura es sostenida igualmente por la Corte Suprema de Justicia,
corporacion que unificod su criterio frente al asunto al sefialar, entre otros, que
cuando en el supuesto de que el expediente «permanezca inactivo en la
secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion (...)
en primera o Unica instancia», tendra dicha connotacion aquella «actuacion»
que cumpla en el «proceso la funcién de impulsario», teniendo en cuenta la
etapa en la que se encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirio.

(...) Si se trata de un coercitivo con «sentencia o auto que ordena seguir
adelante la ejecucion», la «actuacién» que valdré serd entonces, la
relacionada con las fases siguientes a dicha etapa, como las «liquidaciones de
costas y de crédito», sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer
la obligacion cobrada’.

Por consiguiente, se ordenara la terminacion del proceso por desistimiento
tacito y no habra lugar a condenar en costas a las partes, por no aparecer
causadas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve:

Primero. Decretar la terminacion del proceso por desistimiento tacito.

v Corte  Suprema de ' Justicia, Sala Civil, Sentencia STC-11191202 A
(11001220300020200144401), diciembre 9 de 2020.
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: Segundo. Levantar las medidas cautelares que se hubieren practicado,
T pero en caso de que existiere embargo de remanentes, poner los bienes a
disposicion de la autoridad pertinente. Secretaria proceda de conformidad

Tercero. Sin lugar a condenar en costas a la parte demandante.

Cuarto. Desglosar los documentos base de la ejecucion y hacer entrega
de los mismos a la parte demandante, con las constancias respectivas, de
acuerdo a lo previsto en el literal f del articulo 317 del Cédigo General del
*Proceso. '

Sexto. Archivar el expediente en el momento procesal oportuno,
previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Jlieza

JUZGADO PRIMERO CiVIL. MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 16 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www ramajudicial.gov.cofweb/iuzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 1 de abril de 2022 siendo las 3:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria



https://www.ramaiudicial.gov.co/web/iu2aado-001-dvil-miinicipal-de-chia/S5

INFORME SECRETARIAL: Hoy 31 de marzo de 20232 ingresa el proceso al
Despacho informando que el mismo ha permanecido inactivo por mas de dos
afos, a fin de proveer conforme lo dispone el literal b del numeral 2 del articulo
317 del Coédigo General del Proceso \S‘:ifﬂvase proveer.

ar
Secretaria

% Rama Judiciat

; Conscjo Superior de o judinas - JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

Repuiblica de Colombia

Chia, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintidds (2022)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JOHN GILBERTO SANTANA PENA
DEMANDADO: DANNY SEBASTIAN PRIETO TENJO

RADICACION No: - 25175400300120160076400

En atencién al.informe secretarial que antecede, una vez revisado el
expediente se observa que en efecto el proceso ha permanecido inactivo en
la Secretaria de este Despacho por un término superior al consagrado en el
literal b del numeral 2° del articulo 317 del Cdédigo General del Proceso, esto
es 2 afos, sin que se hayan intentado las diligencias tendientes al impulso
procesal del expediente, como por ejemplo las actualizaciones de la
liquidacion de crédito y/o costas y aquellas encaminadas a satisfacer la
obligacion reclamada.

Esta postura es sostenida igualmente por la Corte Suprema de Justicia,
corporacién que unifico su criterio frente al asunto al sefialar, entre otros, que
cuando en el supuesto de que el expediente «permanezca inactivo en la
secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion {(...)
en primera o tnica instancia», tendré dicha connotacion aquella «actuacion»
que cumpla en el «proceso la funcién de impulsario», teniendo en cuenta la
etapa en la que se encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirio.

(...) Si se trata de un coercitivo con «sentencia 0 auto que ordena seguir
adelante la ejecucion», la «actuaciéon» que valdré sera entonces, la
relacionada con las fases siguientes a dicha etapa, como las «liquidaciones de
costas y de crédito», sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer
la obligacion cobrada’.

Por consiguiente, se ordenara la terminacion del proceso por desistimiento
tacito y no habra lugar a condenar en costas a las partes, por no aparecer
causadas.

En mérito de io expuesto, el Juzgado,

Resuelve:

Primero. Decretar la terminacion del proceso por desistimiento tacito.

' Corte Suprema de Justicia, Sala  Civil,  Sentencia STC-111912020
(11001220300020200144401), diciembre 9 de 2020.
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Segundo. Levantar las medidas cautelares que se hubieren practicado,

pero en caso de que existiere embargo de remanentes, poner ios bienes a
disposicion de la autoridad pertinente. Secretaria proceda de conformidad.

Tercero. Sin lugar a condenar en costas a la parte demandante.
Cuarto. Desglosar los documentos base de la ejecucion y hacer entrega

de los mismos a la parte demandante, con las constancias respectivas, de
acuerdo a lo previsto en el literal f del articulo 317 del Cédige General del

Proceso.

Sexto. Archivar e! expediente en el momento procesal oportuno,
previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

f

@)

YUDI MIREYA|SANCHEZ MURCIA
eza

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 16 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www ramajudicial.gov.co/web/juzgads-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 1 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
' Secretaria



https://www.ramaiudicial.gov.c.o/web/iuzgado-00'1-civil-mu

INFORME SECRETARIAL: Hoy 31 de marzo de 202@, ingresa el proceso al
Despacho informando que el mismo ha permanecido inactivo por mas de dos
anos, a fin de proveer conforme lo dispone el literal b del numeral 2 del articulo
317 del Codigo General del Proceso, Sjrvase proveer.

Secretaria
Rarma Judiclal 1
ey | ConscoSupesior ela uticann - JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

Repriblica de Colombin

Chia, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintidos (2022)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: DARWIN HERRERA VALENCIA
DEMANDADO: JENNY MILENA SASTOQUE LESMES Y OTRA
RADICACION No: 25175400300120160076500

En atenciéon al informe secretarial que antecede, una vez revisado el
expediente se observa que en efecto el proceso ha permanecido inactivo en
la Secretaria de este Despacho por un término superior al consagrado en el
literal b del numeral 2° del articulo 317 del Cédigo General del Proceso, esto
es 2 anos, sin que se hayan intentado las diligencias tendientes al impulso
procesal del expediente, como por ejemplo las actualizaciones de la
liquidacién de crédito y/o costas y aquellas encaminadas a satisfacer la
obligacion reclamada. )

Esta postura es sostenida igualmente por la Corte Suprema de Justicia,
corporacion que unificd su criterio frente al asunto al sefialar, entre otros, que
cuando en el supuesto de que el expediente «permanezca inactivo en la
secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion (...)
en primera o unica instancia», tendré dicha connotacién aquella «actuacion»
que cumpla en el «proceso la funcién de impulsario», teniendo en cuenta la

etapa en la que se encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirlo.

(...) Si se trata de un coercitivo con «sentencia o auto que ordena seguir
adelante la ejecucion», la «actuacion» que valdra sera entonces, la
relacionada con las fases siguientes a dicha etapa, como las «liquidaciones de
costas y de crédito», sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer
la obligacion cobrada’.

Por consiguiente, se ordenara la terminacion del proceso por desistimiento
tacito y no habra lugar a condenar en costas a las partes, por no aparecer
causadas. '

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve:

Primero. Decretar la terminacion del proceso por desistimiento tacito.

1 Corte Suprema de Justicia, Sala  Civi,  Sentencia  STC-11191 2020
(11001220300020200144401), diciembre 9 de 2020. BK&
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Segundo. Levantar las medidas cautelares que se hubieren practicado,
pero en caso de que existiere embargo de remanentes, poner los bienes a

- disposicion de la autoridad pertinente. Secretaria proceda de conformidad

Tercero. Sin lugar a condenar en costas a-la parte demandante.

Cuarto. Desglosar los documentos base de la ejecucion y hacer entrega
de los mismos a la parte demandante, con las constancias respectivas, de
acuerdo a lo previsto en el literal f del articulo 317 del Cédigo General del
Proceso. ' '

Sexto. Archivar el expediente en el momento procesal oportuno,
previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

‘{UZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electrénico No. 16 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipai-de-chia/85

Hoy 1 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria



https://www.ramaiudicial.gov.co/web/iuzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

% Rama Judicial JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

Consejo Superior de la Judicatura

u Republica de Colombia

Chia, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintidos (2022)

61

CLASE DE PROCESQO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JAIME ALBERTO CASTILLO CASASBUENAS
DEMANDADO: JAQUELINE SANTANDER BERDUGO
RADICACION No: 25175400300120200000700

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento la solicitud de

terminacion del proceso.

Examinada la actuacion se observa que la parte actora allegd memorial
solicitando la terminacion del proceso por pago total de la obligacion incluidas
costas procesales, la cual se atendera favorablemente por ser procedente de

conformidad con el articulo 461 del C.G.P.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve:

Primero. Terminar por pago total de la obligacién el proceso ejecutivo
singular de la referencia promovido por Jaime Alberto Castillo Casasbuenas

en contra de Jaqueline Santander Berdugo.

Segundo. Levantar las medidas cautelares que se hubieren practicado,

pero en caso de que existiere embargo de remanentes, poner los bienes a

disposicion de la autoridad pertinente. Oficiese

Tercero. Ordenar la entrega de titulos judiciales que estuvieren
constituidos en este proceso hasta por el monto de $450.000 a favor del

demandante, pero en caso de que existiere embargo de remanentes, pongase
el dinero a disposicion de la autoridad pertinente, previa conversion de titulos

Cuarto. Ordenar el desglose y la entrega de los documentos que
sirvieron como base de la accion a la parte demandada, con las anotaciones

respectivas conforme al articulo 116 del Codigo General del Proceso.

Quinto. Archivar el expediente en el momento procesal oportuno,
previas las anotaciones de rigor.

LS.




JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electronico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

2020-007 termina pago total
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% Rama Judicial JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

Consejo Superior de la Judicatura

u Republica de Colombia

Chia, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintidés (2022)

90

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA
DEMANDADO: SANTIAGO ALFONSO ESGUERRA
RADICACION No: 25175400300120200005300

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento la solicitud de
terminacién del proceso.

Examinada la actuacion se observa que la parte actora allegd memorial
solicitando la terminacion del proceso por pago total de la obligacién
precisando que no se condene al pago de costas procesales, la cual se
atendera favorablemente por ser procedente de conformidad con el articulo
461 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Terminar por pago total de la obligacién el proceso ejecutivo
singular de la referencia promovido por Banco de Bogota en contra de
Santiago Alfonso Esguerra Portocarrefio.

Segundo. Levantar las medidas cautelares que se hubieren practicado,
pero en caso de que existiere embargo de remanentes, poner los bienes a
disposicion de la autoridad pertinente.

Tercero. Ordenar la entrega de titulos judiciales que estuvieren
constituidos en este proceso a favor del demandado, pero en caso de que
existiere embargo de remanentes, péngase el dinero a disposicion de la
autoridad pertinente, previa conversion de titulos.

Cuarto. Ordenar el desglose y la entrega de los documentos que
sirvieron como base de la accién a la parte demandada, con las anotaciones

respectivas conforme al articulo 116 del Cédigo General del Proceso.

Quinto. Archivar el expediente en el momento procesal oportuno,
previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LS.



JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electronico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

2020-053 termina pago total



https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

% ConsgoSupeirdelapudcans JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHiA

Republica de Colombia

Chia, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintidés (2022)

TIPO DE PROCESO: VERBAL SUMARIO
DEMANDANTE: ESTEFANIA GIRONZA CONTRERAS
DEMANDADO: CARMEN ELISA GONZALEZ DE RODRIGUEZ
EXPEDIENTE: 251754003-001-2020-00205-00

Asunto

Agotadas las etapas de rigor, y anunciado el sentido del fallo en audiencia de
22 de marzo de 2022, se procede a dictar sentencia dentro del proceso verbal
de la referencia.

Antecedentes

Mediante demanda que fue presentada el 01 de julio de 2020 (fl. 51, archivo
1), la parte actora elevad las siguientes pretensiones:

Declarativas:

1. Declarar el incumplimiento contractual de la sefiora Carmen Elisa
Gonzalez de Rodriguez, del contrato de mandato para la administracion
de inmuebles en arrendamiento suscrito con Estefania Gironza
Contreras.

2. Declarar la responsabilidad civil contractual de la sefiora Carmen Elissa
Gonzalez de Rodriguez, producto del incumplimiento contractual.

De condena:

1. Condenar a la sefiora Carmen Elisa Gonzalez de Rodriguez al pago de
los perjuicios patrimoniales causados a la sefiora Estefania Gironza
Contreras producto del incumplimiento contractual, determinados en
una suma igual a tres millones cuatrocientos cuarenta y seis mil
ochocientos ochenta pesos ($3.446.880) por dafio emergente y tres
millones trescientos noventa y ocho mil seiscientos pesos ($3.398.600)
por lucro cesante a favor de la demandante.

2. Condenar a la sefiora Carmen Elisa Gonzalez de Rodriguez a realizar
la devolucion de los descuentos realizados a la demandante del 2.5%
por concepto de “aseguradora” durante los periodos comprendido entre
el (16) de enero de dos mil dieciséis (2016) y diecinueve (19) de enero
de dos mil dieciocho (2018) y el veinticinco (25) de junio de dos mil
dieciocho (2018) al mes de marzo del dos mil diecinueve (2019), mas
los intereses correspondientes.

3. Condenar a la sefiora Carmen Elisa Gonzéalez de Rodriguez al pago del
interés maximo autorizado por la Superintendencia Financiera de
Colombia de las sumas adeudadas hasta que se pruebe su pago total.

4. Condenar a la demandada al pago de costas y agencias en derecho.

La demanda fue presentada el 01 de julio de 2020, mediante proveido adiado
29 de julio de 2020, se inadmiti6 (fl. 53 C-1), la cual fue subsanada el dia 30
de julio de 2020, y admitida mediante auto del 06 de agosto de 2020 (fl. 57 C-
1), del cual la pasiva se notifico personalmente.



La parte demandada, a través de apoderado contest6 la demanda y propuso
excepciones de mérito. Por auto del 05 de noviembre de 2020 se tuvo por
notificada a la demandada y se ordené a esta que en el término de 5 dias
allegara los anexos de la contestacion de demanda, como quiera que los
presentados eran ilegibles y se agreg6 al expediente el escrito mediante el
cual se descorrid el traslado de las excepciones allegado por la parte actora,
mediante memorial de fecha 21 de noviembre de 2020 la parte demandada
allego los anexos solicitados en auto de 5 de noviembre de 2020, a través de
auto de 11 de febrero de 2021, se corri6 traslado a la parte demandante de las
excepciones de merito propuestas por la parte demandada, quien mediante
memorial de fecha 12 de febrero de 2021, reiterd la contestacion a las
excepciones presentada el 05 de noviembre de 2020.

Mediante auto de fecha 03 de mayo de 2021, se neg0 la peticion de no tener
por contestada la demanda y se declar6 ineficaz y sin efecto legal, el auto de
11 de febrero de 2021, asi mismo, se requirié a la parte demandada para que
en el término de 5 dias allegue poder teniendo en cuenta que el
establecimiento de comercio no es una persona juridica y por ello, la sefiora
Carmen Elisa Gonzalez de Rodriguez no puede comparecer como
representante legal, sino como persona natural obrando en nombre propio.

Al no estar conforme con la decision del auto de 03 mayo de 2021, la parte
actora interpuso recurso de reposicion, la cual se resolvié denegando reponer
lo resuelto, a su turno, la parte demandada dio cumplimiento a lo solicitado en
auto del 03 de mayo de 2021.

La parte actora en el mismo sentido, presentd solicitud de pérdida de
competencia, al considerar que la demanda fue admitida el dia 6 de agosto de
2020 y ya habia transcurrido mas de un (1) afio sin que se profiera sentencia
de primera instancia.

Mediante auto de 28 de octubre de 2021, entre otros, se prorrogo por una sola
vez la competencia para definir la instancia, hasta el dia 15 de abril de 2022.

Posteriormente, se convocé a audiencia inicial mediante auto de 24 de febrero
del afio que avanza (fl. 167, archivo 35) diligencia que se llevo a cabo el 07 de
marzo siguiente (archivo 40) la cual culminé con la aceptacion de la
justificacion que presento la parte demandada para no asistir a la audiencia y
en consecuencia se procedio a reprogramar la audiencia sefialandola para el
dia jueves 10 de marzo de 2022 a la hora de las 8:30 a.m.

El dia 10 de marzo de 2022, se reanudo la audiencia inicial la cual culminé con
el sefalamiento de fecha y hora para la celebracion de la audiencia de
instruccion y juzgamiento.

El pasado 22 de marzo hogafio., se celebré la audiencia de que trata el articulo
373 del CGP en donde se practicaron las pruebas decretadas, se escuché a
las partes en alegatos de conclusion y se anuncio el sentido del fallo. (Archivo
44).

Consideraciones

De los presupuestos procesales



No se objeta respecto de la presencia de los presupuestos juridico-procesales
que requiere la codificacion adjetiva para la correcta conformacion del litigio,
se tiene que se cuenta con una suplica correctamente formulada; con la
capacidad de las partes para acudir a esta instancia, asi como con la
competencia de este juzgado para definir el asunto dejado a consideracion.

Igualmente, los litigantes se encuentran legitimados en la causa pues, de una
parte, el demandante suscribié el Contrato de mandato para la administracion
de inmuebles en arrendamiento objeto de las pretensiones, en calidad de
mandante y la demandada como mandatario.

De los problemas juridicos

Atendiendo las pretensiones de la demanda y la oposicién que planteé la
demandada, los problemas juridicos que fijé el Despacho fueron:

1. ¢Hay lugar a declarar incumplimiento en el contrato de mandato para la
administracion de inmuebles en arrendamiento por parte de la
demandada Carmen Elisa Gonzalez de Rodriguez, conforme a la
disparidad en hechos y pruebas presentadas y narradas por la
demandante Estefania Gironza Contreras?.

2. ¢Hay lugar declarar la existencia de responsabilidad civil contractual en
cabeza de Carmen Elisa Gonzélez de Rodriguez producto del
incumplimiento contractual?

3. ¢0 por el contrario no existe incumplimiento a lo pactado en el contrato
de mandato para la administracion de inmuebles y por ende fuerza en
denegar las pretensiones?

Hechos relevados de prueba

1. El dia catorce (14) de enero de dos mil dieciséis (2016) la sefiora
Estefania Gironza Contreras celebré contrato de anticresis con el sefior
Andrés Fernando Gironza Potes, recibiendo en anticresis la casa de
habitacién, junto con el parqueadero No. 22, ubicado en la Calle 17 # 5-
10, casa 17, Conjunto Santa Lucia del municipio de Chia
{Cundinamarca), vivienda sometida a Propiedad horizontal, para cubrir
y garantizar la deuda que el sefior Andrés Fernando Gironza Potes
contrajo para con Estefania Gironza Contreras y Maria Del Mar Gironza
Contreras, respecto de su obligacién alimentaria como progenitor y
padre.

2. El dia nueve (9) de enero de dos mil diecinueve (2019) la sefiora
Estefania Gironza Contreras suscribio otrosi al contrato de anticresis
mencionado con el sefior Andrés Fernando Gironza Potes.

3. Las partes suscribieron el dia 16 de enero de 2016 el documento
denominado “Contrato de mandato para la administracion de inmuebles
en arriendo” en virtud del cual la sefiora Carmen Elisa Gonzalez De
Rodriguez se le concedio la facultad de administrar en arrendamiento
por delegacion expresa el inmueble identificado con la nomenclatura:
Calle 17 #5-10 Casa 17 Conjunto Santa Lucia, de la ciudad de Chia,
Cundinamarca. (f.4-7)

4. La sefiora Carmen Elisa Gonzalez De Rodriguez en su calidad de
mandataria celebré contrato de arrendamiento de inmueble con la
sefiora Bertha Patricia Silva Nifio, para el inmueble ubicado en la calle
17 #5-10 casa 17 Conjunto Santa Lucia, jurisdiccion del municipio de
Chia, Cundinamarca.



5. El dia veinticinco (25) de junio de dos mil dieciocho (2018) la sefiora
Carmen Elisa Gonzalez De Rodriguez firmé contrato de arrendamiento
de vivienda urbana con la sefiora Paula Catalina Arteaga Ospina, para
el inmueble ubicado en la calle 17 #5-10 casa 17 Conjunto Santa Lucia,
jurisdiccion del municipio de Chia, Cundinamarca, por un término de
doce (12) meses, para Finalizar el dia treinta (30) de junio de dos mil
diecinueve (2019). Conforme se estipulo en la clausula segunda el
contrato de arrendamiento (fl. 11).

6. En razén al contrato de arrendamiento firmado con sefiora Paula
Catalina Arteaga Ospina, esta manifest6 a través de 7 fotografias que el
inmueble presentaba anomalias, por lo cual solicitaba se realizaran las
correspondientes reparaciones.

7. Eldiaveintiséis (26) de diciembre de dos mil dieciocho (2018), fecha que
fijo la demandada para realiza las reparaciones, las cuales no se
lograron hacer, toda vez que la arrendataria habia manifestado que para
esa fecha no podia desocupar el piso que necesitaba reparacion.

8. El dia doce (12) de enero de dos mil diecinueve (2019) la inmobiliaria
finalmente se comunicé con la demandante y se le informd que la
arrendataria queria entregar el inmueble porgue ella no acepta obras en
la casa.

9. Eldiatrece (13) de marzo de dos mil diecinueve (2019) la inmobiliaria le
entrego oficio a la demandante, dirigido a los propietarios del inmueble,
en el que informan que la casa habla sido entregada ese mes, sin
especificar fecha alguna, adicionalmente que no habia reconocimiento
alguno de la clausula penal contemplada en el contrato de
arrendamiento y que el inmueble se encontraba desocupado y a la
disposicion de lo que los propietarios estimaran pertinente.

Posicion de las partes respecto al caso sub examine.
De la Demandante.

Manifiesta la demandante, que en materia contractual la reparacién del dafio
debe estar orientada también por el principio general segun el cual la victima
tiene derecho a la reparacion total de los dafios que sean ciertos, directos,
personales y que hayan causado la supresiéon de un beneficio obtenido
licitamente por el afectado y es que la responsabilidad contractual también
conocida como responsabilidad civil contractual es el conjunto de obligaciones
legales que surgen de la firma de un contrato las partes se vinculan por este
documento que legalmente celebrado tiene efecto de ley y que cualquiera que
no cumpla con este contrato, tiene el deber de resarcir a la otra parte.

Dijo que el codigo civil establece que estas obligaciones contractuales se
incumplen cuando existe una contra version de lo firmado o convenido entre
las partes, lo que puede suceder por negligencia, por dolo o por morosidad,
todas estas circunstancias dan lugar a las consecuencias juridicas de la
responsabilidad contractual y quedan sujetos a la indemnizacion de los dafios
y perjuicios causados, los que en cumplimiento de sus obligaciones incurrieran
en dolo, negligencia o morosidad y de los que de cualquier modo
contravencional interviene en aquellos lo cual se establece en el articulo 1101
del Cddigo Civil

Indicé que quedo debidamente demostrado a través de prueba documental
gue entre demandante y demandada se suscribié contrato de mandato para la



administracion del inmueble, ubicado en la calle 17 No 05 — 10 casa 17 del
Municipio de Chia y que dicho contrato fue suscrito el 14 de enero del afio
2016 cuyo objeto fue administrar en arrendamiento dicho bien por delegacion,
con las facultades expresas establecidas en la clausula cuarta como lo eran
de suscribir los inventarios del inmueble tanto como con el propietario como
con los arrendatarios cobrar y recibir los arrendamientos y el valor del canon
de arredramiento y una vez recibidos, entregarlos al propietario
mensualmente, también reportar la falta de pago a la compafia aseguradora
efectuar por parte del propietario las reparaciones locativas necesarias para la
conservacion, mantenimiento, estabilidad, seguridad y salubridad del
inmueble, contando con la amplia facultad para descontar estos gastos de los
canones de arrendamiento y exigir a los arrendatarios el cumplimiento del
contrato de arrendamiento.

Por parte de la demandante la obligacion era la de reconocer todos los gastos
entre ellos las reparaciones, obras y adecuaciones efectuadas para lo cual
autorizé descontar directamente del canon de arrendamiento, también debia
entregar el bien inmueble en buen estado de conservacion pagar la comision
de administracion mas el seguro o fianza mensual del valor del canon de
arrendamiento y asistir a las asambleas, obligaciones contractuales por parte
de la demandante cumplidas a cabalidad y que fueron demostradas con el
acervo probatorio documental.

Sefialo que la demandada no cumplié con sus obligaciones contractuales,
pactadas en el contrato de mandato, como lo fue no haber rendido informe
mensual de su gestion a la demandante, no haber adelantado gestiones de
iniciar las acciones de tipo legal por incumplimiento de contrato de
arrendamiento con la sefiora Paula Catalina Arteaga, no solo por el pago
tardado en los canones de arrendamiento, sino por la entrega del inmueble por
fuera del término establecido en dicho contrato, razones por las que arguye
que se debe declarar el incumplimiento y por ende la responsabilidad
contractual accediendo a las pretensiones de la demandante y desestimando
las excepciones de mérito propuestas por la demandada ademas de condenar
en costas a su contraparte.

De la demandada.

Indico que una vez concluido el debate probatorio en el presente proceso se ha
determinado sin lugar a dudas la inexistencia de los requisitos indispensables de
la responsabilidad civil contractual que se pretende alegar por parte de la
demandante los cuales consisten en un hecho generador, un dafio y una lesion
y un nexo de causalidad.

Manifestdé que de conformidad con el elemento subjetivo de la responsabilidad
gue consiste en la demostraciéon y comprobacién de la culpabilidad en este caso
de su poderdante se encuentra totalmente ausente las presentes diligencias, de
manera que en la esfera de la ejecucién normal del contrato de administracion y
en los contratos de arrendamientos los hechos alegados como la
responsabilidad del poderdante no hubieran ocurrido de no ser por el actuar
omisivo y pasivo por parte de quien en este escenario reclama el incumplimiento
y que generod y permitid con su apatia y desentendimiento de sus obligaciones,
que las afectaciones a la vivienda fueran en aumento hasta hacerlas
insostenibles para que una persona pueda vivir en condiciones de dignidad.



Sefal6 que la demandante no puede sefialar al arbitrio las clausulas que le sirven
y las que no en el contrato pues éste es la fuente de las obligaciones alegadas
como incumplidas y que es evidente que no existidé incumplimiento de su parte
pues la causa de la terminacion de los contratos de arrendamiento fue el actuar
omisivo y pasivo que tuvo la demandante para con el cuidado y mantenimiento
de su inmueble lo cual llevé a la demandada a un escenario en el cual no le era
posible cumplir ni hacer cumplir el contrato de arrendamiento hasta su
culminacion.

Pidi6 despachar de forma desfavorable todas y cada una de las pretensiones de
la demandante no sin antes sefialar que de conformidad con el articulo 1516 del
Cadigo Civil se debe probar que la demandada actio con dolo o culpa a efectos
de demostrar su responsabilidad carga que recaia en la demandante y la
incumplié.

Solicité desestimar las pretensiones de la demanda y en su lugar condenar en
costas a la parte demandante.

Marco normativo

Conforme con el articulo 1602 del Codigo Civil todo contrato legalmente
celebrado es una ley para los contratantes y no puede ser invalidado sino por
Su consentimiento mutuo o por causas legales.

Por su parte, la responsabilidad civil contractual tiene su origen en un contrato
qgue ha sido firmado por dos partes y una de ellas incumple las obligaciones
que asumio causando un perjuicio o dafio a la otra, en consecuencia quien sea
responsable de causar el dafio perjuicio, debe compensar o indemnizar a la
otra parte, de tal suerte que si una parte incumple se hace responsable por las
consecuencias que genere ese incumplimiento a la otra parte.

En este orden de ideas la responsabilidad contractual difiere de la
responsabilidad de extracontractual y la principal diferencia radica en la carga
de la prueba por cuanto a la responsabilidad contractual la parte cumplida no
tiene obligacién de probar la culpa del incumplido pues esta se presume por el
simple hecho de haber incumplido el contrato en cambio la responsabilidad
extracontractual la victima que reclama indemnizacién debe demostrar la culpa
de la cosa en la acusacion del dafio la responsabilidad contractual. Por su
parte puede ser restringida o limitada en el mismo contrato mediante una
clausula en tanto la responsabilidad extracontractual es plena segun lo que
puede aprobar la victima, aunque pueden alegarse atenuantes o eximentes de
responsabilidad como la culpa compartida con la victima.

La responsabilidad contractual entonces proviene exclusivamente de un hecho
propio del culpable que fue quien decidié incumplir el contrato, en tanto la
responsabilidad extracontractual puede suceder por un hecho propio, de un
tercero o de la ocurrencia de caso fortuito o fuerza mayor por causa de la
naturaleza.

El articulo 2142 del codigo civil, a su turno, define el contrato de mandato de
la siguiente forma:

“Articulo 2142. Definicion De Mandato. El mandato es un contrato en
gue una persona confia la gestién de uno o mas negocios a otra, que se
hace cargo de ellos por cuenta y riesgo de la primera.



La persona que concede el encargo se llama comitente o mandante, y la
que lo acepta apoderado, procurador, y en general mandatario”.

Por otro lado, la a Sala Plena de la Corte Constitucional mediante sentencia
C-1178 de 2001, definié el concepto de contrato de mandato de la siguiente
manera;:

“CONTRATO DE MANDATO. Concepto.

El contrato de mandato es uno entre los diversos negocios juridicos de
gestion y consiste en que el mandatario se encarga de adelantar
negocios juridicos o actos de comercio, por cuenta del mandante, con
representacion o sin ella™.

De las excepciones propuestas.

Inepta demanda por dafio no probado.

Se fundd esta excepcion que el argumento segun el cual, los dafios que alega la
demandante haber sufrido no son tales y no se encuentran probados de manera
idonea y conducente dentro del expediente.

Indica que el Despacho debe constatar que los gastos en que dice haber
incurrido no se encuentran debidamente soportados ni son objeto de
comprobacion en su totalidad, puesto que se han pretendido hacer valer
documentos que no constituyen titulo ejecutivo o verdaderos medios de
comprobacion del pago efectivo de estos dineros que dice haber costeado la
demandante, con lo que se hace inadmisible la declaratoria de responsabilidad
civil contractual cuando no ha sido probado el supuesto dafio.

Inexistencia del incumplimiento

Indicé que no se fundamenté de forma correcta el supuesto nexo de casualidad
entre la conducta desplegada por la demandada y el supuesto dafo
ocasionado, que se ha tratado de hacer creer que existio un incumplimiento
contractual por parte de la pasiva, en virtud de la terminacién bilateral y de
comun acuerdo del contrato de arrendamiento suscrito el 25 de junio del afio
2018 vy finalizado el dia 13 de marzo del afio 2019, con fundamento en una
supuesta responsabilidad en la falta de cobro de una penalidad, la cual no era
posible imponer o hacer exigible pues como se ha manifestado, la vivienda se
encontraba en unas condiciones inhabitables y en aras de garantizar la salud
y el bienestar del hogar que vivia en el inmueble, se tom6 la determinacion de
dar por terminado el mentado contrato, precaviendo que la arrendataria
pudiere ejercer alguna accién judicial en contra de la inmobiliaria y de la
demandante, sin tener en cuenta que no tenia el poder de disposicion sobre el
inmueble para realizar los arreglos e intervencion profunda siendo entonces
que la demandante ahora pretende trasladar su responsabilidad a la
administradora, excluyéndose ella de defectos internos de la vivienda durante
varios afos.

! Sentencia C-1178/01



Contrato no cumplido.

Expuso que desde el inicio de la relacion contractual con al demandante, esta
incumplié sus obligaciones en cuanto a las condiciones de habitabilidad del
inmueble, y en virtud de ello con su actual des obligante y poco activo, género
que estos posibles dafios al inmueble se expandieran de forma exponencial,
llevando a la demandada a un punto en el cual fue imposible continuar con la
ejecucion de los contratos de arrendamiento cuya terminacion no obedecié a un
incumplimiento de su parte si no a los reiterativos y persistentes incumplimientos
por parte de la demandante en acudir a realizar de manera responsable y célere,
todos los mantenimientos y reparaciones requeridos razon por la cual, deberan
despacharse de forma desfavorable, todas y cada una de las pretensiones de la
demandante.

De los medios exceptivos, se corrid traslado a la demandante quien basicamente
sefiald que no se allegé prueba de los hechos de la demanda mismos que
resultan ser fuente de la indemnizacion solicitada.

Pruebas obrantes en el plenario:

1. Contrato de anticresis suscrito entre ESTEFANIA GIRONZA
CONTRERAS vy el sefior ANDRES FERNANDO GIRONZA POTES el
catorce (14) de enero de dos mil dieciséis (2016).

2. Oftro si suscrito entre ESTEFANIA GIRONZA CONTRERAS vy el sefior
ANDRES FERNANDO GIRONZA POTES el nueve (9) de enero de dos
mil diecinueve (2019).

3. Contrato de mandato para la administracion de inmuebles en
arrendamiento suscrito entre ESTEFANIA GIRONZA CONTRERAS vy la
sefiora CARMEN ELISA GONZALEZ DE RODRIGUEZ el dieciséis (16)
de enero de dos mil dieciséis (2016).

4. Contrato de arrendamiento de vivienda urbana suscrito entre la
demandada y la sefiora BERTA PATRICIA SILVA NINO el dieciséis (16)
de enero de dos mil dieciséis (2016).

5. Copia simple de comprobante de egresos No. 936 expedido por
INMOBILIARIA LA GLORIA EN SU CASA de fecha primero (1) de
diciembre de dos mil diecisiete (2017).

6. Copia simple de comprobante de egresos No. 919 expedido por
INMOBILIARIA LA GLORIA EN SU CASA de fecha primero (1) de
septiembre de dos mil dieciséis (2016).

7. Copia simple de comprobante de egresos No. 916 expedido por
INMOBILIARIA LA GLORIA EN SU CASA de fecha primero (1) de mayo
de dos mil dieciséis (2016)

8. Contrato de arrendamiento vivienda urbana suscrito entre la demandada
y la sefiora PAULA CATALINA ARTEAGA OSPINA el veinticinco (25) de
junio de dos mil dieciocho (2018).

9. Copia simple de inventario para casa expedido por INMOBILIARIA LA
GLORIA EN SU CASA, suscrito por la sefiora PAULA CATALINA
ARTEAGA OSPINA de fecha veintinueve (29) de junio de dos mil
dieciocho (2018).

10. Oficio suscrito por la demandante de fecha cinco (5) de julio de dos mil
dieciocho (2018)

11.Mensajes de datos entre la demandante y la sefiora GLORIA INES
RODRIGUEZ.

12. Carta suscrita por la sefiora PAULA CATALINA ARTEAGA OSPINA de
fecha veintiuno (21) de enero de dos mil diecinueve (2019)



13. Comunicacion suscrita por la demandante de fecha veintiuno (21) de
enero de dos mil diecinueve (2019)

14.Respuesta a comunicacion suscrita por la sefiora CARMEN ELISA
GONZALEZ DE RODRIGUEZ.

15. Comunicacion suscrita por la demandante de fecha veintitrés (23) de
enero de dos mil diecinueve (2019)

16. Oficio suscrito por la demandada de fecha trece (13) de marzo de dos mil
diecinueve (2019).

17.Acta entrega inmueble de fecha veintiséis (26) de marzo de dos mil
diecinueve (2019) suscrita por la demandante y YORLAN RAMIREZ, en
calidad de representante de la oficina INMOBILIARIA LA GLORIA EN SU
CASA.

18. Comunicacion suscrita por la demandante de fecha primero (1) de abiril
de dos mil diecinueve (2019).

19. Oficio de la arrendataria Bertha Patricia Silva Nifio hacia la demandada
de fecha 26 de julio de 2016.

20. Oficio de la arrendataria Bertha Patricia Silva Nifio hacia la demandada
de fecha 19 de septiembre de 2017.

21.Respuesta emitida por la sefiora ESTEFANIA GIRONZA CONTRERAS,
frente al oficio de la arrendataria obrante en la solicitud de prueba.

22.0Oficio remitido por la arrendataria Paula Catalina Arteaga Ospina a la
demandada el dia 15 de enero de 2019.

23. Acta de entrega del inmueble al propietario de fecha 26 de marzo de 2019.

24. Interrogatorio a los demandantes practicados en audiencia 10 marzo
2022.

25.Testimonio practicado en audiencia de instruccion y juzgamiento de 10
de marzo hogafo.

Del caso en concreto

El documento base para el andlisis de fondo en el presente asunto dado el
titulo de imputacién por responsabilidad contractual, es el contrato de mandato
para la administracibn de inmuebles en arrendamiento suscrito entre
ESTEFANIA GIRONZA CONTRERAS vy la sefiora CARMEN ELISA
GONZALEZ DE RODRIGUEZ el 16 de enero de 2016 (f.3-4)

En efecto, la parte demandante y demandada suscribieron un contrato de
mandato cuyo objeto fue el arrendamiento de un inmueble que la demandante
recibio a titulo de anticresis por concepto de una obligacion alimentaria de la
cual era beneficiaria.

En ejecucion del precitado contrato se presentaron vicisitudes relativas a la
falta de idoneidad del bien para su uso pues fueron celebrados dos contratos
de arrendamiento mismos que terminaron ante la ausencia de intervencion de
los defectos del bien relativos a humedad y otros lo cual a la postre dio lugar a
gue ambos contratos de arrendamiento se terminaran.

No obstante esto, llama la atencion del despacho el hecho de que el contrato
de mandato para el arrendamiento del bien tendria duracién Unicamente
mientras durara el contrato de arrendamiento que se suscribiera para tal fin sin
embargo se suscribié el primer contrato de arrendamiento en enero de 2016 y
se termind por razén de la falta de idoneidad del bien para su uso, sin embargo
las partes insistieron en la subsistencia del contrato de administracion para
efectos del arrendamiento del predio y por tal razén la demandada hizo las
gestiones correspondientes a sus obligaciones con el fin de conseguir una



nueva arrendataria con quien suscribié un contrato de arrendamiento en junio
de 2018 el cual subsistié hasta marzo de 2019 pese a que se habia pactado
una duracion de 12 meses que culminaban el 30 de junio de 2019.

A sabiendas de que el inmueble no se encontraba en condiciones para ser
habitado y utilizado de acuerdo a su naturaleza, la demandada en su condicion
de administradora del inmueble suscribié ese nuevo contrato de arrendamiento
y consigno los canones de rendimiento de la demandante en los términos del
contrato de mandato, es decir que asumié la responsabilidad de agencia o
arrendar un inmueble que no se encontraba bajo las condiciones minimas de
ser utilizado faltando a sus obligaciones como administradora las cuales
derivan de una experiencia que se presume tener al anunciarse con un
establecimiento de Comercio en actividades del ramo inmobiliario debiendo
entonces a juicio del despacho, haberse abstenido dar en arriendo el inmueble
hasta tanto se realizaran las reparaciones locativas necesarias para su uso.

Entonces, resulta probado que en virtud del contrato de administracién para el
arrendamiento del inmueble dado en anticresis a la demandante, las
obligaciones de administracién fueron incumplidas por la demandada y de alli
se deriva su responsabilidad contractual.

En ese orden de ideas, la demandada se obligé de acuerdo con el clausulado
del precitado contrato a arrendar y administrar el precitado inmueble con el fin
de que la demandante percibiera los canones de arrendamiento
correspondientes a ese usufructo y convinieron que la demandada se ocuparia
de realizar todas las reparaciones locativas necesarias para el usufructo del
bien lo cual por un lado, debia ser autorizado por la demandante quien a su
turno asumiria los gastos por dichos conceptos de acuerdo con el literal B de
la clausula cuarta del contrato de mandato que establece:

“cobrar y recibir de los arrendatarios el valor del canon de
arrendamiento conforme se estableci6 en el contrato de
arrendamiento 'y una vez recibidos entregarlos AL
PROPIETARIO mensualmente segun las instrucciones que este
de sobre el particular, previa deduccion mensual de la
comisién que corresponde a la ADMINISTRADORA y de los
gastos que este haya efectuado por su cuenta de servicios
publicos y reparaciones locativas, deduciéndolos del canon
de arrendamiento. En el evento que el Arrendatario incumpla el
pago, dispondra el reporte del siniestro a la Compafiia
Aseguradora y/o Afianzadora para que se cumpla por parte de
esta el pago del canon en virtud de la efectividad de las garantias
constituidas, esta es opcional para el PROPIETARIO si desea
poseer la péliza o el seguro por parte de la compaiiia
aseguradora y/o afianzadora...”.

Enunciado lo anterior, se establece que ambas partes habian pactado las
deducciones que se generaran por concepto de servicios publicos y
reparaciones locativas, como también el procedimiento a seguir en caso de
incumplimiento por parte del arrendatario en el pago de los canones de
arrendamiento.

En mismo sentido el literal e de la clausula cuarta del contrato de mandato se
establecio:

10



“A efectuar por cuenta de EL PROPIETARIO las reparaciones
locativas necesarias para la conservacion, mantenimiento,
estabilidad, seguridad y salubridad del inmueble, contando
con amplia facultad para descontar estos gastos de los
Canones de arrendamiento, salvo los eventos en que dichos
costos sean superiores al canon mensual, frente a lo cual EL
PROPIETARIO suministrara los recursos correspondientes
dentro de los tres (3) dias siguientes a su reporte por parte de la
ADMINISTRADORA. PARAGRAFO I. las obras, reparaciones,
adecuaciones que resulten requeridas en el inmueble, seran
formuladas AL PROPIETARIO, junto con la presentacion de
(1) cotizacién para las obras o servicios a contratar y
efectuar en el inmueble. PARAGRAFO II. Vale anotar que los
requerimientos de obras o locativas derivadas por mal uso o
dafos generados por indebido manejo por parte de los
arrendatarios, seran de cargo de estos. PARAGRAFOS lIl. De no
contarse con pronunciamiento alguno del PROPIETARIO
respecto a autorizacién o aprobacion de las obras, se dispondra
por LA ADMINISTRADORA adoptar las medidas que resulten
necesarias a fin de precaver situaciones lesivas a los particulares
de la relacion contractual vinculante”.

Es evidente entonces, que las partes establecieron de manera clara el
procedimiento que debian realizar en situaciones en las que se presentaran
reparaciones o adecuaciones al inmueble.

En el mismo sentido, en el literal ¢ de la clausula séptima, las partes acordaron:

‘LA ADMINISTRADORA se compromete a tramitar ante la
Compafiia Aseguradora o Afianzadora el pago de los siniestros
que ocurran y girarlos a nombre del propietario”, asi mismo, en
su literal e. estipularon: “Tomar por cuenta del PROPIETARIO el
seguro o fianza de arrendamiento que sera descontado por
mensualidades durante todo el tiempo que esté vigente la pdliza
o fianza y el inmueble este ocupado. En caso de no ser tomada
la podliza o fianza por el PROPIETARIO, la parte
ADMINISTRADORA, no se compromete a cumplir con el pago
del canon mensual de arrendamiento”

El acervo probatorio, indica en este punto, que la podliza o fianza si fue
aceptada como lo requeria la clausula decima octava, tal como se evidencia
en la siguiente imagen tomada del contrato de mandato:

Aunado a lo anterior, se tiene que obra en el expediente documental en la cual
se da cuenta del descuento que venia realizando la demandada por concepto
de “administracion afianzadora Nacional” (fl. 11 c-1), de la cual la demandada
manifesto a través de la contestacion de la demanda que el cobro generado
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por ese concepto correspondia a un seguro que se le cobraba a los
arrendatarios.

No obstante, del testimonio de la sefiora Paula Catalina Arteaga Ospina, se
obtuvo que la sefiora solo pagaba el valor del canon de arrendamiento,
manifestando que no tenia conocimiento si le generaban cobro por otros
conceptos.

Por otro lado, frente a la duracion de contrato de administracion se
tiene que los contratos de arrendamiento allegados, son el punto
de partida para su vigencia de acuerdo al clausulado que sefiala

“VIGENCIA DEL CONTRATO: El termino de duracion de este
contrato comenzara desde el dia en que el inmueble sea
entregado en administracion y hasta la duracion del contrato de
arrendamiento que se suscriba con los arrendatarios y se
prorrogara en los mismos periodos de dicho contrato...”,

En ese entendido se tiene que el primer contrato de arrendamiento celebrado
con la arrendataria Bertha Patricia Silva Nifio, dio inicio a partir del 16 de enero
de 2016 y culminé el 19 de enero de 2017, en cuanto al contrato de
arrendamiento celebrado con Paula Catalina Arteaga Ospina, éste inici0 a
partir del 25 de junio de 2018 y culminaba el 30 de junio de 2019, fechas en
las cuales estaria vigente el contrato de mandato para la administracion de
inmuebles en arriendo.

Entonces, en contraste con el marco normativo, se tiene que la
responsabilidad contractual recae sobre la demandada por lo que debe
establecerse entonces si en virtud de tal consideracién se debe compensar o
indemnizar a la demandante.

Obran en el expediente contrato de obra civil suscrito por la demandante y el
sefior José Merchan de fecha nueve de abril de 2019, junto con las respectivas
facturas de venta que hacen alusién a los gastos totales realizados por concepto
de arreglos en el inmueble frente a lo cual debe decirse que si bien es cierto,
estos costos pudieron haber sido ejecutados por parte de la demandada con el
propaosito de haber evitado la terminacion del contrato de arrendamiento, también
lo es que los mismos cobros debian haber sido descontados a la demandante
tal como se habia pactado, en el contrato de mandato, es decir que estos gastos
de una u otra forma siempre debian de ser reconocidos y pagados por la aqui
demandante.

Desde esa perspectiva no se encuentra motivo razonable por el cual la aqui
demandada tuviese que responder por estos rubros por concepto de dafio
emergente, recuérdese conforme al articulo 1614 del Cédigo Civil:

“Articulo 1614. Daflo Emergente Y Lucro Cesante. Entiéndase por dafo
emergente el perjuicio o la pérdida que proviene de no haberse cumplido
la obligacion o de haberse cumplido imperfectamente, o de haberse
retardado su cumplimiento...”,

Bajo este entendido, para que exista el dafio emergente, debe existir una relacion

directa de causalidad entre la obligacion no cumplida y el detrimento o
disminucion patrimonial que se alega por causa de la omision de esa obligacion.
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Entonces, como las adecuaciones, arreglos o mejoras en el bien inmueble
siempre terminarian siendo asumidos por la aqui demandante, este despacho
no accedera a la pretension tercera de la demanda en el sentido de ordenar a
cargo de la demandada el pago de tres millones cuatrocientos cuarenta y seis
millones ochocientos ochenta pesos, por concepto de clausula penal.

Por el contrario, como el dafo consiste en el hecho de no haber podido percibir
la demandante el valor del usufructo del bien, de acuerdo con el canon pactado
en el segundo contrato de arrendamiento, es decir el valor de $2.946.000, m/te,
corresponderd a titulo de lucro cesante pagar a la demandante y a cargo de la
demandada el valor de tres meses de canon de arrendamiento que por
incumplimiento en el contrato de mandato pues fue lo que en ultimas dejo de
percibir la aqui demandante.

Asi mismo, se ordenara a la demandada a realizar la devolucion de los
descuentos realizados a la demandante por concepto de administracion
afianzadora nacional en cuantia del 2.5%, que esta realiz6 durante los periodos
comprendidos entre el 16 de enero de 2016 al 19 de enero de 2018 y del 25 de
junio de 2018 al 26 de marzo de 2019, por valor de $810.150 toda vez que se
acreditd documental que da cuenta del descuento sin que la demandada hubiese
acreditado la suscripcién de poéliza alguna o el objeto de ese afianzamiento en la
ejecucion del contrato.

Las demas pretensiones seran denegadas ademas de que se declararan no
prosperas las excepciones de mérito propuestas por la demandada, quien
ademas, por el hecho de su incomparecencia debe soportar el hecho de ser
declarada confesa de los hechos de la demanda analizados en contraste con lo
acabado de mencionar.

Conclusion

El Contrato de mandato para la administracion de inmuebles en arrendamiento,
pactado entre la sefiora Estefania Gironza Contreras y la sefiora Carmen Elisa
Gonzalez De Rodriguez, se vio inmerso en un incumplimiento por parte de la
aqui demandada al no haber honrado las obligaciones pactadas en el mismo,
como lo fueron el no haber realizado las reparaciones correspondientes, como
también el haber realizado el descuento a la demandante por concepto de
administracion afianzadora nacional sin que la demandada hubiese acreditado
la suscripcion de poliza alguna o el objeto de ese afianzamiento en la ejecucion
del contrato, razén de la cual se deriva su responsabilidad contractual.

De las costas y agencias en derecho
Como las pretensiones tuvieron prosperidad se condenara en costas a la parte
demandada, para lo cual se tendra en cuenta la suma de $413.000 como
agencias en derecho.

Decision
En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero Civil Municipal de Chia,

administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad
de la Ley:
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Resuelve

Primero: Declarar no probadas las excepciones propuestas por la parte
demandada conforme a lo expuesto.

Segundo: Declarar responsable contractualmente a la sefiora Carmen
Elisa Gonzalez de Rodriguez por incumplimiento al contrato de mandato para
la administracion de inmuebles arrendados suscrito con la sefiora Estefania
Gironza Contreras.

Tercero: Condenar a la sefiora Carmen Elisa Gonzalez de Rodriguez al
pago de $2.946.000, m/te por concepto de lucro cesante, por las razones antes
expuestas.

Cuarto: Condenar a la sefiora Carmen Elisa Gonzalez de Rodriguez a la
devolucion de los descuentos realizados a la demandante por concepto de
administracion afianzadora nacional en cuantia del 2.5%, que esta realizo
durante los periodos comprendidos entre el 16 de enero de 2016 al 19 de enero
de 2018 y del 25 de junio de 2018 al 26 de marzo de 2019, por valor de $810.150.

Quinto: Negar las demas pretensiones de la demanda.

Sexto: Condenar en costas a la parte demandada por secretaria se liquidaran
para lo cual se tendra en cuenta la suma de $420.000 como agencias en
derecho.

Séptimo: Notificar a las partes en estrados de la anterior decisién y
advertirles que contra la sentencia no procede el recurso de apelacién toda
vez que el trdmite es de Unica instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electronico No. 16 publicado en el portal web de la
Rama Judicial.
https://www.rdmajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

|

|
Hoy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria
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Consejo Superior de la Judicatura

% Rama Judicial JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

Republica de Colombia

Chia, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintidés (2022)

CLASE DE PROCESO: SOLICITUD APREHENSION Y ENTREGA LEY
1676 DE 2013

DEMANDANTE: GIROS Y FINANZAS C.F. S.A.
DEMANDADO: LUIS GUILLERMO BETANCOURT ARIAS
RADICACION No: 25175400300120200047500

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento el escrito elevado
por la parte demandante coadyuvada por la parte demandada, en la que
manifiesta el desistimiento de las pretensiones, peticion que sera atendida
favorablemente de conformidad con lo regulado por los articulos 314 vy
siguientes del C.G.P., sin condena en costas por no haberse causado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda,
presentado por la parte actora.

Segundo. Decretar la terminacion del proceso de la referencia por
desistimiento.

Tercero. Sin lugar a condenar en costas, por no haberse causado.

Cuarto. Una vez esta providencia cobre ejecutoria archivar el
expediente, previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LS.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electronico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.famajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria
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% Conseo Supesior e Judionrs. JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

Republica de Colombia

Chia, treinta uno (31) de marzo de dos mil veintidos (2022)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: FONDO NACIONAL DEL AHORRO
DEMANDADO: KAREN DANIELA RODRIGUEZ Y OTRO
RADICACION No: 25175400300120200049800

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento las diligencias de
notificacion personal a la parte ejecutada, sin que hubiera propuesto
excepciones.

Antecedentes Procesales

Mediante auto de 14 de enero de 2021, se libr6 mandamiento ejecutivo de
pago favor de Fondo Nacional del Ahorro “Carlos Lleras Restrepo” y en contra
de Karen Daniela Rodriguez Burbano y Hernando Rodriguez Quintero, quien
se notifico personalmente de dicha providencia, de conformidad con el articulo
8 del Decreto 806 de 2020. Transcurrido el término de traslado, no se
propusieron excepciones de mérito.

Consideraciones

De conformidad con el inciso final del articulo 440 del C.G.P. “Si el ejecutado
no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto
gue no admite recurso, el remate y avalué de los bienes embargados y de los
que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la
ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en
costas al ejecutado”.

Como en el caso bajo estudio la parte ejecutada no formulé excepciones, se
dara aplicacion a la norma transcrita.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Seguir adelante con la ejecucion conforme a lo establecido en
el mandamiento de pago.

Segundo. Ordenar que las partes presenten la liquidacion de crédito como
lo ordena el articulo 446 del C.G.P.

Tercero. Ordenar el avalto y remate de los bienes embargados y de los
gue posteriormente se llegaren a embargar.

Cuarto. Condenar en costas a parte demandada de conformidad con el
numeral 1 del articulo 365 del C.G.P., para lo cual se fijan agencias en derecho
por valor de $174.000.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificd por estado electronico No. 16 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

2020-0498 seguir adelante
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% Rama Judicial JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

Chia, treinta 'y uno (31) de marzo de dos mil veintidés (2022)

CLASE DE PROCESQO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JORGE LUIS FERRER LAGUNA
DEMANDADO: ROBERTO LUIS OLIVEROS CARRILLO
RADICACION No: 25175400300120200051800

Ingresa el expediente informando que vencio en silencio el término de traslado
de la actualizacion del crédito, por lo que seria del caso, resolver sobre la
aprobacion de la misma, sin embargo, estando el proceso al Despacho se
allego solicitud de terminacion del proceso por pago total de la obligacion.

No obstante, previo a resolver sobre la peticion de terminacion se requerira a
la parte actora para que manifieste si el pago también comprende las costas
procesales, de conformidad con el articulo 461 del Cdédigo General del
Proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Previo a disponer sobre la solicitud elevada, requerir a la parte actora para
qgue en el término de cinco (5) dias manifieste si el pago también comprende
las costas procesales, de conformidad con el articulo 461 del Codigo General
del Proceso. En caso de guardar silencio, se entendera que también se
encuentran pagadas y volvera el expediente al Despacho para tramitar la
terminacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUTADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificg por estado electronico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
[ Judicial.
https://www.ranlhaiudicial.qov.co/web/iuzqado—OOl—civiI—municipal—de—chia/85

Hoy 1 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria
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% ConsoSoperir el i JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

Rt.pubhca de Colomb:a

Chia, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintidés (2022)

CLASE DE PROCESQO: SOLICITUD APREHENSION Y ENTREGA LEY 1676
DE 2013

DEMANDANTE: FINANZAUTO S.A

DEMANDADO: FRANCY PAOLA SOTO JIMENEZ

RADICACION No: 25175400300120200053100

Como quiera que la parte actora allegdé memorial solicitando la terminacion del
presente tramite el Despacho accedera a la misma.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado
Resuelve:

Primero. Terminar el presente tramite de solicitud de aprehension y
entrega promovido por Finanzauto S.A. contra de Francy Paola Soto Jiménez.

Segundo. Levantar la orden de aprehensién e inmovilizacion del vehiculo
de placas DZW 352. Oficiar a la Direccion de Investigacion Criminal e
INTERPOL (DIJIN) para lo de su cargo.

Tercero. Sin lugar a ordenar el desglose de documentos o su devolucién
fisica, por haberse radicado la demanda de forma digital.

Cuarto. Archivar el expediente en el momento procesal oportuno,
previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZfGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA
[
El presente auto, se notlflcb por estado electronico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria



https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

134
@ Conseo Supesior e Judionrs. JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

Republica de Colombia

Chia, treinta uno (31) de marzo de dos mil veintidés (2022)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA

DEMANDADO: DANILO ANDRES CABALLERO CHAVES
RADICACION No: 25175400300120200054600

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento las diligencias de
notificacion personal y por aviso a la parte ejecutada, sin que hubiera propuesto
excepciones.

Antecedentes Procesales

Mediante auto del 04 de marzo de 2021, se libr6 mandamiento ejecutivo de
pago a favor de Banco de Bogota y en contra de Danilo Andrés Caballero
Chaves, quien se notific6 de dicha providencia por aviso. Transcurrido el
término de traslado, no se propusieron excepciones de mérito.

Consideraciones

De conformidad con el inciso final del articulo 440 del C.G.P. “Si el ejecutado no
propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no
admite recurso, el remate y avalué de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para
el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo,
practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado”.

Como en el caso bajo estudio la parte ejecutada no formul6é excepciones, se dara
aplicacion a la norma transcrita.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Seguir adelante con la ejecucion conforme a lo establecido en el
mandamiento de pago.

Segundo. Ordenar que las partes presenten la liquidacion de crédito como lo
ordena el articulo 446 del C.G.P.

Tercero. Ordenar el avalto y remate de los bienes embargados y de los que
posteriormente se llegaren a embargar.

Cuarto. Condenar en costas a parte demandada de conformidad con el
numeral 1 del articulo 365 del C.G.P., para lo cual se fijan agencias en derecho
por valor de $2.343.000.




JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificd por estado electronico No. 16 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

2020-546 seguir adelante
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% Conseo Supesior e Judionrs. JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

Republica de Colombia

Chia, treinta uno (31) de marzo de dos mil veintidos (2022)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: CONJUNTO RESIDENCIAL LOS ALISOS PH
DEMANDADO: SANDRA FUENTES MORERA
RADICACION No: 251754003001202100001800

Ingresa el expediente con notificacion personal de la demandada, quien dentro
del término legal guardé silencio.

Por otro lado, con tramite de la notificacion de que trata el articulo 291 del
CGP., allegado por el apoderado judicial del extremo activo.

Finalmente, se encuentra memorial mediante el cual el apoderado de la parte
actora autorizacion a Valentina Gonzalez Ledn para revisar el expediente, a lo
cual se accedera.

Antecedentes Procesales

Por auto del 04 de marzo de 2021 se libr6 mandamiento ejecutivo de pago en
favor del Conjunto Residencial los Alisos P.H., y en contra de Sandra Fuentes
Morera, quien se notifico personalmente de dichas providencias. Transcurrido
el término de traslado, no se propusieron excepciones de mérito.

Consideraciones

De conformidad con el inciso final del articulo 440 del C.G.P. “Si el ejecutado
no propone excepciones oportunamente, el juez ordenard, por medio de auto
gue no admite recurso, el remate y avalué de los bienes embargados y de los
que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la
ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en
costas al ejecutado”.

Como en el caso bajo estudio la parte ejecutada no formuld excepciones, se
dara aplicacion a la norma transcrita.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Seguir adelante con la ejecucion conforme a lo establecido en
el mandamiento de pago.

Segundo. Ordenar que las partes presenten la liquidacion de crédito como
lo ordena el articulo 446 del C.G.P.

Tercero. Ordenar el avalto y remate de los bienes embargados y de los
gue posteriormente se llegaren a embargar.

Cuarto. Condenar en costas a parte demandada de conformidad con el
numeral 1 del articulo 365 del C.G.P., para lo cual se fijan agencias en derecho
por valor de $274.000.

105



Quinto. Autorizar a la sefiora Valentina Gonzalez Leon, para la revision
del expediente.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electronico No. 16 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.

https://www.rdmajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 1 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

2021-018 seguir adelante
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® Cons Superior e s JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHiA

Repiblica de Colombia

Chia, treinta uno (31) de marzo de dos mil veintidos (2022)

CLASE DE PROCESQO: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL
DEMANDANTE: SCOTIABANK COLPATRIA S.A.
DEMANDADO: FREDY ORLANDO CORONADO Y OTRA
RADICACION No: 25175400300120210003100

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento la solicitud de
terminacién del proceso por pago de las cuotas en mora.

En efecto, obra en el expediente escrito presentado por la apoderada judicial
de la parte demandante solicitando la terminacién del proceso por pago de las
cuotas en mora y la no condena en costas a las partes, peticion que sera
atendida favorablemente de conformidad con el articulo 461 del Cddigo
General del Proceso.

Por su parte, en lo que respecta a la solicitud de la constancia que el proceso
se termina por pago de las cuotas en moray que la obligacion continta vigente,
se requerira a la activa para que allegue los documentos originales base de la
ejecucion a fin de inscribir la constancia solicitada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve:

Primero. Terminar por pago de las cuotas en mora el proceso ejecutivo
de la referencia promovido por Scotiabank Colpatria S.A. y en contra de Fredy
Orlando Coronado Montero y Edna Yolima Gémez Malaver.

Segundo. Levantar las medidas cautelares que se hubieren practicado,
pero en caso de que existiere embargo de remanentes, poner los bienes a
disposiciéon de la autoridad pertinente.

Tercero. Ordenar la entrega de titulos judiciales que estuvieren
constituidos en este proceso a favor del demandado, pero en caso de que
existiere embargo de remanentes, péngase el dinero a disposicion de la
autoridad pertinente, previa conversion de titulos.

Cuarto. Sin lugar a ordenar el desglose y la entrega de los documentos
que sirvieron como base de la accién a la parte demandada, como quiera que
la demanda se presenté en forma digital.

Quinto. Advertir que a la fecha de este auto, no se evidencia solicitud
alguna de embargo de remanentes.

Sexto. Requerir a la parte actora para que dentro del término de cinco
(5) dias contados a partir de la ejecutoria de esta decision, allegue al despacho
el original de los documentos presentados para el cobro a fin de inscribir en
ellos la constancia de que la obligacidén sigue vigente puesto que solo fueron
pagadas las cuotas en mora y no la totalidad de la obligacion. Lo anterior en
consideracion a que la demanda fue presentada por medios digitales.



Por secretaria haganse las anotaciones que correspondan, el mismo dia en
que la parte presente el titulo y devuélvase de manera inmediata a la
interesada.

Séptimo.  Archivar el expediente en el momento procesal oportuno,
previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El presente auto, se notfficé por estado electrénico No. 16 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 1 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

2021-031 termina pago cuotas en mora


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85
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Republica de Colombia

Chia, treinta uno (31) de marzo de dos mil veintidos (2022)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: AECSA S.A.

DEMANDADO: OMAR FONTECHA GUTIERREZ
RADICACION No: 25175400300120210008200

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento las diligencias de
notificacion personal a la parte ejecutada, sin que hubiera propuesto
excepciones.

Asi mismo, reposan en el expediente las respuestas de las entidades
bancarias oficiadas.

Antecedentes Procesales

Mediante auto de 22 de abril de 2021, se libr6 mandamiento ejecutivo de pago
en favor de AECSA S.A. y en contra de Omar Fontecha Gutiérrez, quien se
notifico personalmente de dichas providencias, de conformidad con el articulo
8 del Decreto 806 de 2020. Transcurrido el término de traslado, no se
propusieron excepciones de mérito.

Consideraciones

De conformidad con el inciso final del articulo 440 del C.G.P. “Si el ejecutado
Nno propone excepciones oportunamente, el juez ordenard, por medio de auto
que no admite recurso, el remate y avalué de los bienes embargados y de los
gue posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la
ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacién del crédito y condenar en
costas al ejecutado”.

Como en el caso bajo estudio la parte ejecutada no formulé excepciones, se
dard aplicacion a la norma transcrita.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Seguir adelante con la ejecucidén conforme a lo establecido en
el mandamiento de pago.

Segundo. Ordenar que las partes presenten la liquidacion de crédito como
lo ordena el articulo 446 del C.G.P.

Tercero. Ordenar el avalto y remate de los bienes embargados y de los
gue posteriormente se llegaren a embargar.

Cuarto. Condenar en costas a parte demandada de conformidad con el
numeral 1 del articulo 365 del C.G.P., para lo cual se fijan agencias en derecho
por valor de $3.380.000.

Quinto. Agregar a las diligencias para conocimiento de la parte
interesada las respuestas provenientes de Banco de Occidente (archivo 07),

88



Scotiabank Colpatria (archivo 09), Banco de Itau (archivo 10), Banco Pichincha
y BBVA (archivo 11), y Davivienda (Archivo 12) informando sobre medida
cautelar.

[QUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificp por estado electrénico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

2021-082 seguir adelante


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85
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CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: RV INMOBILIARIA S.A

DEMANDADO: CENTRO INTEGRAL DE NEURODESARROLLO
ADRIANA VEGA S.A.S. Y OTRA

RADICACION No: 25175400300120210008500

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento la solicitud de
retiro de la demanda.

Examinada la actuacion se observa que la parte actora allegd memorial
solicitando el retiro la demanda, la cual se atendera favorablemente por ser
procedente de conformidad con el articulo 92 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve:

Primero. Autorizar el retiro de la demanda, precisando que al haberse
radicado de forma digital no hay lugar a ordenar su devolucion fisica.

Segundo. Dejar las constancias y anotaciones que correspondan.
Tercero. De haberse practicado medidas cautelares se ordena su
levantamiento con la consecuente condena en perjuicios, y en caso de existir
embargo de remanentes, pongase los bienes a disposicién de la autoridad
pertinente.

Cuarto. Desanotar del libro radicador

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

\J
/D

L.S.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

Judicial.

El presente auto, se nOthCO por estado electronico No. 16 publicado en el portal web de la Rama
https://www.rr majudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

|
Hoy 1 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

2021-085 retiro demanda
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CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A

DEMANDADO: CONSTRUCCIONES CIVILES INTEGRALES
LTDAY OTRA

RADICACION No: 25175400300120210018200

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento las diligencias de
notificacion personal allegadas por la parte actora, las cuales se agregaran al
expediente sin tramite por no haberse surtido en debida forma.

En efecto, con la expedicion del Decreto 806 de 2020, el legislador previo
temporalmente una modalidad de notificacion personal en su articulo 8, en el
siguiente tenor:

“Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran
efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de
datos a la direccion electrénica o sitio que suministre el interesado en
gue se realice la notificacidn, sin necesidad del envio de previa citacion
0 aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un
traslado se enviaran por el mismo medio.

Elinteresado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera
prestado con la peticion, que la direccion electronica o sitio suministrado
corresponde al utilizado por la persona a notificar, informara la forma
como la obtuvo y allegard las evidencias correspondientes,
particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar.

La notificacion personal se entendera realizada una vez
transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y
los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la
notificacion (...)”. (Negrilla del Juzgado)

Por tanto, cuando se conoce una direccion electronica del demandado es
posible remitir la providencia como mensaje de datos en la forma prevista por
dicha norma, advirtiendo que la notificacién se entiende realizada una vez
transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empiezan a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion, sin que sea de
recibo que la parte actora fusione esa forma de notificacion con la prevista en
el articulo 291 del C.G.P., la cual contiene unos requisitos distintos. Se precisa
que en virtud del articulo 8 del Decreto 806 de 2020, los anexos de la demanda
también deben ser remitidos por medio digital, ademas de la providencia a
notificar.

Asi las cosas, en las diligencias de notificacion allegadas se observa que se
combinaron los términos y requisitos de las notificaciones contempladas en el
articulo 8 del Decreto 806 de 2020 y el articulo 291 del Cédigo General del
Proceso, lo cual, se itera, no es correcto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,



Resuelve:

1. Agregar sin tramite las diligencias de notificacion personal allegadas

por la parte actora, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente auto.

2. La parte actora proceda con la notificacion al extremo pasivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

\
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHiA

El presente auto, se notifico por estado electrénico No. 16 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.rnamajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 01 de abril de 2021 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

2021-182



https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85
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Republica de Colombia

Chia, treinta uno (31) de marzo de dos mil veintidos (2022)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA
DEMANDANTE: BANCO DE OCCIDENTE
DEMANDADO: ANGELA PATRICIA TORRES RINCON
RADICACION No: 25175400300120210018800

Ingresa el expediente con informe que indica que fue solicitado el retiro de la
demanda.

Examinada la actuacion se observa que la parte actora allegdé memorial
solicitando retirar la demanda, la cual se atendera favorablemente por ser
procedente de conformidad con el articulo 92 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve:

Primero. Autorizar el retiro de la demanda, precisando que al haberse
radicado de forma digital no hay lugar a ordenar su devolucion fisica.

Segundo. Dejar las constancias y anotaciones que correspondan.
Tercero. De haberse practicado medidas cautelares se ordena su
levantamiento con la consecuente condena en perjuicios, y en caso de existir
embargo de remanentes, pongase los bienes a disposicién de la autoridad
pertinente.

Cuarto. Desanotar del libro radicador.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electronico No. 16 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.rI majudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 1 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

2021-188 retiro demanda
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CLASE DE PROCESQO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ROSA CAROLINA FONSECA BOHORQUEZ
DEMANDADO: HUGO PACHON Y OTRA
RADICACION No: 25175400300120210021800

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento la notificacion
personal del demandado Hugo Pachon, por lo que seria del caso continuar con
el tramite correspondiente, no obstante, encontrdndose en proceso al
Despacho la parte actora allegd memorial solicitando la terminacion del
proceso por pago total de la obligacion incluidas costas procesales, la cual se
atendera favorablemente por ser procedente de conformidad con el articulo
461 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Terminar por pago total de la obligacién el proceso ejecutivo
singular de la referencia promovido Rosa Carolina Fonseca Bohdérquez y en
contra de Hugo Pachén y Lucila Duran.

Segundo. Levantar las medidas cautelares que se hubieren practicado,
pero en caso de que existiere embargo de remanentes, poner los bienes a
disposicion de la autoridad pertinente.

Tercero. Ordenar la entrega de titulos judiciales que estuvieren
constituidos en este proceso a favor del demandado, pero en caso de que
existiere embargo de remanentes, péngase el dinero a disposicién de la
autoridad pertinente, previa conversion de titulos.

Cuarto. Sin lugar a ordenar el desglose y la entrega de los documentos
que sirvieron como base de la accién a la parte demandada, como quiera que
la demanda se presentd en forma digital.

Quinto. Imponer a la parte actora la entrega del original del titulo
ejecutivo a los demandados con la constancia de haberse satisfecho la
obligacion por pago.

Sexto. Archivar el expediente en el momento procesal oportuno,
previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L.S.



JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electronico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 1 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

2021-218 termina pago total
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CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: CONJUNTO RESIDENCIAL BUENOS AIRES
DEMANDADO: MYRIAM CECILIA VALDERRAMA GOMEZ
RADICACION No: 25175400300120210022700

Ingresa el expediente con notificacion del extremo pasivo en la forma prevista
en el Decreto 806 de 2020.

Por otro lado, ingresa nota devolutiva de la oficina de registro de instrumentos
publicos de Bogota Zona Sur, con acreditacion del pago de derechos de
inscripcion de la medida cautelar sobre el inmueble de propiedad de la
demandada.

Antecedentes Procesales

Mediante auto de 27 de mayo de 2021, se libr6 mandamiento ejecutivo de
pago en favor de Conjunto Residencial Buenos Aires y en contra de Myriam
Cecilia Valderrama, quien se notifico personalmente de dicha providencia, de
conformidad con el articulo 8 del Decreto 806 de 2020. Transcurrido el término
de traslado, no se propusieron excepciones de mérito.

Consideraciones

De conformidad con el inciso final del articulo 440 del C.G.P. “Si el ejecutado
Nno propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto
que no admite recurso, el remate y avalué de los bienes embargados y de los
gue posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la
ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en
costas al ejecutado”.

Como en el caso bajo estudio la parte ejecutada no formulé excepciones, se
dard aplicacion a la norma transcrita.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Seguir adelante con la ejecuciéon conforme a lo establecido en
el mandamiento de pago.

Segundo. Ordenar que las partes presenten la liquidacion de crédito como
lo ordena el articulo 446 del C.G.P.

Tercero. Ordenar el avalto y remate de los bienes embargados y de los
gue posteriormente se llegaren a embargar.

Cuarto. Condenar en costas a parte demandada de conformidad con el
numeral 1 del articulo 365 del C.G.P., para lo cual se fijan agencias en derecho
por valor de $141.000.

75



Quinto. Poner en conocimiento de la parte demandante la nota
devolutiva proveniente de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
vinculada a la matricula inmobiliaria No. 50S-911722.

JU

El presente auto, se notif

) ,
ZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

c6 por estado electrénico No. 16 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.

https://www.erajudiciaI.gov.co/web/juzgado-OOl-civiI-municipal-de-chia/85

Hoy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

2021-227 seguir adelante
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CLASE DE PROCESQO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: VISE LTDA

DEMANDADO: CONSORCIO CONECTIVIDAD VIAL SAN GIL Y
OTROS

RADICACION No: 25175400300120210024600

Ingresa el expediente con informe que pone en conocimiento el silencio ante
el requerimiento efectuado en auto anterior, a fin de proveer sobre la
terminacion del proceso.

En efecto, mediante proveido de 18 de marzo de la anualidad, se requiri6 a la
parte actora para que dentro del término de 5 dias manifestara si el pago
también comprendia las costas procesales conforme lo prevé el articulo 461
del Codigo General del Proceso, con la advertencia que, en caso de guardar
silencio, se entendia que también se encuentran pagadas y se resolveria de
fondo sobre la terminacion del proceso.

Por lo anterior, y ante el silencio de la activa se atendera favorablemente la
terminacion del proceso presentada el pasado 25 de enero de 2022 por el
apoderado judicial, por ser procedente de conformidad con la norma antes en
comento.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Terminar por pago total de la obligacion el proceso ejecutivo
singular de la referencia promovido por Vise Ltda y en contra de Consorcio
Conectividad Via San Gil, Constructora Valderrama S.A.S., V.G. Constructores
S.A.S., Carlos Alberto Solarte y Cass Constructores S.A.S.

Segundo. Levantar las medidas cautelares que se hubieren practicado,
pero en caso de que existiere embargo de remanentes, poner los bienes a
disposicion de la autoridad pertinente.

Tercero. Ordenar la entrega de titulos judiciales que estuvieren
constituidos en este proceso a favor del demandado, pero en caso de que
existiere embargo de remanentes, péngase el dinero a disposicion de la
autoridad pertinente, previa conversion de titulos.

Cuarto. Sin lugar a ordenar el desglose y la entrega de los documentos
que sirvieron como base de la accién a la parte demandada, como quiera que
la demanda se presentd en forma digital.



Quinto. Imponer a la parte actora la entrega del original del titulo
ejecutivo a los demandados con la constancia de haberse satisfecho la
obligacion por pago.

Sexto. Archivar el expediente en el momento procesal oportuno,
previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

L.S.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notifico por estado electronico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
[ Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria
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CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: FINANZAS Y AVALES FINAVAL S.A.S
DEMANDADO: VIDRIOS ALUMARP S.A.S. Y OTRO
RADICACION No: 25175400300120210025400

Ingresa el expediente con informe que pone en conocimiento el silencio ante
el requerimiento efectuado en auto anterior, a fin de proveer sobre la

terminacion del proceso.

En efecto, mediante proveido de 11 de marzo de la anualidad, se requiri6 a la

parte actora para que dentro del término de 5 dias manifestara si el pago
también comprendia las costas procesales conforme lo prevé el articulo 461
del Codigo General del Proceso, con la advertencia que, en caso de guardar

silencio, se entendia que también se encuentran pagadas y se resolveria de

fondo sobre la terminacién del proceso.

Por lo anterior, y ante el silencio de la activa se atendera favorablemente la
terminacion del proceso presentada el pasado 27 de enero de 2022 por el
apoderado judicial, por ser procedente de conformidad con la norma antes en
comento.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Terminar por pago total de la obligacién el proceso ejecutivo
singular de la referencia promovido por Finanzas y Avales Finaval S.A.S. y en
contra de Vidrio Alumarp S.A.S. y Miguel Antonio Reyes Bosa

Segundo. Levantar las medidas cautelares que se hubieren practicado,
pero en caso de que existiere embargo de remanentes, poner los bienes a
disposicion de la autoridad pertinente.

Tercero. Ordenar la entrega de titulos judiciales que estuvieren
constituidos en este proceso a favor del demandado, pero en caso de que
existiere embargo de remanentes, péngase el dinero a disposicion de la
autoridad pertinente, previa conversion de titulos.

Cuarto. Sin lugar a ordenar el desglose y la entrega de los documentos
gue sirvieron como base de la accién a la parte demandada, como quiera que
la demanda se presenté en forma digital.

Quinto. Imponer a la parte actora la entrega del original del titulo
ejecutivo a los demandados con la constancia de haberse satisfecho la
obligacion por pago.



Sexto. Archivar el expediente en el momento procesal oportuno,
previas las anotaciones de rigor.

L.S.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electrénico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.lfamajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria
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% Conseo Supesior e Judionrs. JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

Republica de Colombia

Chia, treinta uno (31) de marzo de dos mil veintidos (2022)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: SCOTIABANK COLPATRIA S.A.
DEMANDADO: LUIS ANGEL HIGUERA JIMENEZ
RADICACION No: 25175400300120210025700

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento las diligencias de
notificacion personal a la parte ejecutada, sin que hubiera propuesto
excepciones.

Asi mismo, reposan en el expediente las respuestas de las entidades
bancarias oficiadas y oficio remitido por la Secretaria de Movilidad en la que
informa que se procedid a registrar la medida de embargo del vehiculo de
placa WPR 394.

Antecedentes Procesales

Mediante auto de 10 de junio de 2021, se libr6 mandamiento ejecutivo de pago
en favor de Scotiabank Colpatria S.A. y en contra de Luis Angel Higuera
Jiménez, quien se notific6 personalmente de dichas providencias, de
conformidad con el articulo 8 del Decreto 806 de 2020. Transcurrido el término
de traslado, no se propusieron excepciones de mérito.

Consideraciones

De conformidad con el inciso final del articulo 440 del C.G.P. “Si el ejecutado
Nno propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto
que no admite recurso, el remate y avalué de los bienes embargados y de los
gue posteriormente se embarguen, si fuere el caso, 0 seguir adelante la
ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en
costas al ejecutado”.

Como en el caso bajo estudio la parte ejecutada no formulé excepciones, se
daréd aplicacion a la norma transcrita.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Seguir adelante con la ejecucidén conforme a lo establecido en
el mandamiento de pago.

Segundo. Ordenar que las partes presenten la liquidacion de crédito como
lo ordena el articulo 446 del C.G.P.

Tercero. Ordenar el avalto y remate de los bienes embargados y de los
gue posteriormente se llegaren a embargar.

Cuarto. Condenar en costas a parte demandada de conformidad con el
numeral 1 del articulo 365 del C.G.P., para lo cual se fijan agencias en derecho
por valor de $1.606.000.

116



Quinto. Agregar a las diligencias para conocimiento de la parte
interesada las respuestas provenientes de Banco Finandina (archivo 17),
BBVA (archivo 19), Bancoomeva (archivo 20), Banco Caja Social (archivo 21),
Davivienda (archivo 22), informando sobre medida cautelar.

Sexto. Poner en conocimiento de la parte actora la respuesta

proveniente de la Secretaria de Movilidad en la que informa que se procedi6 a
registrar la medida de embargo del vehiculo de placa WPR 394.

OTIIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHiA

El presente auto, se notificp por estado electrénico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

2021-257 seguir adelante
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CLASE DE PROCESQO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARLENE CANTILLO RODRIGUEZ
DEMANDADO: GERMAN ALBERTO GARCIA Y OTRO
RADICACION No: 25175400300120210032200

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento la notificacién
personal realizada a través de apoderado a la parte demandada, quienes
guardaron silencio en el término de traslado, el tramite de notificacion de que
trata el articulo 291 del C.G.P. y la solicitud de terminacién del proceso por
pago total de la obligacion allegados por la apoderada judicial del extremo
activo.

Asi las cosas, seria del caso continuar con el trdmite correspondiente al
haberse notificado al extremo pasivo, no obstante, como la apoderada judicial
de la parte demandante allego solicitud de terminacion del proceso por pago
total de la obligacion incluidas costas procesales, la misma se atendera
favorablemente por ser procedente de conformidad con el articulo 461 del
C.G.P.

Finalmente se reconocera personeria juridica al apoderado de la parte pasiva
conforme el poder conferido.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Terminar por pago total de la obligacién el proceso ejecutivo
singular de la referencia promovido por Marlene Cantillo Rodriguez y en contra
de Germéan Alberto Garcia Santana y Maikol Pineda Mikan.

Segundo. Levantar las medidas cautelares que se hubieren practicado,
pero en caso de que existiere embargo de remanentes, poner los bienes a
disposicion de la autoridad pertinente.

Tercero. Ordenar la entrega de titulos judiciales que estuvieren
constituidos en este proceso a favor del demandado, pero en caso de que
existiere embargo de remanentes, pongase el dinero a disposicion de la
autoridad pertinente, previa conversion de titulos.

Cuarto. Sin lugar a ordenar el desglose y la entrega de los documentos
gue sirvieron como base de la accién a la parte demandada, como quiera que
la demanda se presentd en forma digital.

Quinto. Imponer a la parte actora la entrega del original del titulo
ejecutivo a los demandados con la constancia de haberse satisfecho la
obligacion por pago.



Sexto. Reconocer personeria adjetiva al abogado Héctor Leonel
Sanabria Torres, identificado con cédula de ciudadania No. 79.864.846,
portadora de la tarjeta profesional No. 121.548 del C. S. de la J. para actuar
como apoderado judicial de la parte demandada dentro del presente asunto,
en los términos del poder conferido.

Séptimo.  Archivar el expediente en el momento procesal oportuno,
previas las anotaciones de rigor.

L.S.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electronico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.jamajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria



https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

A Rama Judical JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA
) % Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Chia, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintidés (2022)

70

CLASE DE PROCESQO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: AURA LIGIA YAZO DE ROJAS
DEMANDADO: MONACO FLOWERS S.A.S. Y OTROS
RADICACION No: 25175400300120210035700

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento la solicitud de
reanudacion del proceso por incumplimiento del demando, escrito de
cumplimiento por la apoderada del demandado y las respuestas de las
entidades financieras, por lo que seria del caso resolver sobre las peticiones
allegadas, no obstante, encontrandose en proceso al Despacho la parte actora
allegb memorial solicitando la terminacién del proceso por pago total de la
obligacion incluidas costas procesales, la cual se atendera favorablemente por
ser procedente de conformidad con el articulo 461 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Terminar por pago total de la obligacidn el proceso ejecutivo
singular de la referencia promovida Aura Ligia Yazo de Rojas y en contra de
Ménaco Flowers S.A.S., Miguel Antonio Zambrano Gil y Ana Elvia Garzén
Socha.

Segundo. Levantar las medidas cautelares que se hubieren practicado,
pero en caso de que existiere embargo de remanentes, poner los bienes a
disposicion de la autoridad pertinente.

Tercero. Ordenar la entrega de titulos judiciales que estuvieren
constituidos en este proceso a favor del demandado, pero en caso de que
existiere embargo de remanentes, péngase el dinero a disposicién de la
autoridad pertinente, previa conversion de titulos.

Cuarto. Sin lugar a ordenar el desglose y la entrega de los documentos
que sirvieron como base de la accion a la parte demandada, como quiera que
la demanda se presentd en forma digital.

Quinto. Imponer a la parte actora la entrega del original del titulo
ejecutivo a los demandados con la constancia de haberse satisfecho la
obligacion por pago.

Sexto. Archivar el expediente en el momento procesal oportuno,
previas las anotaciones de rigor.
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L.S.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electronico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

2021-357
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CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: BANCO W S.A.
DEMANDADO: FABIAN OLAVE GOMEZ
RADICACION No: 25175400300120210035900

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento las diligencias de
notificacion personal a la parte ejecutada, sin que hubiera propuesto
excepciones.

Asi mismo, reposan en el expediente las respuestas de las entidades
bancarias oficiadas.

Finalmente, la parte actora allegé notificacion que trata el articulo 292 del
C.G.P., la cual serd agregada al expediente sin tramite, teniendo en cuenta
qgue el demandado se notifico personalmente el dia 12 de noviembre de 2021.

Antecedentes Procesales

Mediante auto de 21 de octubre de 2021, se libor6 mandamiento ejecutivo de
pago favor de Banco W S.A., y en contra de Fabian Olave Gomez, quien se
notific6 personalmente de dicha providencia. Transcurrido el término de
traslado, no se propusieron excepciones de mérito.

Consideraciones

De conformidad con el inciso final del articulo 440 del C.G.P. “Si el ejecutado
Nno propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto
que no admite recurso, el remate y avalué de los bienes embargados y de los
gue posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la
ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en
costas al ejecutado”.

Como en el caso bajo estudio la parte ejecutada no formulé excepciones, se
dard aplicacion a la norma transcrita.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Seguir adelante con la ejecuciéon conforme a lo establecido en
el mandamiento de pago.

Segundo. Ordenar que las partes presenten la liquidacion de crédito como
lo ordena el articulo 446 del C.G.P.

Tercero. Ordenar el avalto y remate de los bienes embargados y de los
gue posteriormente se llegaren a embargar.

Cuarto. Condenar en costas a parte demandada de conformidad con el
numeral 1 del articulo 365 del C.G.P., para lo cual se fijan agencias en derecho
por valor de $1.119.000.

132



Quinto. Agregar a las diligencias para conocimiento de la parte
interesada las respuestas provenientes de Banco de Occidente (archivo 12),
BBVA (archivo 12), Bancolombia (archivo 13), Banco de Bogota (archivo 14),
Davivienda (archivo 15), Banco Caja Social (archivo 16), y Banco Popular
(archivo 18), informando sobre medida cautelar.

Sexto. Agregar sin trdmite las diligencias de notificacién por aviso
allegadas por la parte actora, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente auto.

El presente auto, se notificé por estado electronico No. 16 publicado en el portal web de la Rama
J Judicial.
https://www.rgmajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

2021-359 seguir adelante
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Republica de Colombia

Chia, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintidés (2022)

CLASE DE PROCESQO: VERBAL- RESOLUCION DE CONTRATO

DEMANDANTE: MARIA DEL PILAR YANNINI RODRIGUEZ

DEMANDADO: MONSER SU VIVIENDA LTDA - hoy en
liqguidacién

RADICACION No: 25175400300120210038800

Ingresa el expediente con informe que indica que fue solicitado el retiro de la
demanda.

Examinada la actuacion se observa que la parte actora allegé memorial
solicitando el retiro de la demanda, la cual se atendera favorablemente por ser
procedente de conformidad con el articulo 92 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve:

Primero. Autorizar el retiro de la demanda, precisando que al haberse
radicado de forma digital no hay lugar a ordenar su devolucion fisica.

Segundo. Dejar las constancias y anotaciones que correspondan.
Tercero. De haberse practicado medidas cautelares se ordena su
levantamiento con la consecuente condena en perjuicios, y en caso de existir
embargo de remanentes, pongase los bienes a disposicién de la autoridad
pertinente.

Cuarto. Desanotar del libro radicador.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notifico por estado electrénico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.ffamajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria
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CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: BANCO PICHINCHA S.A.

DEMANDADO: HECTOR DARIO RODRIGUEZ CARDENAS
RADICACION No: 25175400300120210040700

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento las diligencias de
notificacion personal a la parte ejecutada, sin que hubiera propuesto
excepciones.

Asi mismo, reposan en el expediente las respuestas de las entidades
bancarias oficiadas.

Antecedentes Procesales

Mediante auto de 02 de septiembre de 2021, se libr6 mandamiento ejecutivo
de pago en favor de Banco Pichincha S.A. y en contra de Héctor Dario
Rodriguez Cardenas, quien se notifico personalmente de dichas providencias,
de conformidad con el articulo 8 del Decreto 806 de 2020. Transcurrido el
término de traslado, no se propusieron excepciones de mérito.

Consideraciones

De conformidad con el inciso final del articulo 440 del C.G.P. “Si el ejecutado
Nno propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto
que no admite recurso, el remate y avalué de los bienes embargados y de los
gue posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la
ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en
costas al ejecutado”.

Como en el caso bajo estudio la parte ejecutada no formulé excepciones, se
dard aplicacion a la norma transcrita.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Seguir adelante con la ejecucidén conforme a lo establecido en
el mandamiento de pago.

Segundo. Ordenar que las partes presenten la liquidacion de crédito como
lo ordena el articulo 446 del C.G.P.

Tercero. Ordenar el avalto y remate de los bienes embargados y de los
gue posteriormente se llegaren a embargar.

Cuarto. Condenar en costas a parte demandada de conformidad con el
numeral 1 del articulo 365 del C.G.P., para lo cual se fijan agencias en derecho
por valor de $765.000.

31



Quinto. Agregar a las diligencias para conocimiento de la parte
interesada las respuestas provenientes de Banco BBVA (archivo 07), Banco
Popular (archivo 10), informando sobre medida cautelar.

[QUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificp por estado electrénico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 1 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria
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CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCO DAVIVIENDA S.A.
DEMANDADO: LUIS FERNANDO CALDERON MOLANO
RADICACION No: 25175400300120210043500

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento la solicitud de
terminacion del proceso.

Examinada la actuacion se observa que la parte actora allegdé memorial
solicitando la terminacion del proceso por pago total de la obligacion precisando
que no se condene al pago de costas procesales, la cual se atendera
favorablemente por ser procedente de conformidad con el articulo 461 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Terminar por pago de las cuotas en mora de la obligacion el
proceso ejecutivo singular de la referencia promovido por Banco Davivienda S.A.
y en contra de Luis Fernando Calderén Molano.

Segundo. Levantar las medidas cautelares que se hubieren practicado, pero
en caso de que existiere embargo de remanentes, poner los bienes a disposicion
de la autoridad pertinente.

Tercero. Ordenar la entrega de titulos judiciales que estuvieren constituidos
en este proceso a favor del demandado, pero en caso de que existiere embargo
de remanentes, pongase el dinero a disposicion de la autoridad pertinente, previa
conversion de titulos.

Cuarto. Sin lugar a ordenar el desglose y la entrega de los documentos que
sirvieron como base de la accion a la parte demandada, como quiera que la
demanda se presento6 en forma digital.

Quinto. Archivar el expediente en el momento procesal oportuno, previas
las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LS.

UZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

(&

Judicial.

El presente auto, se notjicé por estado electronico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
https://www.famajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria
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CLASE DE PROCESQO: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL
DEMANDANTE: BANCO DAVIVIENDA S.A.
DEMANDADO: ANDRES FELIPE BAEZ CASTRO
RADICACION No: 25175400300120210046200

Ingresa el expediente con escrito presentado por la parte demandante

solicitando la terminacion del proceso por pago de las cuotas en mora y que
no se condene en costas a las partes, peticibn que serd atendida

favorablemente de conformidad con el articulo 461 del Codigo General del
Proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Terminar por pago de las cuotas en mora el proceso ejecutivo
de la referencia promovido por Banco Davivienda S.A. y en contra de Andrés
Felipe B4ez Castro.

Segundo. Levantar las medidas cautelares que se hubieren practicado,
pero en caso de que existiere embargo de remanentes, poner los bienes a
disposicion de la autoridad pertinente.

Tercero. Sin lugar a ordenar el desglose y la entrega de los documentos
gue sirvieron como base de la accion a la parte demandante, como quiera que
la demanda se present6 en forma digital.

Cuarto. Archivar el expediente en el momento procesal oportuno,
previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El presente auto, se notificé por estado electronico No. 16 publicado en el portal web de la Rama
J Judicial.
https://www.rgmajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

2021-0462 termina pago cuotas en mora
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CLASE DE PROCESO: VERBAL SUMARIO

DEMANDANTE: ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: SANDRA JULIETH GARCIA GOMEZ
RADICACION No: 25175400300120210047300

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento las diligencias de
notificacion personal allegadas por la parte actora, las cuales se agregaran al
expediente sin tramite por no haberse surtido en debida forma.

En efecto, con la expedicién del Decreto 806 de 2020, el legislador previé
temporalmente una modalidad de notificacién personal en su articulo 8, en el
siguiente tenor:

“Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran
efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de
datos a la direccion electrénica o sitio que suministre el interesado en
que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion
0 aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un
traslado se enviaran por el mismo medio.

El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera
prestado con la peticion, que la direccion electronica o sitio suministrado
corresponde al utilizado por la persona a notificar, informaré la forma
como la obtuvo y allegard las evidencias correspondientes,
particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar.

La notificacibn personal se entenderd realizada una vez
transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y
los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la
notificacién (...)”. (Negrilla del Juzgado)

Por tanto, cuando se conoce una direccion electronica del demandado es
posible remitir la providencia como mensaje de datos en la forma prevista por
dicha norma, advirtiendo que la notificacion se entiende realizada una vez
transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empiezan a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion, sin que sea de
recibo que la parte actora fusione esa forma de notificacién con la prevista en
el articulo 291 del C.G.P., la cual contiene unos requisitos distintos. Se precisa
gue en virtud del articulo 8 del Decreto 806 de 2020, los anexos de la demanda
también deben ser remitidos por medio digital, ademas de la providencia a
notificar.

Asi las cosas, en las diligencias de notificacion allegadas se observa que se
combinaron los términos y requisitos de las notificaciones contempladas en el
articulo 8 del Decreto 806 de 2020 y el articulo 291 del Codigo General del
Proceso, lo cual, se itera, no es correcto.

Por otra parte, reposan en el expediente las respuestas de las entidades
bancarias oficiadas.




En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Agregar sin tramite las diligencias de notificacion personal
allegadas por la parte actora, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente auto.

Segundo. La parte actora proceda con la notificacion al extremo pasivo.

Tercero. Agregar a las diligencias para conocimiento de la parte
interesada las respuestas provenientes de Banco GNB Sudameris (archivo
13), Banco de Occidente (archivo 14), BBVA (archivo 15), Banco Caja Social
(archivo 16), Bancolombia (archivo 17), Banco Itad (archivo 17), Davivienda
(archivo 18), y Banco Agrario de Colombia (Archivo 18) informando sobre
medida cautelar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

\
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHiA

El presente auto, se notificé por estado electronico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria
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CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA
GARANTIA REAL

DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A )
DEMANDADO: DANIELA RODRIGUEZ BELTRAN
RADICACION No: 25175400300120210048000

Previo a tramitar las diligencias de notificacién personal allegada por la parte
actora, se la requiere para que en el término de 5 dias, allegue el citatorio y
los anexos que se enviaron por mensaje de datos al demandado con la
notificacion, teniendo en cuenta que dentro del escrito mediante el cual informa
la notificacion realizada, solo allega el certificado de notificacion electrénico

realizado.

De otro lado, se requerira a la parte demandante para que proceda a realizar

las gestiones pertinentes encaminadas a la inscripcion de la demanda.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:
Primero. Requerir a la parte actora para que en el término de cinco (5)
dias, allegue citatorio y los anexos que se enviaron por mensaje de datos al

demandado con la notificacion.

Segundo. Solicitar a la parte actora para que proceda a realizar las
gestiones pertinentes encaminadas a la inscripcion de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

o]

) ,
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHiA

Judicial.

El presente auto, se notijcé por estado electronico No. 16 publicado en el portal web de la Rama
https://www.rdmajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 1 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria
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CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA S.A.
DEMANDADO: AURA PATRICIA GONZALEZ GONZALEZ
RADICACION No: 25175400300120210048400

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento las diligencias de
notificacion personal a la parte ejecutada, sin que hubiera propuesto excepciones. Asi
mismo, reposan en el expediente las respuestas de las entidades bancarias oficiadas.

Antecedentes Procesales

Mediante auto de 30 de septiembre de 2021, se libr6 mandamiento ejecutivo de pago
en favor de Banco de Bogota S.A. y en contra de Aura Patricia Gonzalez Gonzalez,
quien se notific6 personalmente de dichas providencias, de conformidad con el
articulo 8 del Decreto 806 de 2020. Transcurrido el término de traslado, no se
propusieron excepciones de mérito.

Consideraciones

De conformidad con el inciso final del articulo 440 del C.G.P. “Si el ejecutado no
propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no
admite recurso, el remate y avalu6 de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo,
practicar la liquidacién del crédito y condenar en costas al ejecutado”.

Como en el caso bajo estudio la parte ejecutada no formuld excepciones, se dara
aplicacion a la norma transcrita.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Seguir adelante con la ejecucion conforme a lo establecido en el
mandamiento de pago.

Segundo. Ordenar que las partes presenten la liquidacion de crédito como lo
ordena el articulo 446 del C.G.P.

Tercero. Ordenar el avallo y remate de los bienes embargados y de los que
posteriormente se llegaren a embargar.

Cuarto. Condenar en costas a parte demandada de conformidad con el
numeral 1 del articulo 365 del C.G.P., para lo cual se fijan agencias en derecho por
valor de $1.068.000.

Quinto. Agregar a las diligencias para conocimiento de la parte interesada las
respuestas provenientes de Bancolombia (archivo 08) informando sobre medida
cautelar.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electronico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
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GISELL MARITZA ALAPE
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CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: CENTRO COMERCIAL LOS ALEROS
PROPIEDAD HORIZONTAL

DEMANDADO: ANA DEL CARMEN JARAMILLO Y OTROS

RADICACION No: 25175400300120210049100

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento las diligencias de
notificacion personal a la parte ejecutada, sin que hubiera propuesto
excepciones.

Antecedentes Procesales

Mediante auto de 30 de septiembre de 2021, se libr6 mandamiento ejecutivo
de pago en favor de Centro Comercial Los Aleros Propiedad Horizontal y en
contra de Ana del Carmen Jaramillo Rozo, Doris Estela Jaramillo Rozo y
Henrry Edison Jaramillo Rozo., quien se notific6 personalmente de dichas
providencias, de conformidad con el articulo 8 del Decreto 806 de 2020.
Transcurrido el término de traslado, no se propusieron excepciones de mérito.

Consideraciones

De conformidad con el inciso final del articulo 440 del C.G.P. “Si el ejecutado
Nno propone excepciones oportunamente, el juez ordenard, por medio de auto
que no admite recurso, el remate y avalué de los bienes embargados y de los
gue posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la
ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en
costas al ejecutado”.

Como en el caso bajo estudio la parte ejecutada no formulé excepciones, se
dard aplicacion a la norma transcrita.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Seguir adelante con la ejecucion conforme a lo establecido en
el mandamiento de pago.

Segundo. Ordenar que las partes presenten la liquidacion de crédito como
lo ordena el articulo 446 del C.G.P.

Tercero. Ordenar el avalto y remate de los bienes embargados y de los
gue posteriormente se llegaren a embargar.

Cuarto. Condenar en costas a la parte demandada de conformidad con
el numeral 1 del articulo 365 del C.G.P., para lo cual se fijjan agencias en
derecho por valor de $375.500.

OTHIQUESE Y CUMPLASE.

229



JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificd por estado electronico No. 16 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 01 de abril de 2021 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

2021-491 seguir adelante
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CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: CONJUNTO SANTA ANA DE CHIA
DEMANDADO: DANIEL BESEDICHECK PRADA'Y OTRA
RADICACION No: 25175400300120210050100

Ingresa el expediente con informe que pone en conocimiento el silencio ante
el requerimiento efectuado en auto anterior, a fin de proveer sobre la
terminacion del proceso.

En efecto, mediante proveido de 11 de marzo de la anualidad, entre otros, se
requirio a la parte actora para que dentro del término de 5 dias manifestara si
el pago también comprendia las costas procesales conforme lo prevé el
articulo 461 del Cédigo General del Proceso, con la advertencia que, en caso
de guardar silencio, se entendia que también se encuentran pagadas y se
resolveria de fondo sobre la terminacion del proceso.

Por lo anterior, y ante el silencio de la activa se atendera favorablemente la
terminacion del proceso presentada el pasado 01 de marzo de 2022 por el
apoderado judicial, por ser procedente de conformidad con la norma antes en
comento.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Terminar por pago total de la obligacién el proceso ejecutivo
singular de la referencia promovido por Conjunto Santa Ana de Chia y en
contra de Daniel Besedicheck Prada y Luz Angela Gonzalez de Besedicheck.

Segundo. Levantar las medidas cautelares que se hubieren practicado,
pero en caso de que existiere embargo de remanentes, poner los bienes a
disposicion de la autoridad pertinente.

Tercero. Ordenar la entrega de titulos judiciales que estuvieren
constituidos en este proceso a favor del demandado, pero en caso de que
existiere embargo de remanentes, péngase el dinero a disposicion de la
autoridad pertinente, previa conversion de titulos.

Cuarto. Sin lugar a ordenar el desglose y la entrega de los documentos
gue sirvieron como base de la accién a la parte demandada, como quiera que
la demanda se presenté en forma digital.

Quinto. Imponer a la parte actora la entrega del original del titulo
ejecutivo a los demandados con la constancia de haberse satisfecho la
obligacion por pago.



Sexto. Archivar el expediente en el momento procesal oportuno,
previas las anotaciones de rigor.

L.S.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electronico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.famajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria
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CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA
DEMANDADO: LUIS CARLOS OCHOA
RADICACION No: 25175400300120210052900

Ingresa el expediente con notificacién personal del demandado y con
escrito de contestacion de demanda presentado posterior al término del
traslado de la demandada.

Igualmente, se allego citatorio y respuestas de las diferentes entidades
financieras con relacion a la medida cautelar decretada dentro del presente
asunto.

Antecedentes Procesales

Mediante auto del 21 de octubre de 2021 se libr6 mandamiento ejecutivo
de pago en favor de Banco de Bogota y en contra de Luis Carlos Ochoa,
guien se notificé personalmente de dicha providencia. Transcurrido el
término de traslado, no se propusieron excepciones de mérito dentro del
término.

Consideraciones

De conformidad con el inciso final del articulo 440 del C.G.P. “Si el
ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por
medio de auto que no admite recurso, el remate y avalué de los bienes
embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o
seguir adelante la ejecucién para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacién del
crédito y condenar en costas al ejecutado”.

Como en el caso bajo estudio la parte ejecutada no formulé excepciones,
se dara aplicacion a la norma transcrita.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero.  Seguir adelante con la ejecucion conforme a lo establecido
en el mandamiento de pago.

Segundo. Ordenar que las partes presenten la liquidacion de crédito
como lo ordena el articulo 446 del C.G.P.

Tercero. Ordenar el avallo y remate de los bienes embargados y de
los que posteriormente se llegaren a embargar.

Cuarto. Condenar en costas a parte demandada de conformidad con
el numeral 1 del articulo 365 del C.G.P., para lo cual se fijjan agencias en
derecho por valor de $3.544.000.



Quinto. Agregar a las diligencias para conocimiento de la parte
interesada las respuestas provenientes de Mi Banco (archivo 08), BBVA
(archivo 09), Banco de Occidente y Banco GNB Sudameris (archivo 10),
Banco Pichincha y Bancolombia (archivo 11), Bancoomeva (archivo 12),
Citibank (archivo 13), Banco Colpatria y Banco Itau (Archivo 14) y Banco
Popular (Archivo 15) informando sobre medida cautelar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

\

JYZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHiIA

El presente auto, se notificé por estado electronico No. 16 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.rdmajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 1 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria
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CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: CONJUNTO PINARES DE CHIA P.H.
DEMANDADO: GERMAN ANDRES PINZON MOSQUERA
RADICACION No: 25175400300120210053200

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento las diligencias de
notificacion personal a la parte ejecutada, sin que hubiera propuesto excepciones.

Antecedentes Procesales

Mediante auto de 21 de octubre de 2021, se libr6 mandamiento ejecutivo de pago
favor de en favor de a favor de Conjunto Pinares De Chia P.H y en contra de
German Andrés Pinzon Mosquera, quien se notific6 personalmente de dicha
providencia, de conformidad con el articulo 8 del Decreto 806 de 2020.
Transcurrido el término de traslado, no se propuso excepciones de mérito.

Consideraciones

De conformidad con el inciso final del articulo 440 del C.G.P. “Si el ejecutado no
propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no
admite recurso, el remate y avalio de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para
el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo,
practicar la liquidacién del crédito y condenar en costas al ejecutado”.

Como en el caso bajo estudio la parte ejecutada no formulo excepciones, se dara
aplicacion a la norma transcrita.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Seguir adelante con la ejecucion conforme a lo establecido en el
mandamiento de pago.

Segundo. Ordenar que las partes presenten la liquidacion de crédito como lo
ordena el articulo 446 del C.G.P.

Tercero. Ordenar el avalto y remate de los bienes embargados y de los que
posteriormente se llegaren a embargar.

Cuarto. Condenar en costas a parte demandada de conformidad con el
numeral 1 del articulo 365 del C.G.P., para lo cual se fijan agencias en derecho
por valor de $518.000.

Quinto. Por Secretaria, proceda a remitir actualizados los oficios de
embargo, a través de medios electronicos, conforme se establecié en auto de 22
de abril de 2021.
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CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: LIDIS PATRICIA OSORIO RINCON

DEMANDADO: JESUS ELIAS LOPEZ OVALLE Y MARIA DEL
CARMEN CARDENAS CASTIBLANCO

RADICACION No: 25175400300120210053300

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento la notificacion
personal realizada a través de apoderado a la parte demandada, quien
contesto la demanda, no obstante lo anterior, estando el proceso al Despacho
se allego solicitud de emplazamiento y terminacién del proceso por la parte
actora.

Asi las cosas, seria del caso continuar con el tramite correspondiente al
haberse notificado al extremo pasivo, no obstante, como el apoderado judicial
de la parte demandante alleg6 solicitud de terminacion del proceso por pago
total de la obligacion incluidas costas procesales, la misma se atendera
favorablemente por ser procedente de conformidad con el articulo 461 del
C.G.P.

Finalmente se reconocera personeria juridica al apoderado de la parte pasiva
conforme el poder conferido.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Terminar por pago total de la obligacién el proceso ejecutivo
singular de la referencia promovido por Lidis Patricia Osorio Rincon y en contra
de Jesus Elias Lopez Ovalle y Maria del Carmen Cardenas Castiblanco.

Segundo. Levantar las medidas cautelares que se hubieren practicado,
pero en caso de que existiere embargo de remanentes, poner los bienes a
disposicion de la autoridad pertinente.

Tercero. Ordenar la entrega de titulos judiciales que estuvieren
constituidos en este proceso a favor del demandado, pero en caso de que
existiere embargo de remanentes, poéngase el dinero a disposicion de la
autoridad pertinente, previa conversion de titulos.

Cuarto. Sin lugar a ordenar el desglose y la entrega de los documentos
que sirvieron como base de la accién a la parte demandada, como quiera que
la demanda se presentd en forma digital.

Quinto. Imponer a la parte actora la entrega del original del titulo
ejecutivo a los demandados con la constancia de haberse satisfecho la
obligacion por pago.



Sexto. Reconocer personeria adjetiva al abogado Elkin Andrés Martin
Vargas identificado con cédula de ciudadania No. 80.802.385 portadora de la
tarjeta profesional No. 281.261 del C. S. de la J. para actuar como apoderado
judicial de la parte demandada dentro del presente asunto, en los términos del
poder conferido.

Séptimo.  Archivar el expediente en el momento procesal oportuno,
previas las anotaciones de rigor.

L.S.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electronico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.famajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria
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CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCO FALABELLA S.A.

DEMANDADO: NANCY YOLANDA QUINONES SANTANA
RADICACION No: 25175400300120210054600

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento las diligencias de
notificacion personal a la parte ejecutada, sin que hubiera propuesto
excepciones.

Asi mismo, reposan en el expediente las respuestas de las entidades
bancarias oficiadas.

Antecedentes Procesales

Mediante auto de 21 de octubre de 2021, se libr6 mandamiento ejecutivo de
pago en favor de Banco Falabella, y en contra de Nancy Yolanda Quifiones
Santana, quien se notificO personalmente de dichas providencias, de
conformidad con el articulo 8 del Decreto 806 de 2020. Transcurrido el término
de traslado, no se propusieron excepciones de mérito.

Consideraciones

De conformidad con el inciso final del articulo 440 del C.G.P. “Si el ejecutado
Nno propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto
que no admite recurso, el remate y avalué de los bienes embargados y de los
gue posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la
ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en
costas al ejecutado”.

Como en el caso bajo estudio la parte ejecutada no formulé excepciones, se
dard aplicacion a la norma transcrita.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Seguir adelante con la ejecucidén conforme a lo establecido en
el mandamiento de pago.

Segundo. Ordenar que las partes presenten la liquidacion de crédito como
lo ordena el articulo 446 del C.G.P.

Tercero. Ordenar el avalto y remate de los bienes embargados y de los
gue posteriormente se llegaren a embargar.

Cuarto. Condenar en costas a parte demandada de conformidad con el
numeral 1 del articulo 365 del C.G.P., para lo cual se fijan agencias en derecho
por valor de $2.232.000.

Quinto. Agregar a las diligencias para conocimiento de la parte
interesada las respuestas provenientes de Banco de Occidente (archivo 08),
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BBVA (archivo 08), Banco Caja Social (archivo 09), Bancolombia (archivo 09),
Banco de Bogota (archivo 09), Banco Itau (archivo 09), Davivienda (archivo
09), Banco Agrario (archivo 10) y Banco Popular (archivo 14) informando sobre
medida cautelar.

[QUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificp por estado electrénico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 1 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria



https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

% Conseo Supesior e Judionrs. JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

Republica de Colombia

Chia, treinta uno (31) de marzo de dos mil veintidos (2022)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA

DEMANDADO: GABRIEL JAIME RODRIGUEZ FRANCO
RADICACION No: 25175400300120210055300

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento las diligencias de
notificacion por aviso a la parte ejecutada, sin que hubiera propuesto
excepciones.

Asi mismo, reposan en el expediente las respuestas de las entidades
bancarias oficiadas.

Antecedentes Procesales

Por auto del 21 de octubre de 2021, se libr6 mandamiento ejecutivo de pago
en favor de Banco de Bogot4, y en contra de Gabriel Jaime Rodriguez Franco,
quien se notifico por aviso de dicha providencia. Transcurrido el término de
traslado, no se propusieron excepciones de mérito.

Consideraciones

De conformidad con el inciso final del articulo 440 del C.G.P. “Si el ejecutado
Nno propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto
qgue no admite recurso, el remate y avalué de los bienes embargados y de los
gue posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la
ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en
costas al ejecutado”.

Como en el caso bajo estudio la parte ejecutada no formulé excepciones, se
dard aplicacion a la norma transcrita.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Seguir adelante con la ejecucion conforme a lo establecido en
el mandamiento de pago.

Segundo. Ordenar que las partes presenten la liquidacion de crédito como
lo ordena el articulo 446 del C.G.P.

Tercero. Ordenar el avaluo y remate de los bienes embargados y de los
gue posteriormente se llegaren a embargar.

Cuarto. Condenar en costas a parte demandada de conformidad con el
numeral 1 del articulo 365 del C.G.P., para lo cual se fijan agencias en derecho
por valor de $3.627.000.

Quinto. Agregar a las diligencias para conocimiento de la parte
interesada las respuestas provenientes de Banco de Bogota (archivo 06),
BBVA y Banco de Occidente (archivo 07), Banco GNB Sudameris, Banco
Pichincha y Bancolombia (archivo 08), Scotiabank y Banco Caja Social
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(archivo 09), Citibank (archivo 10), Davivienda y Banco Itau (Archivo 11) y
Banco Popular (Archivo 13) informando sobre medida cautelar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electronico No. 16 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 1 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

2021-553 seguir adelante


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

% Conseo Supesior e Judionrs. JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

Republica de Colombia

Chia, treinta uno (31) de marzo de dos mil veintidés (2022)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCO DE OCCIDENTE
DEMANDADO: YON ALEXANDER MELO SANCHEZ
RADICACION No: 25175400300120210060200

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento las diligencias de
notificacion personal a la parte ejecutada, sin que hubiera propuesto excepciones.

Antecedentes Procesales

Mediante auto del 02 de Diciembre de 2021, se libr6 mandamiento ejecutivo de
pago en favor de Banco De Occidente y en contra de Yon Alexander Melo
Sanchez, quien se notifico personalmente de dichas providencias, de conformidad
con el articulo 8 del Decreto 806 de 2020. Transcurrido el término de traslado, no
se propusieron excepciones de mérito.

Consideraciones

De conformidad con el inciso final del articulo 440 del C.G.P. “Si el ejecutado no
propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no
admite recurso, el remate y avalud de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para
el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo,
practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado”.

Como en el caso bajo estudio la parte ejecutada no formul6é excepciones, se dara
aplicacion a la norma transcrita.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Seguir adelante con la ejecucion conforme a lo establecido en el
mandamiento de pago.

Segundo. Ordenar que las partes presenten la liquidacion de crédito como lo
ordena el articulo 446 del C.G.P.

Tercero. Ordenar el avaliio y remate de los bienes embargados y de los que
posteriormente se llegaren a embargar.

Cuarto. Condenar en costas a parte demandada de conformidad con el
numeral 1 del articulo 365 del C.G.P., para lo cual se fijan agencias en derecho
por valor de $2.228.000.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificd por estado electronico No. 16 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

2021-602 seguir adelante



https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

% Rama Judicial JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

Chia, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintidés (2022)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: DAIRO CALDERON ROJAS
DEMANDADO: CLAUDIA NATALY COBOS LATORRE
RADICACION No: 25175400300120210060500

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento la solicitud de
terminacién del proceso por pago total de la obligacion.

No obstante, previo a resolver sobre la peticion de terminacion se requerira a
la parte actora para que manifieste si el pago también comprende las costas
procesales, de conformidad con el articulo 461 del Cdédigo General del
Proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Previo a disponer sobre la solicitud elevada, requerir a la parte actora para
qgue en el término de cinco (5) dias manifieste si el pago también comprende
las costas procesales, de conformidad con el articulo 461 del Codigo General
del Proceso. En caso de guardar silencio, se entendera que también se
encuentran pagadas y volvera el expediente al Despacho para tramitar la
terminacion.

L.S.

JUZGADO PRIMERD CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electrénico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria
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https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Fama Judicial

@ Consejo Superior delaJudicaura. J|JZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

Republica de Colombia

Chia, treinta uno (31) de marzo de dos mil veintidos (2022)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA
DEMANDADO: LUZ NIDIA MARTIN MARTINEZ
RADICACION No: 25175400300120210062700

Ingresa el expediente con informe que indica que fue solicitado el retiro de la
demanda.

Examinada la actuacion se observa que la parte actora allegdé memorial
solicitando retirar la demanda, la cual se atendera favorablemente por ser
procedente de conformidad con el articulo 92 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve:

Primero. Autorizar el retiro de la demanda, precisando que al haberse
radicado de forma digital no hay lugar a ordenar su devolucion fisica.

Segundo. Dejar las constancias y anotaciones que correspondan.
Tercero. De haberse practicado medidas cautelares se ordena su
levantamiento con la consecuente condena en perjuicios, y en caso de existir
embargo de remanentes, pongase los bienes a disposicién de la autoridad
pertinente.

Cuarto. Desanotar del libro radicador.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electronico No. 16 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.rI majudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 1 de abril de 2021 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria
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https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Fama Judicial

@ Consejo Superior delaJudicaura. J|JZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

Republica de Colombia

Chia, treinta uno (31) de marzo de dos mil veintidos (2022)
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CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCO DE OCCIDENTE
DEMANDADO: YOVANNY RAMIREZ ONOFRE
RADICACION No: 25175400300120210064000

Ingresa el expediente con solicitud de retiro de demanda presentada por la
apoderada judicial de la entidad demandante.

Asi las cosas, seria del caso proceder con el rechazo de la demanda, no
obstante, estando el proceso al Despacho la parte actora allegd memorial
solicitando el retiro de la demanda, la cual se atendera favorablemente por ser
procedente de conformidad con el articulo 92 del Codigo General del Proceso.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve:

Primero. Autorizar el retiro de la demanda, precisando que al haberse
radicado de forma digital no hay lugar a ordenar su devolucion fisica.

Segundo. Dejar las constancias y anotaciones que correspondan.
Tercero. Desanotar del libro radicador.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHiA

El presente auto, se notificéd por estado electrénico No. 16 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria



https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

% Conseo Supesior e Judionrs. JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

Republica de Colombia

Chia, treinta uno (31) de marzo de dos mil veintidos (2022)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA

DEMANDADO: JAVIER DARIO MERCHAN PALACIOS
RADICACION No: 25175400300120210065000

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento las diligencias de
notificacion personal a la parte ejecutada, sin que hubiera propuesto
excepciones.

Asi mismo, reposan en el expediente las respuestas de las entidades
bancarias oficiadas.

Antecedentes Procesales

Mediante auto de 09 de diciembre de 2021, se libré6 mandamiento ejecutivo de
pago en favor de Banco De Bogota y en contra de Javier Dario Merchan
Palacios, quien se notific6 personalmente de dichas providencias, de
conformidad con el articulo 8 del Decreto 806 de 2020. Transcurrido el término
de traslado, no se propusieron excepciones de mérito.

Consideraciones

De conformidad con el inciso final del articulo 440 del C.G.P. “Si el ejecutado
Nno propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto
que no admite recurso, el remate y avalué de los bienes embargados y de los
gue posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la
ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en
costas al ejecutado”.

Como en el caso bajo estudio la parte ejecutada no formulé excepciones, se
dard aplicacion a la norma transcrita.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Seguir adelante con la ejecucidén conforme a lo establecido en
el mandamiento de pago.

Segundo. Ordenar que las partes presenten la liquidacion de crédito como
lo ordena el articulo 446 del C.G.P.

Tercero. Ordenar el avalto y remate de los bienes embargados y de los
gue posteriormente se llegaren a embargar.

Cuarto. Condenar en costas a parte demandada de conformidad con el
numeral 1 del articulo 365 del C.G.P., para lo cual se fijan agencias en derecho
por valor de $2.955.000.

Quinto. Agregar a las diligencias para conocimiento de la parte
interesada las respuestas provenientes de Banco GNB Sudameris, BBVA,
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Banco de Occidente y Banco Caja Social (archivo 08), Banco Falabella
(archivo 09), Banco de Itau y Banco Agrario (archivo 10), Bancoomeva y
Davivienda (archivo 11), Banco Colpatria (archivo 12), y Citibank informando
sobre medida cautelar.

[QUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notifigd por estado electronico No. 16 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 1 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

2021-650 seguir adelante


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85
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Fama Judicial

@ Consejo Superior delaJudicaura. J|JZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

Republica de Colombia

Chia, treinta uno (31) de marzo de dos mil veintidos (2022)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL
DEMANDANTE: DAVIVIENDA S.A.

DEMANDADO: JENNY PAOLA GOMEZ AVILA
RADICACION No: 25175400300120210066000

Ingresa el expediente con informe que indica que fue solicitado el retiro de la
demanda por parte de la apoderada de la parte actora.

Asi las cosas, seria del caso proceder con el rechazo de la demanda, no
obstante, la parte actora allegd memorial solicitando el retiro de la demanda,
la cual se atendera favorablemente por ser procedente de conformidad con el
articulo 92 del Cédigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve:

Primero. Autorizar el retiro de la demanda, precisando que al haberse
radicado de forma digital no hay lugar a ordenar su devolucion fisica.

Segundo. Dejar las constancias y anotaciones que correspondan.
Tercero. Desanotar del libro radicador.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHiA

El presente auto, se notificéd por estado electrénico No. 16 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria



https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

% Rama Judicial JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

Chia, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintidés (2022)

CLASE DE PROCESO: VERBAL

DEMANDANTE: JAIRO ORLANDO ORTEGA GARCIA
DEMANDADO: CONJUNTO DE VIVIENDA LA PEPITA
RADICACION No: 25175400300120210067500

Mediante proveido que antecede (fl. 24), este Despacho judicial inadmitié la
solicitud de la referencia, requiriendo a la parte actora para que subsane la

falencia advertida, concediéndole el término de 5 dias para que a ello proceda.

Vencido el término sin que la parte cumpliera con la carga impuesta se

procedera a rechazar la demanda.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve:

Primero. Rechazar la demanda de conformidad con lo expresado en la

motiva de esta providencia.

Segundo. Sin lugar a ordenar la devolucién fisica de la demanda y anexos
a la parte interesada, por haber sido radicada de forma digital.

Tercero. Descéarguese la demanda de la actividad del juzgado y déjense
las constancias y anotaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

L.S.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electronico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.famajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria
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https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

% Conseo Supesior e Judionrs. JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

Republica de Colombia

Chia, treinta uno (31) de marzo de dos mil veintidos (2022)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCO DE OCCIDENTE S.A.
DEMANDADO: CARLOS ANDRES LUCUMI ORTIZ
RADICACION No: 25175400300120210068000

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento las diligencias de
notificacion personal a la parte ejecutada, sin que hubiera propuesto
excepciones.

Antecedentes Procesales

Mediante auto de 13 de enero de 2022, se libr6 mandamiento ejecutivo de
pago favor de Banco De Occidente S.A. y en contra de Carlos Andrés Lucumi
Ortiz, quien se notifico personalmente de dicha providencia, de conformidad
con el articulo 8 del Decreto 806 de 2020. Transcurrido el término de traslado,
no se propusieron excepciones de mérito.

Consideraciones

De conformidad con el inciso final del articulo 440 del C.G.P. “Si el ejecutado
Nno propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto
que no admite recurso, el remate y avalto de los bienes embargados y de los
gue posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la
ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacién del crédito y condenar en
costas al ejecutado”.

Como en el caso bajo estudio la parte ejecutada no formulé excepciones, se
dard aplicacion a la norma transcrita.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Seguir adelante con la ejecucion conforme a lo establecido en
el mandamiento de pago.

Segundo. Ordenar que las partes presenten la liquidacion de crédito como
lo ordena el articulo 446 del C.G.P.

Tercero. Ordenar el avalto y remate de los bienes embargados y de los
gue posteriormente se llegaren a embargar.

Cuarto. Condenar en costas a parte demandada de conformidad con el
numeral 1 del articulo 365 del C.G.P., para lo cual se fijan agencias en derecho
por valor de $2.064.000.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificd por estado electronico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 1 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

2021-680 seguir adelante



https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

% Rama Judicial JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

Chia, treinta uno (31) de marzo de dos mil veintidés (2022)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ORLANDO ENRIQUE PEDRAZA
DEMANDADO: OMAR GONZALO CASALLAS RUIz
RADICACION No: 25175400300120210070300

Mediante proveido que antecede (fl. 26), este Despacho judicial inadmitio la
solicitud de la referencia, requiriendo a la parte actora para que subsane la
falencia advertida, concediéndole el término de 5 dias para que a ello proceda.

Vencido el término sin que la parte cumpliera con la carga impuesta se
procedera a rechazar la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve:

Primero. Rechazar la demanda de conformidad con lo expresado en la
motiva de esta providencia.

Segundo. Sin lugar a ordenar la devolucién fisica de la demanda y anexos
a la parte interesada, por haber sido radicada de forma digital.

Tercero. Descéarguese la demanda de la actividad del juzgado y déjense
las constancias y anotaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

L.S.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificp por estado electronico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.rar ajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria
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https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

% Conseo Supesior e Judionrs. JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

Republica de Colombia

Chia, treinta uno (31) de marzo de dos mil veintidos (2022)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA
DEMANDADO: MARIA ASTRID URIBE MONTANA
RADICACION No: 25175400300120210071500

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento las diligencias de
notificacion personal a la parte ejecutada, sin que hubiera propuesto
excepciones.

Asi mismo, reposan en el expediente las respuestas de las entidades
bancarias oficiadas.

Antecedentes Procesales

Mediante auto de 27 de enero de 2021, se libr6 mandamiento ejecutivo de
pago en favor de Banco De Bogota y en contra de Maria Astrid Uribe Montafa,
quien se notifico personalmente de dichas providencias, de conformidad con
el articulo 8 del Decreto 806 de 2020. Transcurrido el término de traslado, no
se propusieron excepciones de mérito.

Consideraciones

De conformidad con el inciso final del articulo 440 del C.G.P. “Si el ejecutado
Nno propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto
que no admite recurso, el remate y avalué de los bienes embargados y de los
gue posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la
ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en
costas al ejecutado”.

Como en el caso bajo estudio la parte ejecutada no formulé excepciones, se
dard aplicacion a la norma transcrita.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Seguir adelante con la ejecucidén conforme a lo establecido en
el mandamiento de pago.

Segundo. Ordenar que las partes presenten la liquidacion de crédito como
lo ordena el articulo 446 del C.G.P.

Tercero. Ordenar el avalto y remate de los bienes embargados y de los
gue posteriormente se llegaren a embargar.

Cuarto. Condenar en costas a parte demandada de conformidad con el
numeral 1 del articulo 365 del C.G.P., para lo cual se fijan agencias en derecho
por valor de $3.333.000.

Quinto. Agregar a las diligencias para conocimiento de la parte
interesada las respuestas provenientes de Banco de Occidente (archivo 08),
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Banco GNB Sudameris, Banco de Bogota, y BBVA (archivo 09), Banco Caja
Social (archivo 16), Banco Falabella (archivo 11), Bancolombia (archivo 18),
Banco Colpatria (archivo 19), Banco agrario (archivo 20), Banco Agrario de
Colombia, y Bancoomeva (Archivo 12) y Citibank (Archivo 14) informando
sobre medida cautelar.

OTIIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHiA

El presente auto, se natificp por estado electronico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 1 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

2021-715 seguir adelante
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CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JURISCOOP S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO
DEMANDADO: OTHY LORENA BEJARANO RENTERIA
RADICACION No: 25175400300120210073400

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento la solicitud de
terminacién del proceso.

Examinada la actuacion se observa que la parte actora allegd memorial
solicitando la terminacidn del proceso por pago total de la obligacion incluidas
costas procesales, la cual se atendera favorablemente por ser procedente de
conformidad con el articulo 461 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Terminar por pago total de la obligacion el proceso ejecutivo
singular de la referencia promovido por Juriscoop S.A. Compaifia De
Financiamiento en contra de Othy Lorena Bejarano Renteria.

Segundo. Levantar las medidas cautelares que se hubieren practicado,
pero en caso de que existiere embargo de remanentes, poner los bienes a
disposicion de la autoridad pertinente.

Tercero. Ordenar la entrega de titulos judiciales que estuvieren
constituidos en este proceso a favor del demandado, pero en caso de que
existiere embargo de remanentes, poéngase el dinero a disposicion de la
autoridad pertinente, previa conversion de titulos.

Cuarto. Sin lugar a ordenar el desglose y la entrega de los documentos
que sirvieron como base de la accién a la parte demandada, como quiera que
la demanda se present6 en forma digital.

Quinto. Imponer a la parte actora la entrega del original del titulo
ejecutivo a los demandados con la constancia de haberse satisfecho la
obligacién por pago.

Sexto. Archivar el expediente en el momento procesal oportuno,
previas las anotaciones de rigor.




L.S.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificd por estado electronico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

2021-734 termina pago total
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CLASE DE PROCESO:  EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCO BILBAO VISCAYA ARGENTARIA COLOMBIA
S.A. (BBVA)

DEMANDADO: WENDY JOHANNA CARDENAS RIVERA

RADICACION No: 25175400300120210073500

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento la solicitud de
terminacion del proceso.

Examinada la actuacion se observa que la parte actora allegdé memorial
solicitando la terminacion del proceso por pago total de la obligacion incluidas
costas procesales, la cual se atendera favorablemente por ser procedente de
conformidad con el articulo 461 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Terminar por pago total de la obligacion el proceso ejecutivo
singular de la referencia promovido por Banco Bilbao Viscaya Argentaria
Colombia S.A. (BBVA) en contra de Wendy Johanna Cardenas Rivera.

Segundo. Levantar las medidas cautelares que se hubieren practicado, pero
en caso de que existiere embargo de remanentes, poner los bienes a disposicion
de la autoridad pertinente.

Tercero. Ordenar la entrega de titulos judiciales que estuvieren constituidos
en este proceso a favor del demandado, pero en caso de que existiere embargo
de remanentes, pongase el dinero a disposicion de la autoridad pertinente, previa
conversion de titulos.

Cuarto. Sin lugar a ordenar el desglose y la entrega de los documentos que
sirvieron como base de la accion a la parte demandada, como quiera que la
demanda se presento en forma digital.

Quinto. Imponer a la parte actora la entrega del original del titulo ejecutivo
a los demandados con la constancia de haberse satisfecho la obligacion por pago.

Sexto. Archivar el expediente en el momento procesal oportuno, previas
las anotaciones de rigor.

LS.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electronico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.jamajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria
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CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: DAVIVIENDA S.A.
DEMANDADO: TRIPOLI INTERNACIONAL SAS
RADICACION No: 25175400300120210073600

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento la solicitud de
terminacion del proceso y las respuestas de las diferentes entidades bancarias
con relacion a la medida cautelar decretada.

Examinada la actuacion se observa que la parte actora allegdé memorial
solicitando la terminacion del proceso por pago total de la obligacion precisando
que no se condene al pago de costas procesales, la cual se atendera
favorablemente por ser procedente de conformidad con el articulo 461 del C.G.P.

Finalmente, por sustraccion de materia se agregara sin tramite las respuestas
emitidas por las entidades bancarias con respecto a la medida cautelar decretada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Terminar por pago total de la obligacidon el proceso ejecutivo
singular de la referencia promovido por Davivienda S.A. y en contra de Tripoli
Internacional SAS y Diana Blue Fajardo Ayala.

Segundo. Levantar las medidas cautelares que se hubieren practicado, pero
en caso de que existiere embargo de remanentes, poner los bienes a disposicion
de la autoridad pertinente.

Tercero. Ordenar la entrega de titulos judiciales que estuvieren constituidos
en este proceso a favor del demandado, pero en caso de que existiere embargo
de remanentes, pongase el dinero a disposicion de la autoridad pertinente, previa
conversion de titulos.

Cuarto. Sin lugar a ordenar el desglose y la entrega de los documentos que
sirvieron como base de la accion a la parte demandada, como quiera que la
demanda se present6 en forma digital.

Quinto. Imponer a la parte actora la entrega del original del titulo ejecutivo
a los demandados con la constancia de haberse satisfecho la obligacion por pago.

Sexto. Agregar sin tramite las respuestas provenientes por las entidades
bancarias con relacion a la medida cautelar decretada.

Séptimo. Archivar el expediente en el momento procesal oportuno, previas
las anotaciones de rigor.

L.S.




JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electronico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

2021-736 termina pago total
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CLASE DE PROCESO: VERBAL SUMARIO

DEMANDANTE: NINFA PATRICIA COHEN PINILLOS Y OTROS
DEMANDADO: FINANCIERA ANDINA SA FINANDINA
RADICACION No: 25175400300120210074400

Mediante proveido que antecede (fl. 52), este Despacho judicial inadmitio la
solicitud de la referencia, requiriendo a la parte actora para que subsane la

falencia advertida, concediéndole el término de 5 dias para que a ello proceda.

Vencido el término sin que la parte cumpliera con la carga impuesta se
procedera a rechazar la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Rechazar la demanda de conformidad con lo expresado en la
motiva de esta providencia.

Segundo. Sin lugar a ordenar la devolucién fisica de la demanda y anexos
a la parte interesada, por haber sido radicada de forma digital.

Tercero. Descéarguese la demanda de la actividad del juzgado y déjense
las constancias y anotaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electronico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.famajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria
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CLASE DE PROCESO: VERBAL SUMARIO

DEMANDANTE: YOLANNI ANDREA BENAVIDES BURGOS
DEMANDADO: NESTOR ERVEY ZAMBRANO SANCHEZ
RADICACION No: 25175400300120220000700

Mediante proveido que antecede (fl. 42), este Despacho judicial inadmitio la
solicitud de la referencia, requiriendo a la parte actora para que subsane la

falencia advertida, concediéndole el término de 5 dias para que a ello proceda.

Vencido el término sin que la parte cumpliera con la carga impuesta se
procedera a rechazar la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve:

Primero. Rechazar la demanda de conformidad con lo expresado en la
motiva de esta providencia.

Segundo. Sin lugar a ordenar la devolucidn fisica de la demanda y anexos
a la parte interesada, por haber sido radicada de forma digital.

Tercero. Descarguese la demanda de la actividad del juzgado y déjense
las constancias y anotaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

YUDI MIREYA SANCHEZ MURCIA
Jueza

L.S.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electronico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria
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CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: NINI YOHANNA ARIAS JIMENEZ
DEMANDADO: FRESCO ES LO NUESTRO
RADICACION No: 25175400300120220000800

Mediante proveido que antecede (fl. 12), este Despacho judicial inadmitio la
solicitud de la referencia, requiriendo a la parte actora para que subsane la
falencia advertida, concediéndole el término de 5 dias para que a ello proceda.

Vencido el término sin que la parte cumpliera con la carga impuesta se
procedera a rechazar la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Rechazar la demanda de conformidad con lo expresado en la
motiva de esta providencia.

Segundo. Sin lugar a ordenar la devolucién fisica de la demanda y anexos
a la parte interesada, por haber sido radicada de forma digital.

Tercero. Descéarguese la demanda de la actividad del juzgado y déjense
las constancias y anotaciones correspondientes.

El presente auto, se notificé por estado electrénico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria
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CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A
DEMANDADO: RICARDO ANDRES SANCHEZ HOYOS Y OTROS
RADICACION No: 25175400300120220001500

Mediante proveido que antecede (fl. 98), este Despacho judicial inadmitio la
solicitud de la referencia, requiriendo a la parte actora para que subsane la
falencia advertida, concediéndole el término de 5 dias para que a ello proceda.

Vencido el término sin que la parte cumpliera con la carga impuesta se
procedera a rechazar la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Rechazar la demanda de conformidad con lo expresado en la
motiva de esta providencia.

Segundo. Sin lugar a ordenar la devolucién fisica de la demanda y anexos
a la parte interesada, por haber sido radicada de forma digital.

Tercero. Descéarguese la demanda de la actividad del juzgado y déjense
las constancias y anotaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

L.S.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notiffcé por estado electronico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria
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CLASE DE PROCESO: VERBAL

DEMANDANTE: ARLEY SANTAMARIA SUAREZ
DEMANDADO: OPOON CONSTRUCCIONES S.A.S. Y OTRA
RADICACION No: 25175400300120220002700

Ingresa al Despacho la demanda de la referencia, la cual sera inadmitida
con base en el articulo 90 del C.G.P. para que en el término de 5 dias la
parte actora, aclare o corrija lo siguiente:

a) Se requiere que allegue el documento denominado “Informe
Proyecto San Isidro” nombrado en el hecho 14 del escrito de la
demanda.

b) Se requiere que allegue el documento mediante el cual se accedi6 a
aceptar el proyecto de apartamentos denominado “Lourdes”, el cual
fue enunciado en el hecho 15 del escrito de la demanda.

c) Allegue el escrito o documento mediante el cual accedi6 a aceptar
como garantia el porcentaje de una de las casas del proyecto San
Isidro, a través de escrituracion, realizado entre representante legal
de la OPOON CONSTRUCCIONES S.A.S y las personas que
invirtieron en el proyecto, hecho descrito en el numeral 20 del escrito
de la demanda.

d) En el escrito de la demanda y en los anexos de esta, no se enuncia
la direccion donde se iba a realizar el proyecto de vivienda de interés
social “San Isidro”, la cual es necesaria para determinar que este
Despacho sea competente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve:
Primero. Inadmitir la demanda de la referencia, para que, en el término
de 5 dias, so pena de rechazo conforme al articulo 90 del C.G.P., aclare o

corrija la demanda atendiendo las consideraciones de esta providencia.

El interesado podrd& actuar a través de la cuenta
[01cmpalchia@cendoj.ramajudicial.gov.co

Segundo. Reconocer al abogado Jorge Enrique Pardo Daza identificado
con cédula de ciudadania 80.758.680 y portador de la tarjeta profesional
No. 243.942 del C. S. de la J., como apoderado judicial de la parte actora
dentro del presente asunto, en los términos del poder conferido.

Tercero.  Cumplido lo anterior ingresen las diligencias al despacho.
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Cuarto. Tenga en cuenta la parte actora que el expediente se tramita
en medio digital y que se han dispuesto canales digitales para la consulta
de los expedientes?.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notifjcé por estado electronico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 1 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

1 ESTADOS Y PROVIDENCIAS: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-
municipal-de-chia/110
CONSULTA ACTUACIONES: http://www.juzgadoZlcivilchia.com/
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CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A.
DEMANDADO: LUIS ORLANDO LARA VARGAS
RADICACION No: 251754003001202200003000

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento la demanda de
la referencia la cual correspondié por reparto a esta unidad judicial.

Como quiera que el documento presentado para recaudo ejecutivo reune los
requisitos exigidos en el articulo 422 del C.G.P. y que la demanda cumple con
los dispuesto en los articulos 82 y siguientes del C.G.P., se librara
mandamiento de pago en la forma en que se considera legal.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Librar mandamiento de pago en favor de BANCOLOMBIA S.A.
y en contra de Luis Orlando Lara Vargas por las siguientes sumas de dinero:

1. Pagaré No. 3370090723

a. $ 45.563.912,00 m/cte., por concepto de capital insoluto.

b. Por los intereses moratorios liquidados sobre el capital insoluto,
contados desde el 20 de enero de 2022 hasta que se verifique el
pago total de la obligacién a la tasa maxima legal permitida conforme
al articulo 884 del Codigo de Comercio.

2. Pagaré No. 3370090724

a. $2.941.138,00 m/cte., por concepto de capital insoluto.

b. Por los intereses moratorios liquidados sobre el capital insoluto,
contados desde el 20 de enero de 2022 hasta que se verifique el
pago total de la obligacién a la tasa maxima legal permitida conforme
al articulo 884 del Codigo de Comercio.

3. Pagaré No. 3370090725

a. $616.185,00 m/cte., por concepto de capital insoluto.

b. Por los intereses moratorios liquidados sobre el capital insoluto,
contados desde el 20 de enero de 2022 hasta que se verifique el
pago total de la obligacion a la tasa maxima legal permitida conforme
al articulo 884 del Cddigo de Comercio.

4. Pagaré No. 3370090726

a. $ 346.023,00 m/cte., por concepto de capital insoluto.

b. Por los intereses moratorios liquidados sobre el capital insoluto,
contados desde el 20 de enero de 2022 hasta que se verifique el
pago total de la obligacion a la tasa maxima legal permitida conforme
al articulo 884 del Cadigo de Comercio.

156



Segundo. Notificar personalmente este auto a la parte demandada en la
forma indicada en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 en concordancia con
el articulo 291 del C.G.P., haciéndole la advertencia que cuenta con el término
de cinco (5) dias para pagar la obligacion o diez (10) dias para formular las
excepciones que a bien tenga.

Tercero. Sobre las costas del proceso se decidird en la oportunidad
pertinente de conformidad con lo estipulado en el articulo 366 del C.G.P.

Cuarto. Imprimir el trAmite de proceso ejecutivo de minima cuantia, de
conformidad con lo regulado por los articulos 422 y siguientes del C.G.P.

Quinto. Reconocer a la sociedad JJ Cobranzas y Abogados S.A.S. con
NIT. 901.232.719-0, quien actla a través del abogado Mauricio Ortega Araque
identificado con cédula de ciudadania 79.449.856 y portador de la tarjeta
profesional 325.474 del C. S. de la J., como endosataria en procuracion de la
parte actora dentro del presente asunto.

Sexto. Exhortar a la parte demandante para que mantenga los
documentos base de ejecucion bajo su custodia y cuidado. En tal virtud, debe
adoptar las medidas necesarias para mantenerlos y conservarlos en su estado
original, debiendo exhibirlos o presentarlos al Juzgado cuando asi se le
requiera, denunciar inmediatamente su extravio o perdida, evitar cualquier uso
irregular del mismo, y de manera alguna someterlo a otro proceso judicial o a
circulacion.

Séptimo. La solicitud de medidas cautelares sera resuelta en auto
independiente.

Octavo. Tenga en cuenta la parte actora que el expediente se tramita en
medio digital y que se han dispuesto canales digitales para la consulta de los
expedientes?.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El presente auto, se notificd por estado electronico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.

https://www.rgdmajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

1 ESTADOS Y PROVIDENCIAS: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-
municipal-de-chia/110
CONSULTA ACTUACIONES: http://www.juzgadoZlcivilchia.com/
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CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: CLAUDIA PATRICIA MOLINA MARTINEZ
DEMANDADO: INES GARCIA HERNANDEZ
RADICACION No: 25175400300120220003400

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento la demanda de
la referencia la cual correspondi6 por reparto a este despacho judicial.

Como quiera que el documento presentado para recaudo ejecutivo reune los
requisitos exigidos en el articulo 422 del C.G.P. y que la demanda cumple con
los dispuesto en los articulos 82 y siguientes del C.G.P., se librara
mandamiento de pago en la forma en que se considera legal.

No obstante, este Despacho se abstendra de librar mandamiento de pago para
la obligaciébn denominada Letra de cambio No 1 del 22 de julio de 2020,
teniendo en cuenta que de conformidad con el articulo 422 del C.G.P., “Pueden
demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que
consten en documentos que provengan del deudor o de su causante (...)”; por
tanto, la accion ejecutiva es procedente cuando se esta en posesion de un
documento que cumple con todos esos requisitos.

Frente a la exigibilidad, se debe precisar que en tratandose de obligaciones
sometidas a plazo, es posible ejecutarlas cuando el plazo se encuentra
vencido, es decir, la obligacion se convierte en exigible cuando se ha vencido
el término concedido al deudor para cubrir o pagar la deuda y no lo ha hecho
dentro del término concedido para el efecto.

Una vez revisado el titulo valor allegado, se advierte que para la fecha de
presentacion de la demanda (21 de enero de 2022) la obligacion no era
exigible, como quiera que su fecha de vencimiento es el dia 22 de julio de
2022, por lo anterior, no habra lugar a librar mandamiento de pago a la Letra
de cambio No 1 del 22 de julio de 2020.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve:
Primero. Librar mandamiento de pago en favor de Claudia Patricia Molina
Martinez y en contra de Inés Garcia Hernandez por las siguientes sumas de

dinero:

Letra No 1 de fecha 29 de octubre de 2021.

a. $7.000.000,00 m/cte., por concepto de capital representado en la
letra de cambio No 01 de fecha 29 de octubre de 2021.
b. Por los intereses moratorios causados desde el 30 de noviembre de

2021 hasta que se verifique el pago total de la obligacién, liquidados
conforme al articulo 884 del Cédigo de Comercio.

Segundo. Negar el mandamiento de pago solicitado frente a la Letra de
cambio No 1 del 22 de julio de 2020 por las razones expuestas en la parte
motiva del presente proveido.
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Tercero. Notificar personalmente este auto a la parte demandada en la
forma indicada en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 en concordancia con
el articulo 291 del C.G.P., haciéndole la advertencia que cuenta con el término
de cinco (5) dias para pagar la obligacion o diez (10) dias para formular las
excepciones que a bien tenga.

Cuarto. Reconocer al abogado Edgar Castillo Morales identificado con
cédula de ciudadania 11.342.609 y portador de la tarjeta profesional 52.662
del C. S. de la J., como apoderado judicial de la parte actora dentro del
presente asunto, en los términos del poder conferido.

Quinto. Sobre las costas del proceso se decidird en la oportunidad
pertinente de conformidad con lo estipulado en el articulo 366 del C.G.P.

Sexto. Imprimir el trAmite de proceso ejecutivo de minima cuantia, de
conformidad con lo regulado por los articulos 422 y siguientes del C.G.P.

Séptimo. Exhortar a la parte demandante para que mantenga los
documentos base de ejecucion bajo su custodia y cuidado. En tal virtud, debe
adoptar las medidas necesarias para mantenerlos y conservarlos en su estado
original, debiendo exhibirlos o presentarlos al Juzgado cuando asi se le requiera,
denunciar inmediatamente su extravio o perdida, evitar cualquier uso irregular del
mismo, y de manera alguna someterlo a otro proceso judicial o a circulacion.

Octavo. La solicitud de medidas cautelares sera resuelta en auto
independiente.

Noveno. Tenga en cuenta la parte actora que el expediente se tramita en
medio digital y que se han dispuesto canales digitales para la consulta de los
expedientes?.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El presente auto, se notificé por estado electrénico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.r ImajudiciaI.gov.co/web/juzgado-OOl-civiI-municipal-de-chia/SS

|
| Hoy 1 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

1 ESTADOS Y PROVIDENCIAS: https://www.ramajudicial.qov.co/web/juzgado-001-civil-
municipal-de-chia/110
CONSULTA ACTUACIONES: http://www.juzgadolcivilchia.com/



https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/110
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/110
http://www.juzgado1civilchia.com/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

2022-034 libra mandamiento
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% Conseo uperior el udicsns JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

Republica de Colombia

Chia, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintidés (2022)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA
GARANTIA REAL

SCOTIABANK COLPATRIA S.A.

EDGAR RIVERO GOMEZ y OTRA

25175400300120220003500

DEMANDANTE:
DEMANDADO:
RADICACION No:

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento la demanda de
la referencia la cual correspondié por reparto a este despacho judicial.

Al respecto, el Juzgado advierte que: (i) la demanda presentada reune las
exigencias de los articulos 82 y siguientes del C.G.P.; (ii) el documento
presentado para recaudo ejecutivo reune los requisitos exigidos en el articulo
422 del C.G.P. (iii) este Despacho es competente para conocer de la ejecuciéon
propuesta por los factores objetivo y territorial y (iv) el pago de la obligacion se
encuentra garantizada con escritura publica de hipoteca, la cual se encuentra
debidamente registrada en contra de la parte demandada, razon por la cual se
librard mandamiento de pago en la forma en que se considera legal.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero: Librar mandamiento de pago en favor de SCOTIABANK
COLPATRIA S.A. y en contra de Edgar Rivero Gomez y Martha Lucia Ramirez
Solano por los siguientes conceptos:

a) $9'438.616,07 m/cte., por concepto de capital acelerado.

b) Por los intereses de mora causados desde el 24 de enero de 2021,
liguidados sobre el valor del capital acelerado, a raz6n de una tasa
del 16,65 % efectivo anual equivalente a una y media veces el
interés remuneratorio pactado, sin exceder la maxima legal
permitida conforme al articulo 884 del Cédigo de Comercio, hasta
que se verifique el pago total de la obligacion.

C) $ 322.968,72 m/cte., correspondiente al capital de las cuotas en
mora causadas entre el 10 de noviembre de 2021 y el 10 de
diciembre de 2021, discriminadas asi:

FECHA DE
CUOTA

CAPITAL
CUOTA

10/11/2021

$ 160,574

10/12/2021

$162,395

TOTAL

$ 322,969

d) $ 212.549,20m/cte., correspondiente a los INTERESES DE PLAZO

e) liquidados entre el 10 de noviembre de 2021 y el 10 de diciembre de
2021 a razon de una tasa del 14,00 efectivo anual, discriminadas
asi:

FECHADE | CAPITAL INTERESE

CUOTA CUOTA DE PLAZO
10/11/2021| $160,574 | $107,185
10/12/2021| $162,395 | $ 105,364




| TOTAL | $322,969 | $212,549 |

f) Por los intereses moratorios liquidados sobre el valor de capital
de cada una de las cuotas, a razén de una tasa del 21,00 %
efectivo anual equivalente a una y media veces el interés
remuneratorio pactado sin exceder la maxima legal permitida
conforme al articulo 884 del Cédigo de Comercio, desde el dia
siguiente a la fecha de exigibilidad de cada cuota y hasta el dia
en que se verifique el pago total de la obligacion.

Segundo. Notificar personalmente este auto a la parte demandada en la
forma indicada en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 en concordancia con
el articulo 291 del C.G.P., haciéndole la advertencia que cuenta con el término
de cinco (5) dias para pagar la obligaciéon o diez (10) dias para formular las
excepciones que a bien tenga.

Tercero. Sobre las costas del proceso se decidird en la oportunidad
pertinente de conformidad con lo estipulado en el articulo 366 del C.G.P.

Cuarto. Imprimir el tramite de proceso ejecutivo con garantia real de
menor cuantia, de conformidad con lo regulado por el articulo 468 del C.G.P.

Quinto: Reconocer a la abogada Yolima Bermudez Pinto identificado
con cédula de ciudadania 52.103.629 y portador de la tarjeta profesional
86.841 del C. S. de la J. como apoderada judicial de la parte actora dentro del
presente asunto, en los términos del poder conferido.

Sexto: Exhortar a la parte demandante para que mantenga los
documentos base de ejecucion bajo su custodia y cuidado. En tal virtud, debe
adoptar las medidas necesarias para mantenerlos y conservarlos en su estado
original, debiendo exhibirlos o presentarlos al Juzgado cuando asi se le
requiera, denunciar inmediatamente su extravio o perdida, evitar cualquier uso
irregular del mismo, y de manera alguna someterlo a otro proceso judicial o a
circulacion.

Séptimo. La solicitud de medidas cautelares sera resuelta en auto
independiente.

Octavo. Tenga en cuenta la parte actora que el expediente se tramita en medio
digital y que se han dispuesto canales digitales para la consulta de los
expedientes?.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

1 ESTADOS Y PROVIDIENCIAS: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-
municipal-de-chia/110
CONSULTA ACTUACIONES: http://www.juzgadolcivilchia.com/



https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/110
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/110
http://www.juzgado1civilchia.com/

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electrénico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

2022-0035 libra mandamiento



https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

% ConsgoSupeirdelapudcans JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHiA

Republica de Colombia

Chia, treinta 'y uno (31) de marzo de dos mil veintidés (2022)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL

DEMANDANTE: BANCO BILBAO VISCAYA ARGENTARIA
COLOMBIA S.A. (BBVA)

DEMANDADO: LINA MILENA MARROQUIN CHAGUALA

RADICACION No: 251754003001202200003900

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento la demanda de
la referencia la cual correspondié por reparto a este despacho judicial.

Como quiera que el documento presentado para recaudo ejecutivo retne los
requisitos exigidos en el articulo 422 del C.G.P. y que la demanda cumple con
los dispuesto en los articulos 82 y siguientes del C.G.P., se librara
mandamiento de pago en la forma en que se considera legal.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Librar mandamiento de pago en favor de BANCO BILBAO
VISCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A. (BBVA) y en contra de Lina Milena
Marroquin Chaguala por las siguientes sumas de dinero:

1. Pagaré No. M026300110234001589622537132

a. $ 75.567.353,00 m/cte., por concepto de capital insoluto.

b. $ 2.895.950,00 m/cte., por los intereses de plazo liqguidados sobre el
saldo del capital adeudado, desde el 18 de julio de 2021 y hasta el
30 de noviembre de 2021

C. Por los intereses moratorios liquidados sobre el capital insoluto,
contados desde el 25 de enero de 2022 hasta que se verifique el
pago total de la obligacién a la tasa maxima legal permitida conforme
al articulo 884 del Codigo de Comercio.

Segundo. Notificar personalmente este auto a la parte demandada en la
forma indicada en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 en concordancia con
el articulo 291 del C.G.P., haciéndole la advertencia que cuenta con el término
de cinco (5) dias para pagar la obligacion o diez (10) dias para formular las
excepciones que a bien tenga.

Tercero. Sobre las costas del proceso se decidird en la oportunidad
pertinente de conformidad con lo estipulado en el articulo 366 del C.G.P.

Cuarto. Imprimir el tramite de proceso ejecutivo de minima cuantia, de
conformidad con lo regulado por los articulos 422 y siguientes del C.G.P.

Quinto. Reconocer personeria adjetiva al abogado Guillermo Ricaurte
Torres identificado con cédula de ciudadania 79.142.075 y portador de la
tarjeta profesional 31.720 para actuar como apoderado judicial de la parte
solicitante dentro del presente asunto, en los términos del poder conferido.

Sexto. Exhortar a la parte demandante para que mantenga los
documentos base de ejecucion bajo su custodia y cuidado. En tal virtud, debe
adoptar las medidas necesarias para mantenerlos y conservarlos en su estado

27



original, debiendo exhibirlos o presentarlos al Juzgado cuando asi se le
requiera, denunciar inmediatamente su extravio o perdida, evitar cualquier uso
irregular del mismo, y de manera alguna someterlo a otro proceso judicial o a
circulacion.

Séptimo. La solicitud de medidas cautelares sera resuelta en auto
independiente.

Octavo. Tenga en cuenta la parte actora que el expediente se tramita en
medio digital y que se han dispuesto canales digitales para la consulta de los
expedientes?.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El presente auto, se notificd por estado electronico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.r ImajudiciaI.gov.co/web/iuzgado—OOl—civiI—municipal—de—chia/85

[
| Hoy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

1 ESTADOS Y PROVIDENCIAS: https://www.ramajudicial.qov.co/web/juzgado-001-civil-
municipal-de-chia/110
CONSULTA ACTUACIONES: http://www.juzgadolcivilchia.com/



https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/110
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/110
http://www.juzgado1civilchia.com/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

% ConsgoSupeirdelapudcans JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHiA

Republica de Colombia

Chia, treinta 'y uno (31) de marzo de dos mil veintidds (2022)
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CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL
DEMANDANTE: LUZ MERY GALEANO PARDO
DEMANDADO: JORGE ENRIQUE CARRILLO JUNCA
RADICACION No: 25175400300120220004100

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento la demanda de
la referencia la cual correspondié por reparto a este despacho judicial.

Como quiera que el documento presentado para recaudo ejecutivo retne los
requisitos exigidos en el articulo 422 del C.G.P. y que la demanda cumple con
los dispuesto en los articulos 82 y siguientes del C.G.P., se librard
mandamiento de pago en la forma en que se considera legal.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve:
Primero. Librar mandamiento de pago en favor de Leonor Sarmiento Mora
y en contra de Isabel Cristina Triviio Molano y José Eliécer Castellanos
Puentes por las siguientes sumas de dinero:

Por el pagare No 1 del 04 de marzo de 2019.

a. $55.000.000,00 m/cte., por concepto de capital insoluto.

b. Por los intereses de plazo causados desde 04 de marzo de 2019
hasta 04 de marzo de 2021, liquidados al 2.5% de la tasa mensual.

C. Por los intereses moratorios causados desde el 05 de marzo de 2021

hasta que se verifique el pago total de la obligacion, liquidados a la
tasa maxima legal permitida.

Por el pagare No 2 del 04 de marzo de 2019.

a. $5.000.000,00 m/cte., por concepto de capital insoluto.

b. Por los intereses de plazo causados desde 04 de marzo de 2019
hasta 04 de marzo de 2021, liquidados al 2.5% de la tasa mensual.

C. Por los intereses moratorios causados desde el 05 de marzo de 2021

hasta que se verifique el pago total de la obligacion, liquidados a la
tasa maxima legal permitida

Segundo. Notificar personalmente este auto a la parte demandada en la
forma indicada en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 en concordancia con
el articulo 291 del C.G.P., haciéndole la advertencia que cuenta con el término
de cinco (5) dias para pagar la obligacion o diez (10) dias para formular las
excepciones que a bien tenga.

Tercero. Sobre las costas del proceso se decidird en la oportunidad
pertinente de conformidad con lo estipulado en el articulo 366 del C.G.P.

Cuarto. Imprimir el tramite de proceso ejecutivo de minima cuantia, de
conformidad con lo regulado por los articulos 422 y siguientes del C.G.P.

Quinto. Reconocer a la abogada Claudia Marcela Rodriguez Correa
identificado con cédula de ciudadania 53.910.518 y portador de la tarjeta




profesional 251.571 del C. S. de la J., para actuar como apoderado judicial de
la parte solicitante dentro del presente asunto, en los términos del poder
conferido.

Sexto. Exhortar a la parte demandante para que mantenga los
documentos base de ejecucion bajo su custodia y cuidado. En tal virtud, debe
adoptar las medidas necesarias para mantenerlos y conservarlos en su estado
original, debiendo exhibirlos o presentarlos al Juzgado cuando asi se le
requiera, denunciar inmediatamente su extravio o perdida, evitar cualquier uso
irregular del mismo, y de manera alguna someterlo a otro proceso judicial o a
circulacion.

Séptimo. La solicitud de medidas cautelares sera resuelta en auto
independiente.

Octavo. Tenga en cuenta la parte actora que el expediente se tramita en
medio digital y que se han dispuesto canales digitales para la consulta de los
expedientes?.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

A

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notifico por estado electrénico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.r ImaiudiciaI.gov.co/web/iuzgado—OOl—civiI—municipal—de—chia/85

Hoy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

1 ESTADOS Y PROVIDENCIAS: https://www.ramajudicial.qov.co/web/juzgado-001-civil-
municipal-de-chia/110
CONSULTA ACTUACIONES: http://www.juzgadolcivilchia.com/



https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/110
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/110
http://www.juzgado1civilchia.com/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85
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% Conseo uperior e ucicsnrs JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

Republica de Colombia

Chia, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintidés (2022)

CLASE DE PROCESQO: EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDA DE LA
GARANTIA REAL

DEMANDANTE: BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA

COLOMBIA S.A. — BBVA COLOMBIA
DEMANDADO: MARIA CRISTINA MONTOYA HERRERA
RADICACION No: 25175400300120220004200

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento la demanda de
la referencia la cual correspondié por reparto a este despacho judicial.

Al respecto, el Juzgado advierte que: (i) la demanda presentada reune las
exigencias de los articulos 82 y siguientes del C.G.P.; (ii) el documento
presentado para recaudo ejecutivo reane los requisitos exigidos en el articulo
422 del C.G.P. (iii) este Despacho es competente para conocer de la ejecucion
propuesta por los factores objetivo y territorial y (iv) el pago de la obligacion se
encuentra garantizada con escritura publica de hipoteca, la cual se encuentra
debidamente registrada en contra de la parte demandada, razén por la cual se
librara mandamiento de pago en la forma en que se considera legal.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve:
Primero: Librar mandamiento de pago en favor de Banco Bilbao Vizcaya
Argentaria Colombia S.A. — BBVA Colombia y en contra de Maria Cristina

Montoya Herrera por los siguientes conceptos:

Con base en el pagaré M026300105187601849600124352:

a. $8.491.819,00 m/cte., por concepto de capital insoluto.

b. $1.124.148 por los intereses de plazo causados desde 08 de junio
de 2021 hasta 27 de enero de 2022.

C. Por los intereses moratorios causados desde el 27 de enero de 2022

hasta que se verifique el pago total de la obligacion, liquidados a la
tasa maxima legal permitida.

Con base en el pagaré M026300105187601845000378081.:

a. $3.552.938,00 m/cte., por concepto de capital insoluto.

b. $334.102 por los intereses de plazo causados desde 08 de junio de
2021 hasta 27 de enero de 2022.

C. Por los intereses moratorios causados desde el 27 de enero de 2022

hasta que se verifique el pago total de la obligacion, liquidados a la
tasa maxima legal permitida.

Con base en el pagaré No 00130744489600560533:

a. $11.626.616,00 m/cte., por concepto de capital insoluto.

b. Por los intereses moratorios causados desde el 27 de enero de 2022
hasta que se verifique el pago total de la obligacion, liquidados a la
tasa maxima legal permitida.

Segundo. Notificar personalmente este auto a la parte demandada en la
forma indicada en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 en concordancia con
el articulo 291 del C.G.P., haciéndole la advertencia que cuenta con el término
de cinco (5) dias para pagar la obligacion o diez (10) dias para formular las
excepciones que a bien tenga.




Tercero. Sobre las costas del proceso se decidird en la oportunidad
pertinente de conformidad con lo estipulado en el articulo 366 del C.G.P.

Cuarto. Imprimir el tramite de proceso ejecutivo con garantia real de
menor cuantia, de conformidad con lo regulado por el articulo 468 del C.G.P.

Quinto: Reconocer al abogado Guillermo Ricaurte Torres identificado
con cédula de ciudadania 79.142.075 y portador de la tarjeta profesional
31.720 del C. S. de la J. como apoderado judicial de la parte actora dentro del
presente asunto, en los términos del poder conferido.

Sexto: Exhortar a la parte demandante para que mantenga los
documentos base de ejecucion bajo su custodia y cuidado. En tal virtud, debe
adoptar las medidas necesarias para mantenerlos y conservarlos en su estado
original, debiendo exhibirlos o presentarlos al Juzgado cuando asi se le
requiera, denunciar inmediatamente su extravio o perdida, evitar cualquier uso
irregular del mismo, y de manera alguna someterlo a otro proceso judicial o a
circulacion.

Séptimo. La solicitud de medidas cautelares sera resuelta en auto
independiente.

Octavo. Tenga en cuenta la parte actora que el expediente se tramita en
medio digital y que se han dispuesto canales digitales para la consulta de los
expedientes?.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

eza

M

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notifico por estado electrénico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

|

Hoy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

1 ESTADOS Y PROVIDENCIAS: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-
municipal-de-chia/110
CONSULTA ACTUACIONES: http://www.juzgadolcivilchia.com/



https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/110
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/110
http://www.juzgado1civilchia.com/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85
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@ ConseoSupesordea Judionrs JJZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

N Rama Judicial

Republica de Colombia

Chia, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintidés (2022)

CLASE DE PROCESO: DIVISORIO

DEMANDANTE: RETORNO AMBIENTAL INGENIERIA SAS ESP
DEMANDADO: FLORES EL FUTURO S.A.

RADICACION No: 25175400300120220004300

Ingresa al Despacho la demanda de la referencia, la cual sera inadmitida con base
en el articulo 90 del C.G.P. para que en el término de 5 dias la parte actora, aclare
o corrija lo siguiente:

a. No aportd dictamen pericial que determine el valor del bien, el tipo de
divisién que fuere procedente y la particion, si fuere el caso.

b. Debera allegar avallo catastral del inmueble objeto de divisién, necesario
para determinar la cuantia del proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve:
Primero. Inadmitir la demanda de la referencia, para que, en el término de 5
dias, so pena de rechazo conforme al articulo 90 del C.G.P., aclare o corrija la

demanda atendiendo las consideraciones de esta providencia.

El interesado podra actuar a través de la cuenta
[01cmpalchia@cendoj.ramajudicial.gov.co

Segundo. Reconocer al abogado Camilo Jairo Pefia Rodriguez identificado
con cédula de ciudadania 79.369.503 y portador de la tarjeta profesional 84.442
del C. S. de la J. para actuar como apoderado judicial de la parte actora dentro
del presente asunto, en los términos del poder conferido.

Tercero. Cumplido lo anterior ingresen las diligencias al despacho.
Cuarto. Tenga en cuenta la parte actora que el expediente se tramita en

medio digital y que se han dispuesto canales digitales para la consulta de los
expedientes?.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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El presente auto, se notificd por estado electronico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.r rmajudiciaI.gov.co/web/juzgado-OOl-civiI-municipal-de-chia/85

|| Hoy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

1 ESTADOS Y PROVIDENCIAS: https://www.ramajudicial.qov.co/web/juzgado-001-civil-

municipal-de-chia/110
CONSULTA ACTUACIONES: http://www.juzgadolcivilchia.com/
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2022-043 inadmite demanda
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CLASE DE PROCESO: VERBAL SUMARIO- DISMINUCION DE CUOTA

ALIMENTARIA
DEMANDANTE: JAVIER SANTANA GARZON
DEMANDADO: LYDA MILENA DIAZ VILLAREAL y OTRO
RADICACION No: 25175400300120220004400

Ingresa al Despacho la demanda de la referencia, la cual cumple con los requisitos
contemplados en los articulos 82, 83, 89 y 391 del CGP, razoén por la cual sera
admitida, ordenando impartir el tramite que en derecho corresponde.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Admitir la presente demanda verbal sumaria de disminucion de
cuota alimentaria instaurada por Javier Santana Garzén, en contra de Lyda Milena
Diaz Villareal en su calidad de Representante Legal menor JESD y en contra del
sefior Javier Felipe Santana Diaz.

Segundo. Notificar personalmente este auto a la parte demandada en la
forma indicada en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 en concordancia con el
articulo 291 del C.G.P., haciéndole la advertencia que cuenta con el término de
diez (10) dias para formular las excepciones que a bien tenga.

Tercero. Imprimir el tramite del proceso verbal sumario previsto por los
articulos 390 y siguientes del C.G.P.

Cuarto. Por secretaria Notificar personalmente la presente providencia al
Agente del Ministerio Pablico y al Defensor de Familia del municipio de Chia,
contabilizando los términos pertinentes.

Quinto. Reconocer a la abogada Adriana Lucia Barreto Corrales
identificada con cédula de ciudadania 65.771.126 y portadora de la tarjeta
profesional 125.553 del Consejo Superior de la Judicatura como apoderado
judicial de la parte actora dentro del presente asunto, en los términos del poder
conferido.

Sexto. Tenga en cuenta la parte actora que el expediente se tramita en
medio digital y que se han dispuesto canales digitales para la consulta de los
expedientes?.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

1 ESTADOS Y PROVIDENCIAS: https://www.ramajudicial.qov.co/web/juzgado-001-civil-
municipal-de-chia/110
CONSULTA ACTUACIONES: http://www.juzgadolcivilchia.com/
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electrénico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

2022-044 verbal disminucién cuota alimentaria
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Republica de Colombia

Chia, treinta 'y uno (31) de marzo de dos mil veintidés (2022)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: AQUATRECE COLOMBIA SAS
DEMANDADO: PAUL STIVENS SANCHEZ MORENO
RADICACION No: 251754003001202200004600

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento la demanda de
la referencia la cual correspondié por reparto a este despacho judicial.

Como quiera que el documento presentado para recaudo ejecutivo reune los
requisitos exigidos en el articulo 422 del C.G.P. y que la demanda cumple con
los dispuesto en los articulos 82 y siguientes del C.G.P., se librard
mandamiento de pago en la forma en que se considera legal.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Librar mandamiento de pago en favor de AQUATRECE
COLOMBIA SAS y en contra de Paul Stivens Sanchez Moreno por las
siguientes sumas de dinero:

1. Pagaré Sin Numero.

a. $ 17.672.955,00 m/cte., por concepto de capital insoluto.

b. Por los intereses moratorios liquidados sobre el capital insoluto,
contados desde el 22 de noviembre de 2021 hasta que se verifique
el pago total de la obligacion a la tasa maxima legal permitida
conforme al articulo 884 del Cédigo de Comercio.

Segundo. Notificar personalmente este auto a la parte demandada en la
forma indicada en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 en concordancia con
el articulo 291 del C.G.P., haciéndole la advertencia que cuenta con el término
de cinco (5) dias para pagar la obligacién o diez (10) dias para formular las
excepciones que a bien tenga.

Tercero. Sobre las costas del proceso se decidird en la oportunidad
pertinente de conformidad con lo estipulado en el articulo 366 del C.G.P.

Cuarto. Imprimir el tramite de proceso ejecutivo de minima cuantia, de
conformidad con lo regulado por los articulos 422 y siguientes del C.G.P.

Quinto. Reconocer a la sociedad GRUPO CONSULTOR ANDINO S.A.S
con NIT. 860.516.834-1, quien actua a través del abogado Sebastian Forero
Garnica, identificado con cédula de ciudadania 80.074.677 y portador de la
tarjeta profesional 324.610 del C. S. de la J., como apoderado judicial de la
parte actora dentro del presente asunto, en los términos del poder conferido.

Sexto. Exhortar a la parte demandante para que mantenga los
documentos base de ejecucion bajo su custodia y cuidado. En tal virtud, debe
adoptar las medidas necesarias para mantenerlos y conservarlos en su estado
original, debiendo exhibirlos o presentarlos al Juzgado cuando asi se le
requiera, denunciar inmediatamente su extravio o perdida, evitar cualquier uso
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irregular del mismo, y de manera alguna someterlo a otro proceso judicial o a
circulacion.

Séptimo. La solicitud de medidas cautelares sera resuelta en auto
independiente.

Octavo. Tenga en cuenta la parte actora que el expediente se tramita en
medio digital y que se han dispuesto canales digitales para la consulta de los
expedientes?.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

k v
JUzZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificd por estado electronico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.

https://www.rgmajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

| Hoy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

1 ESTADOS Y PROVIDENCIAS: https://www.ramajudicial.qov.co/web/juzgado-001-civil-
municipal-de-chia/110
CONSULTA ACTUACIONES: http://www.juzgadolcivilchia.com/
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% ConsoSaperier et i JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

Republica de Colombia

Chia, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintidds (2022)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCO GNB SUDAMERIAS SA
DEMANDADO: CHRISTIAN MELO GODOY
RADICACION No: 25175400300120220004700

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento la demanda de la
referencia la cual correspondio por reparto a este despacho judicial.

Como quiera que el documento presentado para recaudo ejecutivo reune los
requisitos exigidos en el articulo 422 del C.G.P. y que la demanda cumple con los
dispuesto en los articulos 82 y siguientes del C.G.P., se librard mandamiento de
pago en la forma en que se considera legal.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Librar mandamiento de pago en favor de BANCO GNB
SUDAMERIS S.A. y en contra de Christian Melo Godoy por las siguientes sumas
de dinero con base en el pagaré 106179461:

Pagare No 106179461

a. $39.323.148 m/cte., por concepto de capital insoluto.

b. Por los intereses moratorios causados desde el 19 de noviembre de
2021 hasta que se verifique el pago total de la obligacién, liquidados
conforme al articulo 884 del Cédigo de Comercio.

Segundo. Notificar personalmente este auto a la parte demandada en la
forma indicada en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 en concordancia con el
articulo 291 del C.G.P., haciéndole la advertencia que cuenta con el término de
cinco (5) dias para pagar la obligacion o diez (10) dias para formular las
excepciones que a bien tenga.

Tercero. Sobre las costas del proceso se decidira en la oportunidad
pertinente de conformidad con lo estipulado en el articulo 366 del C.G.P.

Cuarto. Imprimir el trdmite de proceso ejecutivo de menor cuantia, de
conformidad con lo regulado por los articulos 422 y siguientes del C.G.P.

Quinto. Reconocer a la abogada Carolina Abello Otélora identificada con
cédula de ciudadania 22.461.911 y portador de la tarjeta profesional 129.978 del
C. S. de la J. como apoderada judicial de la parte actora dentro del presente
asunto, en los términos del poder conferido.

Sexto. Exhortar a la parte demandante para que mantenga los
documentos base de ejecuciéon bajo su custodia y cuidado. En tal virtud, debe
adoptar las medidas necesarias para mantenerlos y conservarlos en su estado
original, debiendo exhibirlos o presentarlos al Juzgado cuando asi se le requiera,
denunciar inmediatamente su extravio o perdida, evitar cualquier uso irregular del
mismo, y de manera alguna someterlo a otro proceso judicial o a circulacion.

Séptimo. Autorizar a las personas relacionadas en la demanda para la
revision del expediente. (Folio 36)
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Octavo. La solicitud de medidas cautelares sera resuelta en auto
independiente.

Noveno. Tenga en cuenta la parte actora que el expediente se tramita en

medio digital y que se han dispuesto canales digitales para la consulta de los
expedientes?.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificd por estado electronico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

|

I'—|oy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

1 ESTADOS Y PROVIDENCIAS: https://www.ramajudicial.qov.co/web/juzgado-001-civil-
municipal-de-chia/110
CONSULTA ACTUACIONES: http://www.juzgadolcivilchia.com/
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Republica de Colombia

Chia, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintidds (2022)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: FINESA S.A.

DEMANDADO: ANDREA VICTORIA GARCES SOTO
RADICACION No: 25175400300120220005000

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento la demanda de la
referencia la cual correspondio por reparto a este despacho judicial.

Como quiera que el documento presentado para recaudo ejecutivo reune los
requisitos exigidos en el articulo 422 del C.G.P. y que la demanda cumple con los
dispuesto en los articulos 82 y siguientes del C.G.P., se librard mandamiento de
pago en la forma en que se considera legal.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Librar mandamiento de pago en favor de FINESA S.A. y en contra
de Andrea Victoria Garces Soto por las siguientes sumas de dinero con base en
el pagaré 100174210:

Pagare No 100174210

a. $38.081.592 m/cte., por concepto de capital insoluto.

b. Por los intereses moratorios causados desde el 31 de enero de 2022
hasta que se verifique el pago total de la obligacion, liguidados
conforme al articulo 884 del Cédigo de Comercio.

Segundo. Notificar personalmente este auto a la parte demandada en la
forma indicada en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 en concordancia con el
articulo 291 del C.G.P., haciéndole la advertencia que cuenta con el término de
cinco (5) dias para pagar la obligaciébn o diez (10) dias para formular las
excepciones que a bien tenga.

Tercero. Sobre las costas del proceso se decidira en la oportunidad
pertinente de conformidad con lo estipulado en el articulo 366 del C.G.P.

Cuarto. Imprimir el trdmite de proceso ejecutivo de menor cuantia, de
conformidad con lo regulado por los articulos 422 y siguientes del C.G.P.

Quinto. Reconocer al abogado José Wilson Patifio Forero identificada con
cédula de ciudadania 91.075.621 y portador de la tarjeta profesional 123.125 del
C. S. de la J. como apoderado judicial de la parte actora dentro del presente
asunto, en los términos del poder conferido.

Sexto. Exhortar a la parte demandante para que mantenga los
documentos base de ejecuciéon bajo su custodia y cuidado. En tal virtud, debe
adoptar las medidas necesarias para mantenerlos y conservarlos en su estado
original, debiendo exhibirlos o presentarlos al Juzgado cuando asi se le requiera,
denunciar inmediatamente su extravio o perdida, evitar cualquier uso irregular del
mismo, y de manera alguna someterlo a otro proceso judicial o a circulacion.

Séptimo. Autorizar a las personas relacionadas en la demanda para la
revision del expediente. (Folio 34)
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Octavo. La solicitud de medidas cautelares sera resuelta en auto
independiente.

Noveno. Tenga en cuenta la parte actora que el expediente se tramita en

medio digital y que se han dispuesto canales digitales para la consulta de los
expedientes?.

b

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificd por estado electronico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

|

I'—|oy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

1

ESTADOS Y PROVIDENCIAS: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-

municipal-de-chia/110

CONSULTA ACTUACIONES: http://www.juzgadolcivilchia.com/
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CLASE DE PROCESO: VERBAL SUMARIO- OFRECIMIENTO DE

ALIMENTO
DEMANDANTE: IVAN EDUARDO SANCHEZ LOZANO
DEMANDADO: GILARY ADRIANA ROJAS
RADICACION No: 25175400300120220005100

Ingresa al Despacho la demanda de la referencia, la cual cumple con los requisitos
contemplados en los articulos 82, 83, 89 y 391 del CGP, razoén por la cual sera
admitida, ordenando impartir el tramite que en derecho corresponde.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Admitir la presente demanda verbal sumaria de ofrecimiento de
alimentos instaurada por Ilvan Eduardo Sanchez Lozano en contra de Gilary
Adriana Rojas quien actia como representante legal de sus hijas menores MPSR
y ISSR.

Segundo. Notificar personalmente este auto a la parte demandada en la
forma indicada en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 en concordancia con el
articulo 291 del C.G.P., haciéndole la advertencia que cuenta con el término de
diez (10) dias para formular las excepciones que a bien tenga.

Tercero. Imprimir el tramite del proceso verbal sumario previsto por los
articulos 390 y siguientes del C.G.P.

Cuarto. Reconocer a la abogada Rosa Del Pilar Valencia Valderrama
identificado con cédula de ciudadania 51.755.424 y portador de la tarjeta
profesional 60.753 del Consejo Superior de la Judicatura como apoderada judicial
de la parte actora dentro del presente asunto, en los términos del poder conferido.

Quinto. Por secretaria notificar personalmente la presente providencia al
Agente del Ministerio Publico y al Defensor de Familia del municipio de Chia,
contabilizando los términos pertinentes.

Sexto. Tenga en cuenta la parte actora que el expediente se tramita en
medio digital y que se han dispuesto canales digitales para la consulta de los
expedientes?.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

1 ESTADOS Y PROVIDENCIAS: https://www.ramajudicial.qov.co/web/juzgado-001-civil-
municipal-de-chia/110
CONSULTA ACTUACIONES: http://www.juzgadolcivilchia.com/
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electrénico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

2022-051 admite ofrecimiento alimentos



https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Repiblica de Colombia

@ E:‘n:“!:gﬁ“m JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

Chia, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintidés (2022)

CLASE DE PROCESO: PRUEBA EXTRAPROCESAL — INTERROGATORIO
DE PARTE

DEMANDANTE: JOSE LEONIDAS CORREA SARMIENTO

DEMANDADO: CARMEN ELVIRA MUNOZ MUNOZ

RADICACION No: 25175400300120211101800

Mediante proveido que antecede (fl. 10), este Despacho judicial inadmitio la
solicitud de la referencia, requiriendo a la parte actora para que subsane la
falencia advertida, concediéndole el término de 5 dias para que a ello proceda.

Vencido el término sin que la parte cumpliera con la carga impuesta se
procedera a rechazar la solicitud presentada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Rechazar la solicitud presentada de conformidad con lo
expresado en la motiva de esta providencia.

Segundo. Sin lugar a ordenar la devolucidn fisica de la demanda y anexos
a la parte interesada, por haber sido radicada de forma digital.

Tercero. Descarguese la demanda de la actividad del juzgado y déjense
las constancias y anotaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LS.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electrénico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.lfamajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria
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Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

Chia, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintidés (2022)

% Rama Judicial JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

CLASE DE PROCESO: PRUEBA EXTRAPROCESAL — INTERROGATORIO
DE PARTE

DEMANDANTE: JOSE LEONIDAS CORREA SARMIENTO

DEMANDADO: ROSA ELVIRA PANTOJA

RADICACION No: 25175400300120211101900

Mediante proveido que antecede (fl. 8), este Despacho judicial inadmitio la
solicitud de la referencia, requiriendo a la parte actora para que subsane la
falencia advertida, concediéndole el término de 5 dias para que a ello proceda.

Vencido el término sin que la parte cumpliera con la carga impuesta se
procedera a rechazar la solicitud presentada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Rechazar la solicitud presentada de conformidad con lo
expresado en la motiva de esta providencia.

Segundo. Sin lugar a ordenar la devolucidn fisica de la demanda y anexos
a la parte interesada, por haber sido radicada de forma digital.

Tercero. Descarguese la demanda de la actividad del juzgado y déjense
las constancias y anotaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El presente auto, se notificé por estado electrénico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.famajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria
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% Rama Judicial JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA 42

Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia
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CLASE DE PROCESO: SOLICITUD APREHENSION Y ENTREGA LEY
1676 DE 2013

DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA
DEMANDADO: MICHAEL STEVENS CHAPETON GOMEZ
RADICACION No: 25175400300120220003100

Seria del caso proveer en relacion con la admision de la solicitud si no fuera
porgue se advierte que este despacho no es competente para su conocimiento en
tanto el vehiculo objeto de aprehensién se encuentra ubicado en la ciudad de
Bogota.

Al respecto, la H. Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia en providencia
AC746-2019 al dirimir un conflicto de competencia suscitado en este tipo de
asuntos, preciso que:

“El caso sub-judice versa sobre una solicitud de aprehension y entrega de un bien
objeto de garantia, prenda sobre un vehiculo, por lo que la esencia del debate es
ejercer un derecho real de acuerdo a lo indicado en el articulo 665 del Codigo
Civil, independientemente, que se haga a través de la realizacion del pago directo
dispuesto en la Ley 1676 de 2013, por ende, la competencia para conocer de la
presente controversia reside en los juzgados del lugar donde se encuentra el bien
sobre el cual se constituyo el gravamen”.

En el caso que nos ocupa, los contratantes manifiestan en el numeral segundo
del acapite de pretensiones: “Manifestamos que el vehiculo estd siendo
movilizado inicialmente en la ciudad de BOGOTA.”, y, por tanto, el Juzgado que
debe conocer el presente proceso es aquel donde se encuentra ubicado el
vehiculo.

Asi las cosas, se rechazara la demanda y se remitiran las diligencias al Juzgado
Municipal de Bogota (reparto), para lo de su cargo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:
Primero. Rechazar la presente demanda por falta de competencia.

Segundo. Remitir la demanda con sus respectivos anexos al Juzgado
Municipal de Bogota (reparto), para lo de su competencia.

En vista de las medidas adoptadas en el marco del Estado de Emergencia
Economica, Social y Ecoldgica, la remision se efectuara a través de medios
tecnolégicos

Tercero. Ordenar su desanotacion de los libros radicadores.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

L Inciso 2° del art. 90 del CG



JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificd por estado electronico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 1 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITA ALAPE
Secretaria

2022-031 rechaza por competencia
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Republica de Colombia

Chia, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintidés (2022)

CLASE DE PROCESQO: PRUEBA EXTRAPROCESAL

CONVOCANTE: ISMAEL COLLAZOS RAMIREZ
CONVOCADO: LILIANA CRUZ COLLAZOS
RADICACION No: 25175400300120221100100

Ingresa el expediente con informe poniendo en conocimiento la solicitud de la
referencia la cual correspondié por reparto a este despacho judicial.

Como quiera que la peticibn de prueba extraprocesal reine los requisitos
exigidos en los articulos 183 y siguientes del C.G.P. sera admitida, ordenando
impartir el tramite que en derecho corresponde.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
Resuelve:

Primero. Admitir la presente solicitud de prueba extraprocesal de
Interrogatorio de Parte solicitado por Edward Carrillo Villamil.

Segundo. Citar a Liliana Cruz Collazos para que absuelva el interrogatorio
de parte que en forma verbal o escrita se le formule, en audiencia publica que
se llevara a cabo el dia lunes dos (2) de mayo de 2022 a la hora de las once
de la manana.

Paragrafo. La diligencia se cumplird de manera fisica en las instalaciones del
juzgado, no obstante, en caso de ser necesario, se autoriza llevar a cabo la
audiencia por medios virtuales, lo cual depende de las medidas que el
Gobierno Nacional y Local determinen en el marco del Estado de Emergencia
Econdmica, Social y Ecoldgica para la fecha de la audiencia.

Tercero. Notificar personalmente este auto a la parte convocada en la
forma indicada los articulos 291 y 292 del C.G.P., en concordancia con el
articulo 8 del Decreto 806 de 2020, haciéndole la advertencia que de no
comparecer se tendran por ciertos los hechos susceptibles de confesién,
articulo 205 ibidem. La notificacién de esta providencia deber& hacerse con no
menos de 5 dias de antelacion a la fecha de la diligencia.

Cuarto. Una vez practicada la diligencia, expedir copia auténtica a costa
del interesado con la constancia de que trata el articulo 114 del C.G.P.

Quinto. Reconocer personeria adjetiva al abogado Orlando Vardn
Reinoso identificado con cédula de ciudadania 14.244.433 y portador de la
tarjeta profesional 168.164 para actuar como apoderado judicial de la parte
solicitante dentro del presente asunto, en los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CHIA

El presente auto, se notificé por estado electrénico No. 016 publicado en el portal web de la Rama
Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-municipal-de-chia/85

Hoy 01 de abril de 2022 siendo las 8:00 a.m.

GISELL MARITZA ALAPE
Secretaria

2022-11001 admite interrogatorio anticipado
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