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Reporte de Estado
Fecha: 2023-10-30

Total de Procesos . ESEB

Numero Grupo y Tipo Demandante Demandado Fecha Auto Cuaderno
200500093 gB&E-ﬁiFCUTNO SINGULAR DE MINIMA BANCOLOMBIA JYU(I)__II%SESIDERIO ANTONIO RODRIGUEZ 2023-10-26 1
200900111 gB/AETEiECUTNO SINGULAR DE MENOR BANCOLOMBIA \(;I_EI_I:(());\I ENRIQUE SEDANO ESPINOSA Y 2023-10-26 1
201500266 f\:/III;/ll\ILOIEJCES/-l\JI;Ir':'\I/AO HIPOTECARIO DE INVERSIONES COFINARCE LTDA |[|ELIAS OTALORA PULIDO 2023-10-26 1
201600359 E:AIIEZ/II\ILOIEJCI:ES:J':'\I/A(\) HIPOTECARIO DE INVERSIONES VAR - CAL S.A.S ORLANDO NOPE GUTIERREZ 2023-10-26 1
201800425 gB/AI_’\]TIEIiI.ECUTIVO SINGULAR DE MINIMA gaﬁgﬁ)\&?ﬂ(ﬂggfocml' DE IBETH SLIDTH COLORADO SANCHEZ 2023-10-26 1
201900065 gIL\J/AL’\-ITEIiI.ECUTIVO SINGULAR DE MINIMA GUSTAVO ADOLFO RIOS CASTRO ||CELMIRA ALDANA TEJEDOR 2023-10-26 1
201900092 gB/AL’\]TEIiFCUTIVO SINGULAR DE MINIMA ﬁgugg&lggsc:\mPESTRE JOSE WILMAN OSORIO OSORIO 2023-10-26 1
202000014 CIVIL- VERBAL ggglaoE'\DALNS%gnggﬁTT:L CORPORACION EL MINUTO DE DIOS 2023-10-26 1
202100028 CIVIL- VERBAL Eﬁéﬁg:i%iASC%gMBlANA DE gllli_li{/iDEROS DE MARIA INES VALERO DE 2023-10-26 1
202100137 CIVIL- EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CONJUNTO RESIDENCIAL LUZ ADRIANA LEGUIZAMO SUAREZ Y 2023-10-26 1

CUANTIA.

GETSEMANI

MELBA ESPERANZA SUAREZ




CIVIL- EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA

CONJUNTO RESIDENCIAL

202100146 (| S AnTin CETSEMANI MARIA NANCY RODRIGUEZ 2023-10-26 1
CIVIL- EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA  [|CONJUNTO RESIDENCIAL
202100148 || S UANTIA CETSEMANI LUZ MARLENY FORERO ROMERO 2023-10-26 1
CIVIL- EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA  [[CONJUNTO RESIDENCIAL
202100155 |5 anirin CETSEMANI BLANCA ODILIA BROCHERO DE ORJUELA || 2023-10-26 1
CIVIL- EJECUTIVO HIPOTECARIO DE
202100329 [[° 0 S S TIA BANCO DAVIVIENDA ALBERTO HERNAN BASTO PEUELA 2023-10-26 1
CAUSANTE: MARIO JOSE
202100344  ||CIVIL- SUCESION BENITEZ CASTAEDA ROBINSON ADAIME BENITEZ TRIANA 2023-10-26 1
CIVIL- EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA ~ [[SOCIEDAD ALFAGRES S.A. EN
202100390 | S Aririn R EORGANIZACION SELENE FLOREZ GUTIERREZ 2023-10-26 1
ANA MARIA PABON PEREZ Y CONSTRUC. PUNTA VERDE SAS. Rep.
202200024 |CIVIL- PERTENENCIA - MENOR CUANTIA [/ /c (o S MURCIA TORRES  ||Legal JUAN PABLO SANABRIA £ 2023-10-26 1
202200122  |[CIVIL- PERTENENCIA - MINIMA CUANTIA  ||JOSE RAFAEL NIETO MEDINA  [[IRENE TORRES MEDINA Y OTROS [ 2023-10-26 || 1
CIVIL- EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA  ||CONDOMINIO CAMPESTRE
202200270 || ZUANTIA  ARAPINTA ETAPA 1 HUGO LIBARDO SILVA RODRIGUEZ 2023-10-26 1
CAUSANTE: ORLANDO
202200356  |[CIVIL- SUCESION CASTAEDA HERNANDEZ MARIA NOHEMI CASTAEDA HERNANDEZ 2023-10-26 1y2
202200393 [CIVIL- VERBAL [[GINA PAOLA CASTRO HERRERA ||[SOCIEDAD LA TOSCANA INVERSIONES. || 2023-10-26 || 1
CIVIL- EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA  [CONJUNTO MIRADOR DE LOS
202200428 | S AnTin CERROS OSCAR ARMANDO JIMENEZ DIAZ 2023-10-26 1
CAUSANTE: ANGEL ALBERTO
202200453  ||CIVIL- SUCESION RENGIEO MEJIA JESUS ALBERTO RENGIFO 2023-10-26 1
CAUSANTE: MARIA NATIVIDAD
202200481  |[CIVIL- SUCESION VARGAS DE VARGAS GIOMAR VARGAS VARGAS 2023-10-26 1
CIVIL- EJECUTIVO HIPOTECARIO DE
202300001 [[° 2 S SN TIA BANCO DE BOGOTA S.A. MARIA STELLA ROJAS RINCON 2023-10-26 1
CIVIL- EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR  |[BANCO GNB SUDAMERIS NIT
202300052 | JANTIA 8600507510 FRANCISCO JAVIER MELO RIOS 2023-10-26 1
202300067 |[CIVIL- DIVISORIO DE MENOR CUANTIA  |[JORGE MORENO MEJIA |[JOSE AGUSTIN MORENO MEJIA [ 2023-10-26 || 1
202300072 g'L\J/A”‘,\'ITEIiECUT'VO SINGULAR DE MINIMA 1511 10 CESAR MEDINA VARGAS  ||[EDUARDO ESPINOSA LEGUIZAMON 2023-10-26 1
202300073  |[CIVIL- SUCESION gégé’zANTE: PALMENIO CEPEDA IV EIDY TATIANA CEPEDA QUINTERO 2023-10-26 1
202300093  [CIVIL- DESLINDE Y AMOJONAMIENTO ||[EVELIA BARRAGAN VARGAS [ROSA MARIA ACUA || 2023-10-26 || 1
202300100 [[CIVIL- PROCESO MONITORIO |[MARCELA GARCIA GAONA [[ASTRID YOLANDA GARCIA GAONA [ 2023-10-26 || 1




CAUSANTE: DANIEL DUARTE

202300104 CIVIL- SUCESION PORRAS DERWIN DANIEL DUARTE MENDOZA 2023-10-26 1
202300125 CIVIL- SUCESION E:‘;JASF'{AI;\SE ANGELMIRO NEHIDY YEDITH FAJARDO BELTRN 2023-10-26 1
202300128 CIVIL- SUCESION géLéS(QL\ITE: ANDREA NARANJO MARIA LEONOR ROA NARANJO 2023-10-26 1
CAUSANTE: JOSE VENANCIO
202300145 CIVIL- SUCESION RIVEROS RAMIREZ FABIO NELSON RIVEROS 2023-10-26 1
CAUSANTE: JOSE MANUEL
202300158 CIVIL- SUCESION MENDEZ CHAVEZ ISMENIA MARIA MENDEZ JIMENEZ 2023-10-26 1
202300202 CIVIL- PROCESO MONITORIO LUIS ALBERTO QUIROGA LEON ANA ELSA GONZALEZ DE PULIDO. C.C. 2023-10-26 1
No. 23482506
202300223 CIVIL- SUCESION CAUSANTE: RICARDO PEREZ MARGARITA PEREZ RAMIREZ 2023-10-26 1
VELASQUEZ
202300315 gILYAIN_TEIiECUTNO SINGULAR DE MINIMA BANCO DAVIVIENDA SEMILLEROS DEL TEQUENDAMA S.A.S 2023-10-26 1
202300341 gIL\J/A”;\I_TEIiECUTlVO SINGULAR DE MINIMA SCOTIABANK COLPATRIA S.A PARMENIO OTALORA HERNANDEZ 2023-10-26 1
202300387 CIVIL- DIVISORIO DE MENOR CUANTIA E(IS/gI\EICZ:A CECILIA BARBOSA LUZ EMILSE BARBOSA LOPEZ 2023-10-26 1
CIVIL- EJECUTIVO POR OBLIGACION DE MARCO TULIO HERNANDEZ
202300396 HACER VILLABON MARIA SOBEIDA MARTINEZ SANABRIA 2023-10-26 1
202300397 gIL\J/AIF\I_TEIiECUTIVO SINGULAR DE MINIMA MARCO TULIO VARON ROMERO ||JANGELICA CORDOBA PARRA 2023-10-26 1
202300398 gILYAIN_TEIiECUTNO SINGULAR DE MENOR BANCO DE BOGOTA S.A. YERLY BIBIANA RAMIREZ CASTAEDA 2023-10-26 ly2
202300399 gIL\J/AI&\I_TEIiECUTNO SINGULAR DE MINIMA JUAN CARLOS RINCON CADENA ||OSCAR GONZALEZ RUIZ 2023-10-26 1
202300400 |CIVIL- VERBAL ESPECIAL IFINANZAUTO S.A. |NELSON ARMANDO NIETO UATE 2023-10-26 1
CIVIL- EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA  [[MARIA HELENA GUZMAN DE
202300403 CUANTIA. ALARCON JOS SANTOS MARTINEZ 2023-10-26 ly2
CIVIL- EJECUTIVO HIPOTECARIO DE HENRY PATRICIO RIASCOS MEJIA'Y
202300404 MENOR CUANTIA DORA ELSY GARCIA LUCAS MARIA DADNI VIVAS ARBOLEDA 2023-10-26 1
202300405 |CIVIL- PERTENENCIA - MENOR CUANTIA |LIBIA ROMERO DE MURCIA |LILIANA CONSTANZA MENDOZA CAMPOS | 2023-10-26 1
202300410 CIVIL- EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR BANCOLOMBIA S.A. FLOR MARIA WILCHES VASQUEZ 2023-10-26 ly2

CUANTIA




CIVIL- EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA

202300413 || S ANTIA BANCOLOMBIA JOS EDIEL LEIVA HERNANDEZ 2023-10-26 1y2
202300419 SS/A"NTEIiECUT'VO SINGULAR DE MINIMA | ANcoLOMBIA S A. CRISTHIAN JULIAN MARTINEZ CASTAEDA || 2023-10-26 1y2
OFICINA DE REGISTRO DE
202300421  |[TUTELA- TUTELA - PETICION TROPIC-INN HOTELES SA INSTRUMENTOS PBLIGOS DE LA MESA 2023-10-26 1
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
202300439  |[TUTELA- TUTELA - PETICION CARLOS DAVID ROJAS MAITA ||/ o o S Do e ) 2023-10-27 1
ELIANA PAOLA LOPEZ POLICIA NACIONAL DIVISION TALENTO
202300441  |[TUTELA- TUTELA - DEBIDO PROCESO MARROGUIN HUMANG 2023-10-27 1
202302059 |[DESPACHOS COMISORIOS- ENTREGA  ||ALFONSO CUERVO PAEZ |[JOSE IGNACIO HERRERA HERRERA [ 2023-10-26 || 1
JOHN FERNANDO USCATEGUI
202302072 ||DESPACHOS COMISORIOS- SECUESTRO |[< 0" 0 S L 02 2o JUAN CARLOS ALVAREZ RODRIGUEZ 2023-10-26 1
202302083 |[DESPACHOS COMISORIOS- SECUESTRO |[PEDRO PABLO LOPEZ |[JOSE SANTOS TAUTIVA MONTENEGRO || 2023-10-26 || 1

DIANA MIREYA RODRIGUEZ TORRES

Secretaria




JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE LA MESA CUNDINAMARCA

La Mesa, veintisiete (27) de Octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: Ejecutivo

Demandante: | CONDOMINIO CAMPESTRE MONTELAGOS PH
Demandados: | JOSE WILMAN OSORIO OSORIO

Radicacion 253864003001 2019 00092 00

Decision DECRETA MDIDA CAUTELAR

Por reunir los requisitos exigidos en el articulo 599 del C.G.P. el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: Decretar el embargo preventivo del inmueble inscrito en el folio de
matricula inmobiliaria No. 166-810252 denunciado como propiedad del
demandado JOSE WILMAN OSORIO OSORIO. Para tal efecto librese oficio a la
oficina de Registro de Instrumentos Ptblicos de La Mesa, que expedird a costa del
interesado el certificado de libertad.

SEGUNDO: Decretar el embargo preventivo del inmueble inscrito en el folio de
matricula inmobiliaria No. 50N-20779481 denunciado como propiedad del
demandado JOSE WILMAN OSORIO OSORIO. Para tal efecto librese oficio a la
oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota zona Norte, que expedira
a costa del interesado el certificado de libertad.

NOTIFIQUESE,

CESAR LEOXARDO CASTILLO TORRES
JUEZ

Firmado Por:
Cesar Leonardo Castillo Torres
Juez

Juzgado Municipal

Pag.1del



Civil
La Mesa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 8984be3efcla9eafe37f75e0d8f71b8a3b26039c9541bc53463bb55cc78c9dd3
Documento generado en 27/10/2023 01:57:42 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE LA MESA CUNDINAMARCA

La Mesa, veintiséis (26) de Octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: VERBAL

Demandante | TRANSMISOSRA COLOMBIANA DE ENERGIA SAS ESP
Demandado | JUAN EVANGELISTA GONZALEZ y otros

Radicacion 252864003001 2021-00028 -00

Asunto Autoriza abono a cuenta

Teniendo en cuenta que la demanda se dirigio y se admitid contra JUAN
EVANGELISTA GONZALEZ BABATIVA y HEREDEROS INDETERMINADOS de
MARIA INES VALERO DE SILVA (q.e.p.d.), fracciénese el titulo judicial en dos
partes iguales, y el equivalente al 50% del valor abdnese a la cuenta del mandatario
judicial del sefior JUAN EVANGELISTA GONZALEZ BABATIVA, quien
previamente debe allegar la certificaciger bancaria correspondiente.

NOTIFIQUESE,

- k|
CESAR LEOXARDO CASTILLO TORRES
JUEZ

Firmado Por:
Cesar Leonardo Castillo Torres
Juez
Juzgado Municipal
Civil
La Mesa - Cundinamarca
Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 79ac62b26972f98678a5836fce6a471ec76efdf2304d0f797fcf6052c84f9998
Documento generado en 27/10/2023 01:57:42 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE LA MESA CUNDINAMARCA

La Mesa, veintiséis (26) de Octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL DE MENOR
CUANTIA

Demandante | BANCO DAVIVIENDA SA

Demandado | ALBERTO HERNANDO BASTO PENUELA

Radicacion | 252864003001 2021-00329 -00

Asunto Requiere

Debidamente integrado el contradictorio, encontrdndose resueltas las
excepciones previas formuladas y sin que se avizore el expediente la formulacion de
excepciones de mérito, seria del caso emitir providencia de seguir adelante con la
ejecucion sino fuera porque la parte actora no ha allegado la inscripcion de la medida
cautelar decretada, formalidad que es exigida por el ordinal tercero del Art. 468 del

CGP.

En observancia de los principios de celeridad y eficiencia que deben revestir
las actuaciones judiciales, se requiere a la aparte actora para que allegue evidencia
de la formalidad requerida para darle continuidad al proceso, para ello se otorga un

término de VEINTE (20) DIAS.

NOTIFIQUESE,

CESAR LEONARDO CASTILLO TORRES

Juez

Firmado Por:
Cesar Leonardo Castillo Torres
Juez
Juzgado Municipal
Civil
La Mesa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE LA MESA CUNDINAMARCA

La Mesa, veintiséis (26) de Octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: EJECUTIVO

Demandante | ALFAGRES S.A. EN REORGANIZACION
Demandado | SELENE FLOREZ GUTIERRES
Radicaciéon 252864003001 2021-00390-00

Asunto Autoriza pago de Titulos

Por ser procedente y de conformidad con lo solicitado, se Autoriza el pago en la
modalidad de abono a cuenta conforme a la certificacion bancaria allegada, de los
titulos judiciales que existan a la fecha en el presente asunto a favor del demandante

hasta la concurrencia de la liquidacion de crédito y costas.

NOTIFIQUESE,

CES$AR LE RDO CASTILLO TORRES

JUEZ

Firmado Por:




Cesar Leonardo Castillo Torres
Juez
Juzgado Municipal
Civil
La Mesa - Cundinamarca
Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ba3183a852df2b48¢2580¢c1df06695938c15e5f8ea83f0eb0e0c9fc6f2aab5ebf
Documento generado en 27/10/2023 01:57:44 PM
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE LA MESA CUNDINAMARCA

La Mesa, veintisiete (27) de Octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: PERTENENCIA

Demandante: | ANA MARIA PABON PEREZ y Otro
Demandado Sociedad Fiduciaria SA y otros
Radicacién 253864003001 2022 00024 00

Decision Tiene en cuenta notificacion

De la documental allegada por la parte actora se tiene cumplida la carga procesal
referente a la notificacién de todos los integrantes del extremo pasivo, asi que
encontrandose integrado el contradictorio, corrase traslado del recurso de
reposicion que descansa en anexo 14.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

Cesar Leonardo Castillo Torres
Juez
Juzgado Municipal
Civil
La Mesa - Cundinamarca
Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: 1€97a14f24fe760f136835c74a0d20b53ec7abec28471c8e5d9d545b7ace5623
Documento generado en 27/10/2023 01:57:44 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE LA MESA CUNDINAMARCA

La Mesa, veintiséis (26) de Octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: PERTENENCIA

Demandante | JOSE RAFAEL NIETO MEDINA
Demandado | IRENE TORRES MEDINA vy otros
Radicacion 252864003001 2022-00122 -00
Asunto Acepta Desistimiento

ASUNTO

Ingresa el expediente al despacho con memorial de desistimiento suscrito por el
apoderado de la parte actora, para resolver se tiene en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES

El desistimiento de la demanda se encuentra consagrado como una forma
anormal de terminar el proceso, consagro el legislador en el Art 314 del CGP:

“El demandante podrd desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. (...)

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos
efectos de aquella sentencia.

(...)

Se extrae entonces que la figura del desistimiento tiene las siguientes caracteristicas:
i) puede ser unilateral, basta que lo presente la parte demandante; ii) es
incondicional; iii) implica la renuncia de todas las pretensiones de la demanda y iv)
el Auto que lo acepta tiene los mismos efectos que hubiera generado una sentencia
absolutoria.

Asi las cosas, en el caso bajo estudio se encuentran configurados los presupuestos
facticos para acceder a la solicitud de desistimiento de la demanda presentada por
mandatario judicial de la demandante, quien se encuentra facultado para llevar a
cabo este acto ya que no requiere ninguna formalidad especial para solicitarlo y se
confirié tal facultad en el poder.

Tenga en cuenta el memorialista que el legislador también estipuld consecuencias
del desistimiento en el Art. 316 de la norma procesal citada, cuando consagré que el
Auto que acepte el desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que
a los perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares, con respecto a la



condena en costas, de conformidad con el numeral 8 del Art. 365 del CGP, no habra
condena en la medida que en el expediente no se encuentra probado que se
causaron, no pasa lo mismo con los perjuicios por el levantamiento de las medidas
cautelares, como no es posible fijar por el despacho el monto de la condena por los
perjuicios que se le pudieron ocasionar al demandado como consecuencia de las
medidas cautelares decretadas e inscritas, su regulacion se hard conforme el Art.
283 del CGP.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado
RESUELVE

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de la totalidad de las pretensiones de la
demanda ejecutiva efectuada por el apoderado judicial de la parte demandante,
conforme los fundamentos expuestos en la motivacién de esta decision. Esta
decisién hace transito a cosa Juzgada.

SEGUNDO: En consecuencia, dar por terminado el presente proceso, levantar las
medidas cautelares decretadas y practicadas. Por secretaria librense los oficios
correspondientes.

TERCERO: Abstenerse de condenar en costas a la parte demandante, de
conformidad con lo sefialado en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: Condenar en perjuicios a la parte demandante que serdn liquidados
conforme lo determina la norma procesal.

NOTIFIQUESE y cUMP

CESAR LEOMARDO CASTILLO TORRES
JUEZ

Firmado Por:
Cesar Leonardo Castillo Torres
Juez
Juzgado Municipal
Civil
La Mesa - Cundinamarca
Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 57d1726b26a30904667db9aa7ee55178fc9d82f986477b51f27b6251b7aef854
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE LA MESA CUNDINAMARCA

La Mesa, veintisiete (27) de Octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: SUCESION

Causante: ORLANDO CASTANEDA HERNANDEZ
Radicado: No. 25 386 400 3001 2022 00356 00
Decision Reconoce cesionaria

De conformidad con los documentos aportados se RECONOCE interés juridico en
este sucesorio a SANDRA CECILIA CASTANEDA ROMERO en su condicién de
cesionaria de los derechos herenciales a titulo Universal que le puedan corresponder
a GUILLERMO CASTANEDA HERNANDEZ, en su condicion de hermano del
causante, cesion que consta en Escritura Pablica No. 108 de fecha 14 de Febrero de
2023 otorgada en la Notaria Unica de Anapoima.

Se RECONOCE al abogado JUIAN ANDRES CASTIBLANCO COLORADO, como
procurador judicial del cesionario reconocido en esta providencia, en los términos y
para los efectos a que se contrae el poder.

NOTIFIQUESE,

, - L
CESAR LEOIWARDO CASTILLO TORRES
JUEZ

Firmado Por:



Cesar Leonardo Castillo Torres
Juez
Juzgado Municipal
Civil
La Mesa - Cundinamarca
Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE LA MESA CUNDINAMARCA

La Mesa, veintisiete (27) de Octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: SUCESION

Causante: ORLANDO CASTANEDA HERNANDEZ
Radicado: No. 25 386 400 3001 2022 00356 00
Decision RESUELVE RECURSO

Se entra a resolver los recursos de reposicion que en sendos escritos allegaron
los mandatarios judiciales, contra el auto de fecha 25 de Septiembre de 2023,
mediante el cual se impuso multa a los partidores designados por no haber realizado
la labor encomendada dentro del término conferido.

I ARGUMENTOS DE LA INCONFORMIDAD

Via recurso de reposicion (anexo 49), el abogado CASTIBLANCO
COLORADO presenta reparo contra el Auto proferido el dia 25 de Septiembre del
aflo que corre en el que se le impuso multa de un salario minimo mensual legal
vigente porque considera que si bien es cierto que no se cumpli6 la carga procesal
ello obedecié a una justa causa, debido a que no se cuenta con el levantamiento
topografico ni con los planos para efectuar la adecuada particion; agrega que la
imposicion de la multa atenta contra el principio de la economia que deben revestir
las actuaciones judiciales y considera que designar una nueva partidora resulta
improcedente porque es a €l a quien las partes lo han facultado; en consecuencia
pide revocar la decision y que se le conceda un término adicional de treinta dias el
cabal cumplimiento de la labor encomendada.

Igualmente persigue la revocatoria de la providencia recurrida la abogada
MARIA ELISA ESPEJO BURGOS respalda su peticion en que los herederos
reconocidos estan de acuerdo en que se efecttie una division material, que para ello
se necesita realizar un levantamiento topografico, y solo hasta el dia en que radicé
el recurso ! su mandante arrib6 al municipio de La Mesa, quien por ser madre cabeza
de familia. Invoca el Art. 1389 del C.C. que ensena que el término para presentar la
particion es de un afo contado desde la aceptacion del cargo, ademas de la
revocatoria del auto que les impuso la multa solicita no ser relevados del cargo de
partidores, y que ademads se les conceda un término prudencial. Hace alusién que el
pago de honorarios a la nueva partidora designada implica que los asignatarios
deban incurrir en mayores gastos, de manera subsidiaria interpone recurso de
apelacion.

Para resolver se parte de las siguientes

LEl correo electrénico fue recepcionado en la bandeja de entrada del correo institucional el dia 29 de
Septiembre de 2023.



CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion como tal, es el medio de impugnacién con que
cuentan las partes para que el mismo funcionario revise sus decisiones cuando
ocurriere que las éstas sean contrarias a derecho o adolezcan de vicios de forma (Art.
318 CGP).

La finalidad del legislador frente al recurso de reposicion, consiste en la
revaloracion de los elementos de juicio que condujeron a establecer la providencia
recurrida, en aras de hacer que el funcionario judicial corrija los errores alli
cometidos. En alcance de lo anterior, el recurrente asume la carga de desvirtuar
factica y juridicamente el argumento estructural de la providencia, mediante la
presentacion de razonamientos claros, precisos y acordes con la realidad, que
conduzcan a revocarla, modificarla o aclararla.

El principal argumento de los recurrentes para justificar el no
cumplimiento de la labor encomendad gira en torno la dificultad que han tenido
para realizar el levantamiento topografico, y como subargumentos mencionan
la trance que ha tenido una de las herederas para desplazarse, refuerzan su
argumento en que los interesados le han conferido expresamente la facultad para
la particion a los recurrentes, que designar un nuevo partidor atenta tanto para
la economia procesal como para el patrimonio de los herederos, y que la ley
sustancial establece el plazo de un afio para elaborar el trabajo partitivo.

Es claro para el despacho que los partidores no han logrado confeccionar
el trabajo partitivo porque no cuentan con el levantamiento topografico, pero no
se allega ninguna evidencia que esa labor se haya emprendido, solo se cuenta con
la manifestacion de los recurrentes que al ser contratadas con la actuaciones que
reposan en el expediente, los mandatarios han tenido el tiempo suficiente para
zanjar las inconsistencia que se les pudo haber presentado, toda vez que el Auto
en que fueron designados como partidores fue proferido el dia 25 de Abril de
2023, es decir hace exactamente SEIS (06) MESES, y pese a que se solicita una
prorroga adicional no se allega ningtin avance de la gestion adelantada para el
cumplimiento de la labor.

Por otra parte, el Art. 1389 del C.C invocado por la doctora ESPEJO
BURGAOS, si bien no ha sido modificado ni derogado, no es aplicable al presente
asunto toda vez que: i) el plazo que ella invoca atenta contra los principios de
celeridad y eficiencia de la administracion de justicia; la promulgacion de la Ley
1564 de 2012 en busqueda de la realizacion de los principios anteriormente
enunciados sefial6 en su Art. 121 que los despachos cuentan con un afio para
proferir sentencia; iii) E1 Art. 507 del CGP faculta al Juez para fijar el término para
presentar el trabajo de particion, que para el presente caso fue establecido
mediante Auto sin que los aqui recurrentes hubiesen formulado reparo; iv) el
término y la prorroga concedida se encuentran vencidos.

Tengan en cuenta los memorialistas que en procura de materializa el
derecho de economia procesal el Juez, como director del proceso opto por
designar un nuevo partidor, puesto que resulta atentatorio con este principio la
concesion de prérrogas de manera indefinida sin ningtin sustento legal, tampoco
es de recibo el argumento esbozado en los mayores gastos que incurriran las
partes para justificar la falta de compromiso que los mandatarios han asumido
con sus mandates faltando a los deberes profesionales del abogado, pues



solamente a los mandatarios les correspondia evitar ese mayor gasto cumpliendo
con los deberes impuestos.

De esta manera, se tiene que la multa impuesta se ajusta a derecho y el
valor de la misma corresponde al valor minimo establecido por el legislador,
razon por la cual no se revocara el Auto recurrido.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:
Primero: Mantener incolume la decision proferida mediante Auto 25 de Septiembre

de 2023.

NOTIFIQUESE,

, |
CESAR LEOXARDO CASTILLO TORRES
JUEZ

Firmado Por:
Cesar Leonardo Castillo Torres
Juez
Juzgado Municipal
Civil
La Mesa - Cundinamarca
Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE LA MESA CUNDINAMARCA

La Mesa, veintiséis (26) de Octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: Verbal-RESOLUCION DE CONTRATO DE
PROMESA COMPRAVENTA- menor cuantia
Demandante: | GINA PAOLA CASTRO HERRERA Y OTRO
Demandados: | LA TOSCANA INVERSIONES

Radicaciéon 253864003001 2022 00393 00

Decision Concede Recurso

Por haber sido presentado y sustentado dentro del término legal establecido
en el Art. 322 del CGP, se concede el recurso de apelacion ante el Superior jerdrquico,
en el efecto suspensivo.

Remitase el link del expediente digital al Juzgado Civil del Circuito de La
Mesa, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

CESAR LEOXARDO CASTILLO TORRES
JUEZ

Firmado Por:
Cesar Leonardo Castillo Torres
Juez
Juzgado Municipal
Civil
La Mesa - Cundinamarca
Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cobdigo de verificacion: 9f24dc44303bbbf4c5381791d87358a08101959f4266dce5e8256a75aa5c8843
Documento generado en 27/10/2023 01:57:47 PM
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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE LA MESA CUNDINAMARCA

La Mesa, veintisiete (27) de Octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: EJECUTIVO

Demandante | CONJUNTO MIRADOR DE LOS CERROS
Demandado OSCAR ARMANDO JIMENEZ DIAZ
Radicacion 252864003001 2022-00428 -00

Decision Ordena cumplir requerimiento

Visto el anterior informe secretarial, se indica a la parte actora que debe
cumplir con el requerimiento dispuesto a través de Auto de fecha 01 de Agosto
2023 (anexo 10). Para tal efecto se le otorga un plazo de treinta (30) dias, so pena

de dar aplicacion a los preceptos contenidos en el Art. 317 del CGP.

NOTIFIQUESE

, - 1
CESAR LEOXARDO CASTILLO TORRES
JUEZ

Firmado Por:
Cesar Leonardo Castillo Torres
Juez
Juzgado Municipal
Civil
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La Mesa - Cundinamarca
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE LA MESA CUNDINAMARCA

La Mesa, veintisiete (27) de Octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: Ejecutivo Minima Cuantia.
Demandante: | SCOTIABANK COLPATRIA S.A.
Demandados: | PARMENIO OTALORA HERNANDEZ

Radicacién 253864003001 2023 00341 00
Decision Requiere Notificacion

Para demostrar que la notificacion al extremo pasivo se surtié conforme al Art. 8 de
la Ley 2213 de 2022, allega el memorialista constancia de notificacion personal
emitida por la empresa de mensajeria SERVIENTREGA, en la que se indica que el la
comunicacion fue enviada el dia 12 de Septiembre de 2023; sin embargo la
certificacion allegada no trae hipervinculos que permitan acceder o visualizar el
contenido de los documentos enviados y que se relacionan en el apartado adjuntos.

Sin que implique un atentado contra la buena fe con que se encuentran revestidas
las actuaciones y manifestaciones del memorialista, en aras de garantizar la
transparencia en las diferentes actuaciones judiciales se requiere al mandatario
judicial para que allegue la evidencia capaz de mostrar la trazabilidad del contenido
de los mensajes enviados.

NOTIFIQUESE,

CESAR LEONARDO CASTILLO TORRES
JUEZ



Firmado Por:
Cesar Leonardo Castillo Torres
Juez
Juzgado Municipal
Civil
La Mesa - Cundinamarca
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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE LA MESA CUNDINAMARCA

La Mesa, veintisiete (27) de Octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD
DE LA GARANTIA REAL
Demandante: | BANCO DE BOGOTA

Demandado MARIA STELLA ROJAS RINCON
Radicacion 253864003001 2023 00001 00

Decision Requiere Notificacion

En ejercicio del control de legalidad, del recorrido procesal se tiene que la
notificacién no se ha surtido en debida forma puesto que la certificacion
emitida por la empresa ENVIAMOS visible en pigina 4 del anexo 11 senala
que la notificacion no fue enviada a la direccion electronica del destino por
email desconocido /buzén no encontrado; razon por la cual el mandatario judicial
manifestd que surtiria la notificacion a la direccion fisica (pdgina 1 anexo 11).
Con base en lo expuesto, resulta contrario a derecho lo expresado en el primer
inciso del Auto proferido el 19 de Mayo de 2023, que dispuso tomar nota del
silencio de la demandada, toda vez que ella no se encuentra notificada.

Asi que, para enderezar la lid, lo procedente es REQUERIR al apoderado de
la parte actora para que allegue la evidencia de gestion en procura de la
notificacion de la pasiva, para ello se concede un término de VEINTE (20)
DIAS.

NOTIFIQUESE,

L, h |
CESAR LEONARDO CASTILLO TORRES
Juez

Firmado Por:
Cesar Leonardo Castillo Torres
Juez

Juzgado Municipal



Civil
La Mesa - Cundinamarca
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La Mesa, veintiséis (26) de Octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: EJECUTIVO

Demandante | BANCO GNB SUDAMERIS SA
Demandado | FRANCISCO JAVIER MELO RIOS
Radicacion 252864003001 2023-00052-00
Asunto Requiere

Previo a pronunciarse sobre la solicitud a que se contrae el ultimo memorial
alléguese prueba de la aceptacion de la solicitud de negociacion de deudas proferida
por el ente competente.

NOTIFIQUESE,

CESAR LEONARDO CASTILLO TORRES
JUEZ

Firmado Por:



Cesar Leonardo Castillo Torres
Juez
Juzgado Municipal
Civil
La Mesa - Cundinamarca
Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE LA MESA CUNDINAMARCA

La Mesa, veintiséis (26) de Octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: DIVISORIO

Demandante | JORGE MORENO MEJIA
Demandado | JOSE AGUSTIN MORENO MEJIA
Radicacién 252864003001 2023-00067 -00
Decision Decreta Venta

Habiendo transcurrido el término otorgado en providencia anterior, de
fecha veintiséis (26) de septiembre de 2023 (anexo 15), el cual corri6 traslado del
informe rendido por la Oficina de Planeacion Municipal, en aplicacion del
articulo 407 del C.G.P., procede el despacho a resolver sobre la procedencia de la
division material del inmueble, solicitada como pretension de la demanda.

1. ANTECEDENTES:

El presente proceso, promovido a través de apoderado judicial, por JORGE
MORENO MEJIA, MARIA CENERI MORENO MEJiA, BLANCO NIDIA
MORENO MEJIA, SONIA MARIA MORENO MEJiA, JOSE AUGUSTO
MORENO MEJIA, LUIS FERNANDO MORENO MEJIA , tiene por objeto obtener
la division material del predio denominado “K41-49”, ubicado en la calle 5 No.
16-69 del municipio de La Mesa, identificado con la cédula catastral
040000190095000 y matricula inmobiliaria 166-20245, de la ORIP de La Mesa
Cundinamarca. La accion fue dirigida contra el comunero JOSE AGUSTIN
MORENO GARCIA.

2. ACTUACION PROCESAL:

La demanda fue radicada el dia 10 de Febrero de 2023, y se admitié por
Auto del 09 de Marzo de 2023 decretando la respectiva inscripcion en el folio de
matricula del fundo y ordenando oficiar a Planeacion Municipal para obtener
informacién respecto del marco legal de la division solicitada segin el PBOT
municipal.

El demandado, JOSE AGUSTIN MORENO MEJiA se tuvo por notificado
por conducta concluyente por haber contestado la demanda a través de
mandatario judicial, acogiéndose a las pretensiones condicionado a que se tenga
en cuenta el avalud allegado con la demanda y que los gastos sean asumidos de
manera proporcional por todos los comuneros. (anexo 06).

El informe presentado por la Oficina de Planeaciéon Municipal sefiala que
es NO ESVIABLE la division material del inmueble objeto de este proceso toda
vez que la unidad que se pretende dividir se encuentra previamente construida y
par estos casos, dentro del marco general se encuentran otras actuaciones para
aprobacion de planos de propiedad horizontal y que adicionalmente se debera
tener en cuenta la afectacion del Rio Apulo, toda vez que es una determinante de
mayor jerarquia e impide la construccion en el predio. También se relaciona en el
informe que de acuerdo al plan basico de Ordenamiento territorial el predio se
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encuentra dentro del uso de suelo denominado SUBZONA HABITACIONAL
RESIDENCIAL, donde la densidad de ocupacion es de maximo 166 viviendas por
hectdrea neta, Lote minimo de 42mts2 con frente minimo de 4.0 metros y hace
referencia expresa al Art. 24 relacionado con dreas periféricas a nacimientos,
cauces de rios, quebradas, arroyos, lagos, lagunas, ciénagas, pantanos, embalses
y humedales en general, donde el uso principal del suelo es la conservacion del
mismo y la restauracion de la vegetacion adecuada para su proteccion; uso
compatible se encuentra la recreacion pasiva o contemplativa; uso condicionado
captacion de aguas o incorporacion de vertimientos, siempre y cuando no se
afecte el cuerpo del agua, ni se realice sobre los nacimientos. Construccion de
infraestructura de apoyo para actividades de recreacion, embarcaderos, puentes
y obras de adecuacion y desagiie de instalaciones de acuicultura y extraccion de
material de arrastre; usos prohibidos la tala o roceria de la vegetacién adecuada
para la proteccion del suelo adyacente al cauce de agua. Usos agropecuarios,
industriales, urbanos y suburbanos, loteo y construccion de viviendas, mineria y
disposicion de residuos sélidos.

Surtido el correspondiente traslado del informe rendido por planeacion,
las partes guardaron silencio, asi teniéndose cumplidas las etapas respectivas,
practicadas y valoradas las pruebas decretadas, se encuentra el presente asunto a
fin de tomar una decision de fondo respecto a la procedencia de la division
material del predio como mecanismo para superar la indivision de los comuneros,
y a ello procede a continuacidn, teniendo presentes las siguientes.

3. CONSIDERACIONES:

Sea lo primero sefialar, que respecto de los presupuestos procesales no hay
reparo alguno por hacer, pues ellos desde un principio se han cumplido tanto en
la parte activa como pasiva; tampoco se refleja de la actuacion surtida vicio
alguno que genere nulidad de la misma.

A través de la accion ejercida se pretende que se decrete la divisién mate-
rial del predio rural denominado “denominado “K4 1-49”, en jurisdiccion de La
Mesa, identificado con la cédula catastral 040000190095000 y matricula
inmobiliaria 166-20245 de la ORIP de La Mesa Cundinamarca.

Con la demanda se aportod el Certificado de Libertad y Tradicion del
inmueble sobre el que recae la accion divisoria; del cual se logra extraer que la
comunidad tuvo su origen en el proceso se sucesion que emitio sentencia el dia
31 de agosto de 2010, protocolizada mediante Escritura publica No. 688 del dia 24
de marzo de 2011 ante la notaria inica del Circulo de La Mesa agosto de 2010 la
causante MARIELA MEJIA DE MORENO. También da cuenta el certificado que
existe una limitacién al uso que obedece a afectacion por causa de categorias
ambientales en 1624,21 HAS, 99.96% por la declaratoria de la ronda de proteccion
del Rio Apulo, seguin resolucion CAR 0280 del 0280 del 12-02-2015, ver anotacion
14 del FMI
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Cumpliendo el requisito del Art. 406 del CGP, se aporto la experticia
elaborada por perito del Registro Abierto de Avaluadores (RAA), quien
manifestd que el inmueble objeto del peritazgo es susceptible de division material
por su ubicacién, su topografia, caracteristicas del mismo, su estructura permite
dividirlo sin causar perjuicios a las partes ni a los predios colindantes, su
distribucion se hace de forma equitativa sin causar detrimento en el patrimonio
de las comuneras de acuerdo al derecho de cuota que cada una posee, se tuvo en
cuenta el nimero de plantaciones existente en cada uno de los mismos, al igual
que la topografia el terreno y la distancia sobre las vias principales de acceso y
que la destinacion que le dardn al bien es vivienda familiar

La propuesta presentada se relaciono asi:

LOTE COMUNERO Porcen | Area neta | Area Area total
taje servidumbre

1 BLANCA NIDIA MORENO 14.3% 156 17.39 173.39
MEJIA

2 LUIS FERNANDO MORENO | 14.3% 156 17.39 173.39
MEJIA

3 MARIA CENERI MORENO 14.3 156 17.39 173.39
MEJIA

4 JORGE MORENO MEJIA 14.3 378.50 17.39 395.89

5 JOSE AGUSTIN MORENO 14.2 378.50 17.39 395.89
MEJIA

6 SONIA MARIA MORENO 14.3 156 17.39 173.39
MEJIA

7 JOSE AUGUSTO MORENO 14.2 284.28 17.38 301.66
MEJIA

TOTAL 99 1665 121.72 1787

Ademas, se grafico el siguiente plano
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Téngase en cuenta que la naturaleza del proceso divisorio, especificamente
el que persigue la division material, no necesariamente es producto de un
conflicto entre las partes, comuneros, nétese que en el presente caso, el inico
demandada se acoge a las pretensiones, pero la labor del Juez, en este tipo de
procesos no puede limitarse a la voluntad manifestada de las partes, sino que
debe procurar que la decisién que se tome se encuentre enmarcada dentro del
ordenamiento Juridico, revisado de manera integral donde confluyen intereses de
particulares -extremos procesales- e intereses generales promovidos por el Estado a
través de normatividad agraria, urbanistica, administrativa, y los Derechos
Ambientales que deben apuntar al desarrollo sostenible.

Es asi que el derecho al ser una disciplina que evoluciona en la medida
que la sociedad avanza reclama que las decisiones de la administracion de justicia
tengan en cuenta las realidades presente y futuras, lo que conlleva al cambio de
paradigmas para pasar de lo antropocéntrico a lo ecocéntrico que conlleve al
reconocimiento de los derechos de la naturaleza, no se trata de instaurar un nuevo
tipo de justicia sino, que al contrario a partir de la normatividad vigente y la
jurisprudencia que sirve de precedente los operadores juridicos deben tomar
decisiones que sin vulnerar los derechos de los ciudadanos permitan observar
también los derechos de la naturaleza.

Tal decision no obedece a criterios subjetivos sino que como fuente del
derecho se acude a la normatividad vigente, para el caso concreto tenemos que el
predio sobre el que recae la accion existe una medida de proteccion ambiental
mediante una resolucion proferida por la CAR como consta en el certificado de
libertad y Tradicidon y sobre la cual no se hizo referencia en el informe pericial,
también en el plano allegado se evidencia que el predio se encuentra en la ronda
del Rio Apulo, como bien lo refiere el funcionario de la oficina de planeacion
quién conceptué la NO VIABILIDAD DE LA DIVISION, aunque no profundizé
en las razones técnicas lo cierto es que solo con la descripcidon del uso del suelo es
mas que suficiente para dilucidar que la propuesta de division debe rechazarse
porque expresamente el PBOT del municipio de La Mesa estipuld como uso
prohibido el Loteo, limitando el uso principal aquel que tenga que ver con su
conservacion y proteccion, y la fragmentacion en siete lotes con construcciéon de
servidumbre o acceso a los predios necesariamente requiere la intervencion sino
de maquinaria si de herramientas que conlleven la afectacién de especies
vegetales y por ende del Rio Apulo, a quien mediante resolucion 0280 de 2015 se
le determind la zona de proteccion y por su colindancia con el predio, sobre el
mismo se encuentra prohibida la construccion o edificacion.

La normatividad urbanistica municipal se encuentra acorde con la
Constitucion Nacional, especialmente con el Art. 8 y 79 que establecen que es
obligacion des estado y de las personas proteger las riquezas culturales y
naturales de la regidn, por su parte el Art. 80 superior determina que el estado
debe planificar el manejo y aprovechamiento de los recurso natrales, para
garantizar el desarrollo sostenible, su conservacion, restauracion o sustitucion y
ademas debera prevenir y controlar los factores de deterioro ambiental, lo que
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orienta que las decisiones de los jueces, como integrantes de una de los poderes,
sean proferidas e procura de estos deberes constitucionales.

Hasta lo aqui mencionado, de los documentos y argumentos aportados por
la parte actora no se logra evidenciar fortaleza en alguno de ellos que permita
acceder a las pretensiones invocadas, por el contrario, la norma aplicable desde
sus diferentes jerarquias lleva determinar la inviabilidad de la division material
pretendida; ahora, si bien es cierto la presente accion tiene su soporte en el Art.
1374, incisos 1°y 22 del C. Civil, el cual sefiala:

“Ninguno de los coasignatarios de una cosa universal o singular serd obligado a
permanecer en la indivision; la particion del objeto asignado podrd siempre pedirse,
con tal que los coasignatarios no hayan estipulado lo contrario”.

Asi mismo, corresponde sefalar que el proceso divisorio previsto en los articulos
406 a 418 del Cddigo General del Proceso, no tiene otra finalidad mas que
finiquitar la comunidad, bien sea mediante la division material del bien, si fuere
juridica y fisicamente posible, o a través de la venta del bien para distribuir su
producto entre los copropietarios, en proporcion de sus derechos.

Conforme con lo anterior, en el caso de autos, a la demanda se acompand
prueba de la existencia de la comunidad entre demandantes y demandados en
relacion con el inmueble cuya division se depreca, sin embargo, en cumplimiento
de las normas de ordenamiento territorial y valoradas las pruebas que se
aportaron en el expediente, contrario a lo pretendido por el demandante de
proceder la division material del predio, lo que se observa es que en el presente
asunto procede la venta del mismo para que se distribuya el producto entre los
comuneros.

En aplicacion del articulo 411 CGP, este despacho considera que el
mecanismo a emplear para superar la indivisién existente, es LA VENTA en
publica subasta del predio objeto de la presente accioén, y, en consecuencia,
NEGAR la DIVISION MATERIAL por contravenir el Plan de Ordenamiento
Territorial de La Mesa Cundinamarca y la Resolucion CAR 0280 del 0280 del 12-
02-2015, en cuanto a las prohibiciones para la conformacién de los lotes
perseguidos por quienes fungieron en los extremos procesales.

De llegar alguno o algunos de los comuneros a hacer uso del derecho de
compra del bien materia del presente asunto, deberan estarse a lo que dispone el
art. 414 del C. G. del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado civil municipal de La Mesa
Cundinamarca,

RESUELVE:

Primero: DECLARAR la IMPROCEDENCIA DE LA DIVISION MATERIAL
PRETENDIDA por la parte actora, por las razones expuestas en la parte
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considerativa, y en su lugar, DECRETAR la VENTA en publica subasta del bien
denominado “K4 1-49”, ubicado en jurisdiccion del municipio de La Mesa,
identificado con la cédula catastral 040000190095000 y matricula inmobiliaria 166-
20245, de la ORIP de La Mesa por las razones expuestas en la parte considerativa.

Segundo: ACOGER como precio, para efectos de la venta, el avaltio realizado por
el senor Perito y presentado con la demanda.

Tercero: Decretar el secuestro del referido inmueble, tarea para cuyo efecto se
comisiona, con amplias facultades, a la Inspecciéon Municipal de Policia de la
localidad, a quien se ordena librar despacho con insertos.

NOTIFIQUESE,

CESAR LEOXARDO CASTILLO TORRES
Juez

Firmado Por:
Cesar Leonardo Castillo Torres
Juez
Juzgado Municipal
Civil
La Mesa - Cundinamarca
Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 976efff56cc3179a2726643f4c90e20a4db76bb94efle57ed9581359acfl3ael
Documento generado en 27/10/2023 01:57:51 PM
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La Mesa, veintiséis (26) de Octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: DESLINDE Y AMOJONAMIENTO
Demandante EVELIA BARRAGAN VARGAS
Demandado ROSA MARIA ACUNA
Radicacion 253864003001 2023 00093 00
Asunto FIJA FECHA

Visto el anterior informe secretarial, una vez allegada la evidencia del cumplimiento
de la carga procesal a cargo de la actora se programa el dia 16 del mes noviembre
del afio 2023, a las 10:00 a.m., para adelantar la diligencia de que trata el Art. 403 del
CGP, donde se procedera conforme a los lineamientos sefialados en providencia
inmediatamente anterior.

NOTIFIQUESE,

|
CESAR LEOXYARDO CASTILLO TORRES
JUEZ

Firmado Por:
Cesar Leonardo Castillo Torres
Juez
Juzgado Municipal
Civil
La Mesa - Cundinamarca
Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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La Mesa, veintiséis (26) de Octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: MONITORIO

Demandante MARCELA GARCIA GAONA
Demandado ASTRID YOLANDA GARCIA GAONA
Radicacion 252864003001 2023-00100 -00

Asunto Libra Mandamiento de Pago

El apoderado judicial de la parte demandada, con fundamento en el inciso primero
del Art. 306 del CGP, solicita se libre mandamiento de pago a favor de su mandante
teniendo como titulo ejecutivo la sentencia proferida el dia 20 de septiembre de los
corrientes; como quiera que la solicitud es procedente el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia a
favor de ASTRID YOLANDA GARCIA GAONA, y a cargo de MARCELA GARCIA
GAONA, para que dentro de los cinco dias siguientes a su notificacion proceda a
cancelar TRES MILLONES NOVECIENTOS NOVENTA Y SEIS MIL DOSCIENTOS
PESOS M/CTE ($3.996.200) junto con los intereses moratorios liquidados a la tasa
maxima legal permitida desde el dia 23 de septiembre hasta el cumplimento total de
la obligacion.

SEGUNDO: Notifiquese el presente Auto a la parte demandante por Estado. A

quién se le advierte que tiene cinco dias para pagar, y diez para proponer
excepciones.

NOTIFIQUESE,

- 1

CESAR LEOXARDO CASTILLO TORRES
JUEZ

Firmado Por:
Cesar Leonardo Castillo Torres
Juez
Juzgado Municipal
Civil
La Mesa - Cundinamarca
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La Mesa, veintisiete (27) de Octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: Sucesion

Causante: DANIEL DUARTE PORRAS
Radicacion: 253864003001 2023 00104 00
Decision: Sentencia aprobatoria de particion.

1. MOTIVO DE PRONUNCIAMIENTO:

Presentado oportunamente el trabajo de particion y adjudicaciéon de bienes,
se encuentra el asunto al despacho para proveer sobre su aprobacion.

2. ACTUACION PROCESAL:

Mediante auto del 12 de Mayo de 2023 se declar6 abierto en esta dependencia
judicial el proceso de Sucesion Intestada del Causante DANIEL DUARTE PORRAS,
reconociendo como herederos a los sefiores DARWIN DANIEL DUARTE
MENDOZA, DAILIANA MARYORI DUARTE MENDOZA, DERYS ANGELICA
DUARTE MENDOZA, MILEIDYS JACKELIN DUARTE MENDOZA, JEAN
CARLOS MANUEL DUARTE PORRAS y LUIS EDUARDO DUARTE PORRAS en
su condicién de hijos del causante y a MARIA CECILIA MENDOZA PALACIOS
heredera en representacion de su hija MILENA CEICLIA DUARTE MENDOZA
quién era hija del causante; todos aceptaron la herencia con beneficio de inventario.

Verificado el contenido del acta de audiencia de aprobacién de inventarios y
avaltos de fecha 02 de Agosto de 2023, en razdén al monto del bien que conforma la
masa hereditaria se orden¢ oficiar a La Direccion de Impuestos y Aduanas
Nacionales (DIAN) quien respondi6 que se podia continuar con el tramite sucesorio.

En Auto del 14 de Septiembre de 2023 se decretd la particion, encomendandole
la labor al apoderado de todos los interesados reconocidos, labor que fue
debidamente atendido por el profesional del derecho.

Teniendo en cuenta, que los bienes inventariados y avaluados fueron
adjudicados a los sujetos quienes acreditaron el derecho en la presente causa
mortuoria, el despacho entrar a decidir sobre la conclusion del tramite, en el que no
se observan irregularidades que afecten su validez, respecto de la equitativa
distribucion a prorrata de los derechos y la debida identificacion del bienes que
conforma la masa herencial, ya que la liquidacién efectuada se ajusta a los valores
establecidos en el inventario de bienes y avaltos.

Es asi, como habiéndose solicitado la aprobacion de plano del trabajo de
particion, el cual reposa en el expediente, en cumplimiento de lo establecido en el



numeral 1 del articulo 509 C.G.P., procede el despacho a proferir la respectiva
sentencia aprobatoria.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de La Mesa
Cundinamarca, administrando justicia en nombre de la repuiblica de Colombia y por
autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO. APROBAR en todas y cada una de sus partes el trabajo de
particion y adjudicacion de los bienes y deudas del causante DANIEL DUARTE
PORRAS, quien en vida se identifico con la cédula de ciudadania 19.149.183.

SEGUNDO: ORDENAR la inscripcion del trabajo de particion en las
matriculas inmobiliarias No. 50C-953855 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Bogota. Para tal efecto expidanse copias a los interesados de la diligencia
de inventarios y avaltios, del trabajo de particion y adjudicacion y de esta sentencia
aprobatoria.

TERCERO: ORDENAR 1la protocolizacion respectiva, a cargo de la parte
interesada, en la notaria Unica del Circuito de La Mesa Cundinamarca.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CESAR LEOXARDO CASTILLO TORRES
JUEZ

Firmado Por:
Cesar Leonardo Castillo Torres
Juez
Juzgado Municipal
Civil
La Mesa - Cundinamarca
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La Mesa, veintisiete (27) de Octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: SUCESION

Causante JOSE VENANCIO RIVEROS RAMIREZ
Radicacion 252864003001 2023-00145-00

Decision Ordena oficiar

Del recorrido procesal se tiene que fueron inventariadas y avaluadas dos
partidas: La primera correspondiente al predio EL RECUERDO inscrito en el FMI
No. 166-27070 que cuenta con 6.400 mts2 y una segunda partida que corresponde al
predio denominado” EL SEGUNDO RECUERDO” inscrito en el FMI No. 166-1755
que cuenta con 3.700 mts2; la distribucion de los bienes relictos entre los interesados

reconocidos se resume asi:

A. Predio “EL RECUERDQO”

hijuela heredero AREA SERVIDUMBRE
1 LUIS LOTE1 | 2.000.MTS 150MTS 2.150
ERNESTO MTS2
RIVEROS LOTE 2 | 2.000 MTS 100 MTS 2100
CARDENAS MTS2
LOTE 3 | 2.000 MTS 150 2.150

B. Predio “SEGUNDO RECUERDO”

2 JOSE ANTONIO | 25% EN COMUN Y PROINDIVISO
RIVEROS CARDENAS SOBRE EL SEGUNDO RECUERDO DE

3600 MTS
3 MARIA INES | 25% EN COMUN Y PROINDIVISO
CARDENAS DE RIVEROS | SOBRE EL SEGUNDO RECUERDO DE

3600 MTS

Con el fin de determinar la procedencia o no del fraccionamiento propuesto por el
partidor, concretamente con el predio “EL RECUERDO” se ordena oficiar a la
subdireccion de urbanismo del municipio de La Mesa con el fin de que determine si
la misma se ajusta a las normas de ordenamiento territorial del municipio,

determinando puntualmente cuanto es el drea minima permitida de los predios

resultantes teniendo en cuenta el lugar donde se encuentra ubicado el inmueble
objeto de adjudicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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La Mesa, veintisiete (27) de Octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: SUCESION

Causante: JOSE MANUEL MENDEZ CHAES
Radicado: No. 25 386 400 3001 2023 00158 00
Decision Reconoce cesionarios

De conformidad con los documentos aportados se RECONOCE interés juridico en
este sucesorio a SANDRA MANUELA MENDEZ JIMENEZ en su condicién de
cesionaria de los derechos herenciales a titulo Universal que le puedan corresponder
aJUAN MANUEL MENDEZ JIMENEZ, MAUEL EDGARDO SANCHEZ MENDEZ,
YARITZA BERNANRDA SANCHEZ MENDEZ, DIEGO FERNANDO PARDO
MENDEZ Y NIDIA PATRICIA SANCHEZ MENDEZ, en su condicion de herederas
en representacion de su progenitora LUZ MELIA MENDEZ LOPEZ (q.e.p.d.) quien
era hija del causante, cesion que consta en Escritura Pablica No. 563 de fecha 10 de
Mayo de 2023 otorgada en la Notaria Unica de Anapoima.

En relacion con el reconocimiento del cesionario JOSE LUIS JIMENEZ CAMACHO
atenerse a lo dispuesto en providencia que dio apertura al presente sucesorio.

Se RECONOCE al abogado ORLANDO VARGAS CAVIEDES, como procurador
judicial del cesionario reconocido en esta providencia, en los términos y para los
efectos a que se contrae el poder.

NOTIFIQUESE,

k|
CE$AR LEOXARDO CASTILLO TORRES
JUEZ
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La Mesa, veintiséis (26) de Octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: MONITORIO

Demandante | LUIS ALBERTO QUIROGA LEON
Demandado | ANA ELSA GONZALEZ DE PULIDO
Radicacion 252864003001 2023-00202-00

Asunto Fija fecha

Visto el anterior informe secretarial, procede el despacho a fijar el dia 05 de
diciembre de 2023, a las 10:00 a.m., para realizar la audiencia de que trata el articulo
421 del CGP en armonia con los 372, 373 y 392 Ibidem, en armonia con los articulos
372'Y 373 ibidem, en la que se adelantara la etapa de conciliacion, fijacion de hechos
del litigio, control de legalidad, y practica de pruebas.

La inasistencia injustificada del demandante hara presumir ciertos los hechos
en que se fundan las excepciones propuestas por el demandado siempre que sean
susceptibles de confesion; la del demandado hard presumir ciertos los hechos
susceptibles de confesion en que se funde la demanda. A la parte o al apoderado que
no concurra a la audiencia se impondra multa de cinco (5) salarios minimos legales
mensuales vigentes (smlmv). Dando aplicacion a lo dispuesto en el inciso primero
del articulo en 392 del CGP, se decretan las siguientes pruebas que seran practicadas
en la diligencia programada:

PARTE DEMANDANTE:

DOCUMENTAL: Téngase como tal todos y cada uno de los documentos aportados
en cada uno de los procesos, sin perjuicio de la valoracion que al momento del fallo
se le dé a cada uno de ellos.

TESTIMONIAL: Se ordena el testimonio de los sefiores JESUS RAMIRO PULIDO
GONZALEZ, quien debe ser convocados por el interesado.

PARTE DEMANDADA

DOCUMENTAL: Téngase como tal todos y cada uno de los documentos aportados
en cada uno de los procesos, sin perjuicio de la valoracion que al momento del fallo
se le dé a cada uno de ellos.

TESTIMONIAL: Se ordena el testimonio de los sefiores FREDI RAUL PULIDO
GONZALEZ, JESUS RAMIRO PULIDO GONZALEZ, MARTHA CHAVES DE
PULIDO, quienes deben ser convocados por el interesado.

DE OFICIO
Interrogatorio de parte conforme al Art. 372 del CGP



En cumplimiento del segundo inciso del Art. 392 del CGP solo se recibiran dos testimonios
por cada hecho y las partes no podrdn formular mds de 10 pregquntas a su contraparte.

Indiquese a las partes que, sin perjuicio del uso de otras plataformas, la audiencia se

llevara a cabo a través de TEAMS, enlace de la reunion que sera compartido el dia
de la diligencia a los correos electronicos informados por las partes.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

Cesar Leonardo Castillo Torres
Juez
Juzgado Municipal
Civil
La Mesa - Cundinamarca
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La Mesa, veintiséis (26) de Octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso EJECUTIVO  -OBLIGACION DE  SUSCRIBIR
DOCUMENTO

Demandante | MARCO TULIO HERNANDEZ VILLABON
Demandado | MARIA SOBEIBA MARTINEZ SANABRIA

Radicaciéon | 253864003001 2023 00396 00

Asunto INADMITE

Revisada la demanda y sus anexos, el Juzgado advierte las siguientes
inconsistencias que deben ser subsanadas:

1. Se persigue la suscripcion de documentos, pero no se anexa la minuta
conforme lo dispuesto en el Art.435 del CGP.

2. No se solicita la medida cautelar sobre el predio prometido en venta, en dado
caso debe acreditar el cumplimiento del inciso quinto dl Art. 6 de la Ley 2213
de 2022

3. No se aporta documento que preste mérito ejecutivo, es decir que contenga
una obligacion clara expresa y exigible.

4. Silo que se pretende es el cumplimiento de la promesa de venta el proceso
no corresponde al incoado.

EN CONSECUENCIA, se inadmite la demanda para que sea subsanada en el
término de cinco (5) dias, so pena de rechazo.

Se RECONOCE a JUAN ALBERTO ESPEJO GOMEZ, abogado, como mandatario
judicial del demandante en los términos y efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE,

CESAR LEOXARDO CASTILLO TORRES
JUEZ
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La Mesa, veintiséis (26) de Octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso EJECUTIVO

Demandante | MARCO TULIO VARON ROMERO
Demandados | HEREDEROS DE DANIEL CORREA CAVIEDES
Radicaciéon 253864003001 2023 00397 00

Asunto INADMITE

Revisada la demanda y sus anexos, el Juzgado advierte las siguientes
inconsistencias que deben ser subsanadas:

1. El poder se otorga para adelantar proceso ejecutivo contra los herederos de
DANIEL CORRERA CAVIEDES, mientras que la demanda se dirige contra
DANIEL CORREA JIMENEZ.

2. No se aporta los documentos que prueben el vinculo filial o entre la
demandada ANGELICA CORDOBA PARRA y el deudor. Para la calificacién
de la demanda no procede la prueba trasladada porque atin no se ha admitido
el proceso.

3. Se aportan titulos ejecutivos suscritos por EDGAR CORREA CAVIEDES y/o
EDGAR EDUARDO CORREA CAVIEDES. Aclarar la inconsistencia.

EN CONSECUENCIA, se inadmite la demanda para que sea subsanada en el
término de cinco (5) dias, so pena de rechazo.

Se RECONOCE a ALIRIO RINCON VALERO, abogado, como mandatario judicial
del demandante en los términos y efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE,

CESAR LEONARDO CASTILLO TORRES
JUEZ
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE LA MESA CUNDINAMARCA

La Mesa, veintiséis (26) de Octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso EJECUTIVO MENOR CUANTIA
Demandante | BANCO DE BOGOTA

Demandados | YERLY BIBIANA RAMIREZ CASTANEDA
Radicacion 253864003001 2023 00398 00

Asunto LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO

De los documentos presentados con la demanda, resulta una obligacion clara,
expresa y actualmente exigible de pagar una cantidad liquida de dinero a favor del
demandante y a cargo de la demandada. Por tal razén, en cumplimiento de lo
dispuesto en los articulos 422, 424 y ss., del Codigo General del Proceso y los Arts.
621y ss., del C. de Co. el Juzgado Civil Municipal de La Mesa Cundinamarca,

RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de menor cuantia a
favor de BANCO DE BOGOTA (860.002.964-4) y a cargo de YERLY BIBIANA
RAMIREZ CASTANEDA (C.C. 1.072.425.043), mayor de edad y vecina de esta
ciudad, para que dentro de los cinco dias siguientes a su notificacion proceda a
cancelar las siguientes sumas de dinero:

1. CUARENTA Y UN MILLONES DIECISIETE MIL NOVECIENTOS
TREINTA Y OCHO PESOS ($41.017.938) por concepto de capital
insoluto representado en el pagaré No. 659441796.

2. CINCO MILLONES SETECIENTOS NUEVE MIL TREINTA Y NUEVE
PESOS (5.709.039) por concepto de intereses de plazo.

3. Por los intereses de mora a la tasa maxima permitida por la ley, desde el
dia 6 de Septiembre de 2023 y hasta cuando se verifique el pago total de
la obligacion.

Sobre costas se decidird en oportunidad.

SEGUNDQO: Surtase la notificacion en la forma prevista en los articulos 291, 292 del
CGP, en armonia con el Art. 8 de la Ley 2213 de 2022, advirtiendo al demandado
sobre la oportunidad para proponer excepciones.

Se RECONOCE a ELKIN ROMERO BERMUDES, abogado, como mandatario
judicial de la entidad financiera demandante en los términos y efectos del poder
conferido.

NOTIFIQUESE,

1
CESAR LEOWARDO CASTILLO TORRES
JUEZ
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE LA MESA CUNDINAMARCA

La Mesa, veintiséis (26) de Octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso EJECUTIVO MINIMA CUANTIA
Demandante | JUAN CARLOS RINCON
Demandados | OSCAR GONZALEZ RUIZ
Radicaciéon | 253864003001 2023 00399 00

Asunto LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO

Considerando que la presente demanda ejecutiva cumple con los requisitos
establecidos por los Arts. 82, 424 y 463 del Cédigo General del Proceso, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de Minima cuantia a
favor de JUAN CARLOS RINCON (79.062.496) quien acttia a nombre propio, y a
cargo de OSCAR GONZALEZ RUIZ (C.C. 80.385.225), con domicilio en el municipio
del Colegio, para que dentro de los cinco dias siguientes a su notificacion proceda a
cancelar las siguientes sumas de dinero, asi:

1. CUATRO MILLONES DOSCIENTOS SETENTA Y SIETE MIL PESOS
M/CTE ($4.277.000) por concepto de capital representado en 14 letras de
cambio, discriminadas su valor individual y su fecha de vencimiento asi:

LETRA | VALOR | VENCIMIENTO

6/18 $300.000 | 24 de Agosto de 2022
7/18 $300.000 | 24 de Septiembre de 2022
8/18 $300.000 | 24 de Octubre de 2022
9/18 $300.000 | 24 de Noviembre de 2022
10/18 $300.000 | 24 de Diciembre de 2022
11/18 $300.000 |24 de Enero de 2023
12/18 $300.000 | 24 de Febrero de 2023
13/18 $300.000 | 24 de Marzo de 2023
14/18 $300.000 |24 de Abril de 2023

15/18 $300.000 | 24 de Mayo de 2023
16/18 $300.000 | 24 de Junio de 2023

17/18 $300.000 | 24 de Julio de 2023

18/18 $300.000 | 24 de Agosto de 2023

01 $377.000 | 24 de Marzo de 2022

2. INTERESES DE PLAZO sobre el capital de cada letra vencida por valor de
$300.000 calculados desde el 24 de Julio de 2022 hasta la fecha de vencimiento
de cada titulo valor y, la de valor $377.000 desde el 24 de Febrero de 2022
hasta su vencimiento.

3. INTERESES MORATORIOS sobre cada una de las anteriores cuotas que se
encuentran vencidas, causados desde que se hizo exigible la obligacion hasta



la fecha en que se verifique el pago, liquidados mes a mes conforme al Art.
884 del C. de Co.

Sobre costas se decidira en su oportunidad.
SEGUNDO: Surtase la notificacion en la forma prevista en los articulos 291, 292 del

CGP y articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, advirtiendo al demandado sobre la
oportunidad para proponer excepciones.

NOTIFIQUESE,

CESAR LEOXARDO CASTILLO TORRES
JUEZ
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE LA MESA CUNDINAMARCA

La Mesa, veintiséis (26) de Octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: EJECUTIVO MINIMA CUANTIA
Demandante MARIA HELENA GUZMAN DE ALARCON
Demandados JOSE SANTOS MARTINEZ DUARTE
Radicacién 252864003001 2023-00403-00

Asunto LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO

Analizados los documentos aportados con la demanda resulta una obligacion
clara, expresa y actualmente exigible para pagar una cantidad liquida de dinero a
favor del demandante y a cargo de la demandada, motivo por el cual procede a librar
mandamiento de pago. En cumplimiento de lo dispuesto en el Art. 422, 424 y ss del
CGP, el Juzgado Civil Municipal de La Mesa Cundinamarca,

RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia a
favor de MARIA HELENA GUZMAN DE ALARCON (41.570.169), y a cargo de
JOSE SANTOS MARTINEZ DUARTE (19.51.567.689) para que dentro de los cinco
(5) dias, siguientes a la notificacion de este Auto, pague las siguientes sumas de
dinero:

1. TRES MILLONES SEISCIENTOS MIL PESOS M/CTE ($3.600.000,00) por
concepto de CAPITAL DE CUATRO CANONES DE ARRENDAMIENTO,
correspondientes al Contrato de fecha 22 de Agosto de 2020, discriminados
ast:

1.1.NOVECIENTOS MIL PESOS M/CTE ($900.000), canon de arrendamiento que
ha debido de cancelarse en el periodo del 22 de Febrero al 22 de Marzo de
2023.

1.2.2NOVECIENTOS MIL PESOS M/CTE ($900.000), canon de arrendamiento que
ha debido de cancelarse en el periodo del 22 de Marzo al 22 de Abril de 2023.

1.3.NOVECIENTOS MIL PESOS M/CTE ($900.000), canon de arrendamiento que
ha debido de cancelarse en el periodo del 22 de Abril al 22 de Mayo de 2023.

1.4 NOVECIENTOS MIL PESOS M/CTE ($900.000), canon de arrendamiento que
ha debido de cancelarse en el periodo del 22 de Mayo al 22 de Junio de 2023.

2. LOS INTERESES MORATORIOS sobre los canones de arrendamiento
enunciados en el numeral anterior, las cuales a la fecha se encuentran
vencidos, intereses liquidados desde que se hicieron exigibles hasta la fecha
en que se verifique su pago, liquidados mes a mes conforme a la tasa de
interés bancario corriente como lo ordenado por el Art.111 de la Ley 510/99



que modificé el Art. 884 del C.Co.

3. CIENTO TREINTA Y TRES MIL NOVECIENTOS CATORCE ($133.914) por
concepto de SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS.

3.1 LOS INTERESES MORATORIOS sobre el valor anterior, liquidados
conforme lo establecido en el Art.111 de la Ley 510/99 que modifico el Art.
884 del C.Co.

4. UN MILLON QUINIENTOS MIL CUARENTA MIL PESOS ($1.540.000) por
concepto de arreglos locativos y reparaciones.

4.1 LOS INTERESES MORATORIOS sobre el valor anterior, liquidados conforme
lo establecido en el Art.111 de la Ley 510/99 que modificé el Art. 884 del C.Co.

Sobre costas se decidird en su oportunidad.

SEGUNDO: Surtase la notificacion en la forma prevista en los articulos 291, 292 del
CGP vy articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, advirtiendo al demandado sobre la
oportunidad para proponer excepciones.

Se RECONOCE a EDGARDO ALFONSO LOPEZ JAIME, abogado, como
procurador judicial del demandante gg#los términos y para los efectos del poder

conferido.

- ¥

CESAR LEONARDO CASTILLO TORRES
JUEZ

Cesar Leonardo Castillo Torres

Firmado Por:
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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE LA MESA CUNDINAMARCA

La Mesa, veintiséis (26) de Octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: EJECUTIVO PARA LA EGECTIVIDAD DE
GARANTIA REAL

Demandante GLORIA ELSY GARCIA LUCAS

Demandados HENRY PATRICIO RIASCOS MEJTIA

Radicacion 252864003001 2023-00404-00

Asunto RECHAZA POR COMPETENCIA

Revisada la demanda y sus anexos advierte el juzgado que las pretensiones
de capital e interes superan los $ 174.000.000.00, encuadrandose en un asunto de
Mayor Cuantia, cuyo conocimiento se encuentra atribuido al Juzgado Civil del
Circuito del lugar. En consecuencia, en cumplimiento de lo dispuesto en el Art. 90
del CGP, se RECHAZA in limine la demanda incoada y se ordena su envio, junto
con los anexos, al Juzgado Civil del Circuito de esta localidad, para que asuma su
conocimiento, por competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Cesar Leonardo Castillo Torres
Juez
Juzgado Municipal
Civil
La Mesa - Cundinamarca
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE LA MESA CUNDINAMARCA

La Mesa, veintiséis (26) de Octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: Pertenencia Menor Cuantia
Demandante: | LIBIA ROMERO DE MURCIA
Demandados: | LILIANA CONSTANZA MENDOZA

CAMPOS y otros
Radicaciéon 253864003001 2023 00405 00
Decision ADMITE

Una vez verificada la demanda, se tienen por satisfechos los requisitos y
formalidades legales de la demanda establecidos en los articulos 82, 83, 90 y 375
del C.G.P, por lo anterior el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de naturaleza Verbal de MINIMA Cuantia de
DECLARACION DE PERTENENCIA POR PRESCRIPCION
EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO, promovida a través de
profesional del derecho por la ciudadana LIBIA MORENO DE MURCIA
(41.682.522), en contra de LILIANA CONSTANZA MENDOZA CAMPOS,
SANDRA MILENA MENDOZA CAMPOS vy DEMAS PERSONAS
INDETERMINADAS que se crean con derecho sobre el predio “EL PORVENIR”
ubicado en la vereda “ALTO GRANDE” Inscrito bajo el Folio de Matricula
inmobiliaria No. 166-0030762.

SEGUNDO: IMPRIMIR el tramite previsto en el Libro Tercero, Capitulo
I, Titulo II de la Ley 1564 de 2012- Procesos Declarativos en armonia con el art.
368 de la normatividad citada. En consecuencia, de la demanda y sus anexos
corrase traslado a la parte demandada por el término de VEINTE (20) dias.

TERCERO: Ante la manifestacion de desconocer la direccion de
notificacion de las demandadas, en cumplimiento de lo contemplado en el art. 108
del CGP y Art. 10 de la Ley 2213 de 2022, se ordena el emplazamiento de las
seforas LILIANA CONSTANZA MENDOZA CAMPOS y SANDRA MILENA
MENDOZA CAMPOS, asi como las personas indeterminadas que se crean con
derecho sobre el inmueble de que trata el litigio, en el registro nacional de
personas emplazadas y de procesos de pertenencia. Debera instalar una valla, no
inferior a un (01) metro cuadrado, en lugar visible del predio sujeto de la
prescripcion, junto a la via pablica mas importante sobre el cual tenga frente o
limite. Obsérvense los lineamientos del numeral 7 del art. 375 del CGP.

CUARTO: Decretar la inscripcion de la demanda en los folios de la
matricula inmobiliaria No. 166-0030762 que corresponde al bien comprometido
en este accionar. Con tal propdsito comuniquese mediante oficio a la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de esta Seccional.



QUINTO: Librar los oficios correspondientes a la Superintendencia de
Notariado y Registro, a la Unidad Administrativa Especial de Atenciéon y
Reparacion Integral de Victimas y a Catastro Departamental de Cundinamarca,
dando cuenta de la iniciacion de la presente demandas, para lo de su cargo. A esta
ultima entidad, a costa del interesado, solicitese copia de la ficha predial del bien
objeto de usucapion, que debera ser presentada antes de la diligencia de
inspeccion judicial.

NOTIFIQUESE.

CESAR LEONARDO CASTILLO TORRES
JUEZ
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE LA MESA CUNDINAMARCA
La Mesa, veintiséis (26) de Octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: Ejecutivo Menor Cuantia.
Demandante: | BANCOLOMBIA SA

Demandados: | FLOR MARIA WILCHES VASQUEZ
Radicacion 253864003001 2023 00410 00

Decision Libra mandamiento de pago.

De los documentos presentados con la demanda, resulta una obligacion
clara, expresa y actualmente exigible de pagar una cantidad liquida de dinero a
favor del demandante y a cargo del demandado. Por tal razén, en cumplimiento
de lo dispuesto en los articulos 422, 424 y ss., del Codigo General del Proceso, el
Juzgado Civil Municipal de La Mesa Cundinamarca,

RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de menor cuantia a
favor del BANCOLOMBIA SA (NIT 890.903938-8 ). y a cargo del demandado
FLOR MARIA WILCHES VASQUEZ (20.688.617), mayor y vecino de esta ciudad,
para que dentro de los cinco dias siguientes a su notificacion procedan a cancelar
las siguientes sumas de dinero:

PAGARE No. 3720097224:

1.- DIEZ MILLONES DE PESOS M/CTE ($10.000.000) por concepto de capital
vencido.

2.- INTERESES DE MORA sobre el capital anterior calculados desde el
vencimiento de la obligacion hasta que se verifique su pago total.

2.- NOVENTA MILLONES DE PESOS M/CTE ($90.000.000) por concepto de
capital acelerado.

3.-INTERESES DE MORA Calculados desde la fecha de presentacion de la
demanda hasta que se verifique su pago total de la obligacion.

Sobre costas se decidird en oportunidad.
SEGUNDO: Surtase la notificacion en la forma prevista en los articulos 291, 292
del CGP y articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, advirtiendo al demandado sobre la
oportunidad para proponer excepciones.

Se reconoce como mandatario judicial a JHON ALEXANDER RIANO

GUZMAN, en los términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE,

RLEONARDO CASTILLO TORRES
JUEZ
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE LA MESA CUNDINAMARCA

La Mesa, veintiséis (26) de Octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: Ejecutivo Minima Cuantia.
Demandante: | BANCOLOMBIA SA
Demandados: | JOSE EDIEL LEIVA HERNANDEZ
Radicacion 253864003001 2023 00413 00
Decision Libra mandamiento de pago.

De los documentos presentados con la demanda, resulta una obligacion
clara, expresa y actualmente exigible de pagar una cantidad liquida de dinero a
favor del demandante y a cargo del demandado. Por tal razén, en cumplimiento
de lo dispuesto en los articulos 422, 424 y ss., del Codigo General del Proceso, el
Juzgado Civil Municipal de La Mesa Cundinamarca,

RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia
a favor del BANCOLOMBIA SA (NIT 890.903938-8 ). y a cargo del demandado
JOSE EDIEL LEIVA HERNANDEZ (3.197.306), mayor y vecino de esta ciudad,
para que dentro de los cinco dias siguientes a su notificacion procedan a cancelar
por el PAGARE No. 7300083298 otorgado por el deudo el dia 13 de Diciembre de 2022:
las siguientes sumas de dinero:

PRIMERA: a) Por la suma SEISCIENTOS DIECISEIS MIL CIENTO VEINTISEIS
PESOS MONEDA CORRIENTE ($616.126.00), CAPITAL de la cuota vencida el
13de mayo de 2023.

b) intereses moratorios a la tasa maxima permitida por la ley, desde el 14 de abril
de 2023 hasta la fecha en que se cancele la deuda.

SEGUNDA: a) Por la suma SEISCIENTOS VEINTICHO MIL DOSCIENTOS
TRECE PESOS MONEDA CORRIENTE ($628.213.00), CAPITAL de la cuota
vencida el 13 de junio de 2023.

b) intereses moratorios a la tasa maxima permitida por la ley, desde el 14 de junio
de 2023 hasta la fecha en que se cancele la deuda.

TERCERA: a) Por la suma SEISCIENTOS CUARENTA MIL QUINIENTOS
TREINTA Y SIETE PESOS MONEDA CORRIENTE ($640.537.00), CAPITAL de la
cuota vencida el 13 de julio de 2023.

b) intereses moratorios a la tasa maxima permitida por la ley, desde el 14 de julio
de 2023 hasta la fecha en que se cancele la deuda.

CUARTA: a) Por la suma SEISCIENTOS CINCUENTA Y TRES MIL CIENTO

DOS PESOS MONEDA CORRIENTE ($653.102.00), CAPITAL de la cuota vencida
el 13de Agosto de 2023.
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b) intereses moratorios a la tasa maxima permitida por la ley, desde el 14 de
agosto de 2023 hasta la fecha en que se cancele la deuda.

QUINTA: a) Por la suma SEISCIENTOS SESENTA Y CINCO MIL
NOVECIENTOS QUINCE PESOS MONEDA CORRIENTE ($665.915.00),
CAPITAL de la cuota vencida el 13 de septiembre de 2023.

b) intereses moratorios a la tasa maxima permitida por la ley, desde el 14 de
septiembre de 2023 hasta la fecha en que se cancele la deuda.

SEXTA: a) CAPITAL ACELERADO Por la suma de VEINTICUATRO
MILLONES CIENTO VEINTINUEVE MIL NOVECIENTOS TREINTA PESOS
MONEDA CORRIENTE ($24.129.930.00), CAPITAL correspondiente al saldo
acelerado a partir de la presentacion de la demanda.

b) INTERESES MORATORIOS: Intereses moratorios a la maxima permitida por
la ley, desde la presentacion de la demanda.

SEGUNDO: Surtase la notificacion en la forma prevista en los articulos 291, 292
del CGP y articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, advirtiendo al demandado sobre la
oportunidad para proponer excepciones.

Se reconoce como mandatario judicial a MAURICIO CARVAJAL VALEK,
abogado, como procurador judicial de la entidad financiera demandante en los
términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE,

CESAR LEONWARDO CASTILLO TORRES
JUEZ

Firmado Por:
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE LA MESA CUNDINAMARCA

La Mesa, veintiséis (26) de Octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: Ejecutivo Minima Cuantia.

Demandante: | BANCOLOMBIA SA

Demandados: | CRISTIAN JULIAN MARTINEZ CASTANEDA
Radicacion 253864003001 2023 00419 00

Decision Libra mandamiento de pago.

De los documentos presentados con la demanda, resulta una obligacion
clara, expresa y actualmente exigible de pagar una cantidad liquida de dinero a
favor del demandante y a cargo del demandado. Por tal razén, en cumplimiento
de lo dispuesto en los articulos 422, 424 y ss., del Codigo General del Proceso, el
Juzgado Civil Municipal de La Mesa Cundinamarca,

RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia
a favor del BANCOLOMBIA SA (NIT 890.903938-8 ). y a cargo del demandado
CRISTIAN JULIAN MARTINEZ CASTANEDA (1.072.430.596), mayor y vecino
de esta ciudad, para que dentro de los cinco dias siguientes a su notificacion
procedan a cancelar las siguientes sumas de dinero:

1.- DIECINUEVE MILLONES CIENTO CONCUENTA Y NUEVE MIL CIENTO
SETENTA Y CUATRO PESOS ($19.159.174) por concepto de CAPITAL,
incorporado en el Pagaré No. 7300082534, base de la presente ejecucion.

2.-Por los INTERESES MORATORIOS sobre el capital anterior desde el dia 19 de
Mayo de 2023 hasta cuando se verifique el pago total de la obligacion, liquidados
a la tasa maxima legal permitida conforme al Art. 884 del C.Co.

Sobre costas de decidira en su oportunidad.

SEGUNDQO: Surtase la notificacion en la forma prevista en los articulos 291, 292
del CGP y articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, advirtiendo al demandado sobre la
oportunidad para proponer excepciones.

Se reconoce como mandatario judicial a JUAN DAVID PENA RUIZ, abogado,
como procurador judicial de la entidad financiera demandante en los términos y
para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE,

CESAR LEO, ARE)O CASTILLO TORRES

JUEZ

Pag.1del



Firmado Por:
Cesar Leonardo Castillo Torres
Juez
Juzgado Municipal
Civil
La Mesa - Cundinamarca
Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: aeb4d6ec836d9f83bcbc1659¢763a37¢15f3da4588a8390336f882b0ca0180c4
Documento generado en 27/10/2023 01:58:04 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE LA MESA CUNDINAMARCA

La Mesa, Cundinamarca, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: Accion de Tutela

Accionante: TROPIC INN HOTELES S.A.

Accionado: OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS SEDE SECCIONAL LA MESA
Radicado: No. 25 386 400 3001 2023/00421-00

Surtido el tramite de rigor en la accion de la referencia, se procede a resolver la
solicitud de amparo de tutela formulado por la SOCIEDAD TROPIC INN HOTELES
S.A. (NIT. 900087730), quien actud por intermedio de apoderado judicial, pretendiendo
que se ampare su derecho a la PETICION, presuntamente vulnerado por la OFICINA DE
REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE LA MESA (Cund.).

El accionante, solicitd ante la entidad Registral, la cancelacién de la medida cautelar
de embargo, que grava los bienes identificados con las matriculas inmobiliarias Nos. 166-
350 y 166-77339, con ocasion de la terminacion del acuerdo de Reorganizacion con la
Superintendencia de Sociedades; para lograr su cometido, el Grupo de Apoyo Judicial,
remitio el oficio No. 2023-01-590772 consecutivo No. 426-142344 el 19 de julio avante a
través canal electronico ofiregislamesa@supernotariado.gov.co, desatendido en su
totalidad.

En virtud de ello, la precitada solicitud junto con los anexos, fue radicada de manera
fisica y presencial en la RIP de esta municipalidad, el 30 de agosto tltimo, como da cuenta
recibo No. 2023-166-67019 extendido a las 12:46:48 P.M.

Realizadas las consultas en la pagina virtual para obtener los certificados de
tradicion, aparece un aviso en la pantalla que sefiala “Error de Validaciéon Matricula. Lo
sentimos, pero no es posible generar Certificados de Matricula”, de ahi que resalta la
considerable distancia temporal entre la peticion, incluida la del 19 de julio, y la presente
accion. Manifesto el actor, que a la fecha de la radicacion de la presente accién no habia
recibido respuesta alguna sobre el petitum.

1. ACTUACION PROCESAL:

La solicitud de tutela fue admitida por este Despacho mediante auto del doce (12) de
octubre del afno que corre, cuyo contenido le fue notificado al ente cuestionado a través de
la misiva No. 1242 y lo propio acontecié con la entidad promotora de la accion, con el
comunicado No. 1243 de la misma data.

Dando sustento a su defensa, la entidad accionada primigeniamente distingui6 la
diferencia ente derecho de peticién y la iniciacién de un procedimos administrativo de
cardcter registral (espacial) y el proceso a aplicar conforme la normativa existente y
vigente de cardcter general (de orden publico). Bajo este hilo argumentativo indico que, su
representada si realizo el proceso registral sefialado en la Ley 1579 de 2012 en relacion con
el turno No. 2023-166-67019 para la cancelacion de las medidas de embargo, que a la
postre finiquité con la negativa de la inscripcidn, profiriendo el acto administrativo
denominado Nota Devolutiva que data del 6 de septiembre de 2023, debidamente


mailto:ofiregislamesa@supernotariado.gov.co

desanotado, y ubicado desde el 8 de septiembre en la ventanilla de documentos radicados,
en espera de la notificacion.

Resalta el respeto de su representada con el plazo legal de 5 dias, contabilizados a partir de
la radicacion del documento, para el proceso de calificacion, que en este caso transcurrio,
entre el 31 de agosto y el 6 de septiembre hogano; el tramite en este momento, esta para
que el interesado se cerque a la ventanilla para su retiro fisico, pues a partir de ese
momento contara los términos para interponer los recursos de reposicion y en subsidio el
de apelacion o a falta de ello, y expirado el concedido, contara con la accion de revocatoria
de que se ocupa el CPACA.

Senald, que posteriormente la Supersociedades radicd por los canales virtuales el mismo
documento, cuya respuesta (Nota Devolutiva del Turno N. 2023-166-6-7019) se le dio conocer
por el mismo medio, sin embargo, registralmente el proceso se encuentra suspendido,
debido a que el turno No. 2023-166-67019 no ha sido notificado, denotdndose la falta de
urgencia de quien radic6 de manera presencial.

Predico la imprudencia de la accion por la carencia de fundamento legal y factico y, por
hecho superado bajo el entendido que la contestacion se brind¢ a la entidad que comunicé
la medida.

2. CONSIDERACIONES.

Teniendo como presupuesto la legitimidad en la causa, tanto por activa como por
pasiva y, debido a que se ha planteado por la entidad accionada la carencia actual de
objeto por hecho superado y ademds de la falta de fundamentos legales y facticos, se
procederd a abordar aquellas figuras como problema juridico, pasando por la
subsidiaridad, al evidenciarse, de un lado, la respuesta al Derecho de Peticién a la entidad
de dénde provino la medida, y de la otra, la falta de interés en la notificacién el acto
administrativo que culmind en una nota devolutiva.

a. Del requisito de subsidiariedad

Desde sus primeros pronunciamientos, refiriéndose al cardcter residual y
subsidiario de la accion de tutela, la Corte Constitucional explico que la accion de tutela
ha sido concebida tinicamente para dar solucion eficiente a situaciones de hecho creadas
por actos u omisiones que implican la transgresion o la amenaza de un derecho
fundamental, respecto de las cuales el sistema juridico no tiene previsto otro mecanismo
susceptible de ser invocado ante los jueces a objeto de lograr la proteccion del derecho; es decir,
tiene cabida dentro del ordenamiento constitucional para dar respuesta eficiente y
oportuna a circunstancias en que, por carencia de previsiones normativas especificas, el
afectado queda sujeto, de no ser por la tutela, a una clara indefension frente a los actos u
omisiones de quien lesiona su derecho fundamental. De alli que, como lo sefiala el
articulo 86 de la Constitucidn, tal acciéon no sea procedente cuando exista un medio
judicial apto para la defensa del derecho transgredido o amenazado, a menos que se la
utilice como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable.

Asi, pues, la tutela no puede converger con vias judiciales diversas por cuanto no
es un mecanismo que sea factible de elegir segtn la discrecionalidad del interesado, para
esquivar el que de modo especifico ha regulado la ley; no se da la concurrencia entre éste y la
accion de tutela porque siempre prevalece -con la excepcion dicha- la accién ordinaria’.

En la sentencia T-1008 de 2012, la Corte Constitucional establecid que, por regla
general, la accion de tutela procede de manera subsidiaria y, por lo tanto, no constituye
un medio alternativo o facultativo que permita complementar los mecanismos judiciales
ordinarios establecidos por la ley. Adicionalmente, la Corte sefial6 que no se puede

! Sentencia C-543 de 1992.



abusar del amparo constitucional ni vaciar de competencia a la jurisdiccion ordinaria, con el
proposito de obtener un pronunciamiento mas agil y expedito, toda vez que éste no ha
sido consagrado para reemplazar los medios judiciales dispuestos por el Legislador para
tales fines.

Mas recientemente, las sentencias T-373 de 2015 y T-630 de 2015 sirvieron luego
para que la Corte reiterara que ante la existencia de otros mecanismos de defensa judicial
que resulten idoneos y eficaces para solicitar la proteccion de los derechos que se
consideran amenazados o vulnerados, el afectado debe emplearlos de forma principal y no
utilizar directamente la accion de tutela. En consecuencia, una persona que acude a la

administracion de justicia con el fin de que le sean protegidos sus derechos, no puede
desconocer las acciones contempladas en el ordenamiento juridico.

b. Derecho de Peticion.

Consagra el articulo 23 de la carta politica que “Toda persona tiene derecho a presentar
peticiones respetuosas, a las autoridades por motivos de interés general o particular y a obtener
pronta resolucion. El legislador podrd reglamentar su ejercicio ante organizaciones privadas para
garantizar los derechos fundamentales.”

En atencién a la naturaleza que le es inherente a ese derecho de raigambre
fundamental, sin pasar por alto su contenido, nticleo esencial y alcance, la jurisprudencia
constitucional ha fijado una serie de reglas y pardmetros que deben tenerse en cuenta para
cada caso en particular. Estas pautas o criterios a observar se concretan a los siguientes:

El derecho de peticion es fundamental y determinante para la efectividad de los
mecanismos de la democracia participativa. Ademds, porque mediante él se garantizan otros
derechos constitucionales, como los derechos a la informacion, a la participacion politica y a la
libertad de expresion.

El niicleo esencial del derecho de peticion reside en la resolucion pronta y oportuna de la
cuestion, pues de nada serviria la posibilidad de dirigirse a la autoridad si ésta no resuelve o se
reserva para si el sentido de lo decidido.

La respuesta debe cumplir con estos requisitos: 1. oportunidad 2. Debe resolverse de
fondo, clara, precisa y de manera congruente con lo solicitado 3. ser puesta en conocimiento
del peticionario. Si no se cumple con estos requisitos se incurre en una vulneracion del derecho
constitucional fundamental de peticion.

Por lo anterior, la respuesta no implica aceptacion de lo solicitado ni tampoco se concreta
siempre en una respuesta escrita.

Este derecho, por regla general, se aplica a entidades estatales, esto es, a quienes ejercen
autoridad. Pero, la Constitucion lo extendid a las organizaciones privadas cuando la ley asi lo
determine.

Otro de los componentes del niicleo esencial del derecho de peticion, se refiere a la pronta
resolucion, que consiste en que las solicitudes formuladas ante autoridades o particulares deben ser
resueltas en el menor tiempo posible, sin que se exceda el término fijado por la ley para tal efecto.

El articulo 14 de la Ley 1437 de 2011 dispone un término general de 15 dias hdbiles
siguientes a la recepcion de la solicitud para dar respuesta, salvo que la ley hubiera determinado
plazos especiales para cierto tipo de actuaciones’. Esa misma disposicion normativa se refiere a dos

2 “ARTICULO 14. TERMINOS PARA RESOLVER LAS DISTINTAS MODALIDADES DE PETICIONES. <Articulo modificado por el articulo 1 de la
Ley 1755 de 2015. El nuevo texto es el siguiente:> Salvo norma legal especial y so pena de sancion disciplinaria, toda peticion deberd
resolverse dentro de los quince (15) dias siguientes a su recepcion. Estard sometida a término especial la resolucién de las siguientes
peticiones: // 1. Las peticiones de documentos y de informacion deberdn resolverse dentro de los diez (10) dias siguientes a su recepcion.
Si en ese lapso no se ha dado respuesta al peticionario, se entenderd, para todos los efectos legales, que la respectiva solicitud ha sido
aceptada y, por consiguiente, la administracion ya no podrd negar la entrega de dichos documentos al peticionario, y como


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1755_2015.html#1

términos especiales aplicables a los requerimientos de documentos o informacion, y a las consultas
formuladas a las autoridades relacionadas con orientacion, consejo o punto de vista frente a
materias a su cargo. Los primeros deberdn ser resueltos en los 10 dias hdbiles siguientes a la
recepcion, mientras que los segundos dentro de los 30 dias siguientes.

Cuando se trata de peticiones relacionadas con la solicitud de documentos o de informacion,
el articulo 14 de la Ley 1437 de 2011 establece un silencio administrativo positivo que opera cuando
no se ha brindado respuesta dentro del término de 10 dias hdbiles que consagra la norma. En esos
eventos, la autoridad debe proceder a la entrega de los documentos dentro de los tres dias hadbiles
siguientes al vencimiento del plazo.

Como ya se anunciaba, el plazo para la respuesta de fondo se contabiliza desde el momento
en que la autoridad o el particular recibieron la solicitud por cualquiera de los medios habilitados
para tal efecto, siempre que estos permitan la comunicacion o transferencia de datos. En otras
palabras, los términos para contestar empiezan a correr a partir de que el peticionario manifiesta su
requerimiento, (i) ya sea verbalmente en las oficinas o medios telefonicos, (ii) por escrito —utilizando
medios electronicos que funcionen como canales de comunicacion entre las dos partes, o por medio
impreso en las oficinas o direcciones de la entidad piiblica o privada—, o (iii) también por cualquier
otro medio que resulte idoneo para la transferencia de datos.

La respuesta de fondo, Es otro componente del niicleo esencial supone que la contestacion a
los derechos de peticion debe observar ciertas condiciones para que sea constitucionalmente vdlida.
Al respecto, esta Corporacion ha sefialado que la respuesta de la autoridad debe ser: “(i) clara, esto
es, inteligible y contentiva de argumentos de ficil comprension; (ii) precisa, de manera que atienda
directamente lo pedido sin reparar en informacion impertinente y sin incurrir en formulas evasivas
o elusivas ; (iii) congruente, de suerte que abarque la materia objeto de la peticion y sea conforme
con lo solicitado; y ademds (iv) consecuente con el tramite que se ha surtido, de manera que, si la
respuesta se produce con motivo de un derecho de peticion formulada dentro de un procedimiento
del que conoce la autoridad de la cual el interesado requiere la informacion, no basta con ofrecer una
respuesta como si se tratara de una peticion aislada o ex novo, sino que, si resulta relevante, debe
darse cuenta del tramite que se ha surtido y de las razones por las cuales la peticion resulta o no
procedente”.

La respuesta de fondo no implica tener que otorgar necesariamente lo solicitado por el interesado?,
salvo cuando esté involucrado el derecho de acceso a la informacion publica (art. 74 C.P.%), dado
que, por regla general, existe el “deber constitucional de las autoridades puiblicas de entregarle, a
quien lo solicite, informaciones claras, completas, oportunas, ciertas y actualizadas sobre cualquier
actividad del Estado.”® Sobre este punto, es preciso anotar que al tratarse de una garantia

consecuencia las copias se entregardn dentro de los tres (3) dias siguientes. // 2. Las peticiones mediante las cuales se eleva una
consulta a las autoridades en relacion con las materias a su cargo deberdn resolverse dentro de los treinta (30) dias siguientes a su
recepcion. // PARAGRAFO. Cuando excepcionalmente no fuere posible resolver la peticion en los plazos aqui sefialados, la autoridad
debe informar esta circunstancia al interesado, antes del vencimiento del término sefialado en la ley expresando los motivos de la
demora y sefialando a la vez el plazo razonable en que se resolverd o dard respuesta, que no podrd exceder del doble del inicialmente
previsto.”

3 Sentencia T-610 de 2008, M.P. Rodrigo Escobar Gil. Véase también, entre otras, las sentencias T-430 de 2017, T-206 de 2018, T-217 de
2018, T-397 de 2018 y T-007 de 2019.

4 Desde sus inicios, esta Corporacién diferencid el derecho de peticién del derecho de lo pedido. Puntualmente, se ha dicho que: “no se
debe confundir el derecho de peticidn (...) con el contenido de lo que se pide, es decir [,] con la materia de la peticidn. La falta de
respuesta o la resolucidn tardia son formas de violacion de aquél y son susceptibles de la actuacién protectora del juez mediante el uso
de la accion de tutela, pues en tales casos se conculca un derecho constitucional fundamental. En cambio, lo que se debate ante la
jurisdiccién cuando se acusa el acto, expreso o presunto, proferido por la administracién, alude al fondo de lo pedido, de manera
independiente del derecho de peticidn como tal. Alli se discute la legalidad de la actuacién administrativa o del acto correspondiente,
de acuerdo con las normas a las que estaba sometida la administracion, es decir que no esta en juego el derecho fundamental de que
se trata sino otros derechos para cuya defensa existen las vias judiciales contempladas en el Cédigo Contencioso Administrativo y, por
tanto, respecto de ella no cabe la accion de tutela salvo la hipotesis del perjuicio irremediable (articulo 86 C.N).” Sentencia T-242 de
1993, M.P. José Gregorio Hernandez Galindo. Véanse también, entre otras, las Sentencias T-180 de 2001, T-192 de 2007, T-558 de 2012
y T-155 de 2018.

5 Articulo 74 de la Constitucidn Politica: “Todas las personas tienen derecho a acceder a los documentos publicos salvo los casos que
establezca la ley. (...)”

6 En relacion con el alcance de este derecho fundamental, la Corte Constitucional ha observado que “[l]a ley que limita el derecho
fundamental de acceso a la libertad de informacién debe ser precisa y clara al definir qué tipo de informacién puede ser objeto de
reserva y qué autoridades pueden establecer dicha reserva. En efecto, la Constitucidn en este sentido rechaza las normas genéricas o
vagas que pueden terminar siendo una especie de habilitacién general a las autoridades para mantener en secreto toda la informacién
que discrecionalmente consideren adecuado. Para que esto no ocurra y no se invierta la regla general de la publicidad, la ley debe
establecer con claridad y precision el tipo de informacién que puede ser objeto de reserva, las condiciones en las cuales dicha reserva
puede oponerse a los ciudadanos, las autoridades que pueden aplicarla y los sistemas de control que operan sobre las actuaciones que
por tal razén permanecen reservadas.” Sentencia C-491 de 2007, M.P. Jaime Cdrdoba Trivifio, reiterada en la Sentencia C-274 de 2013,



fundamental que permite el ejercicio de muchos otros derechos fundamentales, asi como la
consolidacion de la democracia, las restricciones al derecho de peticion y de informacion deben ser
excepcionales y deberdn estar previamente consagradas en la ley. Al respecto, en el Titulo III de la
Ley 1712 de 2014 se hace referencia a los casos especiales en los cuales se puede negar el acceso a la
informacidn, por ejemplo, entre otros, al tratarse de informacion clasificada y reservada, o que pueda
causar dafios a personas naturales o juridicas en su derecho a la intimidad, vida, salud, seguridad o
secretos comerciales, industriales y profesionales.

En las hipétesis en que la autoridad a quien se dirigid la solicitud no sea la competente para
pronunciarse sobre el fondo de lo requerido, también se preserva la obligacion de contestar,
consistente en informar al interesado sobre la falta de capacidad legal para dar respuesta y, a su vez,
remitir a la entidad encargada de pronunciarse sobre el asunto formulado por el peticionario’.

Notificacion de la decision. Finalmente, para que el componente de respuesta de la peticion
se materialice, es imperativo que el solicitante conozca el contenido de la contestacion realizada.
Para ello, la autoridad debera realizar la efectiva notificacion de su decision, de conformidad con los
estandares contenidos en el CPACAS. El deber de notificacion de mantiene, incluso, cuando se trate
de contestaciones dirigidas a explicar sobre la falta de competencia de la autoridad e informar sobre
la remision a la entidad encargada.

4.5.6.2. Manifestaciones del derecho de peticion y expresiones que no constituyen el
ejercicio de la garantia fundamental. Sentencia T- 230 de 2020.

Al tratarse de un derecho derivado del texto constitucional, sus elementos esenciales no pueden ser
otros diferentes a los que aparecen en el mandato del articulo 23 Superior, como lo es el cardcter
respetuoso de la solicitud presentada y la obligacion de respuesta por parte de la autoridad. Es por
ello que el inciso 2 del articulo 13 del CPACA incluye una presuncion legal, segun la cual toda
actuacion que se realice ante las autoridades se entiende soportada en el ejercicio del derecho de
peticion y, por consiguiente, debe ser contestada.

Aun cuando el articulo 16 del CPACA estipula unos pardmetros materiales minimos con miras a
que la autoridad tenga los elementos suficientes para brindar la respuesta’, el hecho de que falte
alguno de ellos no deriva en el rechazo o archivo del requerimiento. Por el contrario, la obligacion de
respuesta por parte de la entidad se activa con la recepcion de la solicitud (sin importar que sea
verbal o escrita), y ésta tiene la carga de completar los elementos sustantivos que requiera para
poder cumplir con su deber constitucional, en los términos y plazos en que dispone la ley. Ello
incluye la posibilidad de escribir al peticionario para que complemente la solicitud, y solamente en el
caso de que el interesado no aporte lo necesario en el mes siquiente a la respuesta dada, la entidad
puede archivar el asunto™.

M.P. Maria Victoria Calle Correa. Lo anterior resulta de especial importancia, por ejemplo, en el caso de las victimas, ya que el derecho
de acceso a la informacidon es “una herramienta esencial para la satisfaccion del derecho a la verdad de las victimas de actuaciones
arbitrarias y de violaciones de derechos humanos y para garantizar el derecho a la memoria histdrica de la sociedad.” Cita es tomada de
la Sentencia C-491 de 2007, M.P. Jaime Cdérdoba Trivifio. Véanse, entre otras, las Sentencias C-274 de 2013, T-487 de 2017, C-007 de
2018 y C-067 de 2018.

7 Véanse, entre otras, las Sentencias T-219 de 2001, T-1006 de 2001, T-229 de 2005 y T-396 de 2013. Cabe también hacer referencia al
deber de informacién consagrado en el articulo 8 de la Ley 1437 de 2011, de acuerdo con el cual las autoridades han de mantener a
disposicion de toda persona informacion completa y actualizada en el sitio de atencidon y en la pagina electrdnica, asi como
suministrarla a través de los medios impresos y electronicos de que disponga. Dicha exigencia se da respecto de las normas que
determinan la competencia de la entidad, las funciones de sus distintas dependencias y servicios que se prestan, procedimientos y
tramites internos de la entidad, actos administrativos de caracter general, entre otras cosas.

8 Capitulo V de la Ley 1437 de 2011, sobre PUBLICACIONES, CITACIOES, COMUNICACIONES Y NOTIFICACIONES.

9 Ley 1437 de 2011: “ARTICULO 16. CONTENIDO DE LAS PETICIONES. <Articulo modificado por el articulo 1 de la Ley 1755 de 2015. El
nuevo texto es el siguiente:> Toda peticion deberd contener, por lo menos: // 1. La designacidn de la autoridad a la que se dirige. // 2.
Los nombres y apellidos completos del solicitante y de su representante y o apoderado, si es el caso, con indicacion de su documento de
identidad y de la direccion donde recibird correspondencia. El peticionario podrd agregar el nimero de fax o la direccion electrénica. Si
el peticionario es una persona privada que deba estar inscrita en el registro mercantil, estard obligada a indicar su direccidn electrénica.
// 3. El objeto de la peticidn. // 4. Las razones en las que fundamenta su peticion. // 5. La relacién de los documentos que desee
presentar para iniciar el tramite. // 6. La firma del peticionario cuando fuere el caso.”

10 | ey 1437 de 2011: “Articulo 16. (..) PARAGRAFO 1o. La autoridad tiene la obligacion de examinar integralmente la peticion, y en
ningun caso la estimard incompleta por falta de requisitos o documentos que no se encuentren dentro del marco juridico vigente, que no
sean necesarios para resolverla o que se encuentren dentro de sus archivos. // PARAGRAFO 2o. En ningtn caso podrd ser rechazada la
peticion por motivos de fundamentacion inadecuada o incompleta. “Articulo 17. Peticiones Incompletas y desistimiento tdcito. En virtud
del principio de eficacia, cuando la autoridad constate que una peticion ya radicada estd incompleta o que el peticionario deba realizar
una gestion de tramite a su cargo, necesaria para adoptar una decision de fondo, y que la actuacion pueda continuar sin oponerse a la
ley, requerird al peticionario dentro de los diez (10) dias siguientes a la fecha de radicacion para que la complete en el término mdximo
de un (1) mes. // A partir del dia siguiente en que el interesado aporte los documentos o informes requeridos, se reactivard el término
para resolver la peticion. // Se entenderd que el peticionario ha desistido de su solicitud o de la actuacién cuando no satisfaga el


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1755_2015.html#1

Por su parte, el articulo 13 del CPACA contiene un primer acercamiento a las actuaciones que
caben dentro del derecho fundamental, al incluir un catilogo de solicitudes sobre las pretensiones
que podrian constituir el ejercicio del derecho fundamental, el cual es enunciativo y no restrictivo.
Entonces, entre otras actuaciones, la persona podria requerir: “el reconocimiento de un derecho, la
intervencion de una entidad o funcionario, la resolucién de una situacion juridica, la prestacion de
un servicio, requerir informacion, consultar, examinar y requerir copias de documentos, formular
consultas, quejas, denuncias y reclamos e interponer recursos.”

Teniendo en cuenta lo anterior, se realiza a continuacion una corta explicacion de los tipos
generales de manifestaciones que, en principio, supondrian el ejercicio del derecho de peticion, asi
como de aquellas expresiones que no se encuentran amparadas en esta garantia constitucional.

Manifestaciones del derecho de peticion

Se puede presentar en diferentes supuestos: cuando se
pretende que la autoridad intervenga en la satisfaccién de

Segun el Peticion de interés general necesidades de los miembros de la sociedad, o como
interés que forma de participacion del ciudadano en la funcién
persigue publica, entre otros.

A través de su uso se persigue el reconocimiento o la

Peticién de interés particular , L
P garantia de derechos subjetivos.

Tienen el objeto de obtener acceso a informacién o

Solicitud de informacién o . ., .
documentos relativos a la acciéon de las autoridades

documentacién .
correspondientes.
Actuacién que impulsa una persona para exigir a la
Cumplimiento de un deber autoridad el cumplimiento de una funcién o un deber
constitucional o legal consignado en las normas que lo rigen, sin necesidad de

iniciar un procedimiento judicial para tal efecto.

El requerimiento se encamina al reconocimiento de un
derecho o a la garantia del mismo a partir de una accién
de la autoridad respectiva.

Garantia o reconocimiento de
un derecho

Se formula a efectos de que la autoridad presente su
punto de vista, concepto u opinion respecto de materias
relacionadas con sus atribuciones. La respuesta de este
C 1 tipo de peticién no supone la configuracién de un acto
Segun la onsulta administrativo, toda vez que lo remitido por la autoridad
pretension no es vinculante, ni produce efectos juridicos y contra ella
invocada no proceden recursos administrativos o acciones ante la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo'2.

Comunicacién en la que se manifiesta una inconformidad
Queja o descontento en relaciéon con una conducta o accién de
las autoridades en el desarrollo de sus funciones.

Poner en conocimiento de la autoridad respectiva una
conducta, con el fin de que, si asi lo estima y por las vias
pertinentes, se adelante la investigaciéon que
corresponda’®.

Denuncia

Es la exigencia o demanda de una soluciéon ante la
Reclamo prestacion indebida de un servicio o falta de atencién de
una solicitud.

Figura juridica a través de la cual se controvierten
Recurso decisiones de la administraciéon para que las modifique,
aclare o revoque

En cuanto las expresiones que no necesariamente suponen una obligaciéon de respuesta, y

requerimiento, salvo que antes de vencer el plazo concedido solicite prérroga hasta por un término igual. // Vencidos los términos
establecidos en este articulo, sin que el peticionario haya cumplido el requerimiento, la autoridad decretard el desistimiento y el archivo
del expediente, mediante acto administrativo motivado, que se notificard personalmente, contra el cual unicamente procede recurso de
reposicion, sin perjuicio de que la respectiva solicitud pueda ser nuevamente presentada con el lleno de los requisitos legales.”

11 Sentencia C-951 de 2014, M.P. Martha Victoria Sachica Méndez.

12 Sentencia T-1075 de 2003, M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra.

13 Sobre esta modalidad, es preciso traer a colacion lo advertido por esta Corporacién en la Sentencia C-951 de 2014: “Por otra parte,
de acuerdo a la interpretacién sistematica del enunciado normativo, cuando alli se alude a la posibilidad de apelar al derecho de
peticion para formular denuncias e interponer recursos no hace referencia a aquellas denuncias que dan inicio a una actuacién penal, ni
la interposicidn de recursos incluye aquellos que en ejercicio del derecho a la defensa puedan instaurarse en el curso de las actuaciones
judiciales, cuyo tramite se regira por las reglas que particularmente fijen los procedimientos judiciales, toda vez que debe entenderse
que el articulo 13 que el legislador estatutario incorpora a la parte primera del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se aplica frente a las actuaciones administrativas, no asi a los procesos judiciales[199].” De igual forma, es
precio destacar que tampoco cabe para abrir procesos disciplinarios o fiscales.



que, eventualmente, podrian ser rechazadas por la autoridad, se encuentran:

Expresiones que no se consideran derecho de peticion

Peticiones o comentarios | Los términos respetuosos en que deberan formularse las solicitudes
irrespetuosos, hostiles u ofensivos suponen una restriccion al objeto del derecho de peticion y al
nacimiento de las obligaciones que se desprenden de su ejercicio.
Tal como se adelantd en apartados anteriores, cuando las personas
omitan esta carga, las autoridades se encuentran habilitadas por la
ley para no proceder a su tramite. En todo caso se reitera que la
interpretacion que realice la autoridad en estos eventos debe ser
restrictiva de manera que las limitaciones al ejercicio del derecho de
peticién sean minimas'.

Actuaciones en el marco de | Como se anuncié anteriormente, las actuaciones que se realicen
procesos judiciales o administrativos | como parte de los tramites judiciales o administrativos no tienen la
(disciplinario y fiscal) naturaleza del derecho de peticién, sino que se encuentran
cobijados por las normas especiales de procedimiento’.

Opiniones, criticas constructivas, | La manifestacién de una idea sobre la gestién realizada por la
felicitaciones o sugerencias autoridad o el servicio que ha estado prestando a la comunidad no
se considera como un ejercicio del derecho de peticién, por cuanto
no exigen una respuesta.

En conclusion, en ningun caso la autoridad concernida podrd rechazar alguna de las
manifestaciones que configuran el ejercicio del derecho de peticion, ni siquiera en el evento de que
no se cumpla con el contenido minimo dispuesto en el articulo 16 de la Ley 1437 de 2011, ya que
la autoridad tiene la carga de requerir al interesado la informacion, documentacion o tramites
necesarios para adoptar una decision de fondo. Durante el tiempo en que se corrige o completa la
peticién, no correrdn los plazos que exige la ley para la contestacion.

3. Descendiendo al caso en concreto, resulta evidente que el punto medular del debate se
centra en establecer si la actitud cuestionada por el extremo accionado se torna violatorio
del derecho fundamental de peticion.

Asi pues, teniendo como soporte la naturaleza del derecho cuya garantia se depreca, los
hechos relatados por las partes y el acervo probatorio allegado al expediente, desde ya se
concluye que el derecho fundamental de peticion no estd llamado a prosperar por las
razones:

Lo primero que se advierte, de acuerdo al memorial en el que se solicita la proteccién de
los derechos fundamentales y las pruebas que acompana el expediente, tiene por objetivo
la aplicacion del articulo 4 de la Ley 1579 del 1°. de octubre de 2012, del siguiente tenor:

14 Articulo 19 de la Ley 1437 de 2011: “PETICIONES IRRESPETUOSAS, OSCURAS O REITERATIVAS. <Articulo
modificado por el articulo 1 de la Ley 1755 de 2015. El nuevo texto es el siguiente:> Toda peticion debe ser
respetuosa so pena de rechazo. Solo cuando no se comprenda la finalidad u objeto de la peticion esta se
devolverd al interesado para que la corrija o aclare dentro de los diez (10) dias siguientes. En caso de no

corregirse o aclararse, se archivard la peticion. En ningun caso se devolverdn peticiones que se consideren
inadecuadas o incompletas. // Respecto de peticiones reiterativas ya resueltas, la autoridad podrd remitirse a las respuestas anteriores,
salvo que se trate de derechos imprescriptibles, o de peticiones que se hubieren negado por no acreditar requisitos, siempre que en la
nueva peticion se subsane.”

15 En palabras de esta Corporacién, cuando se presentan solicitudes a una autoridad judicial “deben distinguirse dos situaciones: la
primera se presenta cuando en ejercicio del derecho de peticion se requieren asuntos que estan vinculados de manera estricta a la
funcidn judicial y, la segunda, cuando ella versa sobre aspectos de caracter meramente administrativo. En el primer evento estas
solicitudes encuentran sus limites en las reglas de las formas propias de cada juicio y, por tanto, la presentacién de la solicitud no
implica, de manera alguna, el desconocimiento de los términos y demds formalidades aplicables al proceso. No obstante, se debe
aclarar, cuando las solicitudes son elevadas por los sujetos procesales, a fin de hacer efectivas sus prerrogativas constitucionales, éstas
deben ser examinadas de manera minuciosa ya que la efectividad de la peticién tendrd un vinculo estrecho con el debido proceso y el
acceso a la administracién de justicia. En el segundo evento, cuando la solicitud versa sobre asuntos de indole administrativa, ha sido
claro para esta corporacidon que los parametros que deben guiar su tramite son los establecidos en las disposiciones del Cddigo
contencioso Administrativo.” Sentencia T-920 de 2008, M.P. Clara Inés Vargas Hernandez. Véanse también las Sentencias T-414 de 1995
y T-297 de 2006.

16 Articulo 16 de la Ley 1437 de 2011: “CONTENIDO DE LAS PETICIONES. <Articulo modificado por el articulo 1 de la Ley 1755 de 2015. El
nuevo texto es el siguiente:> Toda peticion deberd contener, por lo menos: // 1. La designacion de la autoridad a la que se dirige. // 2.
Los nombres y apellidos completos del solicitante y de su representante y o apoderado, si es el caso, con indicacion de su documento de
identidad y de la direccion donde recibird correspondencia. El peticionario podrd agregar el nimero de fax o la direccién electrdnica. Si
el peticionario es una persona privada que deba estar inscrita en el registro mercantil, estard obligada a indicar su direccidn electrénica.
// 3. El objeto de la peticion. // 4. Las razones en las que fundamenta su peticidon. // 5. La relacion de los documentos que desee

presentar para iniciar el trémite. // 6. La firma del peticionario cuando fuere el caso. {(...)”
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Estdin sujetos a registro:

a) Todo acto, contrato, decision contenido en escritura publica, providencia judicial, administrativa
o arbitral que implique constitucion, declaracion, aclaracion, adjudicacion, modificacion, limitacion,
gravamen, medida cautelar, traslacion o extincion del dominio u otro derecho real principal o
accesorio sobre bienes inmuebles;

b) Las escrituras publicas, providencias judiciales, arbitrales o administrativas que dispongan la
cancelacion de las anteriores inscripciones y la caducidad administrativa en los casos de ley;

frente a la medida cautelar que grava los predios con matriculas inmobiliarias Nos. 166-
32350 y 166-77339, situados en el municipio de Anapoima, consecuencia del embargo
decretado al interior del proceso de Reorganizacion Ley 1116 de 2006, dan cuenta las
anotaciones nameros 9 y 5 respectivamente.

Empero, existe evidencia que el Sefior Registrador en manera alguna ha adoptado una
actitud pasiva en relacion con el texto contentivo de la peticion, por el contrario, en
atencion a la solicitud 218320 con radicacion No. 2023-166-6-7019 del 30 de agosto ultimo,
profirio el acto administrativo constitutivo de una nota devolutiva, que ciertamente ilustra
la razon que impidio la cancelacion:

A REGHTRO
-

SN DF NOTARIABO OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE LA MESA
NOTA DEVOLUTIVA
Pagina: 1

‘ Impreso el 8 de Septiembre de 2023 a las 12:05:47 pm

El documento OFICIO Nro 2023-01-590772 del 19-07-2023 de SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES de BOGOTA D. C. fue presentado para su
inscripcién como solicitud de registro de d tos con Radicacion:2023-166-6-7019 vinculado a la Matricula Inmobiliaria:

¥ CERTIFICADO ASOCIADO: 0

Conforme con el principio de Legalidad previsto en el literal d) del articulo 3 y en el articulo 22 de la Ley 1579 de 2012 (Estatuto
de Registro de Inst Publi se inadmite y por lo tanto se devuelve sin registrar el presente documento por las siguientes
razones y fundamentos de derecho:

1. FALTA CITAR DATOS QUE PERMITAN IDENTIFICAR LA MEDIDA CAUTELAR QUE SE PRETENDE CANCELAR (ARTS. 31 Y 62 DE

LA LEY 1579 DE 2012).

PARA LA CANCELACION DE UNA INSCRIPCION SE HARA EN EL FOLIO DE MATRICULA HACIENDO REFERENCIA AL ACTO, CONTRATO
O PROVIDENCIA QUE LA ORDENA O RESPALDA, INDICANDO LA ANOTACION OBJETO DE CANCELACION. ART. 62 LEY 1579 DE

2mz

Analizadas con detalle las explicaciones del Sefior Registrador, salta a la vista que la falta
de noticias por las que se queja el actor, tienen su origen en que el usuario que radico en
cajas el documento fisico, no se ha presentado a la sede de la RIP, para notificarlo
personalmente de la decision, proferida desde el 8 de septiembre avante, de ahi que
concluya el notorio desinterés, que ahora pretende conjurar por esta via.

Noétese que lo acontecido, no se trata de una actitud caprichosa o antojadiza del Sefior
Registrador, sino que emerge del sustento juridico contenido en el articulo 25 de la Ley
registral, que a pie y puntilla prescribe:

“ARTICULO 25. NOTIFICACION DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS DE NO
INSCRIPCION. Los actos administrativos que niegan el registro de un documento se notificaran al
titular de derecho de conformidad con lo establecido en el Cédigo de procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, o de la norma que lo adicione o modifiqgue”, impacto del
principio de publicidad y del derecho de contradiccion a través de los recursos, ademas de
la accion de revocatoria que senala el CPACA.

Repasando lo acopiado en autos, la sede accionada, si emitié respuesta al oficio
proveniente de la Superintendencia de Sociedades (19/07/2023), asi lo haya hecho con
ocasion de la promocién del presente accionar, lo cierto es que, a la fecha de radicacion de



contestacion (18/10/2023), se mantiene en vilo el acto procesal de la notificacién fisica por
el interesado, siendo ello lo que empana, por estan suspendido, el registro con el turno
2023-16-7610 procedente de la Superintendencia de Sociedades, con la radicacion del
mismo documento que es objeto de tutela.

Entonces sin que se predique quebranto, pues de cierto se tiene que, la demandada en la
oportunidad prevista, califico el documento que de hecho negd la inscripcion de la
cancelacion de los embargos, restando la notificacion del interesado, por lo que tal
descuido no puede atribuirse a la administracion, sino al mismo promotor, lo que de
hecho hace improcedente el amparo.

Sin mas elucubraciones, el JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE LA MESA,
Cundinamarca, administrando justicia en nombre de la republica de Colombia y por
autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE la acciéon constitucional de tutela
promovida por la entidad TROPICAL INN HOTELES S.A. en contra de la OFICINA DE
REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE LA MESA, por las razones expuestas
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta decisién a las partes, remitiendo a la actora, a la
actora el memorial direccionado a la Superintendencia de Sociedades, que resolvid la

solicitud contenida en el oficio No. 2023-01-590772.

TERCERO: Si el presente fallo no fuere impugnado, remitase el expediente al a
Corte Constitucional para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,

¥
CESAR LEOXARDO CASTILLO TORRES
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JUZGADO CIVIL MUNICIPALLA MESA -CUNDINAMARCA

jcmpalmesa@cendoj.ramajudicial.gov.co

www.juzgadocivilmunicipaldelamesa.com

La Mesa (Cundinamarca), veintisiete (27) de octubre de dos mil veintitrés (2.023)

Proceso Accién de tutela
Accionante CARLOS DAVID ROJAS MAITA
Accionada UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE

MIGRACION COLOMBIA
Radicado No. 253864003001 2023/00439-00
Decisién Rechaza tutela SXC

Al correo institucional designado para la recepcion de Acciones Constitucionales, fue
recibida la Tutela emprendida por el extranjero CARLOS DAVID ROJAS MAITA, en
contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE MIGRACION
COLOMBIA, por la presunta vulneracion a los derechos fundamentales al Trabajo,
Minimo Vital, Salud, Debido Proceso, Igualdad, Dignidad Humana y Educacion.

Volviendo la mirada a la realidad que trae el libelo, debe decirse que el Art. 1°. Decreto-
Ley 4062 de 2011, cre6 la Unidad Administrativa Especial, como un organismo civil de
seguridad, denominada Migracion Colombia, con personeria juridica, autonomia
administrativa, financiera y patrimonio independiente, con jurisdiccion en todo el
territorio nacional, adscrita al Ministerio de Relaciones Exteriores, siendo su domicilio
principal la ciudad de Bogota.

Sobre la particular circunstancia, el Articulo 2.2.2.1.2.1. del Decreto 333 de 2021 que
modificd el Art. 2.2.3.1.2.1. del Dec. 1069 de 2015 2.2.3.1.2.1. referente a las reglas de
reparto, prescribe que: “conocerdin de la accion de tutela, a prevencion, los Jueces con
jurisdiccion donde ocurriere la violacion o amenaza que motivare la presentacion de la solicitud
o donde se produjeren sus efectos, y (Ord.2), serdn repartidas en primera instancia a los Jueces
del Circuito, cuando se interpongan contra cualquier autoridad, organismo o entidad puiblica
del orden nacional”.

Con apego a tal dispositiva y tomando como fundamento tanto la naturaleza juridica
de la accionada como el domicilio del accionante, se despojara entonces esta judicatura
del presente diligenciamiento y por razones de competencia, ordena su remision a los
Juzgados con categoria Circuito de La Mesa (Cundinamarca).

Por lo dicho en procedencia, el Juzgado RESUELVE:

1° REMITIR por razones de competencia, el conocimiento de la accién Constitucional

de la referencia, a los sefiores Jueces del Circuito Judicial de esta ciudad, por sostenido
ringleras anteriores.

2° Comunicar al promotor lo aqui decidido, por el medio mas expedito y eficaz.

3° Dejar las anotaciones pertinentes en los libros de control.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

El Juez,

CASTILLO TORRES
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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL
LA MESA CUNDINAMARCA

La Mesa, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso Despacho Comisorio 069

Comitente JUZGADO 11 Civil Municipal Ejecucién de
Sentencias de Bogota

Radicacién 2023-2059

Demandante | Alfonso Cuervo Péez

Demandado José Ignacio Herrera Herrera

De conformidad con lo solicitado por la mandataria judicial, nueva-
mente para llevar a cabo la diligencia ordenada se fija hora de las 10:00
a.m., del dia 30 de enero de 2024.

NOTIFIQUESE.

CESAR LEONAKDO CASTILLO TORRES.
Juez.

Firmado Por:
Cesar Leonardo Castillo Torres
Juez
Juzgado Municipal
Civil
La Mesa - Cundinamarca
Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: bae01bd26677c3c3674b1253912b40fc137588ff1d72fa552b21ca7ed6c3c96b
Documento generado en 27/10/2023 01:58:05 PM



Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO CIVIL MUNICIPAL
LA MESA CUNDINAMARCA

La Mesa, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso Despacho Comisorio 016
Comitente JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE LA ME-
SA

Radicaciéon 2023-2072

Demandante JHON FERNANDO EUSCATEGUI COLLA-
Z0S

Demandado JUAN CARLOS ALVAREZ RODRIGUEZ

De conformidad con lo solicitado por la mandataria judicial, nueva-

mente para llevar a cabo la diligencia ordenada se fija hora de las 10:00
a.m., del dia 13 de febrero de 2024.

NOTIFIQUESE.

ocC

Comuniquesele al secuestre dgsignado.

CESAK LEONARDO CASTILLO TORRES.
Juez.

Firmado Por:
Cesar Leonardo Castillo Torres
Juez
Juzgado Municipal
Civil
La Mesa - Cundinamarca
Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1a426a3134fce5945f217376b7761973e7d6fff2005743106bdfd2785dfc35fh
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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL
LA MESA CUNDINAMARCA

La Mesa, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso Despacho Comisorio 040
Comitente JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGO-
TA

Radicacion 2023-2083
Demandante PEDRO PABLO LOPEZ SALCEDO
Demandado JOSE SANTOS TAUTIVA MONTENEGRO

Cumplase la comision conferida por el Juzgado 65 Civil Municipal
de Bogota; en consecuencia, para llevar a cabo la diligencia de secuestro
ordenada, se fija la hora de las 10:00 a.m., del dia 23 de enero de 2024.

Nombrase como secuestre a la Fundacion Ayudate, de la lista de au-
xiliares de la justicia, comuniquesele la designacion.

Diligenciado, devuélvase a su oficina de origen.

NOTIFIQUESE.

DO CASTILLO TORRES.
Juez.

CESAR/L.EON

ocC

Firmado Por:
Cesar Leonardo Castillo Torres
Juez
Juzgado Municipal
Civil
La Mesa - Cundinamarca
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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL
LA MESA CUNDINAMARCA

La Mesa, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso Divisorio

Demandante | Blanca Cecilia Barbosa Lépez
Demandado Luz Emilse Barbosa Lopez
Radicacién 253864003001 2023 - 00387 - 00

De conformidad con el escrito que precede, se tiene como retirada la
demanda y de ello se dejard constancia en el consecutivo numérico de que
trata la radicacion del epigrafe.

NOTIFIQUESE.

CESAR LEONARDO CASTILLO TORRES
Juez.

Firmado Por:
Cesar Leonardo Castillo Torres
Juez
Juzgado Municipal
Civil
La Mesa - Cundinamarca
Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL
LA MESA CUNDINAMARCA

La Mesa, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso Ejecutivo

Demandante | Bancolombia

Demandado Julio Desiderio Rodriguez y otra
Radicacién 253864003001 2005 - 00093- 00

Por ser procedente, se dispone:

Decretar el embargo y retencion preventiva de los dineros que a cualquier
término posean los demandados JULIO DESIDERIO RODRIGUEZ vy
NANCY CARLOTA CASTRO RODRIGUEZ, en la entidad bancaria rela-
cionada. La medida se limita hasta por la suma de $35.605.629.00. Oficie-
se.

NOTIFIQUESE.

- 1

CESAR LEONARBO CASTILLO TORRES.
Juez.

Firmado Por:
Cesar Leonardo Castillo Torres
Juez
Juzgado Municipal
Civil
La Mesa - Cundinamarca
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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL
LA MESA CUNDINAMARCA

La Mesa, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso Ejecutivo

Demandante | Bancolombia

Demandado Yeison Enrique Sedano E y otro
Radicacién 253864003001 2009 - 00111- 00

Por ser procedente, se dispone:

Decretar el embargo y retencién preventiva de los dineros que a cual-
quier término posean los demandados YEISON ENRIQUE SEDANO
ESPINOSA Y GIOVANNY MALDONADQO, en la entidad bancaria re-
lacionada. La medida se limita hasta por la suma de $48.828.063.00.
Oficiese.

NOTIFIQUESE,

CESAR LEONARPOCASTILLO TORRES.
Juez.

Firmado Por:
Cesar Leonardo Castillo Torres
Juez
Juzgado Municipal
Civil



La Mesa - Cundinamarca
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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL
LA MESA CUNDINAMARCA

La Mesa, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso Ejecutivo Hipotecario
Demandante Inversiones Cofinarce Ltda
Demandado Elias Otalora Pulido
Radicaciéon 253864003001 2015- 00266 - 00

Tenga en cuenta el memorialista que el avaltio presentado no retine los
requisitos exigidos por el articulo 226 del C General del Proceso, razén por la
cual no se le tiene en cuenta.

NOTIFIQUESE

CESAR LEONARD@ CASTILLO TORRES
Juez.

Firmado Por:
Cesar Leonardo Castillo Torres
Juez
Juzgado Municipal
Civil
La Mesa - Cundinamarca
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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL
LA MESA CUNDINAMARCA

La Mesa, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso Ejecutivo Hipotecario
Demandante | Inversiones Varcal Ltda
Demandado Orlando Nope Gutiérrez
Radicacién 253864003001 2016- 00359 - 00

Tenga en cuenta el memorialista que el avaltio presentado no retine los
requisitos exigidos por el articulo 226 del C General del Proceso, razén por la
cual no se le tiene en cuenta.

NOTIFIQUESE.

Firmado Por:

Cesar Leonardo Castillo Torres
Juez
Juzgado Municipal
Civil
La Mesa - Cundinamarca
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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL
LA MESA CUNDINAMARCA

La Mesa, veintiséis (26) de octubre dos mil veintitrés (2023).

Proceso Ejecutivo

Demandante Corporacion social de Cundinamarca

Demandado Ibeth Slidth Colorado Sanchez

Radicacion 253864003001 2018 - 00425- 00

En consideraciéon a que venci6 el término de traslado de la
liquidacién del crédito sin que la parte pasiva presentara objecion
y el despacho la encuentra ajustada a derecho, de conformidad
con lo dispuesto en el ordinal 3° del articulo 446 del Cédigo Gene-
ral del Proceso, se imparte su aprobacion.

De otro lado, se deja en conocimiento a la mandataria ju-
dicial que, revisadas las cuentas de depdsitos judiciales que se lle-
va en este despacho, no aparecen consignados titulos a favor del
presente asunto.

NOTIFIQU

CESAR LEONARDO CASTILLLO TORRES.
Juez.

Firmado Por:



Cesar Leonardo Castillo Torres
Juez
Juzgado Municipal
Civil
La Mesa - Cundinamarca
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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL
LA MESA CUNDINAMARCA

La Mesa, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso Ejecutivo

Demandante | Gustavo Adolfo Rios Castro
Demandado Celmira Aldana Tejedor
Radicacién 253864003001 2019 - 00065 - 00

De la nota devolutiva procedente de la Oficina de Registro de
éjese en cpnocimiento de la parte actora.

k|
CESAR LEONARDQ/CASTILLO TORRES
Juez.

Firmado Por:
Cesar Leonardo Castillo Torres
Juez
Juzgado Municipal
Civil
La Mesa - Cundinamarca
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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL
LA MESA CUNDINAMARCA

La Mesa, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés

(2023).
Proceso Ejecutivo
Demandante | Conjunto Residencial Getsemani
Demandado Luz Adriana Leguizamo Sudrez y
otra
Radicaciéon 253864003001 2021-0013700
Decision Ordena comision

Estando cumplidas las exigencias del articulo 601 del
C.G.P.,, se ordena el secuestro del inmueble con matricula
inmobiliaria 166-70409, denunciado como de propiedad de las
demandadas LUZ ADRIANA LEGUIZAMO SUAREZ Y MELVA
ESPERANZA SUAREZ

Para la practica de esta diligencia, se comisiona al Sefior
Inspector Municipal de Policia de la Mesa Cund., a quien se le
librara despacho comisorio con los insertos respectivos.

Se designa como secuestre al sefior ALVARO CALDERON
VILLEGAS, de la lista de auxiliares de la justicia, a quien se le fija
como honorarios la suma de $250.000.00.

NOTIFIQUESE,

CESAR LEONARDO CASTILLO TORRES.
Juez.

ocC

Firmado Por:
Cesar Leonardo Castillo Torres



Juez
Juzgado Municipal
Civil
La Mesa - Cundinamarca
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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL
LA MESA CUNDINAMARCA

La Mesa, veintiséis (26) de octubre dos mil veintitrés (2023).

Proceso Ejecutivo

Demandante Conjunto Residencial Getsemani P:H.
Demandado Maria Nancy Rodriguez

Radicacién 253864003001 2021 - 00146- 00

Dentro del traslado de la liquidacion del crédito la pasiva
presento escrito de objeciéon, omitiendo presentar liquidacién al-
ternativa en la que se precisen los errores puntuales, tal como lo
dispone el ordinal 2 del art. 446 del C.G.P.

En consideracion a que venci6 el término de traslado de la
liquidacién del crédito sin que la parte pasiva presentara objecion
y el despacho la encuentra ajustada a derecho, de conformidad
con lo dispuesto en el ordinal 3° del articulo 446 del Cédigo Gene-
ral del Proceso, se imparte su aprobacion.

NOTIFIQUESE,

CESAR LEONARD ASTILLLO TORRES.

Juez.

Firmado Por:
Cesar Leonardo Castillo Torres
Juez
Juzgado Municipal
Civil
La Mesa - Cundinamarca
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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL
LA MESA CUNDINAMARCA

La Mesa, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés

(2023).
Proceso Ejecutivo
Demandante | Conjunto Residencial Getsemani
Demandado Luz Marleny Forero Romero
Radicaciéon 253864003001 2021-0014800
Decision Ordena comision

Estando cumplidas las exigencias del articulo 601 del
C.G.P, se ordena el secuestro del inmueble con matricula
inmobiliaria 166-70434, denunciado como de propiedad de la
demandada LUZ MARLENY FORERO ROMERO

Para la practica de esta diligencia, se comisiona al Sefior
Inspector Municipal de Policia de la Mesa Cund., a quien se le
librara despacho comisorio con los insertos respectivos.

Se designa como secuestre al seior ALVARO CALDERON
VILLEGAS, de la lista de auxiliares de la justicia, a quien se le fija
como honorarios la suma de $250.000.00.

NOTIFIQUESE,
CESAR LEONAR CASTILLO TORRES.
Juez.
Firmado Por:

Cesar Leonardo Castillo Torres
Juez
Juzgado Municipal
Civil



La Mesa - Cundinamarca
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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL
LA MESA CUNDINAMARCA

La Mesa, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés

(2023).
Proceso Ejecutivo
Demandante | Conjunto Residencial Getsemani
Demandado Blanca Odilia Brochero de Orjuela
Radicacién 253864003001 2021-0015500
Decision Ordena comision

Estando cumplidas las exigencias del articulo 601 del
C.G.P, se ordena el secuestro del inmueble con matricula
inmobiliaria 166-70454, denunciado como de propiedad de la
demandada BLANCA ODILIA BROCHERO DE ORLUELA.

Para la practica de esta diligencia, se comisiona al Sefior
Inspector Municipal de Policia de la Mesa Cund., a quien se le
librara despacho comisorio con los insertos respectivos.

Se designa como secuestre al seior ALVARO CALDERON
VILLEGAS, de la lista de auxiliares de la justicia, a quien se le fija
como honorarios la suma de $250.000.00.

NOTIFIQUESE,

CESAR I£ONARPO CASTILLO TORRES.
Juez.

ocC

Firmado Por:
Cesar Leonardo Castillo Torres
Juez
Juzgado Municipal
Civil



La Mesa - Cundinamarca
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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL
LA MESA CUNDINAMARCA

La Mesa, veintiséis (26) de octubre dos mil veintitrés (2023).

Proceso Ejecutivo

Demandante Condominio Campestre Larapinta
Etapa Iy Il

Demandado Hugo Libardo Silva Rodriguez

Radicacién 253864003001 2022 - 00270- 00

En consideraciéon a que venci6 el término de traslado de la
liquidacién del crédito sin que la parte pasiva presentara objecion
y el despacho la encuentra ajustada a derecho, de conformidad
con lo dispuesto en el ordinal 3° del articulo 446 del Cédigo Gene-
ral del Proceso, se imparte su aprobacion.

NOTIFIQUESE,

CESAR LEONARD® CASTILLLO TORRES.
Juez.

Firmado Por:
Cesar Leonardo Castillo Torres
Juez
Juzgado Municipal
Civil
La Mesa - Cundinamarca



Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: a557c¢9f5867604b48286eeff71d5d5be297b19191833e0ad12646e7d7f8e208b
Documento generado en 27/10/2023 01:58:15 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



oC

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL
LA MESA CUNDINAMARCA

La Mesa, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso Ejecutivo

Demandante | Julio César Medina Vargas
Demandado Eduardo Espinosa Leguizamoén
Radicacion 25386400300120230007200

De conformidad con lo informado, en cumplimiento de las estipulaciones con-
tenidas en el Art. 461 del Codigo General del Proceso, el Juzgado RESUEL-
VE:

1) Declarar terminada la presente ejecucion promovida con apoderado ju-
dicial por JULIO CESAR MEDINA VARGAS contra EDUARDO ESPINOSA
LEGUIZAMON, por pago total de la obligacion por parte del ejecutado.

2)  En consecuencia, se cancelan las medidas cautelares decretadas en es-
te asunto. Oficiese.

3)  No hay lugar a desglose de documentos, por tratarse de actuacion digi-
tal. La parte demandante debera entregar los originales al deudor o ponerlos a
su disposicion en el despacho.

4)  En firme este proveido archivese el expediente, previa las anotaciones
respectivas.

NOTIFIQUESE,

DO CASTILLO TORRES
Juez.

CESARLEON

Firmado Por:
Cesar Leonardo Castillo Torres
Juez



Juzgado Municipal
Civil
La Mesa - Cundinamarca
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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL
LA MESA CUNDINAMARCA

La Mesa, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso Ejecutivo

Demandante | Banco Davivienda

Demandado Semilleros Tequendama Semiteq
S.A.S y Martha Lucia Guerrero
Ortega

Radicacién 253864003001 2023 - 00315 - 00

Por ser procedente, se corrige el mandamiento de pago en su numeral
dos (2), en el sentido de indicar que los intereses corrientes que se cobran es
de DOS MILLONES SETECIENTOS UN MIL TRESCIENTOS SESENTA Y
NUEVE PESOS ($2.701.369.00) y no como equivocadamente quedé anotado.
En lo demas se mantiene incélume.

Notifiquese este auto a los demandados conjuntamente con el
mandamiento de pago.

NOTIFIQUESE.,

- L
CESAR'LEONARDO CASTILLO TORRES
Juez.

Firmado Por:



Cesar Leonardo Castillo Torres
Juez
Juzgado Municipal
Civil
La Mesa - Cundinamarca
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Informe Secretarial

Fecha: 2023-10-27

Proceso TUTELA con nimero 202300439

Al Despacho del Sefior Juez, la presente demanda para
calificacion; informo que se registra bajo el radicado No.
253864003001202300439-00 Tomo 52 FI. 439. Viene como

anexo copia de un documento de identificacion. Sirvase
proveer.

DIANA MIREYA RODRIGUEZ TORRES
Secretaria

&



http://diana/juzgado/menu.php
http://diana/juzgado/menu.php

Informe Secretarial

Fecha: 2023-10-27

Proceso TUTELA con nimero 202300441

Al Despacho del Sefior Juez, la presente accion constitucional
para calificacién. Informo que se registra bajo el radiado No.
25386400300120230044100 Tomo 52 Fl. 441. Con anexos
vienen 196 folios. Sirvase proveer.

DIANA MIREYA RODRIGUEZ TORRES
Secretaria

&



http://diana/juzgado/menu.php
http://diana/juzgado/menu.php

INFORME SECRETARIAL. La Mesa, octubre 10 de 2023. A La fecha
pasa al despacho, informando al sefior Juez que el Proceso Ejecutivo
2016-274 del Banco de Bogota contra Waldo Rubiano Molina, termind
por desistimiento tacito con auto del 24 de julio de 2019.

La sria,,

DIANA M RODRIGUEZ TORRES

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL

La Mesa, octubre doce (12) de dos mil veintitrés
(2023.

El informe secretarial que antecede, déjese en
conocimiento de la parte actora para los efectos legales.

NOTIFIQUESE.

CESAR LEOMARDO CASTILLO TORRES

Juez
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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL
LA MESA CUNDINAMARCA

La Mesa, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso Sucesion intestada

Causante Maria Natividad Vargas de Vargas
Radicacion 253864003001 2022 — 000481- 00

Téngase en cuenta la comunicacion 108201272-4144, emanada de la Ad-
ministracion de Impuestos Nacionales, donde se informa que se puede conti-
nuar con los tramites correspondientes al proceso de sucesion.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 507 del C. General del
Proceso, se decreta la particion de los bienes relictos de la causante MARIA
NATIVIDAD VARGAS DE VARGAS, reconociendo como partidor al abogado
ORLANDO VARGAS CAVIEDES, quien esta legalmente facultado para la reali-
zacion del trabajo, para lo cual se le concede un término de diez (10) dias.

NOTIFIQUESE,

CESAR LEOXARDO CASTILLO TORRES
Juez

Firmado Por:
Cesar Leonardo Castillo Torres
Juez
Juzgado Municipal
Civil
La Mesa - Cundinamarca
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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL
LA MESA CUNDINAMARCA

La Mesa, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso Sucesiéon
Sucesién Mario José Benitez Castaneda
Radicaciéon 253864003001 2021- 00344 - 00

Teniendo en cuenta que el emplazamiento de la sefiora ROSAURA
RINCON DE BENITEZ, en su condicién de cényuge sobreviviente del causante,
para que manifestara si acepta o renuncia a los gananciales, se surtié6 en debida
forma, y constatada su inclusion en los registros nacionales y que a pesar de ello no
se presenté dentro de los quince dias siguientes a la publicacion del listado, en
cumplimiento de lo dispuesto en el inciso final del articulo 108 del Cédigo General
del Proceso se le designa como Curador Ad-litem a la doctora LILA MILENA ARIAS
ARCINIEGAS , a quien se le comunicard por el medio mas expedito posible,
advirtiéndole que el cargo es de forzosa aceptacién de acuerdo con el numera 7° del
articulo 48 del citado estatuto.

Al auxiliar de la justicia se le fijan como gastos de la curaduria, la suma de
$200.000, a cargo de la parte actora.

NOTIFIQUESE,

CESAR LEONARDO CASTILLO TORRES.
Juez.

Firmado Por:
Cesar Leonardo Castillo Torres
Juez
Juzgado Municipal
Civil
La Mesa - Cundinamarca
Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL
LA MESA CUNDINAMARCA

La Mesa, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso Sucesion intestada
Causante Angel Alberto Rengifo Mejia
Radicacién 253864003001 2022 - 000453- 00

Téngase en cuenta la comunicacién emanada de la Administracion de
Impuestos Nacionales de Bogotd, donde se informa que se puede continuar con
los tramites correspondientes al proceso de sucesion.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 507 del C. General del
Proceso, se decreta la particion de los bienes relictos del causante ANGEL AL-
BERTO RENGIFO MEJIA, reconociendo como partidor al abogado LUIS
EDUARDO GUEVARA GOMEZ, quien estd legalmente facultado para la reali-
zacion del trabajo, para lo cual se le concede un término de diez (10) dias.

NOTIFIQUESE,

h |
CESAK LEON O CASTILLO TORRES
Juez

Firmado Por:
Cesar Leonardo Castillo Torres
Juez
Juzgado Municipal
Civil
La Mesa - Cundinamarca
Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL
LA MESA CUNDINAMARCA

La Mesa, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso Sucesion intestada

Causante Palmenio Cepeda Pérez
Radicacién | 253864003001 2023 — 00073- 00

En razon a que el traslado de los inventarios adicionales vencid sin obje-
cion, el Juzgado les imparte su aprobacion.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 507 del C. General del
Proceso, se decreta la particion adicional de los bienes relictos del causante
PALMENIO CEPEDA PEREZ, reconociendo como partidor al abogado OR-
LANDO VARGAS CAVIEDES, quien esta legalmente facultado para la realiza-
cion del trabajo, para lo cual se le concede un término de diez (10) dias.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

Cesar Leonardo Castillo Torres
Juez
Juzgado Municipal
Civil
La Mesa - Cundinamarca
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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL
LA MESA CUNDINAMARCA

La Mesa, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso Sucesion intestada

Causante Angelmiro Fajardo
Radicaciéon | 253864003001 2023 — 000125- 00

Téngase en cuenta la comunicacion 108201272-4145, emanada de la Ad-
ministracion de Impuestos Nacionales, donde se informa que se puede conti-
nuar con los tramites correspondientes al proceso de sucesion.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 507 del C. General del
Proceso, se decreta la particion de los bienes relictos del causante ANGELMIRO
FAJARDO, reconociendo como partidor a la abogada LINA MARCELA BER-
NAL FERNANDEZ, quien esta legalmente facultado para la realizacion del tra-
bajo, para lo cual se le concede un término de diez (10) dias.

NOTIFIQUESE,

CESAK'LEON O 1CASTILLO TORRES
Juez

Firmado Por:
Cesar Leonardo Castillo Torres
Juez
Juzgado Municipal
Civil
La Mesa - Cundinamarca
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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL
LA MESA CUNDINAMARCA

(2023).
Proceso SUCESION
Causante ANDREA NARANJO DE ROA' Y CAMPO
ELIAS ROA
Radicaciéon 253864003001 2023~ 00128- 00

De conformidad con los documentos aportados, se reconoce
interés juridico en este sucesorio a MARIA LEONOR ROA NA-
RAN]JO, en su condicién de cesionaria de los derechos y acciones
herenciales adquiridos a titulo universal al sefior CAMPO ELIAS
ROA NARANJO, segtn escritura 923 de abril 18 de 2007, corrida
en la Notaria de Unica del Circulo de la Mesa Cundinamarca.

Tiénese a JULIAN ANDRES CASTIBLANCO COLORADO,
abogado, como apoderado judicial de MARIA LEONOR ROA

NARANJO, en los términos y fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE,

- 1

CESAR LEONARDO CASTILLO TORRES

oc

Juez

Firmado Por:
Cesar Leonardo Castillo Torres
Juez
Juzgado Municipal
Civil
La Mesa - Cundinamarca
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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL
LA MESA CUNDINAMARCA
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La Mesa, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso Sucesion doble e intestada

Causante Bernarda Ramirez de Pérez y Ricardo Pérez
Velasquez

Radicacion 253864003001 2023 — 000223- 00

Téngase en cuenta la comunicacion 108201272-4242, emanada de la Ad-
ministracion de Impuestos Nacionales, donde se informa que se puede conti-
nuar con los tramites correspondientes al proceso de sucesion.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 507 del C. General del
Proceso, se decreta la particion de los bienes relictos de los causantes BERNAR-
DA RAMIREZ DE PEREZ Y RICARDO PEREZ VELASQUEZ, reconociendo
como partidor a abogado ALEJANDRO CAICEDO ZAMORA, quien esta legal-
mente facultado para la realizacion del trabajo, para lo cual se le concede un
término de diez (10) dias.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

Cesar Leonardo Castillo Torres
Juez
Juzgado Municipal
Civil
La Mesa - Cundinamarca
Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL
LA MESA CUNDINAMARCA

La Mesa, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso Verbal

Demandante Condominio Altavista P.H
Demandado Corporacion Minuto de Dios
Radicacion 253864003001 2020 - 00014 - 00

Obedézcase y camplase lo resuelto por el Superior.

NOTIFIQUESE.

CESAR IZONARD®@ CASTILLO TORRES
Juez.

Firmado Por:
Cesar Leonardo Castillo Torres
Juez
Juzgado Municipal
Civil
La Mesa - Cundinamarca
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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL
LA MESA CUNDINAMARCA

La Mesa, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso Verbal Aprehensién de Vehiculo
Demandante Finanzauto S.A

Demandado Nelson Armando Nieto Unate
Radicacion 253864003001 2023 - 00400 - 00

De conformidad con el escrito que precede, se tiene como retirada la
demanda y de ello se dejard constancia en el consecutivo numérico de que
trata la radicacion del epigrafe.

NOTIFIQUESE.

SITILLO TORRES
uez.

Firmado Por:
Cesar Leonardo Castillo Torres
Juez
Juzgado Municipal
Civil
La Mesa - Cundinamarca
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