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Senor

JUEZ CIVIL MUNICIPAL DE LA MESA, CUNDINAMARCA
En Su Despacho

Ref.: PROCESO DE PERTENENCIA
Dte.. MARIA RUBIELA COLLANTES
Rad.: 2021-352

CARLOS AUGUSTO BAEZ PALLARES, identificado como aparece al pie de
mi firma, actuando como apoderado de la parte demandada, mediante el presente

escrito me permito dar CONTESTACION A LA DEMANDA de la referencia, de

acuerdo a las siguientes consideraciones facticas.

La prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio, como es sabido, es la
manera que tiene una persona que No se reputa como propietario de una cosa que sea
susceptible de prescripcion, vg, un bien inmueble, para adquirir tal categoria. Para que
ello opere, la Ley colombiana ha establecido unas reglas que deben ser cumplidas y unos
requisitos taxativos para lograr las pretensiones, uno de esos requisitos es ostentar la
calidad de poseedor del inmueble por un término cuando menos de diez afios, en los
que se han debido ejecutar actos de sefior y duefio, no el simple hecho de habitar el
inmueble para su disfrute, incluso tratandose de un usufructuario.

Es menester que se diferencie entre el mero tenedor y el poseedor de la cosa. El
primero es aquel que simplemente se encuentra en ocupacion del inmueble, bien sea
por que media un contrato de arrendamiento o una anuencia del propietario legitimo
a quien reconoce como tal y por ello, no ejecuta ningun tipo de acto de propietario
sobre el predio, por ejemplo, de las que define el Articulo 981 del Codigo Civil que
establece que la posesion debera ser probada por hechos positivos de aquellos que solo
da derecho el dominio, como el corte de maderas la construccion de edificios, la de
cerramientos, las plantaciones o sementeras, y otros de igual significacién, ejecutados
sin el consentimiento del que disputa la posesion.
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Asi las cosas, el mero hecho de habitar un inmueble no contabiliza el término
para solicitar la prescripcidn, es necesario ejecutar acciones que denoten la intencion
de comportarse como el propietario.

También debe valorarse el hecho de que, como manifest¢ en renglones
anteriores, no preexista la anuencia del propietario para que quien estd solicitando la
adjudicaciéon ocupe el inmueble por alguna situacion particular, como en efecto sucedio
en el caso subexdmine, habida cuenta que la demandante en el proceso de marras, tenia
la venia del propietario, hoy fallecido, para ocupar el inmueble objeto de la Litis por
cuanto junto con ella, lo habitarian sus hijos menores en comun por cuenta de la orden
impartida por el Juzgado Promiscuo de Familia de La Mesa en sentencia proferida el
dia 17 de febrero de 1999 dentro del proceso de alimentos que promovio la aqui
demandante en contra del sefior JUAN CARLOS FORERO CASTRO. Lo narrado
demuestra que la demandante ha actuado de mala fe de acuerdo a lo consagrado en el
Articulo 2531 del Codigo Civil, puesto que existio previamente un contrato de
Comodato Verbal que conscientemente ha desconocido la senora COLLANTES.

Por otra parte, es necesario acudir a la justicia invocando la verdad sobre los
hechos tal como han ocurrido y no presentar un escrito de demanda lleno de falacias e
imprecisiones con la nica intencion de confundir al despacho y fallar a favor de la
pretension de la demanda. Lo anterior, sera demostrado a través del pronunciamiento
a los hechos y las excepciones que plantearé.

Conforme a lo anterior, procedo a pronunciarme a los fundamentos facticos de
la demanda de la siguiente manera:

1.1: Es cierto.

1.2: Es parcialmente cierto. Aclaro. La SENTENCIA obtenida dentro de la
demanda de alimentos que promovié la aqui demandante, MARIA RUBIELA
COLLANTES GUZMAN es el motivo por el cual el finado propietario del inmueble
PERMITIO la habitacion de su propiedad por parte de la actora, toda vez que la
mencionada sentencia conminaba al padre de los hijos de la senora COLLANTES a
que cumpliera sus deberes como padre, y uno de esos deberes es garantizar los derechos
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de los nifios, lo que sin lugar a dudas nos conduce a que el senor FORERO CASTRO
con la entrega del inmueble en comodato verbal, garantizaba el derecho fundamental
de los menores de edad a tener una vivienda digna, toda vez que a partir de la
Constitucién Politica de 1991, el derecho a la vivienda digna es un derecho
fundamental y que por tratarse de menores de edad, debia ser protegido con mayor
cuidado y atencion. Debemos recordar que el derecho a la vivienda digna “no comprende
unicamente el derecho a adquirir la propiedad o el dominio sobre un bien inmueble, dicho
derecho implica también satistacer Ia necesidad humana de tener un lugar, sea propio

o ajeno, en donde en la mejor forma posible una persona pueda desarrollarse en unas minimas
condiciones de dignidad que lo lleven a encontrar un medio adecuado que le garantice sus

»l

condiciones naturales de ser humano.

Conforme a lo anterior, el difunto FORERO CASTRO estaba cumpliendo con
el deber impuesto por su naturaleza de padre y reforzado por la orden del despacho
judicial.

Por otra parte, si la demanda de alimentos fuese realmente la génesis de la Litis
que hoy nos ocupa, de tajo estaria desvirtuada la posesién, pues se confiesa en el hecho
que la demandante ingresa a ocupar el predio a favor de sus hijos, lo que deberia
permanecer hasta el momento en que el menor de ellos alcanzara la mayoria de edad.

1.3. Es cierto.

1.4. No es cierto, las medidas cautelares fueron comunicadas una vez se dictd
sentencia dentro del proceso de alimentos y no se hicieron exigibles por el presunto
incumplimiento de las cuotas alimentarias impuestas por el despacho.

1.5. No es cierto. No hubo tal tramite de conciliacion ni reposa en los anexos de
la demanda prueba que demuestre que se adelanto tal procedimiento. Lo que realmente

sucedio fue que una vez permitida la instalacion de la seiora COLLANTES GUZMAN

en el inmueble, se solicito de comun acuerdo entre las partes la suspension de las

1 https://www.corteconsti tuci onal .gov.co/rel atoria/2005/T -894-
05.htm#: ~:text=T%2D894%2D 05%20Corte%20Consti tuci onal %620de%620Col ombi a& text=El%20de
rech0%20a%20di sfrutar%20de, de%620l a%620acci %C3%B 3n%20de20tutel a
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medidas cautelares, puntualmente la de la prohibicion de salida del pais, la misma que
fue posteriormente reactivada y apenas levantada definitivamente el 21 de agosto de

2014.

1.6 y 1.7. Es parcialmente cierto. Aclaro. No se entiende con claridad que fue lo
que sucedio, la parte demandante dice que “como acuerdo logrado, el senor JUAN
CARLOS FORERO CASTRO, entregg la casa denominada “LOTE Y
CONSTRUCCION”, ubicada en la zona urbana del municipio de La Mesa
Cundinamarca a sus hijos menores ANDRES EDUARDO, RODRIGO EUDORO,
MAURICIO ESTEBAN, MARIA CAMILA, JUAN FELIPE y LAURA MARIA
FORERO COLLANTES como pago de las obligaciones alimentarias adeudadas a la
fecha. En contraprestacion, el sefior recibio la suma de DIEZ MILLONES DE PESOS
MCTE ($10.000.000.00), dinero en efectivo que fue recibido a satisfaccion por parte
del sefior JUAN CARLOS FORERO CASTRO” Entonces, jel finado propietario del
inmueble entregd el inmueble como daciéon en pago! y jademas recibié un pago por
haber entregado el saldo de la presunta deuda? No obra en las pruebas de la demanda
documento que respalde el “acuerdo” conciliatorio en el que se aprecie la entrega del
inmueble como daciéon en pago por la deuda de alimentos que presuntamente tenia.
Contrario sensu, en esta contestacion se aportard un documento emanado del correo
electronico personal del senor FORERO CASTRO en el que se leen las verdaderas
razones que lo llevaron a permitir la ocupacién del inmueble por cuenta de su exesposa
y sus hijos menores de edad.

1.8. Es parcialmente cierto. Aclaro. Es cierto que se firmo un contrato de
promesa de compraventa, pero ese negocio juridico no poseia ninguna validez, tan solo
se signd con la intencion de demostrar a terceros (familiares del seior FORERO
CASTRO) que se tenia un justo titulo para ocupar el inmueble. Lo que realmente
sucedié fue que se celebrd un contrato de Comodato Verbal, permitido a la luz de Ley
colombiana, y adquirieron derecho de habitacién de acuerdo a lo que contempla el
Articulo 775 del Coédigo Civil. Prueba de lo aqui mencionado es que el senor JUAN
CARLOS FORERO CASTRO se envia a si mismo con la intencién de guardar para si
una copia, un correo electrénico en el que aclara que el negocio juridico celebrado se
tratd de una simple simulacion con la intencion de que no fuera molestada la sefiora
madre de sus hijos en un futuro por alguien mds, correo que aporto con este escrito.

Carrera 102B No. 148-40
Casa 24
Campina de Refous
Bogota 4



Contts Llgguits Blty Dlires

1.9. No es cierto. No estd probado que el pago se haya realizado y mucho menos
que la sefiora madre de la demandante haya efectuado una venta de un inmueble y la
constancia de entrega del dinero de la presunta venta para pagar el dinero mencionado.
Recordemos que la carga obliga a que quien alega un hecho debe probarlo, de tal suerte,
que, si la demandante alega que se efectud el pago de la suma mencionada, debe probar
que en efecto se realizd; incluso en la incorporacion de la teoria juridica de la carga
dindmica de la prueba en donde quien puede debe probar, tampoco seria posible que
se probara el mencionado pago.

1.10. No es cierto. Debera la parte demandante probar la afirmacién hecha.

1.11. No me consta la totalidad del hecho, aclaro. Tan solo me consta la salida
de la casa paterna de RODRIGO EUDORO y MAURICIO ESTEBAN FORERO
COLLANTES por cuanto estd probado que emigraron a Europa a vivir con su sefior
padre, de los demas hijos del difunto no me consta su permanencia o abandono del
hogar paterno, no obstante, su hija menor, LAURA MARIA FORERO COLLANTES
asi haya salido del hogar cumplio su mayoria de edad en el afio 2010, es decir se
emancip¢ legalmente, mas exactamente el 25 de mayo de ese aio, por lo que los deberes
como padre resaltados y recordados por el Juzgado Promiscuo de Familia de La Mesa,
Cundinamarca, no desaparecerian sino hasta que se cumpliera la presuncion legal de
la mayoria de edad de todos sus hijos, pues las obligaciones de los padres hacia los hijos
no fenecen sino por la emancipacion legal, judicial o voluntaria, lo que evidentemente
no sucedid, de tal suerte que el compromiso del senor FORERO continu¢ hasta el 25

de mayo de 2010.

1.12. Es parcialmente cierto. La demandante ejercia la tenencia del inmueble y
no tenia la calidad de poseedora, posesion y tenencia son dos calidades juridicas
completamente diferentes, no se puede ejercer la posesién en calidad de tenedor, se
ejerce la tenencia o se ejerce la posesidn, pero no se puede ser tenedor y poseedor al
tiempo. Ahora bien, se confiesa que la tenencia se ejercié en nombre y representacion
de sus hijos menores, la cual existio hasta el momento en que la ultima de ellos adquirié
la mayoria de edad, es decir, se emancipo legalmente, antes no, lo que quiere decir que
los términos para computar la posesion para efectos de solicitar la prescripcion
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adquisitiva de dominio debieron hacerse desde el 26 de mayo de 2010, sin embargo, el
término fue interrumpido desde el dia 16 de diciembre de 2019 hasta el dia 10 de junio
de 2021, fecha en que se cumplieron los términos de ejecutoria de la sentencia proferida
dentro del proceso de pertenencia 201900523 tramitado en su honorable despacho, los
cuales volvieron a ser interrumpidos con la presentacion de la demanda que nos ocupa.
Recordemos que la confesién puede hacerse de manera provocada, es decir en el
desarrollo del interrogatorio de parte o espontinea, que es lo que ocurre en este hecho,
pues en la demanda se confiesa que la ocupacion del inmueble en calidad de tenedora
se hizo a nombre de sus hijos menores y, por lo tanto, la tenencia debio ejercerse hasta
el momento en que el menor de ellos, hijos de JUAN CARLOS FORERO CASTRO,
hubiese cumplido la mayoria de edad, es decir, el 26 de mayo de 2010, como ya se dijo.
En el anterior orden de ideas, se reconoce a través de la confesion hecha que, la tenencia
se hacia con anuencia del propietario, es decir existia derecho de habitacion generado
por el contrato de Comodato Verbal celebrado entre el propietario y la demandante el
cual debio permanecer incélume hasta que la obligacion alimentaria desapareciera.

1.13. Es cierto.
1.14. Es cierto.

1.15. Es cierto, sin embargo, debo aclarar. Por el hecho de no firmar la Escritura
Publica la aqui demandante instauré demanda ejecutiva de hacer, la cual fue fallada en
contra de las pretensiones de la demanda, por lo tanto, el contrato de promesa de
compraventa perdié toda efectividad y eficacia, sumado al hecho del paso del tiempo
que ejercié sobre el documento el indefectible fendmeno de la prescripcion.

1.16. No es cierto. La demandante no ha ejercido una posesion pacifica, quieta
e ininterrumpida desde el afo 2007 (ni siquiera se establece el mes o la fecha exacta
para efectos de contabilizar los términos) puesto que el propietario en vida intentd dos
veces la restitucion del inmueble, eso interrumpe la presunta posesion pacifica; vendio
el inmueble y antes de ello fue con el comprador al inmueble para mostrar el cuerpo
cierto que iba a adquirir, eso interrumpe la presunta posesion quieta y tampoco ha
tenido una presunta posesion ininterrumpida, pues considerando que desde el dia 26
de mayo de 2010 debieron iniciarse a contabilizar los términos, la presunta posesién
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SE INTERRUMPIO. De tal suerte que no se dan los presupuestos legales, no se
cumplen a cabalidad y no pueden prosperar las pretensiones de la demanda, pues la
ocupacion con fines de solicitar la adjudicacion mediante prescripciéon adquisitiva de
dominio se hizo desde que su hija menor adquirié la mayoria de edad. Recordemos que
no puede alegarse la posesion desde el afio 2007 por cuanto para ese afo estaba
ejerciéndose la mera tenencia contemplada en el Articulo 775 del Codigo Civil por el
derecho de habitacion que se le habia otorgado por parte del propietario a la madre de
sus hijos. Aqui debe traerse a colacion nuevamente la demanda de prescripcion
adquisitiva de dominio instaurada por la demandante, en contra de los mismos
demandados, por los mismos hechos y con las mismas pretensiones tramitada ante su
despacho con radicacion 523-2019, sin embargo, en aquella oportunidad, se alegaba
que los actos de seiora y duefa se ejercieron desde el afio 2000, mientras que ahora,
convenientemente los actos de sefiora y duefa se ejecutan desde el 2007.

1.17. No es cierto. La demandante no puede ejercer actos de sefiora y duefa
“desde el ano 2007” por cuanto su hija menor no habia cumplido la mayoria de edad y
conforme a la confesion efectuada en la demanda, la demandante estaba ocupando el
inmueble a nombre de sus hijos por la autorizacion dada por el propietario inscrito del
predio. Los pagos de las facturas de los servicios publicos no se pueden reputar como
actos de sefior y duefo, tan solo son pagos necesarios para el funcionamiento del
inmueble, pagos que lo hacen habitable. Ahora bien, el pago de los saldos de los
servicios publicos domiciliarios se hizo en nombre del propietario y en las cartas en las
que se solicitan los acuerdos de pago, arrimadas con la demanda como pruebas, la
demandante deja claro que ella no es la propietaria, aunado a lo anterior, el pagaré
mencionado, el namero 88240, es el pagaré resultado de la aprobacién de la solicitud
de financiacién que hace la sefiora COLLA NTES en la que recondcese a si misma
como la no propietaria del inmueble y de paso reconoce la propiedad en cabeza del
difunto JUAN CARLOS FORERO CASTRO. Tampoco existe, su Senoria, prueba de
que la obligacion adquirida haya sido pagada, pues si bien se aporta un pagaré firmado,
el hecho positivo que permite discernir que se efectud el pago, es aportar los
correspondientes recibos de pago mas no la firma de un titulo valor.

1.18. No es cierto. Es un hecho falso con el que se pretende obtener un beneficio
de la justicia a partir argucias y falacias. En la anterior demanda que presento la sefiora
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COLLANTES ante su honorable despacho, la cual se tramito bajo la radicacién 523-
2019, por los mismos hechos y con las mismas pretensiones e incluso con las mismas

partes, se aportaron tres contratos de obra entre ellos uno presuntamente celebrado
entre la demandante y un sefior LUIS ALFONSO MOLINA con fecha de suscripcion
05 de septiembre de 2007, en el cual se lefa: “..quien en adelante se denominard EI
CONTRATISTA (sic) hacemos constar que hemos celebrado el presente contrato de MANO
DE OBRA remodelacién batio y colocacién de machimbre del cielorraso de batio y habitacién de
los nifios de la casa ubicada en la...”, que tenia el 10 de septiembre de 2007 como fecha de
inicio y el 23 de noviembre del mismo aflo como fecha de terminacién, por un valor de
DOS MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE ($2.500.000) y extranamente
sin firma por parte del contratista; sin embargo, ahora, el contrato aportado con fecha
del 05 de septiembre, igual al contrato aducido, con fechas de inicio y terminacion el
10 de septiembre y el 23 de noviembre de 2007 respectivamente, iguales al contrato
mencionado y aportado con la demanda anterior, pero que se leia levemente
modificado: “..quien en adelante se denominard EI CONTRATISTA (sic) hacemos constar
que hemos celebrado el presente contrato de MANO DE OBRA remodelacién baiio, CAMBIO
DE ENCHAPE, SANITARIO, LAVAMANOS, INSTALACION DE TANQUE DE
AGUA, CONECCIONES (sic) DE AGUA Y LUZ vy colocacion de machimbre del cielorraso
de baiio y habitacion de los nifios de la casa ubicada en la...”, resulta sospechosamente
firmado por las partes y con una adiciéon en las presuntas obras a realizar y valor mas
elevado, por CUATRO MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE
($4.500.000), es decir, cinco actividades mds incrementaron en dos millones de pesos
el valor de las obras. A mas de lo anterior, también se arrima otro contrato de obra
presuntamente firmado el 09 de agosto de 2013 exactamente igual al que se aporto con
la demanda anterior con la tnica diferencia que el que acomparia la demanda que ahora
nos ocupa si esta firmado por las partes y extranamente, por las mismas obras
contratadas, el valor es casi el doble, pues el contrato aportado con la demanda de la
que se desistieron las pretensiones de la demanda y que hizo transito a cosa juzgada
estaba por un valor de TRES MILLONES OCHOCIENTOS MIL PESOS M/CTE
($3.800.000) mientras que el que se adjunta como prueba con el escrito de demanda
que contesto tiene un valor de SIETE MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS
M/CTE ($7.500.000). Ahora bien, se aduce que se aportan como prueba unos
contratos celebrados con el sefor LUIS MOLINA, no obstante, en la demanda
presentada anteriormente se arrimaron con la demanda tres contratos celebrados con
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el senor LUIS MOLINA, sin embargo, los que se aportaron como material probatorio
correspondian a tres “contratos” supuestamente celebrados inicamente con el sefor
MOLINA que no tienen firma ni forma alguna que permita identificar que la persona
contratada aceptd el encargo y ejecutd el contrato; no se aportan recibos de los
presuntos pagos, efectuados a quien debia llevar a cabo las obras civiles, como tampoco
se aportan en la demanda que nos ocupa. Surgia en aquel momento algo que llamé la
atencién de este servidor, los contratos aportados tenian a renglon seguido de la
identificacion de las partes, los numeros de teléfonos celulares de los contratantes. Al
momento de fabricar la prueba, pues claramente se aprecia que fue una prueba
fabricada para presentarla al proceso, no se percataron que los prefijos que componen
el namero celular tanto de “contratante” como de “contratista” no habian sido puestos
en funcionamiento ni asignados a ninguno de los operadores de telefonia celular que
para el ano 2004 operaban en el territorio nacional, pues apenas en el ano 2005, fueron
asignados los prefijos 312 para la empresa COMCEL y 316 para la empresa Telefénica
Moviles Colombia operadora de MOVISTAR, lo que hace fisicamente imposible que
para el ano 2004 los “contratantes” hubiesen tenido nimeros de telefonia celular que
iniciaran con esos prefijos, sin embargo, con la demanda nueva, se eliminé el contrato
presuntamente celebrado en el ano 2004, por cuanto al desistir de las pretensiones de
la demanda anterior quedaron advertidos de las pruebas y los alcances de las mismas
que se pretendian hacer valer, y convenientemente se aportan tan solo los celebrados el
2007 y el 2013, evidenciando una clara manipulacion de los hechos a su acomodo e
intentando desviar la administracion de justicia hacia un fallo favorable a través de
argucias y maneras arcanas y simulacras. Sin embargo, a pesar de que entre cada
contrato transcurrieron seis anos, la fuente, la letra, el interlineado, el espaciado e
incluso los errores de digitaciéon son los mismos.

1.19. No es cierto. El mismo texto de la demanda contradice lo asegurado en el
hecho revertido. En hechos posteriores se asegura que la demandante empezo a pagar
los impuestos desde el afio 2013; entonces jse empezd a pagar en el 20087 ;0 se empezd
a pagar en el 20137 El recibo de pago allegado no posee informacion que permita
deducir que el pago en efecto se efectud, puesto que no tiene sellos de caja o timbre o
algo que denote que efectivamente fue cancelado el valor, tampoco existe certeza acerca
de a quien pertenecian los dineros utilizados para el presunto pago toda vez que con las
pruebas que aporto con este escrito queda demostrado que el difunto JUAN CARLOS
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FORERO CASTRO hacia envios permanentemente y para las fechas estampadas en el
recibo 184823 expedido por la Alcaldia Municipal de La Mesa, es decir entre el 28 de
febrero y el 31 de marzo de 2008 plazos otorgados para el primer y ultimo pago, el
propietario del inmueble envi6 la totalidad de CIENTO CINCUENTA Y CUATRO
EUROS CON CUARENTA CENTAVOS (€154.40) lo que para el 31 de marzo de
2008, fecha de ultimo pago consignada en el recibo, corresponderian a
TRESCIENTOS CINCUENTA Y TRES MIL CIENTO NOVENTA PESOS M/CTE
($353.190), (tasa de cambio a 31 de marzo de 2008 $2287,50), valor suficiente para
cancelar los DOSCIENTOS VEINTICINCO MIL NOVECIENTOS CUATRO
PESOS M/CTE ($225.904) a los que ascendia el pago del impuesto predial sin
descuentos.

1.20. Es incoherente con lo aducido en el hecho anterior. Se alega en el hecho
precedente que los pagos del impuesto predial se empezaron a hacer por parte de la
demandante desde el afnio 2008, sin embargo, se confiesa en este hecho que no se habian
efectuado desde el afio 2003 hasta el 2013 y que solo hasta ese afio se realizd la
cancelacion de los dineros adeudados. Entonces este hecho es falso o falsea el anterior.

1.21. No es cierto. La compra o para el caso que nos ocupa, las cotizaciones
hechas a almacenes de materiales para la construccién no dan cuenta de que
efectivamente se utilizaron para la alegada remodelacion de la cocina. Los documentos
arrimados como prueba no poseen la calidad de tal. Algunos son simplemente
cotizaciones, documentos de caracter informativo que no demuestran que se haya
adquirido el o los productos que se indican; otros son remisiones y algunas facturas de
venta estan a nombre de terceros y algunas otras estin a nombre de la senora COLLA
NTES pero no existe certeza de que los materiales presuntamente adquiridos hayan
sido dispuestos para las supuestas mejoras del inmueble.

1.22. Nos encontramos ante otra confesion espontanea. Se asegura que los pagos
del impuesto predial se han venido haciendo por parte de la demandante desde el ano
2013 hasta la vigencia actual, de tal suerte que los “actos de sefior y dueiio” se remontan
tan solo al ano 2013, lo que claramente permite establecer que los 10 afios que la Ley
exige no se han cumplido.

2 https://es.investing.com/currenci es'eur-cop-historical-data
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1.23. No es cierto. No hay prueba de que los materiales presuntamente
adquiridos hayan sido destinados para las mencionadas mejoras. No obstante, se
confiesa que las mejoras aludidas se ejecutan desde el afo 2013 (sin fecha exacta), lo
que significa que al afio en el que nos encontramos han transcurrido apenas 8 afios.

1.24. Es cierto. El senor FORERO CASTRO regresa al pais en esa fecha y la
intencién que tenia en su visita era verificar el estado de su inmueble vy, por
consiguiente, no tenia la intencién de perfeccionar contrato alguno por cuanto la
promesa de compraventa fue una simulacion que pretendia garantizar un techo a sus
hijos mientras fueren menores de edad y, ademas, el inmueble prometido en venta era
completamente diferente al adjudicado en la sucesion. Por consiguiente, la sefora
COLLANTES inicié un Proceso Ejecutivo de la Obligacion de Hacer que se tramitd
ante su despacho bajo la radicacion 144-2015 el cual fallo en contra de las pretensiones
de la demanda.

1.25. Es parcialmente cierto, aclaro. Efectivamente el difunto JUAN CARLOS
FORERO CASTRO inicié el proceso mencionado, no obstante, no se hace
reconocimiento de la calidad de poseedora del bien como una confesion, simplemente
que se requiere para que se presente la demanda de accion reivindicatoria que la parte
demandada tenga la posesion material del inmueble y como se puede ejercer la posesion
en calidad de tenedor y viceversa, la Ley asi lo dispone. Ahora bien, que los hijos no
ocuparan el bien por mas de cinco afos no significa que las obligaciones alimentarias
hubiesen desaparecido, pues como se indica y aclara en lineas anteriores, para que ello
hubiese operado era necesario que se presentara la emancipacion que puede ser,
judicial, legal o voluntaria y el solo hecho de abandonar el hogar paterno, sin que medie
matrimonio en el caso de los menores de edad, no se considera emancipacion, pues que
ello suceda, siempre que se trate de la emancipacion voluntaria, deberd mediar un
tramite en el que los padres y los hijos de consuno acudan ante un juez de familia para
que autorice la figura pretendida, de tal suerte que a pesar de que los hijos, incluso en
el supuesto de que la menor de ellos aun siendo menor de edad haya salido de la casa
paterna, la obligacion alimentaria continuaba hasta la obtencion de la mayoria de edad,
por lo tanto la calidad de poseedora no deberia surgir sino hasta ese momento.
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1.26. No es cierto. Ademas de falso, pues el hecho de irse del pais no constituye
un abandono de sus hijos, toda vez que les dejo habitar el inmueble de su propiedad y
les enviaba el dinero que fuera necesario y ademas se llevd a dos de sus hijos a vivir a
Europa, es un hecho irrelevante que nada tiene que ver con las pretensiones de la
demanda. Sin embargo, me veo en la obligacion de recordarle a la parte demandante
que el Codigo Civil establece en su articulo 315 que la Patria Potestad se pierde por,
entre otras causas, el abandono del menor, pero ese abandono debe entenderse como
absoluto, la ausencia total del padre de la vida de los hijos y en el caso que nos ocupa
no sucedio tal situacion, puesto que el padre siempre velaba por sus hijos y la
manutencion del hogar de los mismos desde la distancia, motivo por el cual
permanentemente enviaba sumas de dinero desde el pais en el que se encontrara.

1.27. No es cierto. Si lo que la parte demandante esboza tiene como asidero el
interrogatorio absuelto por el senior FORERO CASTRO en la demanda de accion
reivindicatoria, alli el sentido de sus respuestas al interrogatorio formulado da cuenta
de que el documento se firmoé con constreilimiento de la voluntad para lograr la salida
del pais, que nunca recibié los mencionados diez millones de pesos y que sobretodo,
era un documento falso, entendiéndose esa falsedad como un documento sin veracidad
ni validez y que solo era una simulacion.

1.28. No es cierto. No basta con transcribir lo que el despacho decidio, sino que
debe saberse con exactitud cuales fueron las consideraciones del Juzgado y no
simplemente utilizar a su favor la sentencia falld6 en contra de las pretensiones de la
demanda y pretender con ello que la demandante le asiste el derecho a reclamar la
adjudicaciéon del inmueble por prescripcion adquisitiva de dominio cuando para el
momento del fallo la Juez titular del despacho desestimo la excepciéon de prescripcion
adquisitiva de dominio.

1.29. No es cierto. No se logra demostrar que la demandante ha ejercido actos
de senora y duena desde el ano 2007, toda vez que se tiene por confesado que la sefiora
COLLANTES ingreso al inmueble con anuencia del propietario por cuanto este
permitio que sus hijos estuvieren alli y asi seria hasta el momento en que el ultimo de
ellos cumpliera la mayoria de edad o la obligacién alimentaria desapareciera, y ello no
sucedio sino hasta el 26 de mayo de 2010, asi mismo, en el hecho 1.23 de la demanda

Carrera 102B No. 148-40
Casa 24
Campina de Refous
Bogota 12



Contts Llgguits Blty Dlires

se confiesa que los actos de sefiora y duefa son ejercidos desde el ano 2013, pues es
coincidente con lo que manifiesta en el cuerpo del texto demandatorio en el que incluso
se refiere que los impuestos se pagaron en el 2013. Asi las cosas, no es cierto que desde
el afio 2007 la demandante ejecute actos de sefiora y duefia del inmueble objeto de la
Litis. El uso del inmueble por parte de la demandante, responde exclusivamente a un
COMODATO O PRESTAMO PARA USO que se celebré de manera verbal entre el
propietario y quien hoy pretende la adjudicacion de lo que no es suyo, sino que
pertenece a la sucesion que también se tramita paralelamente a este proceso en su
despacho. Asi las cosas, le estaba prohibido por disposicion de la Ley, ejecutar algin
tipo de acto de mejora sin la anuencia del propietario, de tal suerte que los pagos que
se realizaron se hicieron con los dineros que el difunto propietario del inmueble
enviaba desde el continente europeo. El contrato de comodato mencionado reune las
exigencias establecidas en el Cédigo Civil en los Articulos 1496, pues fue un contrato
unilateral; 1497 pues fue un contrato gratuito y 1500 pues fue un contrato consensual
celebrado con ocasion de la sentencia proferida el dia 17 de febrero de 1999 dentro del
proceso de alimentos que promovié la aqui demandante en contra del padre de sus
hijos, en donde se lee: “SEGUNDQO: CONMINAR al demandado JUAN CARLOS
FORERO CASTRO, para que cumpla no solamente con su obligacion alimentaria, sino co
con sus debres como padre (sic)” y que insisto, terminaba al dia siguiente de la adquisicion
de la mayorfa de su hija menor LAURA MARIA FORERO COLLANTES, es decir,
el 26 de mayo de 2010, no obstante los presuntos actos de sefiora y duefa no los
empezaria a ejercer, seguin se confiesa, sino a partir del ano 2013.

1.30. Es parcialmente cierto. Aclaro. La demandante ha sido tenedora del
inmueble desde el momento en que el sefior JUAN CARLOS FORERO CASTRO
(Q.E.P.D) permitio la entrada al inmueble de su ex conyuge por estar a cargo de sus
menores hijos y eso se mantuvo hasta el dia 25 de mayo de 2010, fecha en la que
cumplio la mayoria de edad la ultima de sus hijas con la senora COLLANTES. Ahora
bien, el solo hecho de la habitacion u ocupacion del inmueble no da lugar a que se
repute como duena, pues deben ejecutarse actos que den cuenta de tal calidad, y en la
demanda se confiesa que los mismos apenas se empezaron a desplegar en el ano 2013.
Aunado a lo anterior, es de esperarse que los hijos de la demandante estén de acuerdo
con los hechos y las pretensiones de la demanda y no ejerzan oposicion, al final los
unen los lazos de madre a hijos y la demanda tiene la clara intencion de socavar los
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derechos de dos de los hijos del difunto FORERO CASTRO, los que tuvo con la
sefiora ELIANA YANETH GUTIERREZ ARBOLEDA, quienes representan tan solo
dos novenas partes de la propiedad del inmueble. Acerca de la “INTERVENCION”
del titulo no me pronunciaré pues no conozco con certeza a qué se refiere el apoderado
de la parte demandante con la figura de intervenir el titulo.

1.31. No es cierto. La demandante no ha ejecutado actos de sefiora y duefia por
el plazo que Ley exige, y por lo tanto no le ha sido posible apropiarse total y
materialmente del inmueble pues queda demostrado con las pruebas aportadas en la
demanda que los actos de posesién han sido presuntamente ejecutados a partir del afo
2013, lo que est4 lejos de cumplir los 10 afios que se requieren para que el fendmeno
de la prescripcion adquisitiva de dominio opere, toda vez que, insisto, la mera
ocupacion del inmueble no da lugar a que se ejecuten actos de sefior y duefio, puesto
que es necesario, ademas de la ocupacion y los actos de tal calidad, el desconocimiento
del propietario y esto ultimo no sucedié. De los “sendos” contratos firmados con los
senores LUIS MOLINA, JAIRO OSPINA y GERMAN FORERO solo se aprecian
dos presuntamente suscritos con LUIS MOLINA, uno idéntico en objeto, fecha de
suscripcion, fecha de inicio y finalizacion, pagos segtin avance de obra y con las mismas
partes, la misma tipografia, los mismos errores de digitacion, espaciado y gramatica,
pero con un valor casi por el doble que su gemelo aportado en la anterior demanda de
prescripcién; y el otro con las mismas caracteristicas ya mencionadas pero con la
modificacion leve del objeto contractual y la modificacion del valor que el de su gemelo
aportado en la demanda de prescripcion anterior.

1.32. No es cierto. La demandante no se percibia a si misma como propietaria
del inmueble incluso en el 2008, un afio después del que dice la demanda inici6 la
ocupacion del inmueble pretendiendo la posesion puesto que, en el oficio enviado a la
empresa de energia de Cundinamarca, fechada el 25 de febrero de 2008 manifiesta que
no es la propietaria y que el propietario se encuentra en Europa. Asi mismo, en el afio
2014, aproximadamente para el mes de julio, el senor JUAN CARLOS FORERO
CASTRO hizo presencia en el inmueble al que accedié sin ningtin problema para
mostrarlo a su amigo, el ciudadano noruego GIER LIE quien se habia interesado en
adquirir un predio de recreo en Colombia, con la intencion de venderlo a este ultimo,

de esto tiene conocimiento el senor FRANCISCO FORERO CASTRO. La senora
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COLLANTES sabedora de las intenciones del senor FORERO CASTRO no opuso
resistencia al ingreso al predio ni a la intencion que tenia en ese entonces el sefior
JUAN CARLOS, de tal manera que si se le reclamé la posesion del inmueble, mas atn
cuando el propietario en vista de que no iba a recuperar su inmueble de manera
amistosa, decidio recurrir a los tramites conciliatorios extrajudiciales ante la personeria
municipal en los meses de agosto y septiembre del mismo afio.

1.33. Es cierto.

1.34. No es cierto. La demandante y su apoderado tienen conocimiento del
domicilio de la sefiora ELIANA YANETH GUTIERREZ ARBOLEDA vy de sus hijos
GABRIELA SARAY FORERO GUTIERREZ y JUAN PABLO FORERO
GUTIERREZ asi como de los datos de domicilio del suscrito por cuanto ya se habia
trabado la Litis en la demanda de prescripcion radicada bajo el namero 523-2019
tramitada ante su honorable despacho, al igual que tienen contacto con el sefor
FRANCISCO FORERO CASTRO hermano del fallecido JUAN CARLOS FORERO
CASTRO, tio de los hijos de su hermano que actualmente viven en Noruega y con
quien mantienen permanente comunicacion. Su seioria, este hecho denota la mala fe
de la demandante, pues el edicto emplazatorio ha de utilizarse UNICAMENTE cuando
realmente se desconozcan las ubicaciones de los demandados. A mas de lo anterior, en
el acapite de las declaraciones, el apoderado de la parte demandante manifiesta que su
poderdante le informa que actualmente se tramita proceso de liquidatorio de la
herencia yacente del de cujus bajo la radicacion 2020-00154 y en ese proceso se
encuentran consignados los datos de ubicacion y contacto de mis representados.

1.35. Es parcialmente cierto. Aclaro. Los herederos del sefior JUAN CARLOS
FORERO CASTRO esperan a que se desate la solicitud de juicio de sucesion que se
tramita ante su despacho para ejercer las acciones pertinentes. No obstante, el
propietario inscrito en vida si las ejercio y con ello ha interrumpido la presunta posesion
pacifica, quieta e ininterrumpida.

1.36. Es cierto.
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1.37. Es cierto, segin se desprende del analisis del folio de matricula
inmobiliaria.

A LAS PRETENSIONES

Me opongo a todas y cada una de las pretensiones por los elementos facticos
narrados los cuales nos ubican en un escenario diferente al narrado y pretendido en la
demanda.

Su seforia, la demandante no ostenta categoria de poseedora, al menos dentro
de los diez afios anteriores a la fecha de la presentacion de la demanda, toda vez que,
insisto, la génesis de su posesion es a partir del momento en que la menor de sus hijas
adquirio la mayoria de edad y ello sucedio el 25 de mayo de 2010, es decir a partir del
26 de mayo idem, hasta el 26 de mayo de 2020; no obstante, la demandante se precipitd
interponiendo demanda de prescripcion adquisitiva de dominio en el allegada a su
despacho en el mes de noviembre y admitida el 16 de diciembre de 2019, demanda que
terminé por DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA
mediante sentencia del 03 de junio de 2021 y notificada por estados el 04 de junio
idem. Los términos se interrumpieron y aqui se destruye la posesion durante ese lapso
y volvieron a correr desde el 10 de junio de 2021 para completar los 6 meses que hacian
falta, sim embargo, se volvieron a interrumpir puesto que la demanda que ahora nos
ocupa fue allegada a su despacho en el mes de julio de los corrientes y admitida en el
mes del 10 de septiembre de 2021. Es decir, aun faltan meses para que opere el
fenomeno prescriptivo, cinco meses para ser exactos. Recordemos que en este caso se
presenta la interrupcion civil de los términos, habida cuenta que se entienden
culminados los términos una vez presentada la demanda siempre que el auto admisorio
sea notificado dentro del ano siguiente, lo que para el caso sucedié. Es decir, no puede
acudirse a la justicia faltando un tiempo esperando que en el transcurso de la misma se
cumplan los presupuestos legales que den lugar a solicitar la prescripcion adquisitiva de
dominio, a la justicia debe acudirse cuando se han cumplido todos los requisitos
necesarios para que opere la figura solicitada, de tal suerte que, por haber acudido a la
justicia (no una, sino dos veces) los términos se interrumpieron y se entendieron
culminados, sin embargo, se pretende obtener una sentencia favorable desconociendo
incluso los efectos de cosa juzgada que mas adelante esgrimiré.
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En resumen. No se ha cumplido el plazo que la Ley dispone para que opere el
fendmeno prescriptivo, pues la demanda debio presentarse el 26 de mayo de 2020, diez
anos después de que la hija menor del senior JUAN CARLOS FORERO CASTRO,
hubiese adquirido la mayoria de edad, es decir que se haya emancipado legalmente. Se
interrumpio civilmente la prescripcion por la presentacion de la primera demanda en
el mes de noviembre de 2019, habida cuenta que el auto admisorio fue notificado
dentro del afio siguiente a la admision de la misma y continu¢ interrumpido hasta el
10 de junio de 2021 fecha en la que se agoto el término de ejecutoria de la sentencia
del 03 de junio de la misma anualidad que aceptaba el desistimiento de las pretensiones
de la demanda que al tenor del Articulo 314 del Codigo General del Proceso, la
comosentencia que acepta el desestimiento es equivalente a una sentencia absolutoria
que hace transito a cosa juzgada material.

EXCEPCIONES DE FONDO

EXCEPCION PRIMERA: AUSENCIA DE REQUISITOS NECESARIOS
PARA SOLICITAR LA PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA
DE DOMINIO

De acuerdo a lo narrado hasta este punto, debo manifestar que la demandante
adolece de los requisitos necesarios para solicitar la prescripcion extraordinaria
adquisitiva de dominio. Para que ello se configure, deben ejecutarse actos de sefor y
duefo, incluso desde el momento mismo de la ocupaciéon y desconocer la propiedad
del dueno legitimo. Ese desconocimiento de la propiedad se funda en los actos positivos
que permitan identificar al ocupador como poseedor tales como tala de maderas,
construccion de edificios, explotacion econdmica del predio etc. Aca debemos
detenernos a analizar lo que para el caso se aplicaria. El Articulo 981 del Codigo Civil
define los requisitos necesarios para que se pruebe la posesion del suelo y en ellos se
define que resulta necesario la construccion de edificios:

Articulo 981. Prueba de la posesion del suelo.

Se deberd probar la posesion del suelo por hechos positivos de aquellos a que sélo da derecho el
dominio, como el corte de maderas, la construccion de edificios, la de cerramientos, las

Carrera 102B No. 148-40
Casa 24
Campina de Refous
Bogota 17



Contts Llgguits Blty Dlires

plantaciones o sementeras, y otros de igual significacion, ejecutados sin el consentimiento del
que disputa la posesion. (Negrita fuera de texto)

Lo anotado nos conlleva indefectiblemente a indagar qué o cudles son los actos
positivos de igual significacién que los descritos. La respuesta necesariamente la
encontramos en la definicion de las reparaciones que pueden llevarse a cabo en un bien
raiz, las necesarias y las locativas. Las necesarias, nos define la norma, son aquellas que
el arrendatario o para el caso en concreto, el tenedor, puede ejecutar, tales como
colocacion de techos, destapar caferias, cambiar baterias sanitarias, pintar paredes,
cambiar estufas etc, y las locativas son aquellas que afectan la estructura del inmueble y
le estan prohibidas al arrendatario o para el caso al tenedor, o al comodatario para ser
coherentes con lo que se plantea en este escrito.

Mencién aparte requieren las “Mejoras Utiles”. Estas estin definidas en el
Articulo 966 de la Compilacion Adjetiva Civil y se definen como aquellas mejoras que
hayan aumentado el valor venal de la cosa y por estas se entienden reparaciones y obras
que se hagan al inmueble.

Las mejoras utiles hacen referencia a las adiciones que se hacen al inmueble a
fin de incrementar su utilidad, como construir un bafo adicional, ampliar la cocina,
construir un balcon, etc., pero tienen como caracteristica que no pueden ejecutarse sin
la autorizacién del propietario, siempre y cuando no sea poseedor de mala fe, lo que
quiere decir que al existir mala fe (como en el caso en estudio sucede) esas mejoras no
seran reconocidas, dice la norma, y por tanto no servirdn para demostrar actos de sefior
y duefo, puesto que de ser probado el hecho de que se ejecutaron tales obras en el
inmueble, se aprecia la mala fe en el simple hecho de que su presunta ejecucion se
efectué cuando aun era una tenedora que tenia derecho de habitacién por la
autorizacion brindada por el propietario cuando permitio su ingreso junto con su prole
al inmueble.

Tampoco se prueba que en efecto las obras hayan sido ejecutadas, pues no
reposan en el texto de la demanda soportes visuales que permitan apreciar el estado de
conservacion del inmueble en el momento en que se recibié en comodato, y luego de
la ejecucion de las presuntas obras civiles; la demandante pretende, con unos contratos
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claramente confeccionados por ella probar que existio una relacién civil con una
persona encargada de llevar a cabo las obras alegadas, contratos que en la demanda
tramitada en su despacho bajo la radicacion 201900523, no estaban firmados por el
presunto contratista, que habia uno adicional a los arrimados con la demanda actual
con fecha 20 de marzo de 2004. Al comprar aquellos con los allegados en la demanda
nueva se advierte no solo que fue retirado el mencionado contrato del ano 2004 por
cuanto este servidor puso de presente que los numeros de teléfono celular no se
correspondian con el afio de la supuesta firma, sino que los son idénticos y/o muy
similares tienen unos valores que para la fecha plasmada en los presuntos contratos se
antojan elevados y exagerados. Por otra parte, a pesar de que hayan sido celebrados en
afos diferentes llama la atencidon que en estos se cometan las mismas faltas ortograficas,
gramaticales y de digitacion. Por ejemplo, en todos los documentos, tanto en los
aportados con esta contestacion y con la demanda que nos ocupa, hay doble espacio
entre las mismas palabras, es decir se comete el error de digitacion espaciar dos y hasta
tres veces de una palabra o de un namero, lo que se aprecia después del niumero de
cédula de ciudadania del presunto contratista asi: “No0.79.061.695 de La Mesa...”; asi
mismo, se cometen los mismos errores de ortografia de tal suerte que en los tres
contratos la palabra “cédula” haya sido digitada sin la tilde, asi: “cedula”. Lo anterior,
podria pensarse, que corresponde a una planilla utilizada desde el afio 2004 inclusive,
lo que resultaria posible, pero lo que es aun, por sobre lo demas, mas llamativo es que
los numeros de teléfono consignados en los contratos aportados son los mismos desde
el ano 2004 en el que supuestamente se suscribio el primer contrato, eliminado de la
actual demanda, pero aportado con la contestacion.

Insisto, los documentos aportados como “contratos” no pueden ser tenidos en
cuenta como material probatorio, pero en el hipotético caso en el que lo sean, lo que
pretendo es demostrar que las mencionadas reparaciones locativas, no son actos de
sefiora y duefa, pues preexiste un contrato de comodato y todo lo que se haga en el
inmueble en vigencia del mencionado pacto debera ser ejecutado con la anuencia del
comodante, con las excepciones que plantea el Articulo 2216 del Codigo Civil caso en
el cual, las reparaciones necesarias podrian hacerse por cuanto de tener la posesion del
inmueble el propietario, este las hubiera hecho. El Articulo dice:

“Articulo 2216. Indemnizacion del comodatario por expensas
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El comodante es obligado a indemnizar al comodatario de las expensas que sin su previa
noticia haya hecho, para la conservacion de la cosa, bajo las condiciones siguientes:

1. Si las expensas no han sido de las ordinarias de conservacion, como la de alimentar al caballo.

2. Si han sido necesarias y urgentes, de manera que no haya sido posible consultar al comodante,
y se presuma fundadamente que teniendo éste la cosa en su poder no hubiera dejado de hacerlas.”

De acuerdo a lo anterior, la regla seria que se pagaran al comodatario las obras
realizadas, pues no revisten de la necesariedad requerida.

EXCEPCION SEGUNDA: PREEXISTENCIA DE CONTRATO VERBAL
DE COMODATO O PRESTAMO DE USO

Sefior Juez, con ocasion de la orden impartida por el Juzgado Promiscuo de
Familia de La Mesa, contenida en la Sentencia proferida el 17 de febrero de 1999 que
consistia en “SEGUNDQO: CONMINAR al demandado JUAN CARLOS FORERO
CASTRO, para que cumpla no solamente con su obligacion alimentaria, sino co con sus debres
como padre (sic)”, el senor JUAN CARLOS FORERO CASTRO celebré con la
demandante un contrato verbal de comodato previo al contrato de compraventa
simulado, que entre otras cosas, no correspondia a la venta del mismo predio que le fue
adjudicado al propietario pues no habia sido identificado atn y los linderos eran
completamente diferentes a los que resultaron luego del trabajo de particion que se

aprob¢ en la sucesion del padre del senor FORERO CASTRO.

Retomando. En el momento en que el Juzgado Promiscuo de Familia de La Mesa
profirio sentencia dentro del proceso de alimentos que la aqui demandante promovio
en contra del sefior JUAN CARLOS FORERO CASTRO, este inmediatamente tomé
las acciones necesarias para dar cumplimiento a lo ordenado por el despacho judicial.
Es asi como acordé con la demandante que ella se iria a vivir junto con sus menores
hijos al inmueble que en ese entonces pertenecia a una sucesion que no se habia
tramitado y consecuentemente no se tenia claridad del cuerpo cierto que le
corresponderia. Para garantizar la permanencia de sus hijos en el inmueble y
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consecuentemente la madre de aquellos y evitar que por la inexistencia de algun
documento que respaldara su habitacion en el inmueble fueren molestados en su
ocupacion, se firmoé un contrato de compraventa que no tenia la intencion de ser
perfeccionado, pues el animo primario era el ya mencionado, prueba de ello es que
JUAN CARLOS FORERO CASTRO asi se lo manifestd a su hermano mas cercano
FRANCISCO FORERO CASTRO, y lo dejo consignado en un documento

electronico que fue enviado desde su casilla de correo electrénico a si mismo.

Lo que siempre pretendié JUAN CARLOS FORERO CASTRO fue garantizar
un techo a sus hijos, una vivienda digna que les permitiera crecer sin las necesidades
propias de alguien que no tuviera una residencia permanente, es por esta razén que una
vez la menor de sus hijas, LAURA MARIA FORERO COLLANTES, cumpli6 la
mayoria de edad el 25 de mayo de 2010, se inicié toda una cruzada con la intencion de
recuperar el inmueble que era de su propiedad.

Lo que no sabia el senor JUAN CARLOS FORERO CASTRO era la figura
juridica que estaba celebrando con la aqui demandante, pues no poseia conocimientos
en derecho ni tampoco fue asesorado por algiin profesional en la materia y llevé a cabo
un negocio juridico que cumple todos los requisitos exigidos por el Cédigo Adjetivo
Civil, veamos:

El Articulo 2200 del Codigo Civil define al comodato de la siguiente manera:

“ARTICULO 2200. <DEFINICION Y PERFECCIONAMIENTO DEL
COMODATO O PRESTAMO DE USO. El comodato o préstamo de uso es
un contrato en que la una de las partes entrega a la otra gratuitamente una especie
mueble o raiz, para que haga uso de ella, y con cargo de restituir la misma especie
después de terminar el uso.

Este contrato no se perfecciona sino por la tradicion de la cosa.”

Tenemos entonces que, en primera medida, el senor JUAN CARLOS
FORERO CASTRO posterior a la orden impartida por el Juzgado Promiscuo de
Familia de La Mesa en sentencia del 17 de febrero de 1999 hizo entrega a la sefora

MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN del inmueble objeto de la Litis, para

Carrera 102B No. 148-40
Casa 24
Campina de Refous
Bogota 21



Contts Llgguits Blty Dlires

que hiciera uso del mismo como casa de habitacion de sus menores hijos y por el
ejercicio de la patria potestad y la custodia que esta tenia sobre aquellos,
consecuentemente también de ella. El contrato se perfeccioné con la entrega de la cosa,
toda vez que ya, para esa época, el matrimonio FORERO - COLLANTES se habia
malogrado y el esposo habia abandonado el hogar marital. Vale aclarar que la entrega
del predio se hizo a la espera de la particion definitiva de la sucesién del sefor
EUDORO FORERO y que una vez dilucidado el asunto, lo que le correspondiera al
seior FORERO CASTRO, seria en definitiva el lugar de habitacion de sus hijos

menores.

A mas de lo anterior, se cumple el requisito solicitado en el Articulo 1496 del
Codigo Civil por cuanto fue un contrato unilateral, que tiene génesis en una orden
judicial y que se extendia hasta que la obligacién alimentaria cesara respecto de todos y
cada uno de sus hijos, esto es, hasta el 25 de mayo de 2010, si solo consideramos la
mayoria de edad como hecho que feneceria la asistencia alimentaria, no obstante, la
jurisprudencia ha establecido que los alimentos podrian mantenerse hasta los 25 afios
de edad de los hijos, siempre que estos estén estudiando, o conforme a lo contemplado
en el Articulo 422 del Cédigo Civil, se configure alguna de las dos excepciones a la
norma que son, llegar a la mayoria de edad y demostrar fehacientemente que no es
posible la manutencién por su propia cuenta o que se padezca por el hijo de alguna
incapacidad fisica que no le permita velar por si mismo. La obligacion del comodante
fue la entrega del inmueble para cumplir sus deberes como padre y uno de esos deberes
es garantizar los derechos de los nifios, lo que sin lugar a dudas nos conduce a que el
sefior FORERO CASTRO con la entrega del inmueble en comodato, garantizaba el
derecho fundamental de los menores de edad a tener una vivienda digna. En ese orden
de ideas, una vez cumplida la mayoria de edad de la menor de las hijas de la expareja,
el derecho de habitacion cesé y debio ser restituido voluntariamente el inmueble,
puesto que todo ese tiempo se reconocio dueio ajeno. En este orden de ideas, no puede
ser de recibo del despacho el hecho descabellado de que por la salida de la menor de
las hijas del hogar que su padre les habia brindado se entendia terminada la obligacion
alimentaria, puesto que esta solo culmina con la emancipacién, la que puede ser, legal,
voluntaria o judicial y para el ano 2007 no se habia configurado ninguna de las tres
formas descritas, de tal suerte que la obligacion permanecio incolume hasta el 25 de

mayo de 2010 cuando LAURA MARIA FORERO COLLANTES adquiri6 la mayoria
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de edad. Asi las cosas, el contrato de Comodato Verbal permanecié vigente hasta esa

fecha.

Por otra parte, tenemos que se cumple con lo consagrado en el Articulo 1497
idem, puesto que fue un contrato gratuito, es decir, no hubo una erogaciéon monetaria
por parte de quien recibi¢ el inmueble. Lo anterior concluye que el contrato por su
caracteristica de gratuito, era claramente un préstamo que terminaba una vez las
obligaciones alimentarias cesaran del padre hacia sus hijos y que podria pensarse que
cesaron al momento en que la menor de las hijas cumplié la mayoria de edad, pero que
puede haberse extendido hasta los 25 afios de la misma, lo que nos ubicaria la
restitucion del inmueble desde el 25 de mayo de 2017; a partir de esa fecha, si se quiere,
podria haberse pretendido la prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio, pero
se generan dos inconvenientes: el primero de ellos, es que la demanda deberia haber
sido presentada en el afio 2027, v, el segundo de ellos es que existe mala fe por parte de
la demandante habida cuenta que conoce desde 1999 los motivos por los cuales se le
otorgd el derecho de habitacion.

Su Seforia, el Contrato Verbal de Comodato es valido y causa todos los efectos
civiles y legales que conlleva el mismo celebrado de manera escrita, asi lo sostuvo la H.
Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil mediante Sentencia SC1716-2018 al
decidir el recurso de alzada un pleito de caracteristicas similares al que nos ocupa. Dice

la Sala:

“El Tribunal, precisamente, hasta el 2007, hallé en la demandada principal y
reconviniente, hechos configurantes de un comodato.

Segiin la disposicion 2200 del Cédigo Civil, el comodato o préstamo de uso es “(...) un
contrato en que la una de las partes entrega a la otra gratuitamente una especie mueble, o raix
para que haga uso de ella, y con cargo de restituir la misma especie después de terminado el uso”.
Agrega el precepto, “Este contrato no se perfecciona sino por la tradicién de la cosa”.

Entre las caracteristicas esenciales (art. 1501 C.C.) que, segiin la norma pretranscrita,
delimitan la institucion, y la identifican como una relacién juridica de tenencia, se hallan las de
corresponder a un negocio real, porque no se perfecciona sino por virtud de la entrega (no tanto la
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tradicién, en sentido técnico)’ de la cosa sobre la cual versa (arts. 1500 y 2200 C.C), cardcter
que se explica por cuanto la obligacion fundamental, consiste en la restitucién de la cosa por parte
del comodatario al comodante; es, asimismo, una convencion sustancialmente gratuita o de
beneficencia (arts. 1497 y 2200 C.C.), cuyo objeto es la utilidad de una de las partes, el
prestatario o comodatario; se trata de un acto juridico de naturaleza unilateral, en principio,
porque sélo genera una obligacién que grava a uno de los contratantes, esto es, la obligacion de
restituir la cosa, radicada en cabeza del comodatario; es un contrato principal, en la medida que
“no requiere de algiin otro para nacer a la vida juridica”; y, finalmente, es convenio nominado y
tipico, pues tiene enunciacion y regulacion legal’.

Del mismo modo, la regla 2201 ejiisdem puntualiza la conservacion del derecho de
dominio en cabeza del commodator (prestante), puesto que tinicamente se despoja de su ejercicio
en lo relacionado con los fines del commodatum, cuando sefiala: “El comodante conserva sobre la
cosa prestada todos los derechos que antes tenia, pero no su ejercicio, en cuanto fuere incompatible
con el uso concedido al comodatario”. Por esencia no transmite el derecho de dominio, por tal
razén una de las obligaciones principales del comodatario es restituir la cosa a la expiracion por
causa legal, convencional o en caso de necesidad del comandante, sin soslayar, que la restitucion,
es una auténtica obligacion de resultados. De tal manera que mientras persista esa relacion de
benevolencia, serd siempre el comodatario un mero tenedor, obligado a restituir la cosa en las
circunstancias anotadas. Si el contrato es gratuito en su esencialidad, no oneroso; no puede
mutarse en el interregno de su existencia y vigencia, en perjuicio del comodante la relacion de
tenencia en posesion material a favor del comodatario, en contra del benovelente, desbordando el
régimen propio del comodato y de la equidad.

’ Los autores, colombianos y chilenos por igual, coinciden en que la voz “tradicién”, empleada en el segundo
pérrafo del articulo 2200 del Cédigo Civil -cuya redaccidn es sustancialmente idéntica a la traida en el 2174 del
Codigo chileno- se halla impropiamente utilizada. Cfr. entre nosotros: VELEZ, Fernando. Estudio Sobre el Derecho
Civil Colombiano. Tomo VIII. Pag. 202; SALAMANCA, Hernan. Derecho Civil. Curso IV. Contratos. 1970. Pags. 272-
273; VALENCIA ZEA, Arturo. Derecho Civil. Tomo IV. De los Contratos. 1980. Pag. 352. En Chile, véase:
ALESSANDRI RODRIGUEZ, Arturo/SOMARRIVA UNDURRUGA, Manuel. Derecho Civil. Tomo IV. Fuentes
de las Obligaciones. 1942. Pags. 571-572.

# CSJ. SC. Sentencia del 4 de agosto de 2008.
® La explicacion de los elementos esenciales del contrato de comodato, que hoy se reitera, previsto en los articulos
2200 y siguientes del Codigo Civil, han sido ya abordados en la sentencia de casacion del 4 de agosto de 2008.
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Fluye de las disposiciones contenidas en la norma en cita, sustancialmente idénticas a las
consignadas en los articulos 2176 del Cédigo chileno vy, con ligeras variaciones, en los cdnones
1877 del Code francés y 1741 del Cédigo Civil de Espaiia, que por la celebracion del aludido
negocio no hay ni puede existir, en linea de principio y salvo contadas excepciones, desplazamiento
de la propiedad, ni de la posesion, en el sentido auténtico de la palabra, de tal manera, que el
comodatario no deviene mds que tenedor vy, a su turno, es el comodante quien conserva la posesion,
que ejercita por intermedio del comodatario (art. 786 C.C.).

La razén de ello es elemental: la calidad de comodatario, apareja un titulo —como ensefia
el genial Nicasio Anzola® el reconocimiento del derecho de otro, quien posee, no sibi (para si),
sino alli (para otros o para aquél), en y para el comodante, mientras persista esa relacién o no la
interverse abierta y activamente, superando los actos de mera tolerancia. Por consiguiente, jamds
podrd prescribir la cosa recibida en préstamo, porque no se cumple la premisa, animus rem sibi

habendi.

Apreciamos entonces que la H. Corte Suprema de Justicia da la razén a este
servidor y ademas aclara que las obras ejecutadas en vigencia del contrato celebrado no
pueden ser tenidas como actos de sefiora y duefia por parte de la demandante, sino
como actos proclives al mantenimiento del bien inmueble.

EXCEPCION TERCERA: AUSENCIA DE INTERVERSION DEL
COMODATARIO EN POSSEDOR DEL INMUEBLE y POSESION DE MALA FE.

Debemos iniciar por aclarar el término. Segun la tratadista argentina Marina
Mariani de Vidal, en su libro “Derechos Reales” la interversién “es el cambio de la causa
o titulo en virtud del cual se estd poseyendo o teniendo una cosa” y que el principio general en
la materia es el de la inmutabilidad de la relacion de poder, es decir, opera la regla de
que nadie puede por si mismo ni por el mero transcurso del tiempo cambiar la causa
de su posesion.

Asi las cosas, la causa que dio origen a la ocupacién del inmueble por parte de
la demandante es un Contrato Verbal de Comodato que celebro en el marco del

6 ANZOLA, Nicasio. Lecciones Elementales de Derecho Civil. Curso Tercero. De los Contratos.
1918. Pag. 279
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cumplimiento de una orden judicial que no especificaba cual era la figura juridica que
debia utilizarse, asi pues, que, el propietario del inmueble, dio su anuencia para que la
demandante junto con sus menores hijos ejerciera la tenencia del predio al tiempo que
se pagaba una cuota alimentaria monetaria para la manutencion de los mismos. El
derecho de habitacion otorgado mediante ese contrato consensual que se celebro -se
infiere de la orden impartida por el Juzgado Promiscuo de Familia de La Mesa- duraba
mientras la obligacion alimentaria persistiera, y, como he indicado en lineas superiores,
legalmente la obligacién permanecio hasta el dia 25 de mayo de 2010 fecha en que la
menor de las hijas de la union FORERO - COLLANTES adquirié la mayoria de edad,
sin embargo, haciendo la presuncion de que LAURA MARIA FORERO
COLLANTES hubiere seguido estudiando, el derecho de habitacién o la duracion del
contrato de comodato se extendio hasta el momento en que esta cumplio los 25 afos
de edad, es decir hasta el 25 de mayo de 2017, a partir de cualesquiera de las dos fechas
debio contabilizarse el tiempo para solicitar la prescripcion, siempre que se hubiera
INTERVERSADO el titulo, es decir que la demandante hubiera actuado como sefiora
y duefia del inmueble no ejecutando reparaciones o lo que llama la demanda
“reconstruccion” del inmueble, sino haber actuado como duefa verdadera del predio,
esto es, que no hubiera permitido en el mes de julio de 2014 el ingreso al predio de los
senores JUAN CARLOS FORERO CASTRO y GEIR LIE, ciudadano noruego que
adquirio la propiedad del inmueble, al momento en que el primero le estaba mostrando
al segundo el bien que iba a adquirir. Narran los testigos, entre ellos el sefior
FRANCISCO FORERO CASTRO, quien acompaii¢ en todas las diligencias a su
hermano y al comprador, que el acceso a la vivienda se hizo sin ningun tipo de
inconveniente, que la seniora COLLANTES GUZMAN ademsds de abrir la puerta y
permitir el ingreso de vendedor y comprador, manifesté que ella no tenia inconveniente
en la venta de la casa por cuanto “no queria problemas”, es decir, sin que se recurriera
a nada mds que la voluntad y el animo de propietario del senor FORERO se hizo el
ingreso al inmueble y no hubo rechazo por parte de quien lo ocupaba.

Asi las cosas, la interversién de la causa nunca se dio, pues siempre la
demandante actué como una mera tenedora del predio, consciente como era de que la

propiedad estaba en cabeza del senor FORERO CASTRO vy que su estancia en el
inmueble era convenida con el propietario.
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La Sentencia mencionada en la excepcién segunda de esta contestacion indica
respecto al tema de la interversion, que es necesario que el titulo con el que se posee
tenga un cambio, una mutacion que ubique a quien pretende reputarse como duefio
como poseedor y que ejerza ademds el animo de sefior y duefio y una de las maneras
mas efectivas para demostrarlo es no permitir el ingreso al inmueble de quien se sabe
propietario inscrito. Veamos:

“1.4. El fallo de segundo grado. El Tribunal revocé la anterior decision.

En su lugar, negé la prescripcion adquisitiva y acogié la accion de dominio.

Para el ad-quem, era “tema pacifico” la titularidad del dominio del
predio controvertido en cabeza de Lilia Patricia Jaramillo Bedén, asi como la
posesién material de Nubi Ersi Jaramillo Bedén, en tanto, todo se reducia a
establecer “desde cudndo ha mutado la tenencia en posesion”.

Esto, porque los distintos testimonios recaudados dieron a entender que
la demandante en reivindicaciéon no solo habia permitido a su hermana “vivir
con su familia gratuitamente (comodato)” en la casa, sino autorizado para
realizar las mejoras, en beneficio de sus moradores.

De ahi, cuando la dueiia del inmueble fue repelida, “Antonio Casella,
esposo de Nubia Ersi Jaramillo Bedén, al pedirle [a] Alfonso Mosquera Bedoén,
solucionar pacificamente el problema, Casella le haya respondido que le den
ciento veinte millones de pesos y que se iba”.

La interversion del titulo de tenencia en posesion, por tanto, ocurrié en
el 2008, época en que Lilia Patricia Jaramillo Bedén, al ingresar con sus
propias llaves al predio, luego de regresar del exterior, fue rechazada por los
ocupantes, quienes procedieron a cambiar la chapa. Y en esta linea analitica
rematd, «(...) la posesion (...) inicamente vino a (...) ocurr[ir] en enero de 2008,
cuando Lilia Patricia fue repelida por (...) [Nubia Ersi y] su esposo y cambiada
la chapa de la entrada, (...) [porque] doce o quince aiios antes como dicen los
testigos (...) la demandada (...) a ciencia y paciencia de la demandante (...)
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constru[yé] la segunda planta (...), alentada por Lilia Patricia tal y como la
misma Nubia Ersi lo declara»’.

En ese orden, el Tribunal concluyé en el éxito de la reivindicacion,
porque el término de la posesion enfrentada era insuficiente para adquirir el
dominio por el modo de la prescripcion extraordinaria.”

Senor Juez, la demandante no ha tenido el animus necesario para reputarse
como duefa, lo Unico que ha tenido es mala fe, una necesidad notoria y un deseo
incontenible de hacerse con lo que no le pertenece sin que exista congruencia en sus
alegatos, pues en la contestacion de la demanda de restitucion que el difunto FORERO
CASTRO interpuso manifestd que era poseedora del inmueble desde antes del afio
2000; luego manifesté en la demanda de pertenencia anterior a esta que nos ocupa que
era poseedora desde el afo 2000 y ahora, conveniente sospechosamente dice que es
poseedora desde el aio 2007.

EXCEPCION CUARTA. AUSENCIA DE REQUISITOS LEGALES PARA
SOLICITAR LA PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE
DOMINIO.

La Ley ha establecido que para que prospere la Prescripcién Extraordinaria
Adquisitiva de Dominio es necesario que hayan transcurrido diez (10) afios de posesion,
tranquila, pacifica e ininterrumpida, en los que se debieron haber ejecutado actos
positivos de sefor y duenio a la luz del Articulo 2531 del Codigo Civil el cual establece:

“Articulo 2531. Prescripcion extraordinaria de cosas
comerciables.

El dominio de cosas comerciables, que no ha sido adquirido por la
prescripcion ordinaria, puede serlo por la extraordinaria, bajo las reglas que
van a expresarse:

7 Folio 16 del cuaderno del tribunal.
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la. Para la prescripcion extraordinaria no es necesario titulo alguno.

2a. Se presume en ella de derecho la buena fe sin embargo de la falta de un
titulo adquisitivo de dominio.

3a. Pero la existencia de un titulo de mera tenencia, hard presumir mala fe, y
no dard lugar a la prescripcion, a menos de concurrir estas dos circunstancias:

la.) Que el que se pretende duerio no pueda probar que en los tiltimos diez
(10) atios se haya reconocido expresa o tdcitamente su dominio por el que alega
la prescripcion.

2a.) Que el que alegue la prescripcién pruebe haber poseido sin wiolencia
clandestinidad, ni interrupcion por el mismo espacio de tiempo.

A la luz de lo anterior, tenemos entonces claro que, primero, el término de los
diez anos requeridos para que prospere la prescripcion extraordinaria adquisitiva de
dominio no puede contabilizarse desde cuando lo solicita la demanda, esto es desde el
afio 2007 (asi sin fecha exacta) pues claramente y como lo he manifestado hasta la
saciedad, el Contrato Verbal de Comodato existe desde el momento en que el sefior
FORERO CASTRO dio cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado Promiscuo de
Familia de La Mesa en sentencia del 17 de febrero de 1999, sino desde el momento en
que ceso la obligacion alimentaria del mencionado ciudadano para con sus hijos, de tal
suerte que debio, por el término legal de la mayoria de edad, empezar a contabilizarse
desde el 26 de mayo de 2010 dia siguiente al que la menor de las hijas del sefor
FORERO CASTRO adquirié la mayoria de edad, lo que ubica la oportunidad para
reclamar la posesion hasta el 25 de mayo de 2020, no obstante, la demanda se presento
precipitadamente e interrumpid civilmente el término requerido pues fue allegada a su
despacho en el mes de noviembre de 2019 y admitida el 16 de diciembre de la anualidad
proximo pasada segin estado numero 195; posteriormente el apoderado de la
demandante solicitd el desistimiento de las pretensiones de la demanda rogando no
condenar en costas, siendo aceptada esa peticion mediante sentencia que se equipara
en todos sus efectos a una sentencia absolutoria, entendiéndose esta como aquella que
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absuelve del cargo de abandono y desatencion del bien inmueble al demandado con las
consecuencias de la cosa juzgada material; sentencia proferida el 03 de junio de 2021,
notificada por estados el 04 de junio de 2021 y con fuerza de ejecutoria el 10 de junio
de 2021. Posteriormente las pretensiones de la seniora COLLA NTES GUZMAN
fueron vueltas a poner en conocimiento del despacho y de los interesados mediante
demanda radicada en el mes de julio de la corriente anualidad y admitida el 10 de
septiembre pasado, es decir, la interrupcion civil se aplico y los términos de prescripcion
no se han terminado de computar pues, ha de considerarse que, la presentacion de la
demanda de prescripcion culmina los términos de Ley necesarios para acceder al
reconocimiento del derecho a usucapir; en otras palabras, para acudir a la justicia se
debe contar con el derecho consolidado o al menos con los requisitos minimos
necesarios para un juez de la republica lo otorgue, y para el caso en estudio es
absolutamente claro que el derecho reclamado no puede ser reconocido toda vez que,
debio iniciarse el computo del término una vez la ultima de las beneficiadas dejo de ser
protegida por la orden del Juzgado Promiscuo de Familia de La Mesa en lo concerniente
a la carga alimentaria de su sefior padre y por ende, del beneficio de ocupar la casa de
habitacion.

Ahora bien, suponiendo que la menor de las hijas del finado FORERO
CASTRO haya continuado en la casa paterna después de cumplidos los 18 afios de
edad por imposibilidad de la consecucion de algun trabajo que le permitiera valerse por
si misma o que haya continuado estudiando, el término para la prescripcion
extraordinaria adquisitiva de dominio debid iniciarse a partir del dia efectivo en que la
sefiorita FORERO salio del hogar paterno y/o desde cuando cumplio los 25 afos de
edad. En este escenario, el del cumpleafios niumero 25, el termino de prescripcion debe
empezar a correr desde el ano 2017, lo que hace ain mas lejana la fecha de la
presentacion de la demanda. No obstante, entre el 25 de mayo de 2010 y la fecha de la
presentacion de la demanda, la demandante NO EJECUTO ACTOS DE SENORA Y
DUENA, tan es asi que, como se expone anteriormente, permitioé la entrada del duefio
del predio con una persona completamente ajena y extraina al inmueble que ocupaba
para que fuera ofrecido en venta.

El momento de haberse revelado y desconocido la propiedad del propietario
inscrito debio ser en el momento narrado, sin embargo, no hizo nada para impedir el
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acceso al inmueble, alli debio haberse afincado como duefa y no permitir que alguien
mas ejerciera esos derechos, en ese momento debi¢ haber sucedido la interversion del
titulo de mera tenedora a poseedora, pero no se efectuo, es decir, no hay inicio del
término de prescripcion.

Adicionalmente, la demandante reconoce dominio ajeno en la comunicacién
hecha a la EEEC, firmada el 25 de febrero de 2008 cuando manifiesta: “en virtud de que
NO SOY LA PROPIETARIA DEL INMUEBLE, pero soy quien tiene la responsabilidad
del servicio ya que EL PROPIETARIO JUAN CARLOS FORERO identificado con C.C.
19.405.054 de Bogotd se encuentra en Espaia...”, de tal suerte que no es posible que
prospere la pretension de que se declare la posesion desde el afio 2007, y considerando
que en el derecho civil los hechos son vinculantes para quien los alega y no puede
fallarse ni ultra, ni extra petita debe declararse la no prosperidad de la pretension, toda
vez que la sentencia debe estar en congruencia con los hechos y las pretensiones de la
demanda.

Para el caso que he traido a colacion con la Sentencia SC1716-2018, la H. Corte
Suprema de Justicia ha indicado lo siguiente respecto al momento en que se interversa
el titulo:

“Para el ad-quem, era “tema pacifico” la titularidad del dominio del
predio controvertido en cabeza de Lilia Patricia Jaramillo Bedon, asi como la
posesion material de Nubi Ersi Jaramillo Bedén, en tanto, todo se reducia a
establecer “desde cudndo ha mutado la tenencia en posesion”.

Esto, porque los distintos testimonios recaudados dieron a entender que
la demandante en reivindicaciéon no solo habia permitido a su hermana “vivir
con su familia gratuitamente (comodato)” en la casa, sino autorizado para
realizar las mejoras, en beneficio de sus moradores.

De ahi, cuando la dueiia del inmueble fue repelida, “Antonio Casella,
esposo de Nubia Ersi Jaramillo Bedén, al pedirle [a] Alfonso Mosquera Bedoén,
solucionar pacificamente el problema, Casella le haya respondido que le den
ciento veinte millones de pesos y que se iba”.
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La interversion del titulo de tenencia en posesion, por tanto, ocurrié en
el 2008, época en que Lilia Patricia Jaramillo Bedén, al ingresar con sus
propias llaves al predio, luego de regresar del exterior, fue rechazada por los
ocupantes, quienes procedieron a cambiar la chapa. Y en esta linea analitica
rematd, «(...) la posesion (...) inicamente vino a (...) ocurr[ir] en enero de 2008,
cuando Lilia Patricia fue repelida por (...) [Nubia Ersi y] su esposo y cambiada
la chapa de la entrada, (...) [porque] doce o quince aios antes como dicen los
testigos (...) la demandada (...) a ciencia y paciencia de la demandante (...)
constru[yé] la segunda planta (...), alentada por Lilia Patricia tal y como la
misma Nubia Ersi lo declara»®.”

De acuerdo a lo narrado, el término de prescripcion exigido por la Ley para las
extraordinarias no se ha completado en ninguno de los escenarios que he expuesto
hasta acd, pues nunca se efectud la interversién del titulo, de tal suerte que no hay
manera de iniciar algin tipo de cémputo.

Por otra parte, operé un fendmeno que impide que se configuren los requisitos
necesarios para solicitar la prescripcién extraordinaria adquisitiva de domino. La
interrupcion civil de la prescripcion. Ese fendomeno se presenta una vez se inician las
acciones del propietario para intentar la restitucion de su inmueble, lo que para el caso
en concreto se presento tres veces a falta de una, pero que para efectos legales tan solo
cuentan dos de ellas. La primera es la solicitud de conciliacion efectuada ante el
Personero Municipal de La Mesa efectuada en el ano 2014, mas precisamente en el mes
de agosto, estando presente en la municipalidad el propietario del inmueble, sefor
JUAN CARLOS FORERO CASTRO, audiencia que se llevo a cabo el dia 16 de agosto
de 2014, diligencia a la que no se presento la seiora COLLANTES GUZMAN. La
segunda oportunidad fue otra audiencia de conciliacion presentada en esa oportunidad
por el apoderado del propietario toda vez que el mismo ya habia vuelto a Europa,
audiencia que se llevo a cabo el dia 12 de septiembre de 2014, igualmente ante la

Personeria Municipal de La Mesa; audiencia en la que si se hizo presente la citada
COLLANTES GUZMAN pero que no tuvo un desenlace conciliatorio. Estas dos

8 Folio 16 del cuaderno del tribunal.
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oportunidades, de acuerdo a lo que establece el Articulo 21 de la Ley 640 de 2001,
interrumpen el término prescriptivo pero por una sola vez, por ello cuenta como una
sola oportunidad, la cual debe contabilizarse desde el momento en que se solicité la
primera audiencia conciliatoria en el mes de agosto de 2014 hasta el momento en que
se firmo el acta de no conciliacion el 12 de septiembre de 2014 correspondiente a la
segunda solicitud de conciliacion.

“ARTICULO 21. SUSPENSION DE LA PRESCRIPCION
O DE LA CADUCIDAD. La presentacion de la solicitud de conciliacién
extrajudicial en derecho ante el conciliador suspende el término de prescripcion
o de caducidad, segun el caso, hasta que se logre el acuerdo conciliatorio o
hasta que el acta de conciliacion se haya registrado en los casos en que este
trdmite sea exigido por la ley o hasta que se expidan las constancias a que se
refiere el articulo 20. de la presente ley o hasta que se venza el término de tres
(3) meses a que se refiere el articulo anterior, lo que ocurra primero. Esta
suspension operard por una sola vex y serd improrrogable.”

Posteriormente, la interrupcién civil se presenta desde el momento de la
presentacion de la demanda con accion reivindicatoria la cual se efectud en el ano 2015
y que termind con sentencia del 25 de abril de 2016. Alli el fenéomeno de la
interrupcion civil desplazé ain mas las fechas para pretender solicitar la adjudicaciéon
del inmueble objeto de la Litis por la prescripcion extraordinaria adquisitiva de
dominio, pues se interrumpieron cuando menos por un afio contado desde la
presentacion de la demanda de reivindicacion y la sentencia.

El Articulo 94 del Codigo General del Proceso nos indica la manera en que

opera la interrupcién civil.

Articulo 94. Interrupcion de la prescripcion, inoperancia de
Ia caducidad y constitucion en mora

La presentacion de la demanda interrumpe el término para la
prescripcion e impide que se produzca la caducidad siempre que el auto
admisorio de aquella o el mandamiento ejecutivo se notifique al demandado

Carrera 102B No. 148-40
Casa 24
Campina de Refous
Bogota 33


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0640_2001.html#2

Contts Llgguits Blty Dlires

dentro del término de un (1) afo contado a partir del dia siguiente a la
notificacion de tales providencias al demandante. Pasado este término, los
mencionados efectos solo se producirdn con la notificacién al demandado.

La notificacion del auto admisorio de la demanda o del mandamiento
ejecutivo produce el efecto del requerimiento judicial para constituir en mora
al deudor, cuando la ley lo exija para tal fin, y la notificacion de la cesion del
crédito, si no se hubiere efectuado antes. Los efectos de la mora solo se
producirdn a partir de la notificacion.

La notificacion del auto que declara abierto el proceso de sucesion a los
asignatarios, también constituye requerimiento judicial para constituir en
mora de declarar si aceptan o repudian la asignacion que se les hubiere

deferido.

Si fueren varios los demandados y existiere entre ellos litisconsorcio facultativo,
los efectos de la notificacion a los que se refiere este articulo se surtirdn para
cada uno separadamente, salvo norma sustancial o procesal en contrario. Si el
litisconsorcio fuere necesario serd indispensable la notificacién a todos ellos
para que se surtan dichos efectos.

El término de prescripcion también se interrumpe por el requerimiento escrito
realizado al deudor directamente por el acreedor. Este requerimiento solo podrd
hacerse por una vez.

Considerando las fechas de radicacion y audiencia de fallo, se infiere que el auto
admisorio fue notificado dentro del plazo perentorio de un (01) afo establecido en la
norma trascrita, no prospero alguna de las excepciones planteadas ni tampoco hubo
nulidad alguna que afectara el auto admisorio de la demanda. Ahora bien, para las
demandas de pertenencia que también ha conocido su despacho, debe considerarse que
ha acudirse a la administracion con los hechos cumplidos, lo que al parecer cree
inequivocamente la parte demandante, pues hace sus calculos en la primera de ellas, la
tramitada bajo la radicacion 201900523 desde el afno 2000 y ahora en esta que nos
ocupa manifiesta que es desde el ano 2007; no obstante, los verdaderos hechos son que
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la posibilidad de que se solicite la prescripciéon adquisitiva de dominio seria desde el
ano 2010, mas exactamente desde el 26 de mayo de esa anualidad, pero hay que tener
en cuenta que los términos se suspenden con la presentacion de la demanda, la primera
en el mes de noviembre de 2019, la cual se tramitd hasta el mes de junio de 2021 y la
segunda desde el mes de julio de 2021 y admitida por su despacho en el mes de
septiembre ibidem. En otras palabras, los términos para la posesion no se han
completado pues se acudio a la justicia faltando tiempo atun para que se consolidara el
derecho, toda vez que no puede presentarse una demanda esperando que los plazos se
cumplan en el transcurso de la misma.

Aunado a lo anterior y como hecho relevante, la interrupcion civil ademas de
cortar con los plazos que se requieren para sumar los aflos necesarios y reclamar la
propiedad, la presentacion de las conciliaciones y de la demanda de accion
reivindicatoria interrumpen el requisito de la posesion pacifica que debe demostrar el
reclamante del derecho real mediante la figura de la prescripcion. A pesar de que en la
primera de las conciliaciones la citada no acudiera, demostrando su mala fe y la
clandestinidad de sus reales intenciones y que la segunda de las conciliaciones fracasara
por no existir animo conciliatorio y que por ultimo las pretensiones de la demanda de
reivindicacién no prosperaran, ello no significa que la posesion de la demandante haya
sido pacifica, por el contrario, fue conflictiva, estuvo en discusion la posesion y
ocupacion del inmueble, ademas en el afio 2014, se permitio el ingreso del propietario
en calidad de tal, pues llegé con un comprador a que conociera el inmueble que
pretendia adquirir, venta que fue efectiva mediante la Escritura Publica de
Compraventa No. 1781 del 23 de julio de 2014 entre el sefior JUAN CARLOS
FORERO CASTRO vy el ciudadano noruego GIER LIE. Lo narrado no es mas que
disposiciones de la voluntad del propietario de una cosa inmueble de la que ademads de
estar pendiente a la distancia, pues hacia envios de dinero para el mantenimiento de la
misma, dispuso de su derecho de dominio y propiedad haciendo la tradicion de los
mismos mediante escritura publica, la cual tuvo que ser resciliada por problemas en el
pago del precio acordado, es requisito indispensable que para poder hacer la tradicion
de los bienes inmuebles, los impuestos deben estar completamente al dia, no puede
existir deuda, y considerando que la escritura mencionada se firmo en el mes de julio
de 2014, el impuesto predial de ese aio debio haber sido cancelado por el sefior JUAN
CARLOS FORERO CASTRO previamente a hacer el negocio juridico. También mi
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poderdante tiene en su poder recibo de pago del impuesto del aino 2015, pago efectuado
a nombre del difunto propietario del predio. Lo anterior demuestra, una vez mas que
la posesion no ha sido pacifica, quieta, publica ni ininterrumpida.

Tenemos entonces que, la presunta tranquilidad en la posesion de la
demandante fue interrumpida en cuando menos cuatro oportunidades asi: dos
solicitudes de conciliacion, una demanda con accién reivindicatoria y una compraventa
del predio con el previo ingreso en su calidad de propietario del senor JUAN CARLOS
FORERO CASTRO y el comprador sin la oposicion de la poseedora.

Debe saberse que la sola ocupacion del inmueble no da lugar a reclamar la
propiedad del predio ocupado, deben también ejecutarse actos positivos de propiedad,
como por ejemplo y como ya se ha dicho, construcciones, explotacion econémica vy si
se quiere, pago de impuestos. Este ultimo punto es algido toda vez que se confiesa que
los impuestos se “iniciaron a pagar” en dos oportunidades, en el 2008 y en el 2013.

El texto de la demanda contiene confesiones en varios aspectos delicados del
tema en discusion. Los hechos de la demanda aseguran que la demandante empezo a
pagar los impuestos desde el afio 2008 pero luego asevera que fue en el 2013. Vamos a
suponer que fue en el 2008. Para las fechas de pago consignados en el recibo 184823
expedido por la Alcaldia Municipal de La Mesa, es decir entre el 28 de febrero de 2008
y el 31 de marzo de 2008, el sefior JUAN CARLOS FORERO CASTRO habia enviado
entre el 04 de febrero y el 13 de marzo de 2008 un total de CIENTO VEINTIDOS
EUROS CON TREINTA CENTAVOS (€152.40) lo que para el 31 de marzo de 2008,
fecha de ultimo pago consignada en el recibo, corresponderian a TRESCIENTOS
CUARENTA Y OCHO MIL SEISCIENTOS QUINCE PESOS M/CTE ($348.615),
(tasa de cambio a 31 de marzo de 2008 $2287,50)° valor suficiente para cancelar los
DOSCIENTOS VEINTICINCO MIL NOVECIENTOS CUATRO PESOS M/CTE
($225.904) a los que ascendia el pago del impuesto predial sin descuentos. Se aportan
los comprobantes de envios de dinero en las fechas indicadas.

Ahora bien. En la siguiente confesiéon de la demanda, se asegura que se
“empezaron” a pagar en el 2013 y se arrima un recibo de pago que contiene una relacion

9 https://es.investing.com/currenci es'eur-cop-historical-data
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de los afios pagados. Se desprende con un analisis basico que el primer pago se hizo con
el dinero enviado por el difunto FORERO CASTRO, sin embargo, pretenden
demostrar que se hizo el pago con dineros propios de la demandante; pero lo que causa
aun mas suspicacia y confirma el hecho de que los presuntos actos de sefiora y duefa
no se ejecutaron sino hasta hace realmente poco tiempo y no desde el aflo en que la
demanda pretende hacer valer es que transcurrieron cinco anos entre el primer y el
segundo pago. Su Sefioria, los actos posesorios deben ser continuos y permanentes en
el tiempo, y no puede esperarse que los pagos esporadicos sean tomados como prueba
fehaciente del 4animo de afincarse como propietario; es que queda claro que el pago del
2008 se efectud con dineros enviados por el senior FORERO CASTRO vy el del 2013
ubica al inicio de los actos de sefiora y duefa, seis (06) afios después de lo que plantean
las pretensiones de la demanda, ademas de que por si misma ha interrumpido la
posesion, pues dejo transcurrir cinco (05) afos sin que se ejecutaran los mencionados
actos.

Lo anterior es concordante y consecuente con las presuntas obras alegadas como
ejecutadas por la demandante. Los contratos aportados tienen fechas de presunta
celebracion en el mes de septiembre de 2007 y en el mes de agosto de 2013. Es
coincidente este hecho con la falta de pago de los impuestos por un periodo de 5 afios.

Ahora bien, tampoco se aportan constancias de los pagos de los presuntos
avances de obra, factor fundamental para demostrar los actos posesorios, habida cuenta
que, no hay certeza de que las ejecuciones de los contratos se hayan llevado a cabo, es
por ese motivo que tan solo se aportan los contratos, pero no los recibos de los pagos
parciales ni las actas de entrega parcial de la obra contratada. No se aportaron antes, no
se aportaron ahora.

EXCEPCION QUINTA. IMPOSIBILIDAD DE ALEGAR LA
PRESCRIPCION POR PARTE DEL MERO TENEDOR DE ACUERDO AL
ARTICULO 775 DEL CODIGO CIVIL.

Conforme a lo expuesto hasta aqui tenemos que, la demandante tan solo hasta
el momento de la presentacion considera que es propietaria del inmueble, es decir, esa
es la unica accién que ha efectuado para intentar demostrar que ella ha adquirido la
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propiedad del inmueble, pero con anterioridad NUNCA habia ejecutado actos que
permitieran al menos hacer creer que era asi, incluso con el presunto pago de los
impuestos tampoco se lograr demostrar nada, pues como quedé establecido en lineas
anteriores, los pagos de las contribuciones municipales han sido coincidentes con los

giros de dinero que el senor FORERO CASTRO hacia a Colombia desde el continente

europeo.
El Articulo en el que fundo esta excepciodn se lee de la siguiente manera:
“Articulo 775. Mera tenencia

Se llama mera tenencia la que se ejerce sobre una cosa, no como
dueno, sino en lugar o a nombre del duerio. El acreedor prendario™, el
secuestre, el usufructuario, el usuario, el gue tiene derecho de habitacion,

son meros tenedores de la cosa empeniada, secuestrada o cuyo usufructo, uso o
habitacion les pertenece. (Negrita y subraya propia)

Lo dicho se aplica generalmente a todo el que tiene una cosa reconociendo
dominio ajeno.

Al tenor del Articulo transcrito, el conocimiento por parte de la demandante de
la manera como se hizo la entrega del inmueble para la habitacion de los menores hijos
del difunto FORERO CASTRO, le da el rotulo de MERA TENEDORA, alguien a
quien se le permitio el derecho de habitacion mediante un Contrato Verbal de
Comodato por cuanto se estaba protegiendo y garantizando el derecho fundamental de
sus hijos menores a una vivienda digna, el cual estuvo vigente hasta que la menor de las
hijas del senor FORERO adquirié la mayoria de edad, es decir hasta el 25 de mayo de
2010. A sabiendas de que la obligacion alimentaria habia fenecido, el senor FORERO
CASTRO solicité dos veces ante la Personeria Municipal de La Mesa audiencia de
conciliacién para que sus hijos, los verdaderos protegidos con la entrega del inmueble,
devolvieran el mismo; diligencias que se llevaron a cabo los dias 16 de agosto y 12 de
septiembre de 2014 en las que nego la entrega del predio a pesar del conocimiento que
tenia de la manera en que le fue permitida su habitacion en la casa. Alli es claro que la
posesion no fue pacifica, pues fue requerida por parte del propietario para que
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desocupara y dejara de perturbar su derecho de propiedad. No es necesario que sea
positivo el resultado de las audiencias, con el simple hecho de haber sido citada por
parte del propietario inscrito ante autoridad administrativa competente es suficiente
para que su posesion haya sido interrumpida como ya se ha establecido en excepciones
anteriores.

Asi mismo, el senor FORERO el dia 19 de agosto de 2014, solicité al Juzgado
Promiscuo de Familia de La Mesa a través de memorial, la exoneracién del pago de
alimentos por cuanto sus hijos ya todos eran mayores de edad, la entrega del inmueble,
el levantamiento de la medida de embargo de las acciones y derechos que tenia el sefior
JUAN CARLOS en la sucesion de su seiior padre y el levantamiento de la restriccion
de salida del pais que para ese entonces habia vuelto a ser activada. Al respecto el
Despacho Judicial dio respuesta indicando que la exoneracion del pago de alimentos
debia hacerse mediante una demanda que reuna las exigencias de la Ley, se ordend el
levantamiento de la medida de restriccion de salida del pais, se ordend el levantamiento
de la medida de embargo de los derechos y acciones que poseia el senor FORERO en
la sucesion de su sefior padre EUDORO FORERO EUDORO FORERO vy se negod
por improcedente la entrega del inmueble, por cuanto la medida de embargo recayo
sobre derechos y acciones y no sobre un cuerpo cierto (motivo que dio lugar a la
ineficacia del negocio juridico de la compraventa). Aporto copias de los documentos
referidos.

Por otra parte, reafirman aun mas el hecho de que la demandante era tan solo
una mera tenedora del inmueble, los envios de dinero que el seior FORERO
CASTRO realizo, todos los afios, en casi todos los meses para cubrir diferentes expensas
entre ellos los gastos de la casa, pues no de otra manera se puede explicar que a pesar
de que casi la totalidad de sus hijos para el afno 2007 ya habian alcanzado la mayoria de
edad y habiendo salido de la casa paterna pues con excepcion de los que emigraron a
Europa con su padre, todos se ubicaron en la ciudad de Bogotd a partir de sus 18 afos,
existan envios de dinero en el afio 2007 y también en el 2008, en fechas cercanas a los
pagos de las supuestas obras y pagos de los impuestos, de parte del senor JUAN
CARLOS con destino a la seiora COLLANTES GUZMAN a través de alguno de sus
hijos tal como se aprecia en las copias de las facturas de envios que aporto junto con
este escrito, en las que se aprecia claramente en algunas, en otras con alguna dificultad
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las fechas que lo aqui narrado es veridico, dineros que no tienen una destinacion
especifica y que por la coincidencia entre las fechas de envio y pago de impuestos y
supuestos gastos de obras, se infiere que fueron utilizados para ello.

Debemos considerar que, la Sentencia dictada por el Juzgado Promiscuo de
Familia de La Mesa no discriminaba los items que debian componer la cuota
alimentaria impuesta, por lo que tenemos que analizar por un momento qué compone
la cuota de alimentos. Segun lo define el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar,
la cuota de alimentos “comprende todo lo que es indispensable para el sustento, habitacion,
vestido, asistencia médica, recreacion, educacion o instruccion vy, en general, todo lo necesario para
el desarrollo integral de los nifios, las nifias y los adolescentes'®.” (Negrita fuera de texto).

Segun lo anterior, e insistiendo en que la Sentencia del Juzgado Promiscuo de
Familia de La Mesa no diferenci® qué componia la cuota alimentaria, es
inequivocamente claro que la suma de OCHENTA MIL PESOS M/CTE ($80.000)
MENSUALES por cada uno de los hijos de la union FORERO - COLLANTES fijada
el 17 de febrero de 1999 INCLUIA LA HABITACION, de tal suerte que los envios
de dinero que el senor FORERO hacia desde Europa, indefectiblemente incluia los
gastos que demandaba el mantenimiento del inmueble de su propiedad el cual habia
entregado para garantizar la habitacion de su descendencia. La sentencia mencionada
habla al respecto de la siguiente manera:

“PRIMERQO: CONDENAR al seiior JUAN CARLOS FORERO
CASTRO? (sic) a pagar en favor de sus menores hijos: ANDRES
EDUARDO, RODRIGO EUDORO, MAURICIO ESTEBAN, MARIA
CAMILA? (sic JUAN FELIPE y LAURA MARIA FORERO
COLLANTES, la suma de OCHENTA MIL PESOS MENSUALES
($80.000.00) para cada uno, para un total de CUATROCIENTOS
OCHENTA MIL PESOS MONEDA CORRIENTE ($480.000.00) que
denerd (sic) consignarlos en la cuenta de depésitos judiciales Caja Agraria del
Municipio de La Mesa, a nombre de la seiora RUBIELA COLLANTES
GUZMAN, dentro de los cinco primeros dias de cada mes.”

10 hitps://www.i cbf.gov.co/que-incluye-l a-cuota-de-alimentos
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Como se aprecia en el texto transcrito, no existié una discriminacion de lo que
debia contener la cuota. La consignaciéon no se hacia en la cuenta indicada por el
despacho por cuanto desde Europa no era posible acceder a hacer el depdsito en la linea
financiera ordenada, por lo que el senor FORERO realizaba los giros directamente a

nombre de la senora COLLANTES o de alguno de sus hijos.

EXCEPCION SEXTA. MALA FE DE PARTE DE LA DEMANDANTE

El Articulo 2531 del Codigo Civil establece que la mala fe se presume ante la
existencia de un titulo de mera tenencia y no dara lugar a la prescripcion.

He insistido vehemente en que existe un titulo de mera tenencia, puntualmente
es un Contrato Verbal de Comodato o Préstamo de Uso que le otorgo a la demandante,
derecho de habitacion mientras sus hijos menores cumplieran la mayoria de edad. Lo
anterior quiere decir que mientras sus hijos, o al menos uno de ellos fuera menor de
edad, (que hubiera sido concebido con el seior JUAN CARLOS FORERO CASTRO
claramente) el titulo estaria vigente y causaria plenos efectos por cuanto lo que
pretendi6 el senor FORERO fue brindar una vivienda digna a sus hijos menores al
tiempo que cumplia con sus obligaciones monetarias para con ellos. Ese hecho
generador de la relacion juridica entre la aqui demandante y el propietario fallecido del
predio pretendido en usucapién, le impide a la sefora COLLANTES solicitar la
prescripciéon del derecho de propiedad, toda vez que no se configura el fundamento
subjetivo de la usucapion el cual se apoya en el ABANDONO O NEGLIGENCIA del
titular del derecho, que, por su inactividad, ha permitido que otro adquiera su derecho
por la posesion continuada durante cierto tiempo. La mala fe se aprecia y se configura
al desconocer la imposibilidad de reclamar la posesion desde el afno 2007, repito, ast,
sin fecha exacta a sabiendas de que su hija menor adquiriria la mayoria de edad apenas
el 25 de mayo de 2010, asi, con fecha exacta.

El titulo de mera tenencia continud vigente hasta la fecha mencionada y a partir
de alli se podria iniciar el calculo de los términos, pero habria que considerar lo ya
mencionado acerca de la interrupcion civil de la prescripcion con la presentacion de la
demanda con accion reivindicatoria, lo que se mantuvo durante por lo menos un ano.
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Al existir la mala fe, establece la norma, debe el propietario probar expresa o
ticitamente que se haya reconocido su propiedad por quien alega la prescripcion al
menos en los ultimos diez afios y ese evento sucedié en el mes de agosto del afio 2014
cuando el propietario se hizo presente en el inmueble con un comprador del predio, la
demandante les permitié la entrada manifestando “que no queria problemas” como
puede dar fe el senor FRANCISCO FORERO CASTRO quien se encontraba presente
en el momento descrito y acompafié a su hermano en todos los tramites que se dispuso
a efectuar su difunto hermano en aquella, su ultima visita al pueblo en el que tenia su
propiedad.

Tenemos claro entonces que, no existié abandono del predio por parte del
propietario, lo que hubo fue una entrega del bien raiz a la sefiora madre de los hijos
menores del hoy difunto FORERO CASTRO, a través de contrato absolutamente
valido a la luz de la legislacion vigente, tampoco existié negligencia, por cuanto sus
deberes continuaron siendo cumplidos y las presuntas mejoras aparte de ser inicamente
reparaciones necesarias y no locativas, como tampoco mejoras utiles como ha quedado
demostrado, fueron conocidas por el senor FORERO CASTRO pues su hermano
FRANCISCO FORERO CASTRO le mantenia al tanto de lo que sucedia en el
inmueble de su propiedad y consecuentemente, se realizaban envios de dinero que
coinciden en fechas y cantidad con lo que se pretende hacer valer.

EXCEPCION SEPTIMA: PRESENTACION DE PRUEBAS FALSAS,
CONFIGURACION DE FRAUDE PROCESAL

Su seforia, como lo indicaba en la excepcion primera de la presente
contestacion, los documentos allegados con la demanda que se pretenden hacer valer
como contratos celebrados entre la demandante y una persona de nombre LUIS
ALFONSO MOLINA, padecen de una serie de inconsistencias que hicieron dudar a
este memorialista de la autenticidad de las pruebas, tales como que la plantilla es
idéntica entre todos los contratos, a pesar de haber sido presuntamente celebrados en
afos diferentes y tan distantes como el 2007 y 2013; que tuvieran los mismos errores
de ortografia y de digitacion y por ultimo y el hecho mas grave, que los documentos
sean idénticos en forma y contenido con alguna excepcién, a los que se presentaron
para hacerlos valer como pruebas en la demanda de prescripcion adquisitiva
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extraordinaria de dominio que se tramité ante su despacho bajo la radicacion
201900523. Los de aquella demanda no estaban firmados por el contratista, mientras
que los aportados con esta nueva demanda si. Los aportados con aquella demanda eran
tan insolentes en su confeccidon que se insertaba como numero de contacto de las partes
el abonado celular 317 4684061 para la seiora MARIA RUBIELA COLLANTES
GUZMAN y 321 4896353 para LUIS ALFONSO MOLINA incluso para los contratos
presuntamente celebrados en los anos 2004 y 2007 cuando para el aiio 2005 apenas se
habian autorizado los prefijos 312 para en ese entonces COMCEL y 316 para
Telefénica Moviles Colombia “MOVISTAR”.

Aunado a lo anterior, sospechosamente el contrato fechado en el afno 2004 ya
no fue aportado, pero en el escrito que descorria el traslado de las excepciones en la
demanda anterior, si fue aportado, ademds, mientras que el contrato presuntamente
celebrado en el afio 2007 ya no costaba DOS MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS
M/CTE ($2.500.000) por ejecutar la MANO DE OBRA remodelacién bafio y colocacion de
machimbre del cielorraso de batio y habitacién de los nifios de la casa ubicada en la...” sino que
aumentd su valia a CUATRO MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE
($4.500.000) esta vez por “MANO DE OBRA remodelacién baiio, CAMBIO DE
ENCHAPE, SANITARIO, LAVAMANOS, INSTALACION DE TANQUE DE AGUA,
CONECCIONES (sic) DE AGUA Y LUZ y colocacién de machimbre del cielorraso de baiio y
habitacion de los nifios de la casa ubicada en la...”. No siendo suficiente lo aqui narrado se
arrima otro contrato de obra presuntamente firmado el 09 de agosto de 2013
exactamente igual al que se aportd con la demanda anterior con la tnica diferencia que
el que acompana la demanda que ahora nos ocupa si esta firmado por las partes y
extrafiamente, por las mismas obras contratadas, el valor es casi el doble, pues el
contrato aportado con la demanda de la que se desistieron las pretensiones de la
demanda y que hizo transito a cosa juzgada estaba por un valor de TRES MILLONES
OCHOCIENTOS MIL PESOS M/CTE ($3.800.000) mientras que el que se adjunta
como prueba con el escrito de demanda que contesto tiene un valor de SIETE
MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE ($7.500.000). El cambio del valor
genera mds que suspicacias y surge la pregunta jcual es la intencion de que el valor sea
casi el doble del otro contrato que allego con este escrito! ;No resulta excesivo en el
afan de demostrar actos de seforio elevar el valor de un contrato a tal punto! Debe
saber el despacho que una vez analizado el valor del contrato y traido al valor actual el
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mismo arroja un precio de DIEZ MILLONES CIENTO VEINTIDOS MIL
SETECIENTOS VEINTINUEVE PESOS M/CTE ($10.122.729), operacion
efectuada en la pagina de internet www.dineroeneltiempo.com que aplica la férmula de
la indexacion para calcular la depreciacion de la moneda en Colombia,'' se antoja un
valor inflado para demostrar el tamano de la inversion y tal vez solicitar el pago a
posteriori de las mejoras ejecutadas.

Su sefioria la intencion es clara, no hay buena fe de por medio y se ha hecho
hasta lo que no estd permitido por la Ley para apoderarse de las cuotas partes que le
corresponden a los hijos menores del senor FORERO CASTRO quienes viven en
Europa y a quienes represento, puesto que por parte de los hijos en comun del decujus
y la demandante finalmente no hay oposicién pues seria un bien que se deferiria a ellos
en una posible sucesién. Lo que claramente se persigue es perjudicar los intereses de
los hijos del difunto nacidos en Europa y quienes tienen igual derecho que sus
hermanos colombianos.

Sospechosamente los contratos han sido modificados y son diferentes entre unos
y otros en aspectos fundamentales, sin embargo el mencionado contrato que aporto
con esta contestacion que se signa presuntamente el 20 de marzo de 2004 y que devela
que fue fabricado con la intencion de desviar la administracion de justicia y que en esta
demanda no se aporta por precisamente haber caido en la cuenta del yerro tan grande
que ello traeria pero que para efectos legales es existente pues ya lo conocio el despacho,
no una, sino dos veces pues en la demanda reivindicatoria fue aportado y llevo a la
titular del despacho de ese entonces a considerarlo como prueba de que los actos de
posesion habian iniciado el 20 de marzo de 2004, la misma fecha del contrato allegado
con este escrito. No obstante, en aquel entonces la sentencia no fue a favor de las
pretensiones de la demanda simplemente porque segun el sentido del fallo, la
propiedad del inmueble en cabeza de JUAN CARLOS FORERO CASTRO quedaba
demostrada desde el 2005, fecha en la que se adjudicaron las hijuelas mediante la
protocolizacion de la escritura publica de la sucesion de su sefior padre EUDORO
FORERO NINO, empero si llevo a la Jueza a apreciar equivocadamente una prueba y
sacar una conclusion contraria a derecho, pues los actos posesorios, para esa época no

11 hitps://www.di neroenel tiempo.com/peso-col ombiano/de-2013-a-val or-presente?val or=7500000
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habian ni siquiera iniciado; si la prueba tan contundente ;por qué no aparece
relacionada en la demanda que actualmente nos ocupa?’

Sefor Juez, con el respeto que el despacho se merece, debo indicar que lo que se
intenta por parte de la demandante de la manera més descarada posible es hacer incurrir
en error a la administracion de justicia, configurando con ello lo descrito en el Articulo
453 del Compilado Adjetivo Penal Colombiano que dice de la siguiente manera:

“Articulo 453. Fraude procesal

El que por cualquier medio fraudulento induzca en error a un
servidor publico para obtener sentencia, resolucion o acto
administrativo contrario a la ley, incurrird en prision de seis (6) a doce
(12) aros, multa de doscientos (200) a mil (1.000) salarios minimos legales
mensuales vigentes e inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas de cinco (5) a ocho (8) atos.” (Negrita fuera de texto).

El hecho de que la demandante recurra a la administracion de justicia aportando
pruebas falsas, fabricadas a ultimo momento denota con mas vehemencia que se actta
de mala fe, que lo que se pretende a toda costa y costando lo que tenga que costar, la
adjudicacion de un inmueble que se sabe ajeno y del que se reconocié duefio hasta
cuando este estuvo en el plano terrenal, y que ahora pertenece a la sucesion del finado.
Me pregunto ;no hubiera sido mejor esperar a la sucesion y que sus seis hijos le
vendieran lo que les corresponderia y después negociar con los herederos que el sefior

FORERO tuvo con la sefiora ELIANA YANETH GUTIERREZ?

En fin, allegar pruebas que se antojan falsas muestra que TODA LA DEMANDA
esta fundada en falacias, argucias y elucubraciones que solo tienen como objetivo
obtener un beneficio de la justicia contrario a derecho.

Lo narrado en esta excepcién respecto de los prefijos celulares es un hecho
notorio que a la luz del Articulo 167 del Codigo General del Proceso no requeriria de
prueba, pues es por todos conocido que para el ano 2004 la telefonia celular estaba
apenas iniciando el auge que conocemos hoy. Sin perjuicio de lo indicado, me permito
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aportar captura de pantalla de la noticia que el diario El Tiempo en su edicion del 28

de junio de 2005".

EXCEPCION OCTAVA. TENENCIA EN FAVOR DE SUS HIJOS
MENORES NO EMANCIPADOS

Su Seforia, en ejercicio de la patria potestad que tienen los padres sobre sus
hijos menores no emancipados, la demandante MARIA RUBIELA COLLANTES
GUZMAN ejercié la tenencia del inmueble propiedad del senior JUAN CARLOS
FORERO CASTRO como resultado del Comodato Verbal celebrado entre ellos una
vez que el Juzgado Promiscuo de Familia de La Mesa ordenara en la sentencia del
proceso de alimentos que promovid la sehora COLLANTES en contra del sefior
FORERO que este ultimo debia cumplir sus deberes como padre. Como resultado de
esa orden se firmé una promesa de compraventa simulada sobre un predio no
identificado plenamente y que atin correspondia a una sucesién no abierta, con precio
ficticio y por ende jamas pagado y que se pretendié obligar a su perfeccionamiento a
través de un proceso ejecutivo de hacer en el cual no prosperaron las pretensiones de la
demanda, pero al mismo tiempo, los presuntos contratantes, acordaron de manera
verbal y con el senor FRANCISCO FORERO CASTRO como testigo que la
demandante podria irse a vivir al predio que le corresponderia al sefor JUAN
CARLOS en la sucesion de su padre siempre que estuvieran presentes sus hijos y estos
fueran sujetos de proteccion especial por razén de su edad, es decir que fueran menores
de edad. De lo anterior da cuenta la versién que se solicitara del seior FRANCISCO
FORERO CASTRO vy un correo electronico enviado de la casilla del sefor JUAN
CARLOS a si mismo con la intencién de guardar una copia, con fecha 21 de abril de
2016 el cual estd nombrado como “continuacién elementos para alegatos de
conclusion” en el cual se lee lo siguiente:

“1) Yo queria que mientras estuviera en Europa trabajando, mis hijos
vivieran en mi casa para mi tranquilidad y la comodidad de ellos, y como parte
de mi responsabilidad por ellos. La dichosa promesa de compraventa, fue un
acto simulado, y solicitado por Rubiela Collantes, para segiin ella poder vivir
en casa con mis hijos mientras yo estuviera en Europa y que no los fueran a

12 hitps://www.€l tiempo.com/ar chivo/documento/ MAM-1632802
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sacar mientras fueran menores de edad, y para su tranquilidad me pidié que
firmara ese documento y que a cambio ella a su vex hablaria con la Juex para
levantar la restriccion para poder salir del pais ya que el Juzgado de Familia
me impuso una restriccion de salida del pais en el proceso por alimentos que
se adelantaba en mi contra y en el que Rubiela pidié entre otras en el embargo
de mis derechos y acciones en la sucesion intestada de mi padre Eudoro
Hernando Forero Nifio, que podria frustrar mis planes de buscar una mejor
oportunidad y poder llevar a mis hijos conmigo y que de hecho, al ario de estar
alli ya me habia llevado a dos que ahora estdn trabajando y organizados, uno
ya se casé.”

Puede apreciarse con diifana claridad que la sefiora COLLANTES no solo
ocup¢ el inmueble a nombre de sus hijos menores por poseer la custodia y el ejercicio
de la patria potestad, sino que hubo vicios en el consentimiento al momento de la firma
de la referida promesa de compraventa, habida cuenta que se constrifié la voluntad del
propietario para firmar un negocio con tal de que pudiera salir del pais. Es pertinente
aclarar que nunca fue mencionada la entrega del inmueble como parte de pago por
deudas de alimentos, dacion en pago, permuta o pago en especie, simplemente fue un
negocio simulado que tenia como trasfondo la autorizacion para habitar el mismo y
evitar posibles inconvenientes con los demas hermanos del difunto tal como se habia
venido presentado antes de que se celebrara el comodato verbal.

Consecuentemente con lo narrado, en el interrogatorio JUAN CARLOS
FORERO CASTRO (Q.E.P.D) manifiesta, bajo la gravedad de juramento que nunca
recibio el pago de los diez millones presuntamente pactados, que se la promesa de
compraventa se firmé como medio de presion para levantar la medida de restriccion de
salida del pais y reconoce y confiesa que ese documento es falso. La versién rendida en
el interrogatorio que se le hizo en la demanda con accidn reivindicatoria es coherente
y concuerda con lo que él mismo se escribe en el correo electronico y lo que le manifesto

a su hermano FRANCISCO del como sucedieron las cosas.

El Comodato Verbal celebrado entre los padres de los hoy adultos FORERO
COLLANTES se mantuvo hasta el momento en que el ultimo o ultimo de ellos
adquiriera la mayoria de edad, sin que sea ¢bice el hecho que quieren hacer parecer
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como cierto, que convenientemente, la menor de ellas LAURA MARIA FORERO
COLLANTES, abandon¢ el hogar paterno desde el aio 2007, es decir a sus 15 afios de
edad puesto que su fecha de nacimiento es el 25 de mayo de 1992, sin que obre en el
expediente prueba de que se emancipo de alguna de las tres formas contempladas en la
legislacion civil, es decir, voluntaria, judicial o legalmente, por lo tanto, la obligacion
alimentaria seguia vigente pues no existia orden judicial que la revocara. Asi las cosas,
la vigencia de la obligacion del senor JUAN CARLOS FORERO CASTRO para con
sus hijos se mantuvo hasta el dia 25 de mayo de 2010, fecha en la que la hoy adulta
LAURA MARIA FORERO COLLANTES se emanciparia legalmente por el hecho de
la adquisicion de la mayoria de edad y los términos para solicitar la prescripcion
adquisitiva de dominio debieron computarse desde el dia 26 de mayo de 2010.

Es entonces claro su Seforia que la ocupacion del inmueble por parte de la
demandante se hizo a titulo de simple tenedora, al menos hasta que su menor hija
adquiriera la mayoria de edad.

EXCEPCION NOVENA. COSA JUZGADA MATERIAL.

Su Seforia. Antes de fundamentar la excepcion, me permito anticiparme a hacer
una claridad a mi contraparte para evitar posibles futuras confusiones. La excepcion de
cosa juzgada se presentaba como excepcién previa de acuerdo a lo que consagraba el
Articulo 97 del Cédigo de Procedimiento Civil el cual habia sido modificado por la Ley
1395 de 2010, sin embargo, una vez en vigencia la Ley 1564 de 2012 ese ese Articulo
fue derogado y debe presentarse como excepcion de fondo.

Dicho lo anterior debo proceder a sustentar. Estamos frente a un litigio que debe
ser resuelto favorablemente a mi representada puesto que con anterioridad, y como ha
quedado establecido ya en lineas anteriores, se presentdé demanda de Prescripcion
Extraordinaria Adquisitiva de Dominio la cual se tramité ante su despacho bajo la
radicacion 201900523 y que termind con el auto que aceptaba el desistimiento de las
pretensiones de la demanda, que se equipara a una sentencia absolutoria, proferido el
03 de junio de 2020, notificado por estados del 04 de junio de 2020 y con fuerza de
ejecutoria el 10 de junio idem. Recordemos que a la luz del Articulo 314 del Codigo
General del Proceso, el desistimiento de las pretensiones de la demanda da lugar a que
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se haga trdnsito a cosa juzgada siempre que en el proceso sea posible la obtencion de
una sentencia absolutoria, en otras palabras, que no se condene al demandado a perder
el bien reclamado en prescripcién, sino que por el contrario se decida que no hay lugar
a que prospere tal pretensién; ademas el proceso no se tratd de los especiales que
contempla la norma mencionada que requieren la anuencia de la parte demandada, es
decir no se tratd de un proceso de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucion o liquidacién de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles
o comerciales y se hizo por la totalidad de las pretensiones de la demanda.

El articulo mencionado es claro en su contenido al establecer que, el auto que
acepte el desistimiento producira los efectos de cosa juzgada, es decir el asunto ventilado
en aquella Litis ha quedado decidido y zanjado de manera definitiva y no puede
acudirse nuevamente a la justicia para que con unos hechos levemente modificados,
pero que en esencia son los mismos, se intente una vez mds la adjudicaciéon via
prescripcion adquisitiva.

La norma mencionada se lee de la siguiente manera:
“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones.
El demandante podrd desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante apelacion

de la sentencia o casacion, se entenderd que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de Ia

demanda en todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia

absolutoria habria producido efectos de cosa juzeada. El auto que

acepte el desistimiento producird los mismos efectos de aquella
sentencia. (Resalto insertado)

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si
sélo proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuard respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en él.
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En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales,
civiles o comerciales, el desistimiento no producird efectos sin la anuencia de
la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedird
que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y
sélo perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el trdmite de la
reconvencion, que continuard ante el mismo juex cualquiera que fuere su
cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio,
el desistimiento deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo.”

Vemos, su Seforia, que la norma es clara al considerar que la decision debe
hacer transito a cosa juzgada, para el caso, cosa juzgada material puesto que la relacion
juridica discutida ya fue decidida de fondo y no puede volver a atacarse mediante
ningun otro proceso. No obstante, ha de considerarse lo que la norma y la doctrina
ensefan para que se pueda configurar la institucion de la cosa juzgada. En primera
medida debe existir la triple identidad en la demanda nueva, es decir, que exista
identidad de objeto, identidad de sujetos e identidad de causa.

La triple identidad se presenta cuando “el escrito verse sobre la misma pretension
material o inmaterial de la cual ella se predica; y se presenta cuando, en relacion a lo reclamado
existe un derecho reconocido, declarado o modificado respecto de una o varias cosas dentro de una
relacion juridica. La identidad de causa (eadem causa petendi), alude a que la demanda y la
decision que hizo trdnsito a cosa juzgada tengan los mismos fundamentos o hechos como sustento.
A su turno, la identidad de partes presupone que al juicio concurran los mismos sujetos
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intervinientes o sus causahabientes o cesionarios que resultaron vinculados y obligados por la

. ey »13
decision que se tome.

Asi las cosas, tenemos que la demanda versa sobre el mismo objeto, pues se
reclama en prescripcion el mismo bien inmueble pretendido en la demanda anterior,
propiedad del senor JUAN CARLOS FORERO CASTRO, identificado con la
matricula inmobiliaria 166-74464 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
de La Mesa, Cundinamarca, que se identifica de la siguiente manera:

Bien inmueble identificado como LOTE Y CONSTRUCCION, con ntumero de
matricula inmobiliaria 166-74464 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
de La Mesa, Cundinamarca, ubicado en la Carrera 19 No. 8 - 45, de la zona urbana
del mismo municipio. Bien inmueble identificado con la ficha catastral numero 01-0-
058-017-000, el cual tiene un area de 190.63 mts2 y sus linderos son los siguientes:
POR EL NORTE: En una longitud de 12.76 mts con la calle 6 y andén; por el oriente
en longitud de 17.05 mts con la zona comun de acceso a predios adjudicados a
FRANCISCO LUIS FORERO CASTRO y JORGE ARMANDO FORERO
CASTRO; POR EL SUR: En una longitud aproximada de 12.60 mts con el predio
adjudicado a FRANCISCO LUIS FORERO CASTRO; POR EL OCCIDENTE: En
una longitud aproximada de 13.21 mts, limita en parte con HILDA RODRIGUEZ
VDA DE SANCHEZ y en parte con MARIA LUISA CEPERO DE CELIS y encierra.

SERVIDUMBRE: Este predio se encuentra gravado con una servidumbre de
alcantarillado a favor de los inmuebles adjudicados a los herederos FRANCISCO LUIS
FORERO Y JORGE ARMANDO FORERO CASTRO con el fin de que sus predios

se conecten a la red matriz del alcantarillado.

Existe identidad en las partes o sujetos procesales, toda vez que la demanda
anterior fue dirigida por la seiora MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN en
contra de JUAN DAVID FORERO CAVIEDES, ANDRES EDUARDO,
RODRIGO EUDORO, MAURICIO ESTEBAN, MARIA CAMILA, JUAN FELIPE
Y LAURA MARIA FORERO COLLANTES Y GABRIELA SARAY Y JUAN

13 Corte Suprema de Judticia, Sala de Casacién Civil, Sentencia SC6267-2016, Mg. Ponente Dra. Margarita
Cabdlo Blanco
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PABLO FORERO GUTIERREZ Y DEMAS HEREDEROS INDETERMINADOS
DEL MISMO CAUSANTE vy la actual tiene exactamente a los mismos sujetos
procesales como partes dentro de la demanda.

Por ultimo, existe identidad de causa pues se funda en los mismos hechos
generadores de la reclamacion, es decir en el paso del tiempo requerido por la Ley para
solicitar la adjudicacion de la propiedad mediante la prescripcion adquisitiva de
dominio y ejercer una posesion, quieta, pacifica, publica e ininterrumpida; la ejecucion
de actos de seiora y duefia que se fundan en los mismos hechos narrados en la demanda
tales como pago de servicios publicos, reconstruccion del interior del inmueble y pago
de deudas por impuestos municipales, incluso se aportan las mismas pruebas en las dos
demandas a saber:

» Contrato de promesa de compraventa suscrito entre JUAN CARLOS FORERO
CASTRO y MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN del 21 de julio del
2000.

> Copia de la demanda de alimentos instaurada por MARIA RUBIELA
COLLANTES GUZMAN en contra de JUAN CARLOS FORERO CASTRO.

> Pagaré No. 88240 del 26 de febrero de 2008 firmado por la senora MARIA
RUBIELA COLLANTES GUZMAN a favor de la EEEC.

» Formulario de solicitud de instalacion del servicio de energia en el inmueble
objeto de la Litis.

» Contratos de mano de obra con fechas 05 de septiembre de 2007 y 09 de agosto
de 2013 presuntamente celebrados entre MARIA RUBIELA COLLANTES
GUZMAN y LUIS ALFONSO MOLINA, a pesar de que se presentan firmados
y levemente modificados en esta oportunidad, ademds, en el escrito que descorre
el traslado de las excepciones presentadas, se aporta el contrato del 2004.

» Facturas y recibos de compra de materiales de construccion.

Incluso se solicitan las declaraciones de los mismos testigos:

> MARGARITA MARIA FORERO CASTRO.
» GERMAN FORERO HERRERA.
» OSCAR FORERO.
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> ROSA INES CASIANO.
> OSWALDO MAHECHA.
» LUIS MOLINA.

> JAIRO OSPINA.

En el escrito que descorre el traslado de las excepciones de la demanda de
pertenencia radicada 201900523 presentado por el apoderado de la senora MARIA
RUBIELA COLLANTES GUZMAN a través de correo electronico el dia 03 de marzo
de 2021, se allegan los mismos contratos que enumero en este escrito, pero en esa
oportunidad TODOS firmados, y con los valores modificados, no obstante, en esta
nueva demanda se elimina el contrato de fecha 2004, seguramente por advertir que era
incontrovertible el hecho de que para ese ano, 2004, los abonados telefénicos
insertados en los documentos, no habian sido activados.

Sefor Juez, la cosa juzgada provee al conglomerado social la garantia de la existencia
de una seguridad juridica necesaria para que las relaciones personales, juridicas y con
el Estado fluyan de la mejor manera posible, generando la confianza suficiente en los
ciudadanos de que una vez obtenido un fallo, el vencido en el litigio no va a acudir
indefinidamente a la justicia hasta que encuentre la manera de probar su pretension,
de tal suerte que, lo que pretende la demandante en este proceso es modificar los hechos
someramente para hacerlos parecer unos nuevos y distintos de los que en la demanda
anterior presentd, cuando en esencia son idénticos aprovechandose de la maleabilidad
que puede hacerse de los tiempos de ocupacion del inmueble.

Considera la H. Corte Suprema de Justicia en Sentencia SC6267-2016, Mg.

Ponente Dra. Margarita Cabello Blanco, lo siguiente:

“5.1 El derecho, como instrumento de ordenacion social, requiere
disciplinar varios de los aspectos mas sustanciales de las relaciones
humanas, estabilizandolos. Para ello, toda comunidad, en la mas
amplia de las expresiones posibles, que pretenda organizarse, debe
determinar qué sujetos y a través de qué procedimiento producira las
reglas de conducta necesarias para la consecucién de sus aspiraciones.
Ello se traducira, entre otras, en que sus miembros tengan algiin nivel
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de certeza (seguridad juridica) respecto de lo permitido y resuelto por
cada una de las fuentes del derecho, dentro de las que se encuentra la
sentencia judicial.

Pues bien, la nocion de seguridad juridica tiene multiples
acepciones, asi: (i) certidumbre en la produccion legislativa; (ii)
consistencia en la aplicacion e interpretacién de las normas por parte
de la judicatura; y (iii) firmeza de las decisiones jurisdiccionales.

5.2 A proposito de esta ultima, surge el instituto de la cosa juzgada,
cualidad inherente a los fallos ejecutoriados por la cual resultan
inmutables, inimpugnables y obligatorios, de suerte que en los asuntos
sobre los que ellos deciden no puedan volver a debatirse en el futuro,
ni dentro del mismo proceso, ni dentro de otro diferente cuando
quiera que aparezcan la mismas partes, causa y objeto.

Ya habia anotado sobre la figura examinada el profesor guiuseppe
chiovenda, que: “representa la cosa juzgada la eficacia propia de las
sentencia que estima o desestima la demanda, y consiste en esto: por la
suprema exigencia del orden y de la seguridad de la vida social, la situacion
fijada por el juez con relacién al bien de la vida (ves) que fue objeto de discusion
no puede ser posteriormente impugnada; el actor que ha vencido no puede ser
perturbado en el goce de dicho bien, el actor que ha perdido no puede
posteriormente reclamar su goce. La eficacia o autoridad de la cosa juzgada
es, pues, por definicion, destinada a obrar para el futuro, con relacion a

procesos futuros”*.

A su turno, de tiempo atras tiene dicho la Corporacion:
“Para mantener el orden juridico y garantizar los derechos ciudadanos,

es incuestionablemente necesario que la sentencia firme, proferida en procesos
contenciosos, sea inmutable. Sin esta especial calidad del fallo jamds tendrian

14 CHIOVENDA, Giuseppe. Curso de Derecho Procesal Civil. Editorial OXFORD. Primera Serie, volumen 6.
Pag. 171.
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certeza las relaciones juridicas definidas judicialmente, puesto que si la
sentencia dictada en un proceso de dicha estirpe se pudiera revisar en otro
posterior, la de éste en otro y asi sucesivamente hasta el infinito, reinaria la
incertidumbre en las pretensiones de los litigantes con desmedro del orden
publico y de la paz social.

Es, pues, una mnecesidad politica que los procesos se decidan
definitivamente y que se cierre, en determinado momento, la discusion sobre
un conflicto de interés que previamente ha sido decidido.

2. Respondiendo a esa necesidad, los legisladores han consagrado el
principio de la cosa juzgada, con el fin natural del proceso, puesto que emerge
como consecuencia légica del cardcter definitivo que corresponde esencialmente
a la funcién jurisdiccional.

Fundada en la presuncion de verdad legal que ampara el fallo definitivo,
la cosa juzgada se presenta en el panorama de las instituciones juridicas como
la calidad especial de inmutables y definitivas de ciertas sentencias, cuando no
existen medios legales de impugnacion que permiten modificarlas, en cuanto
por ellas el Estado ha manifestado su voluntad contenida en el precepto legal
que aplica al caso concreto.

Y asi la cosa juzgada adviene a cumplir dos funciones igualmente
importantes: una negativa, que se traduce en la prohibicion que se da a los
jueces de resolver sobre el fondo de conflictos ya decididos en sentencia firme,
evitando de paso que sobre la misma cuestion haya fallos contrarios al primero;
y otra positiva, que los constrifie al reconocimiento del principio de la res
judicata pro veritate habetur”".

Mas recientemente, la Corte anoto:

“(...) la eficacia de ciertos derechos fundamentales, entre los cuales se
deben destacar el debido proceso (...), la seguridad juridica y el acceso a la

15 CSJ CS Sentencia de 20 de febrero de 1975. GJ No 2392
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administracion de justicia (art. 229 C. P.), exige que las sentencias
constituyan el fin de los litigios que con ellas se resuelven, de forma que, luego
de que adquieran firmeza, ninguno de los interesados, mucho menos aquél a
quien no favorecié el respectivo fallo o que albergue inconformidad con algunas
de las determinaciones adoptadas, pueda proponer nuevamente el mismo
conflicto, buscando con tal proceder una decisién contraria, en todo o en parte,
a la inicialmente emitida. (...)

‘potisimos y arraigados motivos, tales como la preservacién del orden
publico, la seguridad juridica y la paz social, entre otros mds, han conducido
al legislador, de antiguo, a impedir que las controversias decididas en forma
definitiva por las autoridades jurisdiccionales, sean ventiladas, ex novo, por los
mismos sujetos procesales que han intervenido en el correspondiente proceso
judicial, segiin da cuenta la historia del derecho, en general, testigo de
excepcion de la vigencia milenaria de este instituto, de indiscutida etiologia
romana (Vid. LVI, 307, CLI, 42) (...) Si lo anterior no fuere asi, como en
efecto no lo es, nada impediria a la parte desfavorecida en un litigio, plantear
de manera indefinida -+ sistemdtica- la cuestion o asunto sometido a
composicion judicial, hasta que su pretension o excepcion, finalmente,
encontrara eco en una determinada providencia (espiral de libelos), dando
lugar a la floracién de fallos contradictorios en el universo judicial.

Por lo demds, no se justificaria -ni se justifica-, el palmario e inconsulto
derroche jurisdiccional, que implicaria examinar, una y otra vez, una materia
sobre la que existe ya un pronunciamiento, previo y definitivo (anterius), con
sujecion al cual, es la regla, debe tenerse como clausurado el debate vy, por ende,
sellada la suerte de la controversia sometida a composicion (agotamiento
procesal)’ (Cas. Civ., sentencia del 12 de agosto de 2003, expediente No.
7325)”. (CS] SC sentencia del 5 de julio de 2005, radicaciéon n. 1999
01493; se subraya, reiterado en CSJ SC sentencia del 18 de diciembre
de 2009, radicacion n. 2005-00058-01).

5.3 La legislacion patria, disciplind la figura que se viene
comentando en el articulo 332 del CPC al establecer que la sentencia
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firme dentro de los juicios contenciosos tiene fuerza de cosa juzgada,
siempre “que el nuevo proceso verse sobre el mismo objeto, y se funde en la
misma causa que el anterior, y que entre ambos procesos haya identidad
juridica de partes”. A su turno, el inciso 2° del precepto ibidem sefalo:
“Se entiende que hay identidad juridica de partes, cuando las del segundo
proceso son sucesores mortis causa de las que figuraron en el primero o
causahabientes suyos por acto entre vivos celebrado con posterioridad al registro
de la demanda, si se trata de derechos sujetos a registro y al secuestro en los
demds casos”, a su vez el inciso quinto de la misma norma ordena que
“en los procesos en que se emplace a personas indeterminadas para que
comparezcan como parte, la cosa juzgada surtird efectos en relacion con todas
las comprendidas en el emplazamiento”.

Es entonces claro que dirimir un asunto el cual ya tiene una sentencia previa en
firme es atentar contra la seguridad juridica del pais y los derechos fundamentales de
los ciudadanos y para el asunto de marras estd demostrada la triple identidad requerida
para que la cosa juzgada prospere. El auto del 03 de junio de 2021 con efectos de
sentencia absolutoria y con fuerza de cosa juzgada seguin lo establecido en el Art. 314
del CGP, dirimi0 el litigio que se pudo haber presentado sobre el inmueble propiedad
del difunto JUAN CARLOS FORERO CASTRO, no entenderlo asi, daria lugar a que
cada vez que el demandante advierta que existe un error de técnica, probatorio o de
argumentos juridicos podria desistir indefinidamente de las pretensiones hasta que su
causa pretendi prospere y mientras tanto, los derechos de la contraparte son socavados,
pues el material probatorio con el que se intentaria desvirtuar las pretensiones seria
conocido siempre y acomodadas las pruebas para lograr tener la razén. Aterrizando al
caso en concreto, una vez conocidas las pruebas aportadas en la contestacion de la
demanda anterior y advirtiendo que se hicieron reparos en las arrimadas con la
demanda, se procedio a desistir de las pretensiones de la demanda y confeccionar una
nueva, corrigiendo los errores puestos en evidencia, retirando piezas probatorias
sensibles y aportando las mismas pero modificadas, de tal suerte que los contratos
aportados en las dos demandas son casi idénticos entre si con excepcion de algunas
actividades de mas y la modificacion de los valores e impresion de la firma del presunto
contratista.
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En este punto vale la pena recordar que el retiro de la demanda es diferente al
desistimiento de las pretensiones de la demanda, sus efectos son disimiles, mientras en
la primera no se ha trabado el litigio y puede ser vuelta a presentar las veces que sea
necesario o conveniente, en el segundo caso, por esta trabada la relacion litigiosa, la
nueva presentacion de la demanda no es posible a menos de que no se configuren al
menos uno de los tres elementos necesarios para que no opere el fendmeno de la cosa
juzgada.

Por otra parte, debe apreciarse el desistimiento de las pretensiones de la
demanda como la RENUNCIA a la intencién de acceder a la propiedad por la via de
la prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio, y entenderse como un acto de
manifestacion de la voluntad y no como una posibilidad para corregir los yerros
cometidos en la demanda, en otras palabras, si el convencimiento de la demandante
era invencible de que le asistia el derecho a reclamar para si la propiedad, debio
someterse al tramite del litigio y no pretender que una vez advertidos de los errores que
podia contener el texto de la demanda, proceder a confundir la figura del retiro con la
del desistimiento de las pretensiones y posteriormente volver a presentar la demanda
con igualdad de partes, objeto y causa, a pesar de que se maticen los hechos y se utilice
el paso del tiempo como un elemento maleable a su favor.

Para probar lo aqui narrado me permito rogarle al despacho se acepten y
decreten las siguientes:

PRUEBAS

Su Seforia, para lograr el convencimiento del Despacho me permito aportar las
siguientes.

DOCUMENTALES

» Copia de la Sentencia del 17 de febrero de 1999 proferida por el Juzgado
Promiscuo de Familia de La Mesa, Cundinamarca.
» Solicitud realizada por el senor JUAN CARLOS FORERO CASTRO al Juzgado

Promiscuo de Familia de La Mesa con fecha de recibido por el Juzgado el 08 de

Carrera 102B No. 148-40
Casa 24
Campina de Refous
Bogota 58



YV V V

Contts Llgguits Blty Dlires

agosto de 2014 en la que ruega oficiar al Ministerio de Relaciones Exteriores se
levante la medida cautelar de impedimento de salida del pais.

Documento que contiene una manifestacion firmada por el sefor JUAN
CARLOS FORERO CASTRO sin fecha, en la que hace un resumen de las
relaciones que mantuvo con sus hijos y la historia de su vida.

Solicitud efectuada por el sefior JUAN CARLOS FORERO CASTRO al
Juzgado Promiscuo de Familia de La Mesa, Cundinamarca con fecha 19 de
agosto de 2014 en la que solicita la exoneracién de la cuota de alimentos
impuesta, el levantamiento de la medida restrictiva de salida del pais.
Respuesta del Juzgado Promiscuo de Familia de La Mesa, Cundinamarca
calendada el 20 de agosto de 2014 en la que se ordena la cancelacion de la
prohibicion de salida del pais y el levantamiento de la medida cautelar sobre los
derechos sucesorales de JUAN CARLOS FORERO CASTRO en la sucesion de
su padre EUDORO FORERO NINO.

Correo electrénico con fecha 21 de abril de 2016 enviado desde la casilla de
correo del sefior JUAN CARLOS FORERO CASTRO vy recibida en la misma
casilla.

Acta de audiencia de conciliacion de fecha 16 de agosto de 2014, celebrada en
la Personeria Municipal de La Mesa, Cundinamarca.

Solicitud de conciliacion extrajudicial dirigida al personero municipal de La

Mesa, Cundinamarca, presentada por el Dr. RICARDO SILVA SANTANA
quien fungia como apoderado del senor FORERO CASTRO.

Acta de audiencia de conciliacion de fecha 12 de septiembre de 2014, celebrada
en la Personeria Municipal de La Mesa, Cundinamarca.

Solicitud de conciliacion extrajudicial dirigida al personero municipal de La
Mesa, Cundinamarca, firmada por el sedor JUAN CARLOS FORERO
CASTRO.

Paz y Salvo No. 00529 expedido por la Tesoreria Municipal de La Mesa,
Cundinamarca correspondiente al predio 010000580029000 por el afio 2015.
Recibo de pago del impuesto predial correspondiente al predio
010000580029000 con fecha 20 de enero de 2015.

Cinco (05) facturas de trasferencia de dinero correspondientes al afno 2001.
Cuatro (04) facturas de transferencia de dinero correspondientes al ano 2004.
Doce (12) facturas de transferencia de dinero correspondientes al afo 2005.
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Tres (03) facturas de transferencia de dinero correspondientes al ano 2006.
Dos (02) facturas de transferencia de dinero correspondientes al afio 2007.
Una relacion certificada de envios efectuados por JUAN CARLOS FORERO
CASTRO a través de la firma im transfer en la que se cuentan diez (10) envios
a la seiora MARTA RUBIELA COLLANTES GUZMAN entre el 11 de mayo
de 2004 y el 01 de abril de 2005.

» Una relacién certificada de envios efectuados por JUAN CARLOS FORERO
CASTRO a través de la firma Money Gram Change Center con fecha 26 de
agosto de 2008 en la que se cuentan los envios de dinero hechos entre el 19 de
mayo de 2005 y 26 de agosto de 2008, entre los que se aprecian los envios
realizados entre el 31 de enero de 2008 y 13 de marzo de 2008 que son
coincidentes con las fechas de cobro y pago del impuesto predial para el afio
2008.

» Tres (03) formularios de trasferencia de la agencia de envio de dinero Money
Gram correspondientes al ano 2000.

» Copia de la Escritura Publica de Resciliacion No. 2143 del 28 de agosto de 2014
de la Notaria Unica de La Mesa.

» Copia de la Escritura Publica de Compraventa No. 1781 del 23 de julio de 2014
de la Notaria Unica de La Mesa.

» Captura de pantalla de la version digital del diario El Tiempo en la que se aprecia
que el 28 de junio de 2005 fue publicada la noticia mencionada en las
excepciones.

» Tres (03) contratos de mano de obra, sin firma por parte del contratista con
fechas 20 de marzo de 2004, 05 de septiembre de 2007 y 09 de agosto de 2013.

» Extracto del aparte pertinente del escrito que descorre traslado de las

excepciones propuestas dentro de la demanda de pertenencia radicada

201900523 por el apoderado de la demandante, allegado través de correo

electrénico el 03 de marzo de 2021 contentivo de tres (03) contratos de mano

de obra con fechas 20 de marzo de 2004, 05 de septiembre de 2007 y 09 de
agosto de 2013, con firma de las partes y valores y objetos levemente

modificados. En diez (10) folios.

Y V V

TESTIMONIALES
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Solicito se fije fecha y hora para recibir los testimonios de las siguientes personas
quienes decantaran sobre lo que indicaré en cada una de las solicitudes.

» FRANCISCO FORERO CASTRO, quien podra ser citado en la Calle 6 No.
19 - 45 de La Mesa, Cundinamarca, al correo electronico
pachofabritius@yahoo.es y al numero de teléfono celular 3115184853. El testigo
solicitado brindara su testimonio acerca de la manera en que se llevé a cabo la

entrega del inmueble objeto de la Litis, asi como de las situaciones que rodearon
la venta del inmueble por parte del difunto FORERO CASTRO.

> OTILIA GARZON DE LUGO, quien podra ser citada en la Calle 4A No. 17 -
31 de La Mesa, Cundinamarca y al teléfono 3125848183. La testigo debera
deponer acerca de los envios de dinero que realizaba el senor JUAN CARLOS
FORERO CASTRO para efectos del pago de impuestos y arreglos del inmueble;
igualmente debera indicar lo que le conste acerca de la venta del inmueble por
parte del senor FORERO CASTRO al ciudadano noruego GIER LIE. La testigo
manifiesta no poseer correo electronico.

> ARMANDO LEON, quien podra ser ubicado en la Carrera 21 No. 1 - 65,
Barrio El Recreo de La Mesa, Cundinamarca, en la direccion de Correo
Electrénico arleon46@hotmail.com y al numero de teléfono 3208318655. El
seftor LEON deber4 dar testimonio de los modos que rodearon la entrega del
inmueble de parte del sefior JUAN CARLOS FORERO CASTRO a la sefiora
MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN, de la misma manera que deberi
indicar lo que le conste acerca de los envios de dinero de parte de aquel a esta.

» LUIS ALFONSO MOLINA, quien debera ser ubicado a través de la parte
demandante. El senor MOLINA debera declarar acerca la veracidad de las
presuntas obras realizadas en el predio objeto de la Litis y a su vez, debera

testificar acerca de las razones por las cuales existen diferentes versiones de los
contratos aportados.

RATIFICACION DE DOCUMENTOS

Ruego se ordene citar al senor LUIS ALFONSO MOLINA, identificado con el
Numero de Cédula de Ciudadania 79.091.695 para que ratifique los documentos
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aportados a la demanda y presuntamente firmados por él. La citacion debera hacerse
mediante la parte demandante.

DE OFICIO

Solicito a Su Seforia se sirva oficiar a las empresas de comunicacion celular Tigo,
Claro, Movistar, Wom y Virgin Mobile para que certifiquen con cual de ellas se
encuentra activa la linea celular 3214896353, nombre del suscriptor o abonado celular
y desde qué fecha esta en funcionamiento el mencionado abonado telefénico.

TRASLADADA

» Su Seioria, ruego se allegue copia de la sentencia del PROCESO EJECUTIVO
DE LA OBLIGACION DE HACER 144-2015 adelantado en su despacho
promovido por la sefiora MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN en
contra del senor JUAN CARLOS FORREO CASTRO.

» Su Seforia, ruego se allegue copia del expediente correspondiente a la demanda
de pertenencia tramitada en su despacho bajo la radicacion 201900523 en la
que funge como demandante la seiora MARIA RUBIELA COLLANTES
GUZMAN vy demandados las mismas personas que en la demanda que nos
ocupa.

INTERROGATORIO DE PARTE

Solicito se fije fecha y hora para realizar el interrogatorio a la demandante MARIA

RUBIELA COLLANTES GUZMAN.

Solicito se fije fecha y hora para realizar el interrogatorio a la representante legal del
menor JUAN PABLO FORERO GUTIERREZ, seiiora ELIANA YANETH
GUTIERREZ ARBOLEDA.

Solicito se fije fecha y hora para realizar el interrogatorio a los senores RODRIGO

EUDORO y MAURICIO ESTEBAN FORERO COLLANTES, demandados dentro

Carrera 102B No. 148-40
Casa 24
Campina de Refous
Bogota 62
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del proceso de la referencia de quienes desconozco sus datos de contacto y/o
notificacion y debera intentarse su ubicacion a través de la demandante.

NOTIFICACIONES:

» Las del caso las recibiré en la Carrera 102B No. 148 - 40, Casa 24 de la ciudad
de Bogot4, en la casilla de correo electronico carlosbaezp.abogado@gmail.com o

al niumero celular 3192393249.

Del sefor Juez,

Atentamente,

CARLOS AUGUSTO BAEZ PALLARES
CC. No. 13.543.229 de Bucaramanga
TP. No. 199518 del Consejo Superior de la Judicatura

Carrera 102B No. 148-40
Casa 24
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REFERENCIA: PROCESD ALTMENTOS
UEMANDANTE NUATELA COLLANTES QUIMAN
MEMANDADS JUAN CARLOS FORERO CASTRO
RADICACTON 253863184001199060117

EF Lo Menn, Cyndinamarca, n los diecimicte (17) diss del men de Febrero
de ail noverlsitos novents ¥ opuewe (1.929), mlendo el disn ¥ laro acfaled
de patm Llewn 5 cebo 1a presents nudlensin dentro del procesy de lo re-
Teeneir. La Burerita Juer en maccio de su Secrelaris oe constlituyh An om
rudiencin plblice y procedid m ou npertura. Unm ves shierta & ella nn =

praseds,
lo.= DRJIETD A RESOLVER

fgatady 21 trpdmite legal &0 precede a resolver sohre Ila sontemcin (e
tn derzcho corycapende; al no sbaervarss nulidad mlpuna gue lnvalide in

nctunciln furlidn a 1n Techa.
Eha= ANTECEDENTES

Pale  DEMAYNDA,

La ealfiora RUBTELA COLLANTES GUIMAN, actuande an representacifn do mus ae
ims menores hijos, presonté domande de alinentos en contra del softor -
JUAR CARLOS FOAEMD CASTRO, melleitands gomo cuotn ealimentaria la susma de

DOS MILLOHES DE PES0S MENSUALES (32.000.000,c00.

2.2, HECIGS FUONLAHENTD DE 14 DENANDA.

2.2.1, lmllea la demandante que se casd par lo civil .:...115-[ sefor
JWAN CARLNSG FUAEAD CASTRO, de cuyn unldin nacieren sun hiljos ARDARS ELtA
M) de 15 ahos) "0RIGE EUDORT de 13 ofios, MAURICTO ESTEODAN de 11 afon,
BAKLIA CA¥IEA do 4 miloa; JUSN FELZIFE de siete wfos y Lﬂ,UEﬂ. MARTA ile =nmin
afios, !
272 Muendy hace trer alon ol desardnde A he sont eatdo oo In

chligacifin nlimmntazin que legalmenta e cnprrerpendts $8n repwe Le oo g

meRnres Bl jos,
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Vel B dempndoedts Blenn ecapnaldan ecanfilen paen I:Uh!‘Q.l:_‘ﬁ_rl}c‘ nece
Bitlades dde pueriron hifon, puss eecibe o promedio mensual de o inpresoo
e -'t'-"-“':“-'-':'”"', wi, cono eopnoedenela de la dintribusidn de directorlen -
lelbTonkets de In sociednd de hecho donosinnda  HACTONAL  DE DIRECTORIOS

Dicha entlekal | leges  dos cusntar on ln Corporoackdn  CONAVI » COLMENA.

o2 E1 dennndads sa ha ustraido sn la ablipacidn alimentarin,ar
Eumentando e nn Lrabajn  as la vents de directorios por sar en Lo actu
plidad un megocto de bajn restabilddad,
+He Lo domandante brpbpja comp docente en el Coleglo Divine i
fo de Jends con Gn Ieagresc ,mensunl de $350.000,o0, como oo conpeensaible

ne alorngn paco cubrlie loo gambor quo demanda In effianza edoe loa  nifios

2.3, TRANITE DROGESAL,

La depandn ne ofmitid ¥ de ells oe ordend nodifienc ¥ sovrer tracladeo ol
demandade.

Como quiera queo me desconocfa el paraders del demnndadeo ce erdend su
englozamicnto o [in de que so hiciera presente. Troncurrido el tiempo de
emplazamienta ol demendado no se hizo presente motivo por ol cual se le
desipnf unfluradcer A litem con puien s¢ surtié la motificacifn ¥ ¢ con=
tinud con =l (rémites del proceno.

En Lz sudiencin ae procedid a decretar las prucbas solicitodns, ¥ oo la
continuacifn dr la nisna la priictics de  los migman. Igunlmente se corri

& gl thpmino & ada unmR de las pacrtes pare alegar de conclusidn.

So.= CORSIDCERACTONES

3.1, PHESUPUESRTIG PROCESALES.
Log roquiniton oxlgidos poer 1n ley comoneccsaries pora regular la
formaciin ¢ ol peefesto desnerollo del process ge oneventean presentes.

in demondn redsod Tos reauls] Lo de Pormag, Exbe ileapache on el esppeten

Ly parn conocer el presente asunto por el domledlie de los nesnrees, el
tefiml e pegl i oo ol mefinlodoe e 1o ley,  loa ;,enores acudierosn al pro
capn datidaaente ropresentodos e osuoseflers sodes oules Llene la eapact

dag Legal poes aclunr en fuishre e ellen, v o demomdade nocudild al Nrace
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s 0l dnlelo e bidnmente represantade por  Curadgor Ad Litsm, ¥ luege al jé
- i g - -—-_---_'_
Final 26 wrenontd petuando on cunna prrrgla.

3.5 DEL TEHS 111 DEDATE.

Por pavte de l: sefieen BUBIELA  COLLANTES CUZMAM, 5o polilton alimentos
nara Bus =eln mesored Bljes: AHDRES EODUARDD, ROORIGO EUDCRD, MAURIGCIO
ESTERAND  MANTY CANTLA, JUAN FELIPE, ¥ LURA MARTA FORERD COLLARTES.

tar parte deld ssapdade ne pc ebtuwe reapucsts inleial  en atencidn o
Aue se iduscone: o au  residoncis , ¥ domlellia,

Oeapusa d= rfo-lands 1a nudiencis eld emandzde se  hace proscats manifog
Lando. ne hahae tenide conacimients , = igualmente demandiido una nulbdad
por Suanto nn e Le hakbles nelifTicados

Al rospocta sabe desir Aue se le emplazd curpliendo loa revulsiton de
lay pusa fe descanecla =u paradrro.

A Tolic A3 dul vesderns principal obra um kelegramn govindo por =1 pcfio
JUAN CARLOS FOHEHO? manlCestande que s 18 permita presentarss on un Ju
duzgade de Foroiva, Wanlzalez o Armenin, aln dor ni oiquicrs unn direcc=
cidn o luegar ropocifico para efectss do su cltapeldn o de up o notili-
gacion mediants dospacho comlucrie.

Igualmente precenta luggo e epcklte  epondéndose a los hechos do 1a
depands, on forn  cxtenporfnes gin ni siguiera indicar ol lupne para efe
tog de pu ofbarlén,

En el interromilorio rendido ante fstn deappnska, nl prepuntirsele por =u
demicilio ¥ pechilencia manlfestd gue no tenia, lo cunl hace ver con RA¥
yor pracisidGn para 2l degpache nque & Ia fecha no hay 1uﬂn;|" dande pueda
comunlichrnale o oncontrerae al desandado.

Tor olra porle regpocta de o al imentos Lepemosz

Lo sefiros RUNIELA COLLANTES? lnd!ca gue desde hace btros afios, ol demnp-
drdo on b ferl ealdd ef fu ebligrelfn parpn eon ous arig menaren hijos,
En leg deelaraciones raclbidur  on fate despreho  podemon conelile log

1 ]

elpulente:

MALRTA ELVINA FEMBEA RARTNEZT ap=gmficen de teabajo de  Ia denandante, in

dhan e lepneeorgren antan m T T s MUBTELA® gue o plln |n (LU Tl I
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JUAH CANLIES FORLHAY  wn P e L enniy F neovalvld onovinttar s lopeond= A

fes nl A ealnr pendiontes da sl Lo, Por oablro parke lo eossdbs gue o] se-
fior JUAN CAILUS 3 1anaba de vez on cunide o RUBIELA AL Colapls donde alls
'|1"'ﬂ|1|:l_|1ll.| e piey 1o derla dondes anis Lol ademfin L In I':ﬂll'lﬂlEH-ﬂhFl TR

oo cuAde 10 sims de $20, 000, oo para ol dla o pera lon paskas, de lasn 6l

ﬁns."'ﬁ-'-""”" mig Lanlop 1oz hechadi e 1a demands oo cinpton,

HARLA JOSEFA FOUCHD D°AMATG, indica our es hernone del dosandadn ¢ pore
ende AUBIELA oo su cufiade, pers que st o8 ciects que JUAH CARLOS =8 [uo
da la case dhamlend & log nifion,y laen abendond toobl&n an L parts omc-—
silanAl, nue todou los niboe estudien Hue oo Lenla difleuliod pars ma-
tricular = wng e Bos pifisn per faltn de dinern, Que no aghe (e LA T

radera, pues se (e cen stop rufer ¥ por gs0 ol canbin de 5l onn Bus hi-
Jom.

HARGARITA MARLY DE FATINA FORERD DE BALOAZAR, hermana thabd on dal do-
wAndndo incice cue todes les hechos zon clortos, gue losnifios en lp ae -
tualidad cobfin ponondo unas wecesidades muy [uertes y violentas, oue el

benon paEdece de wng enfermedad en 1s piel qur pro falta de dipero no se

lo ba podido vesbae, adeanfis gue ¢l demandade biena Los medics parz colabo

rar cofi el montenimiento de Los nifios pero ne lohnee, puse si thene fi-

ficra pars menboner A la nujer aon quian vive aclualmenkte ¥ ol hije de

&8, o incluwe porn darle serendon o sus Aleproc. Igunleente aprepn que

hasts donde ello (lone concoimlento nu heranne sipue en el negotio e

Lot directorion belfSnloon. Que a1l domniidsdo 80 he desenbendida completbs

mepile  do oou ol bpneifn  alns conmlderar ol bitnosLae de £usn il jog,

El denmmdncks IR0 CARLDSE FORERD, natlFiests que &1 no tiene un domicilio

i penldenadie T1im,  rue noboedme s be te dedimpeiin cana wrinledar de holoo

de ewaro, gue pdigulaEe o Log el sannan de Pnrte, ¥ Lo Los IJJ'.'-LI‘I.bLl'_.'q.-

Gue el pegecde e log dfese LoElse ik b FhEer Lo capltal ¢ Mas win fhe

rvepe Liv pest Bealiod ) puie Wipgentae,
Eii o nque rerposto o lon alepsbou ol boas Live ey g

Indicn Ja demminiint on sun alegoios que el Hemandada no ¢ pa colaboradgg

ras lIJll;IH RT L K 1 Huw rempailn com | am rl"l-l'“|I-L1|l‘|-|l"H il 4 1‘|.|'Ilr|1r|f|||., Eai vl N
L]
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ventmarieg i vl de ne menoess bl josy v odee Lod sl bueee EAn his on feet

taite p 1ot plibon, poen ol Lae esd alisn npepeitoi 0l pades, 9 amite e pnhnn=
dons e &1 . ay Bl lea b ood e litn moehno, sderfiy e lan peocrnidndes =
aun hn paiiee e, hpreps diac en verlon oportunidades Gn benlio gue pan—
dnrloe 8l Coltpin aln ger oo temen mil rlrulern wim ngun de penein par
e e Bablo polola e conprasle, nlentenn noue o0 enpoLe peede andar o
de clusid on clalad de hotel on hotel con 1o oifer nue Llepas y sl hije
de ella para 1eourin Birn, nue &1 no valwid n vioitor a los nifing @l len
g1 una raplicpeifin real del metivo por ol eenl se oo,

Fl dzrandndo prragn onka esth  menifestacibn do Is arfiors que la sitwacl
Gn ocenfiloa ¢rl pnis |, he dade ple pera due A eisrio s& liguiden eaprosa
gue per 01 trofhae de €1 en oo el pals 1o gueds impesible eatap vi-

titando n aun hijos y que La demandante gana mas de lo oue elln dice,

¥ e guande #l yiene ha rociblds solo iseultes por parte de RIDTELA.
Be loa ntevist o conelu¥e.:

En primore lugar no caba dudas para el despaeha qua 51 bieom el denandadn

ranifietin yue i conglgnade clertan sunns de dinsre porn colaborar con
lgg nifion, mo hn sido una scumm nermanents, y eesponsable, Fues cont i gna
l¢4 coda terecr din; o ceds dos dlas & los nifiom la sumn e 320,000, 00
para cubric cus gaston e8 unh cuota mpE aue irricorliso.

ge he desentendido completanento de su oblipgnelédn odojande tode w1 peso

de Ia gargn o 1s sefiros RORIELA, cln importar nd niqulera, pue cn loa
gus meceziten aE hlfes, de gstor peadienten parc su Bienestar.,
En maners alpuns de pretende  per porle de dois despncho, inlsrvenir B

la widn privacs del npefior JUAN CANLOS PONERD, pues i se Aepnel de su

eppann MIBIELA . a0 un enss oue g fe debn s dentin del progonie oo,

¥ oue poar lu Vole le compate o nllog como parefo. Lo swe ) g ose niiedn

pErmi L FE e ger el Biecha dee e = rsirs ils i wnhnEa,  deral Lendda e

camgel obe 2 o] bene ifin comg wedirn YW oo HEaprenctpe on Fornn eompletn
por eua B e, ahe lad e Bogr G = meieroe osim eonwl pren e auehas e

ton peEee sl bvis twun pocenf e |
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laag dee ]l iviom Nesiap p I1|1|,Ir recibldas e peroonns BECChnRn B las parben cono- lﬁ-li

gedornsn e fogee directa de los hechoo, rarenn on DelEme clarr precics j‘?
¥ourkno sl et d ] npe algmo In irrogpongsb] ] idad del domandado Fronto o
TR ROLE merhoren hijog.

Mo piuede pectendar el demandogn aue por el hecho de gue Bu esposa RURTE
Lo tenbusfe |, 71 se desstienda de toda rus obligecidn o soode 51 Tuje
eAdE vew nue e royerda fde contlgnarloe B oue hijon 1a sume de 350.000,8
pare eubrde Voo pastos.

Lon nifics Licnen puchas necanidadeas respocio de educhclin. dalud, weptu
arin. recreacifingG ¥ 81 en unn persana gue Lrabaja nue tiene lngresom ¥ g
e Los percile, puge 21 misme 1o dice gy peunncidn le implien vijar
nor AilErenen “iuvdpdes, no tlens un domicilio al residencin Fija, por

lo gunl  vive nppande  hotel v 1o mpue peroite esnclulr sio rus ANEE Ao
pErcibicos son nuficientes para cumplirc con su ochlipneifn fronte § sus
hijoo.

51 0l demonddace sdeuirdf uma nuavn cblipaclon, es pomue tlone lon medic
para resvonder.  Sepin 81 1o gosiedad dencoinads Waclonsl de [Hrec boply
wfy no nx ha Jiguidade, ¥ 4¢ acuerds con s monEfentpeifn de nu hermes

ne WARGARITA MARTA DE FATINA FORERD, ain trabajs en ella, por obea

parka tiene  unn peeva ackividad como eg Ia distibueidn fe boleos de
cuerg: @9 ne dictribuye selo en una coudnd 6L ne en varins como &1 mig—

0 1o mianl Fioen Lo,

En confiovunncin ademfe  de fijaree dentre del Presente asonte unn ciio-
W para. lor penores hljos, haode requerirae sl aefior JUAN CARLOS FOSE-
Sy s o Losne eonclencin do Ia shEnaelfin netunl de sus KLY el

mag repponcablo, non sels nillon wenored que necenlton de A oo nbarac S

no guly wlerlel nine ufectiva, ¥ no pusdes afnntnarloe de In noche a s

misfiann eroes gl Tosran Wi nuekle man de Qg COGN .

lon nifon meercen respeto ¥ copglderaclén por parte de Jos padror aug me

e lon ohlipedty 6 awnlndntearien o lon oue ¢)los demandan para

Gu crinnmo ¥ Lifepestae.
Lo nifion o rrls de la separactfin y abandoned o Lo prdees hing sul-idao,

maxime cuarin cotnban scostumbrmiles B un o sntarun cosind medin, Aend

tl.'rl".ﬂn Bii l.lq-r.|1|||-'11:a' d‘lrl!‘{"lill.l!l n Hﬂ]'l]ﬂ. |'-.‘ﬂ|""|:'ﬁi:iﬂr|.| hiﬂl'«ﬁplnr WL hrﬂﬁ-" 1
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Wbl dborm, puee inmln o yIveR sl GF0c Lo miin o Ler hielpeln 1a
mackie Four lee pue s] b aon Sif enfueren ¥ Leabd Jo conmml e fieia mll

vinr Lodas sun veconldaden,

De tedde Io shnlerier | de lag prushan recnuiadng, de lse nismen deelars

eloner  aaul reeepoionndan, rodarsd  detecninar uan cuoks plimentacia

en favor de Lo menorer hijos, La eunl deberd sonzipnnr =l demopdads

dentro de lon oingo primeras dias o ends nen, eno la cajn Apearis de fng

te Binlcipin ¢ sonbre de la seforn RUBIELA COLLANTES GIZFAH.

o Tidn dieha owoba on 1p sumn DCHENTA  MIL PESOS  HOMEDS CORRIENTE . ME

SUALES pes- codo menar ($80.000,00), oo desir PAFA un tclBnl de CUATROCIEN

TOE OCHENTA VIV PEEOS MONEDA CORRTENTE {5480, 000, 00) que fdebrd conedenar

€ld empnednts,

Adendn del romierinionte cue la 1e hage para gue cumpla con sue eblipn/

clongs § doberon copo nadre.

f Both auwllonc s 52 hoos precente MARTELA RUDIEES COLLANTES GLZMAN con

Cife Moo, 20,657,381 de 13 Heen, ¥ JUAK CARLOS FOREMD CASTRD sonm .0, 3
19,405,084 de Bogotd.

do.- DECISION

En mérite ¢ Ir oxpuoate, ol duzpnde Pronircus de Familia dol O rewlto

de Lo Besn, Cuidlinsnaren, mdnlosi brando Justicin en ooebre do 1a repiibl |

cn de Colowhis ¥ por oustlirdod de In Tiy,

REGUWELVE

FRIMERD: CIRIEHAD ol aeflor JUAY CARLOS FORERD CABTROT a ppgar en fave

e =2 mpenorea bl jna: AHONES ENUARDG, RODRIGO PUDGHO, mAtmT

ETD ESTREEA, HAHTA CAMLLAT  JUpH FELIPE ¥ LARRA HARTE FORERG E!ﬂl.l.lﬂ-"l‘EE.

Ia muma e GCHEINA NTL PESOE MENSUALES (200,00, 0a) pare omila ho, AT

un Lobal oo “UNTHOCTENTRD GCHENTA HTL 05 psOREA F"HH[HH'H‘lsaIm.wmm

o), que jlepisps vonnlgnorlos e lo eweibg e ilendisg Loe Juthicinlen A

hgrarin deb Bresbeipio de L He o8 menbire de 1p ealpeg MUHIELA ©0LLAN-

TES GUTHAN, Heisvsia ele Tom rLoee pedmeros dlam e caky e
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Sefiora
.;_UEE. DE FAMILIA DE LA MESA, CUNDINAMARCA.
= 5.D.

RL-:I'.F- Proceso ejecutive de alimentos de MARIA RUBIELA COLLANTES
GUZMAN contra JUAN CARLOS FORERO CASTRO.

JUAN CARLOS FOREROQ CASTRO, identificada con la cédula de
ciudadania nimero 19.405.054 DE Bogold, demandado en este proceso, a
usled respetuosamente me permito solicitar se sirva disponer OFICIAR a la
autoridad compelente del Ministerio de Relaciones exteriores, oficina de
migracion para se levante la medida cautelar de impedimento de salida del
pais que fuera ordenada y comunicada en este proceso judicial.

Atentamente,

C. CNo. 19.405.054
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Especilicaciones sobre los acontecimienlos que ha franscurrida.

Intentare realizar una descripcidn delallada de los hechos que transcurrieran an los
dllimos afios, para especificar |a relacian gque siempre se maniuve enire mis hijos yo.
{Arexs 1 Registros civiles de nacimiento)

Sibien es ciero enire la sefora Rubiela Collantes y yo, existio una sociedad comyugal,
esta fue liguidada v se genero la respectiva separacion de bienes como la ley lo indica,
sucesa que tuvo lugar el 30 de Julio del 2000 (Anexo 2 Registro del divorcio) de esta
sociedad son 6 hijos los que lenemaos en comon, A quienes reakizaba un pagoe mensual
de § 460,000 e incluso mas de esta cifra; como lo declaro la juez en una de las
audiencias a las cuzsles luve que presentarmea por demandas que [a sefiora levanto en
mi conlra sin jusificacian alguna.

En esa mismo afio (2000) yo viaje a Espafia, en busca de mejores oparfunidades de
amplac y por consiguiente mayeres posibilidades para el futuro de mis hijos; Después
de |a fecha solo ranscurrid un afio para que la sefora me contactara en razdén de
cederme la palria potestad de Rodrigo, uno de mis hijos mayores, a8 lo cual yo acepte
sin objecion o rechazo v por elio me hice cargo de lodos los coslos de viae y
documentacion que implicaba para mi, traer a mi hijo 8 Espana para que viviera junlo
a mi, desde entonces ful yo el Gnico responsable por su bienestar & integralidad,

Un afio mas tarde, @n el 2001, ocurrid una situacion similar con otro de mis hijos, esta
waz ¢ra Mauricio, de quien yo me harla cargo, algunos de sus comporamisnios y
corducias eran intolerados por suU madre, por 1o cual nuevamente 58 me enifrego su
patria polestad y el viajo hacia Espafa, a mi encuentro. Asl que yo luve lodo lipo da
responsabilidad con dos de mis hijos varonas, Alli por la condicign de inmigranies no
fue sencillo integrarse a la socledad Europea, sin ambargo con el paso de los afos
logre que ellos fueran legales y adguireran su pasaporte Espafiol, para que pudieran
contar con odas las garantias que esto les significaba. ¥ fui yo quien por supuesio
acarreo con lodos los costos que dicha framitacion implicaba. Mieniras tanto desde
alll seguia enviando dinero para mis demas hijos que se encontraban en Colombia.

A partie del afc 2002 la siluacitn camblo para ml drasticamente, pues debido a un
aceidenie laboral que lesione mi columna, me vi. obligado a disminuir el esfuarza en
las acciones gue debla realizar para finallzar al trabajo y por lo tanto mis horas
laborales lamblén disminuyeron de manera considerable, por consiguiente no recibla
al mismo ingreso mensual como salario. Tuve qua presantarme canbidad de veces
ante aspecialistas médicos para que pudieran ayudamme a mejorar mi condicidn fisica,
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pero eslo no candicion, fue asi que el afo 2005 se dio inicio al expadiante N
4601 1/2 15415047, que reconccia mi diagnostico en un inlervalo de discapacidad
faboral con una minusvalia del 77 % (Anexa 3).

En el ranscurso de los afos onice ofro tipo de acciones para recaudar dinero y
manlensr mi familia pero mis condiciones eran precanas, lranscurrieron desde
enlonces 3 afos para que me fuera reconocida una pensian por invalidez del B4 %, y
recibl desde el 25 de Enero de 2008 el pago mensual de %80 357.70. Aungue mi
siluacion no parecia mejorar, nunca abandone 8 mis demas hijos, no podia enviar
dinara con la periocidad que Io hacia antes y en las cantidades que deseaba paro con
el mayor de mis esfuerzos enviaba dinero a su madre, yo era consiente gue algunos
meses no podia enviarles, asl que juntaba la mayor cantidad que me luera posible
para el siguiente mes. Desde alli enviaba dinero por diversas empresas de
transacciones entre ellas MONEYGRAM, UNIGIROS EXFRESS, IBERO MONEY
TRANSFER, UNIVISA OPERACIONES, UNIVISA S.A,, entre olras. Y era ella quien
lo retiraba, con el paso de los afios yo enviaba dinero directamente a mis hljos que ya
aran mayores de edad.

De eslos pagos aun conservo algunos de ellos, coma muesira de mi responsabilidad
y compromiso por ml familia, pero lamentablemente han sido muchos mas los que se
han exiraviado por motivo de mudanzas e incluso al momento de cambiar mi pais de
residencia, que en la aclualidad es Noruega, (ANEXD 4)

En al fondo yo estaba tranquilo porque mis hijgos vivian en la casa que mi padre me
dejo como herencia, por ello la madre nunca tuvo que preccuparse por una vivienda
para los nifios o por el pago de alguiler, esta decision fue reconocida en Pro de la
orden de la juez, para que este lugar fuera en el que ellos crecerian hasla gue fueran
todos mayores de edad, Y asl fue comao sucedid. Una vez desidi quedarme a residir
en Espafia y después de todos los percances gue me habian sucedido, yo siempre
insistia &n manlenar un mayor contacto con mis demas hijos, por elio llamaba les
Hamaba consiantemenle, sin embargo la sefiora en repetidas oporundades no me
parmitia hablarles, ella sabla que asto me afectaba emocionalmente, pero aun asi,
debla soponar largos pariodos de liempo para que aceplara que yo nuevamenle les
pudiera habilar.

La madre contaba con dos empleos, gracias a la profesidn de docente que adquiid,
por sus estudios, los cuales también fueron parte mi inversidn, pues recuerdo bien el
pago de un valor aproximado a § 430,000 por semesire para que ella finalizara su
educacion prolasional.

Escaneadn con CamScannar



Era tal ml compromisa que recuerda bien algunos episodios y sifuacionas an las que
me vi obligado a intervenir a pesar de la distancia, erfre alias cuando suspendieron el
senvicid del agua, pues por no pagar a liempo la suma de la deuda haba excedido los
4 millenes de pesos, por lo cual ella me conlacta para que lo solucianara, yo desde
alll pude realizar una financiacidn de la deuda en cuolas mensuales, las cuales yo
enviaba sin mlerrupcion, este lo consegui al comunicarme con el direclor el sefior
Giovanni Cachupin de INSOPAL, quien de sar nacesaro, pueds acercarse a esia
audiencia para servir de lesligo de mis declaraciones,

También recuerdo bien que alla recibia mensualmente el pago de $150.000, por parte
del sefier Juventino Martinez Moncayo, quien era el medico encargade de la salud de
mis hijos, y ademas lenia un lugar de la casa en arriendo, pava que alll funcionara su
consullorin. Tengo un par de recihos como prueba de este ingreso, y eslos podrian
sar considerados como reconocimients de que el inmuebla era da mi propiedad y ella

lo consentia de asla forma, pues al pie se encuentra su firma y cedula para acepiar
dicha litularidad a mi favor.

Y en relacidn a esta propiedad la senora iniclo varios conflictos en confra de mis
hermanos, pues par vivir en la misma drea, ellos pretendian proteger mi inmueble
cuando va mis hijos hablan salido de alli, Perg ella nunca mantuve una comvivencia
pacifica, aungue vivid de manera ininferumpida en esta casa, su actiud siempre
provocaba incomvenienies para la familia.

Hoy me presento agul, con la intencion de solucianar en concreto una demanda que
la sefiora inslaurc en mi confra por motivo de alimantos el 29 de mayo de 2009, y con
restriccion para salir def pais, debo aclarar que en ese afio la mayeria de mis hijos
gran mayares de edad y no habilaban mi casa patema. Solo con Laura quien era la
menor yo manlenla responsabilidad cvil por aimentos. Pues dos de mis hijos
permanecian en Espafia con mi apoyo parmanante, y Felipe, Andrés v Camila, ya
vivian, estudiaban y frabajaban an |a capilal. Desconozeo al mativa de su reclamacion
¥ aun asi me encuentra disponible y con la mejor intencidn de solucionarlo, pues por
sus acciones luve gque posponer gl viaje que tenia de ragresar con mis dos hijos
menaores en Moruega, Gabriela y Juan Pablo, de 11 y 8 afios respeclivamente; por
guienes deba responder como lo hice con mis demas hijos durante lodos estos afos.
Este viaje eslaba agendado para el 10 de agosto y debl pagar una penalizacion por
cambiar [a fecha y presentarme responsablemenie y responder por mis actos.

P
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Doctora J. PG, FLIA LA FESR

NUBIA ESPERANZA CEBALLOS TRIANA IJ’.I- P
¥ L
Juez promiscun de Familia RA4TL 'LE-'P*'-IE"‘H s

La Mesa Cundinamarca

REF. PROCESO DE ALIMENTOS DE MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN contra
JUAN CARLOS FORERO CASTRO,

RAD. 1998- 00117,

JUAN CARLOS FORERD CASTRO, igenlficado como aparece al ple de mi firma, &n mi
calidad de demandado dentro del proceso de |a referencia, comedidamente me dirio al
despache para informar y aclualizar la situacién ded suscrito dentro del proceso de la
referencia,

Desde la imposicidn da |a obligacidén alimentarfa para con mis hijos, he cumplido de
acuerdo a las circunsiancias econdmicas y de salud, por las gque he atravesado (pues me 4
fue dictaminado desde &l afio 2005 el 84% de discapacidad para trabsjar), con dicha J
obligacidn hasta la fecha, pese a que ya son mayores de 25 afos vy mi hija menor 22

afos, se encuentra estudiando y trabajando

En ese orden de ideas, soficito LA TERMINACION ¥ EXONERACION DE CUOTAS
ALIMENTARIAS, v CONSECUENCIALMENTE, LEVANTAR LA MEDIDA RESTRICTIVA
PARA SALIR DEL PAIS, fendendo en cuents que como relens ya casl bodos son mayores
de 25 afos, se encueniran Rborando v ya han conformado sus hogares.

Es asi como me permito anexar al presente escrito, registros cviles de nacimiento de
todos v cada uno de eflos, refacionados asd;

ANDRES EDUARDO FORERO COLLANTES NACIDO EL 01 DE JULIO DE 1983.
RODRIGO EUDORC FORERC COLLANTES NACIDO EL 06 DE AGOSTO 1884
MAURICIO ESTEBAN FORERD COLLANTES NACIDO EL 04 DE ABRIL DE 1987 &
MARIA CAMILA FORERD COLLANTES NACIDA EL 14 DE JUNIO DE 1985

JUAMN FELIPE FORERO COLLANTES NACIDO EL 26 DE AGDSTO DE 1850

LAURA MARIA FORERD COLLANTES NACIDA EL 25 DE MAYO DE 1802

Agradeciendo de aniemano la atenchin que se digne dar a la presenie, ¥ solicitando
pficiar a las autendsdes competentes para levantar cualuier resirccibn para sabr del

pais.

Cordialmenta,

JUAN CARLOS FORERD CASTRO
o c: No, 19.405.054 Bogota.
A

“ Cel.No. 311 2425757
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REPURLICA DE COLOMINA \/\

e

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

DE LA MESA CUNDINAMARCA
CALLE 8 Mo 19-82 OFICINA 208 TELEFAX H471024

La Mesa, Cundinamarca, veinte (20) de agosto de dos mil catorce
(2014).

Ref. ALIMENTOS No, 199800117

En escritos que anteceden el sefior JUAN CARLOS FORERQ CASTRO,
demandado en proceso de ALIMENTOS promovido por MARIA
RUBIELA COLLANTES GUZMAN, solicita se le exonere del pago de la
cuota de alimentos para sus hijos en razon a que lodes ya son
mayores de 25 afios y una (1) de ellas de 22 afios, se encuentra
estudiando vy laborando v al mismo tlempo se le levante la medida
de restriccion para salir del pais. De la misma forma solicita se
levante la medida cawtelar de embargo de los derechos herenciales
que le correspondieron en la SUCESION INTESTADA de su padre
EUDORD FORERO CASTRO y se ordzne la entrega del inmueble que
le correspondid, teniendo en cuenta que sus hijos va no residen en
el inmueble y su estado de salud y condiciones econdmicas son
precarias.

En orden a decidir, se dispone:

o« La excneracion de la obligacion alimentaria a cargo del sefior
JUAN CARLOS FORERO CASTRO debera ser tramitada a través
de demanda que redna todos los requisitos de ley, o en
defecto, presentar escrito por el demandado v los alimentarios
en e que acuerdan la exoneracion por las  actuales
circunstancias.

= Sobre el levantamiento de |a restriccidn para salir del pais,
puede observar el Despacho que a pelicion de las partes |a
misma se habia levanlade mediante auto de seis (6) de abril
de 2000, sin embargo, con posterioridad se librd aviso
informando la vigencia de la restriccidn. En estas condiciones,
procede atender lo solicitado v, por tanto, se ordena aoficiar a
la entidatl competente informando que el senor JUAN CARLOS
FORERG CASTRO, de las condiciones civiles que obran en e
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JUZGADO PROMISCUD DE FAMILIA DEL CIRCUITO

DE LA MESA CUNDINAMARCA
CALLE 8 No. 19-84 OFICINA 108 TELEFAX 8471024

expediente, no tiene restriccion para salir del pais, por cuenta
del presente proceso.

» Finalmente y por ser procedente, se ordena la CANCELACION
OE LA MEDIDA DE EMBARGO de los derechos herenciales del
demandadoc JUAN CARLOS FORERD CASTRO dentro del
proceso de SUCESION INTESTADA del causante ELDORO
FORERD NINQ. Por Secretaria y, de existir aun el expedients
en el Despacha, tomese la nota que corresponca, de lo
contrario, se requiere al sefior FORERQO CASTRO para gue
allegue el folio de matricula inmobiliaria que corresponda con
el fin de verificar |a existencia de |a medida y disponer sobre
<y cancelacion. La orden de entrega del inmueble, se rechaza,
por improcedente. Tengase en cuenta que la medida recayo
sobre derechos herenciales v no sobre un cuerpo cierto.

Librese la comunicacion que corresponda.

MOTIFIQUESE

La Juez,

-a-"'.l':'r"" .-_ ;
;ﬁﬁd’{i’?smzm NZA CEBALLOS TRIANA

Piabiins O Qukaian
_ Pere haRsal el Poses Pzl
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8aoe0n Cormea: CARLOS AUGUSTO BAEZ ¥ PALLARES - Ouinak

RV: Continuacion elementos para alegatos de conclusién.

Juan carlos forero castro <juank-fork60@ hotmail com>
Dam 1309, 2000 1256 P8

Para: bﬂ:ﬁl"lrﬂ-@hm,cnm ‘h“ﬂﬂ"mﬁhulmihumr

Enviado desde Correg para Windows 10

De: juan carlos forero casirg
Emviado: torsdag 21. april 2016 11:25
Para: juaq carlos forero castro

Asunto: Continuacidn elementos para alegatos de conclusidn.
Con respecto a la promesa de compraventa, estd viciada, por donde se le mire:

1) Yo queria que mientras yo estuviera en Europa trabajando, mis hijos vivieran en mi casa para mi
tranguilidad y Ia comodidad de ellos, y como parte de mi responsabilidad por ellos. La dichosa promesa
de compraventa, fue un acto simulada, v solicitado por Rubiela Collantes, para segin ella pader vivir

en casa con mis hijos mientras yo estuviera en Europa y que no los fueran a sacar mientras eran
menaores de edad, ¥ para su tranguilidad me pidié que firmara ese documento y gue a camblo ella a su
vez hablaria con la Juez para levantar la restriccion para poder salir del pais ya que el juzgado de familia
me impuso una restriccion de salida del pais en el proceso por alimentos que se adelantaba en mi contra
y en el que Rubiela pidid entre otras cosas el embargo de mis derechos y acciones en la sucesidn
intestada de mi padre Eudoro Hernando Forero Nifio, que podria frustrar mis planes de buscar una
mejor oportunidad y poder [levar a mis hijos conmigo y que de hecho, al afio de estar alli ya

me habia llevado a dos que ahora estdn trabajando vy organizados, uno ya se casa.

En el folio sl coincide aun la numeracion: Folies 62 v 63 5e encuentran un poco borrosos, pero se pueden
leer.

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DEL CIRCLATO.

PROCESO: 199800117

LA MESA, CUNDINAMARCA, Veintitrés (23) de Julia de mil novecientos noventa y acha [1938).
Admisién de la demanda de Marla Rubiela Collantes Guzman en Contra de Juan Carlos Forero Castro.

Resuelve: Oficiar al Departamento Adminlstrativo de Seguridad Soclal Informando que el sefior Juan
Carlos Farero Castro no puede ausentarse del pals, mientras no preste caucién suficiente que garantice
el cumplimiento de su obligacién alimentaria,

Decretar el embargo de los derechos herenclales que al demandado le correspondan dentro del procesa
de sucesidn del causante Eudoro Forero Niflo que se tramita en este mismo Juzgado.

I__Hn Virusfr. wvw. 8vasl com

hitbe:fiouliodk.live.comimailGdunkemallid ACORADAwATY whANDDGAMT Oz sy DelA IMDAKABA K Ip S SvH 1 s00ati R IBOR%2FEaS%IO%ID. . 172
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DILIGENCIA DE CONCILIACION CELEBRADA EL DIA DIECISEIS (16)
DE AGOSTO DEL ANO DOS MIL CATORCE (2014) EN EL DESPACHO
DE LA PERSONERIA MUNICIPAL DE LA MESA.

En La Mesa Cundinamarca, siendo las 11:00 am., del dia
dieciseis (18] de agosto del afio dos mil catoree (2014), se hizo
presente en el despacho de la Personeria Municipal de La Mesa
Cundinamarca, el sefor JUAN CARLOS FORERO CASTRO,
identificade con la C.C. No. 19.,405.054 de Bogota, con el fin de
adelantar una audiencia de conciliacion segan solicitud de citar
¥ hacer comparccer a la sefiora MARIA RUBIELA COLLANTES
GUZMAN. Acto scguido el senior Personero informa y pone de
presente al sefior solicitante de esta diligencia, un  escrito
presentado por MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN donde

ianiliesla su no comparecencia a dicha diligencia, igualmente
le manifiesta que la sefiora RUBIELA COLLANTES informo que
ella no esta dispuesta de llegar a algan acuerdo con el sefior
JUAN CARLOS FORERO y que por lo tanto también tendra su
abogada para que la represente en este proceso, por lo tanta se
declara [allida la diligencia de conciliaciéon v se deja a las partes
en libertad de acudir a la justicia ordinaria para que diriman la
controversia. No siendo otro el motivo de la presente diligencia

Quien soli

La secretana
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Senor " o ﬂ

PERSONERO MUCICIPAL DE LA MESA CUNDINAMARCA ‘k% k

Atn, Dr. JOSE SANTOS TAUTIVA MONTENEGRO R /%1

E. . D. ( *{k_'&-;'}ﬂH ;
A\

Ref: SOLICITUD AUDIENCIA DE CONCILIACION
Asunto: REIVINDICATORIO DE PROPIEDAD
MNo. Matricula 166-74464

Mo. Catastral 01 00 0058 o029

Citante: JUAN CARLOS FORERD CASTRD
Citada: MARIA RUBIELA COLLANTES

RICARDO SILVA SANTANA, Abogado en ejercicio, identificade
con la Cédula de Ciudadania Mo. 19'422.189 de Bogota, con
Tarjeta Profesional Mo, 102,843 del C.5.)., respetuosamente me
dirijo a Usted, por el presente memaorial, para, de conformidad
con el Poder a mi conferido por el sefior JUAN CARLOS FORERD
CASTRO, mayor de edad e identificade con |a Cédula de
Ciudadania 19'405.054 expedida en Bogota, con domicilio
Moruega, SOLICITAR AUDIENCIA DE CONCILIACION
CIVIL, con la sefiora MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN,
identificada con la cédula de ciudadania No, 20'686.351 de La
Mesa, a fin de cumplir con requisito de procedibilidad
establecido en el articulo 35 ley 640 de 2001, con al propdsito
de gue ella entregue el bien inmueble indicado arriba en la
referencia, por los siguientes

HECHOS:

1.- La sefiora MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAMN, reside,
vive y tiene habitacion en el bien inmueble ubicado en la Calle §
No. 19-45 de La Mesa, Cundinamarca con Matricula 166-74464
Mo. Catastral 01 00 0058 0029,

2.~ La seflora MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN, se
encuentra en ese predio por que fue |a vivienda, el techo de las
hijos concebidos dentro de la relacién matrimonial con el
propietario de aquel, sefior JUAN CARLOS FORERO CASTRO.

3.- Efectivamente, de la relacion matrimaonial entre MARIA
ARUBIELA COLLANTES GUZMAN vy el sefior JUAN CARLOS
FORERD CASTRO, nacieron sus hijos ANDRES EDUARDO,
RODRIGO EUDORO, MAURICIO ESTEBAN, MARLA CAMILA, JUAN
FELIPE v LAURA MARIA FORERD COLLAMNTES.
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4,- La sociedad conyugal se desquicic y termind mediante
Sentencia del 30 de junic de 2000, que profirio el Juzgado
Promiscuo de Familia de La Mesa, decretando el DIVORCIO DEL
MATRIMONIO CIVIL, radicado de MARIA RUBIELA COLLANTES
GUZMAN v JUAN CARLOS FORERO CASTRO en proceso con
radicado No. 253863184001 20000184,

5.- El bien inmueble con Matricula 166-74464, es de propiedad
del sefor JLUAN CARLOS FORERDO CASTRO.

G.- El bien ante referido, fue adguiride por el aqui citante,
mediante proceso de sucesion, siendo causante el sefor
EUDORO FORERQ NINO (Q.E.P.D.), sefor padre de mi
representado, a quien le correspondio comeo hijuela, segun
Escritura Publica No. 757 del 03 de mayo del afio 2005.
Debidamente registrada bajo la Matricula Inmabiliaria No. con
166-74464 de la Oficina de Registro de [nstrumentos Publicos

de La Mesa,

/.- Los hijos comunes de la citada v de mi representado,
ANDRES EDUARDO, RODRIGO EUDORO, MAURICIO ESTEBAN,
MARIA CAMILA, JUAN FELIPE y LAURA MARIA FORERO
COLLANTES no habitan bajo ese techo ni conviven, ni tienen
residencia en el Municipio de La mesa.

8.- los hijos RODRIGO EUDORO y MAURICIO ESTEBAN FORERO
COLLANTES quienes Lienen residencia, domicilio vy nacionalidad
en la nacion espaiicla, y conviven en VALENCIA, ESPANA, desde
el afio 2001 y 2003, respectivamente, hasta |a fecha.

9.- Los hijos ANDRES EDU:&RDD, MARIA CAMILA, (hoy casada)
JUAN FELIPE y LAURA MARIA FORERO COLLANTES, no conviven
con la sefiora madre, tienen vivienda, residencia permanente ¥
domicilio en |a ciudad de Bogata.

10.- La sefiora MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN, hace vida
marital con su nueva pareja y habitan con otras personas,
quienes tienen como residencia el blen inmueble de la Calle 6
No, 19-45 de La Mesa, Cundinamarca, identificado con Matricula
166-74464 No. Catastral 01 00 0058 0029,

11.- La vivienda proporclonada por el citante a sys hijas hizo
parte de la cuola alimentaria ordenada por la Sentencia del
Juzgado Promiscuo de Familia de La Mesa Cundinamarca
proferida el 17 de febrero de 1999, que RESOLVIO: EDNDENAFE
al sefior JUAN CARLOS FORERD CASTRO, a pagar a sus
menores  hijos ANDRES EDUARDD, RODRIGOD EUDORO
MAURICIO ESTEBA, MARIA CAMILA JUAN FELIPE Y LAURA
MARIA FORERO COLLANTES, la suma OCHENTA MIL PESOS
MENSUALES ($80.000,00) para cada uno, para un total de
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CUATROCIENTOS OCHENTA MIL PESOS MONEDA CORRIENTE
($480.000,00)..."

12.- Los hljos concebidos durante la relacion matrimonial,
ANDRES EDUARDQO, RODRIGO EUDORO, MAURICIO ESTEBAN,
MARLIA CAMILA, JUAN FELIPE y LAURA MARIA FORERD
COLLANTES, son, en la actualidad, mayores de edad. (Ver
Registro Civiles de nacimiento)

13.- Mi poderdante, tiene el domicilio en Moruega, y para su
regreso 8 Colombia requiere la propiedad hereditaria.

14-, El regreso de mi mandante obedece a padecer la
enfermedad estenosis generalizada en la columna, por exceso
de trabajo repetitivo, seqin criterio médico, con discapacidad
del 84%.

PRETENSIONES:

Por los hechos anterigres es por lo gue SOLICITO, al Sefior
Personero lo siguiente:

1.- Se ordene |a entrega por parte de La sefiora MARIA RUBIELA
COLLANTES GUZMAN, del bien inmueble ubicade en la Calle &
No. 19-45 de La Mesa, Cundinamarca con Matricula Inmobiliaria
No. 166-74464 v Numero Catastral 01 00 0058 0029 al sefor
JUAN CARLOS FORERD CASTRO, propietario, senor y duefio de
aquél.

En caso de no llegarse a acuerdo o conciliacion, sirvase sefior
personero, expedir certificacion con fines judiciales del requisito
de procedibilidad por haberse agotado plenamente la Audiencia

de Conciliacion.
PRUEBAS:

1.- Fotocopia del Certificado de Tradicién No. 166-74464 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publico de la Mesa
Cundinamarca.

2.- Certificado de pago de Impuesto de la propiedad con No.
Catastral 01 00 0058 0029.

3.- Fotocopia de lo pertinente de la Escritura Pablica No. 757 de
03 de mayo de 2005,

4.- Sentencia del Juzgado Promiscuo de Familia de La Mesa
Cundinamarca dentro del radlcade 25386318400120000184, de

febrero de 1999,

e ey m] TTTE. L e
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3.- Fotocopia de |os Registros Civiles de los hijos ANDRES
EDUARDD, RODRIGC EUDORO, MAURICIO ESTEBAN, MARIA
CAMILA, JUAN FELIPE v LAURA MAR[A FORERO COLLANTES.

b.- Fotocopia de Reqistro Civil de Matrimonio,

7.- Certificado Medico de la enfermedad de columna, como
prueba de discapacidad laboral,

8.- Inspeccién Sanitaria de Generalitat Valencia Dictamen. 15
de febrero de 2010.

9.- Hospital General Universitari 28 de febrers de 2009. Estado
definitivo de incapacidad.

10.- Inspeccion Médica Sanitaria 23 de febrero de 2010.
11.- Certificado de Ingresc en Espafia.
FUNDAMENTOS LEGALES
Articulo 27 de la Ley 640 de 2001 v normas concordantes,
ANEXOS:
Los documentos aducidos como prueba, poder para actuar.
NOTIFICACIONES:

= La citada, MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN en Calle 6
MNa. 19-45 de La Mesa, Cundinamarca.

- Mi poderdante, en la Secretaria de Su Despacho.

- FEl suscrito, en la Secretaria de Su Despacho o en la
Carrera 7 No. 17-51 oficina 510 de Bogota D.C, Tel., 320

8318224, E-mail: ricardsilsan@hotmail.com

Agradezco Su Atencion,

Atentamente,

Lo
ROCSILVA SANTANA

C.C. No. 19'422.189 de Bogota
T.P. No, 102.843 del C.5.1,
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A

DILIGENCIA DE CONCILIACION CELEBRADA EL DIA DOCE (12} DE
SEPTIEMBRE DEL ARO DOS MIL CATORCE (2014) EN EL DESPACHO
DE LA PERSONERIA MUNICIPAL DE LA MESA,

En La Mesa Cundinamarca, siendo las 8:40 a.m., del dia doce
{112} de  septiembre del afne dos mil catorce  (2014),
comparecieron  a ese despacho, el sefor JUAN CARLOS
FORERO CASTRO, identificado eon la C.C. No, 19.405.054 de
Bogota, la sefiora MARIA RUBIELA COLLANTES, con C.C. No.
20.686.351 La Mesa, y ¢l doctor RICARDO SILVA SANTANA,
con C.C. No. 19423 189 expedida en Bogota, con T.P. No.
102843 del C.85.J, en representacion del schor solicitante de
esta audiencia, con el fin de llevar a cabo diligencia de
conciliacion, por reivindicacion de propiedad solicitada por el
senor JUAN CARLOS FORERC CASTRO. El sefior Personero
Municipal de La Mesa, doctor JOSE SANTOS TAUTIVA
MONTENEGRO, actiia como conciliador con Ia autoridad que le
asiste conforme lo establecido en el articulo 28 de |a ley 640 de
2001. Acto seguido expuestos los motives de la diligencia y
modo de intervenir, los pro y los contra de la diligencia, el sefior
Personero invila a las personas presentes a exponer sus puntos
de vista, sus opciones y propucstas v le concede ¢l uso de la
palabra a los participantes, después de escuchar a las partes la
sefiora MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN, manifiesta que
no es su desco conciliar con el sefior JUAN CARLOS FORERO
CASTRO, por lo tanto el sefior Personerp declara [allida la
diligenela de conciliacién vy se deja a las partes en libertad de
acudir a la justicia ordinaria para que diriman la controversia.
No siendo otro el motive de la presente diligencia se termina,
para constancia se firma por los gae—en i ITICTON

El Personero
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HOJA Ne, 2 DILIGENCIA DE CONCILIACION CELEBRADA EL DIA
DOCE (12) DE SEPTIEMBRE DEL ANO DOS MIL CATORCE (2014) EN
EL DESPACHO DE LA PERSONERIA MUNICIPAL DE LA MESA.

CQuien solicita la dilipencia

La Citada ﬁzuﬁ,,fﬂ_ {lﬂt

MARIA RUBI Etﬁ\gﬂ LLANTES GUZMAN

SILVA SANTANA
Apdderado del solicitante

)
MARIA CL IA RIVE LQED

La secrelaria

-

.

&~

e
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Sefior

PERSONERO MUNICIPAL DE LA MESA, CUNDINAMARCA

ESD,

Ref. SOLICTUD DE CONCILIACION,

JUAN CARLOS FORERO CASTRO, identificado como aparece al pie de mi firma,
domiciliado en Oslo, Noruega, de Iransito por esta civdad, muy comedidamente me
permito solicitar se disponga citar a mis hijos sefores ANDRES EDUARDO, MARIA
CAMILA, JUAN FELIPE v LAURA MARIA FORERC COLLANTES. todos mayores de
edad, para llegar a un acuerdo sobre la EXONERACION DE LA CUCTA
ALIMENTARIA gue me impuso el Juzgado de Promiscuo de Familia de La Mesa,
dentro del procesoc de alimenlos iniciade por su progenitora sefiora RUBIELA
COLLANTES GUZMAN,

1.

HECHOS

El juzgado Promiscuo de Familia de La Mesa, Cundinamarca, medianta
sentencia de fecha 17 de 17 de febrero de 1998, dentro del proceso de
ALIMENTOS de MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN en contra del
suscrito JUAN CARLOS FORERO CASTRO, en su condicidén de madre de
mis hijos, profindg lo sguiente; Condenar a JUAN CARLOS FORERO
CASATRO a pagar a favor de sus menores hijos ANDRES EDUARDO,
RODRIGD EUDORO, MAURICIO ESTEBAN, MARIA CAMILA, JUAN
FELIPE y LAURA MARIA FORERO COLLANTES, por la suma de Ochenta
il Pesos para cada uno, por un fofal de CUATROCIENTOS OCHENTA
MIL PESQS ($480.000,00) Mcte.

. lgualmente en el numeral segundo de la misma sentencia dispuso

CONMINARME paa que no solamente cumplera con la obligacién
alimentaria, sino con sus deberes de padre, para lo cual puse a disposicion
de mis G hijos comunas manores de edad mi inmueble de mi propiedad a

su progenilora para el establecimiento y vivienda

. Posteriormenle, s& me enirego la Palria Potestad de mis hijos RODRIGO

EUDORO, MAURICIO ESTEBAN FORERC COLLANTES, quienes
legaron a la ciudad de Valencia, Espaia, en el afic 2001 v diciembre de
2003, respectivamente y estuvieron bajo mi cuidado y mi potestad que se
emanciparon por seér mayores de edad, RODRIGO FORERO COLLANTES
se encuentra casado formando su nueva familia en Espana, y &l otro hijo
trabaja en su empresa de lavado de autos
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4. Debo manifeslar que cumpli con la cuola alimentaria de todos mis 6 hios
y de forma complela para los 2 hijos que mencione en el hecho antenor,
guienes viven en Espaia, desde afo 2001 y 2003

2. Aclualmente, todos mis hijos socn mayores de edad, conforme se acredita
con el Registro Civil de MNacimienlo y todos Irabajan como indicd a
continuacion, quienes asumen sus propios gastos motivo por el gue ya no
tienen derecho a la cuota alimentaria que me fue sefalada por el Juzgado
Promiscuo de Familia de La Mesa

ANDRES EDUARDO, nacio el dia 01/07/1983, a |a fecha tiene 31 afios de
edad, trabaja y esludia hace varios afios.

RODRIGO EUDORO, nacit el dia 06/08/1984, a la fecha tiene 30 afos de
edad, es casado y trabaja con propia empresa de lavado de aulos en
Valencia, Espana.

MALIRICIO ESTEBAN, nacid el dia 04/04/1987, a la fecha tiene 27 afos de
edad, trabaja en Valencia, Espaiia.

MARIA CAMILA, nacid el dia 14/06/1989, a la fecha tiene 25 anos de edad.
actualmenle esla casada hace mas de 2 afos y liene su propia empresa con
SU e5pos0.

JUAN FELIPE, nacid el dia 28/08/1990. a la fecha tiene 24 aflos de edad,
tiene su propio apariamento y trabaja.

LAURA MARIA FORERO COLLANTES, nacio el dia 25/05/1992, a la fecha
tiene 2£ anos de edad, trabaja y estudia.

6. Por otra parte manifiesto gue en el dia 18 de noviembre de afo 2002, sufri
un acciderte de trabaje de construccion desempefiando el cargo de
albafil, en la ciudad de Valencia Espafa, guedandoc con limitaciones
fisicas y con dictamen Médico Legal por el Centro Discapacitacion de la
Direccion Temitorial de Justicia y bienestar social de la Generalidad
Valenciana, Espana, decretando minusvalia del 84% de discapacidad

fisica.
7. En la actualidad tengo a carge un hogar constituido en Oslo Noruega con
tres (2) hijos menores de edad 8 y 11 y mi esposa. quienes dependen

econdmicamente de mi yd e mi esposa, por consiguiente, mis INgresos no
me permiten seguir pagando la cuola alimentaria que le fue iImpuesta.

PRETENSIONES

PRIMERA, Llegar @ un acuerdo sobre la EXONERACION DE LA CUOTA
ALIMENTARIA gue me impuso el Juzgado de Promiscuo de Familia de La Mesa,
medianie sentencia de fecha 17 de febrero de 1998 dentro del proceso de alimenios
iniciado por su progenitora sefiora RUBIELA COLLANTES GUZMAN, con mis hijos
ANDRES EDUARDOD, MARIA CAMILA, JUAN FELIPE y LAURA MARIA FORERO

COLLANTES.
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SEGUNDA,. Solicitarles en consecuencia a mis hijos convocados la restitucian del
mmueble cuyo uso, goce y usufruclo Tuera entregado por el suscrilo padre 3 su
progenitora dofa MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN, como parte de la cuocta
alimentana para la vivienda y el establecimiento de los hijos comunes, predio de mi
propiedad ubicado en la calle 6§ No. 19-45 de la Mesa. identificade al folo de
matnicula inmobiliaria No. 166-74464 de la ORIP de la Mesa, gue fuera adquirido por
el suscrito en la sucesidn de mi padre, Eudoro Forero Nifo (g.e.p.d.),

TERCERA. Se comunique al Juzgado el acuerdo conciliatorio al Juzgado de Familia
de La Mesa.

DIRECCIONES

ANDRES EDUARDO, FORERO COLLANTES, Celular 3133377111, puede ser
cilado a traves de sus hermanas MARIA CAMILA y LAURA MARIA, Carrera 7 B No
155 A =11 de Bogota.

MARIA CAMILA FORERO COLLANTES, telefono fjo 5288222 y celular 320288
2572; LAURA MARIA FORERO COLLANTES, Celular 3185232952; ambas en Ia
Carrera 7 B No. 155 A -11 de Bogota,

JUAN FELIPE FORERO COLLANTES, Celular 3123213973, puede ser citado en la
Carrera 7 B No. 155 A -11 de Bogota

Mi direccidn es |la calle 4 A No, 17-31, 2° piso. Barrio Toledo, de La Mesa,
Cundinamarca.

Atentamente,

. 19.405,.05
Celular 3046239252
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PAZ Y SALVO No: 00529 q
FECHA: 18 Febrero 201 E/ﬂ

PAZY SALVO IMPUESTO PREDIAL
ALCALDIA MUNICIPAL DE LA MESA
TESORERIA MUNICIPAL

LA TESORERIA MUNICIPAL DE LA MESA
HACE CONSTAR

Que el Predio No: 010000580029000 Denominado @ LD Y CONST
—on Avaluo de:  $55,913,000 Para el Afio de : 2015. Recibo Oficial: 000000012790 - 20/01,/2015
con ung extension de: 0 Has 226 Mts - Area Construida de: 159 Mis,

Se encuentra a PAZ Y SALVO por Concepto de Impuesto Predial y Complementarios hasta el dia
31 de Diciembre del presente afio.

EL PRESENTE PAZ Y SALVO SE EXPIDE PARA EFECTOS DE: ESCRITURA
Y TIENE VALIDEZ PARA LOS SIGUIENTES PROPIETARIOS:

NOMERE NIT/CC

FORERD CASTRO JUAN-CARLOS 000019405054

EN ESTA TESORERIA NO SE RECAUDA IMPUESTO DE VALORIZACION.

YADWLONITANZA JIMENEZ SANCHEZ
URERA GENMERAL

“L& MESA, APACIBLE PARA VIVIR, ATRACTIVA PARA INVERTIR®
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ALCALDIA MUNICIPAL DE LA MESA

| Numerg Catastral,
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2015 55.913,000
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nr 08 Mades | O FRANCISCO JOSE MONTOYA GONZALEz, director de IBERO MONEY
smetn2| TRANSFER, S.L., sita en la C/Princesa 3 Dpdo de Madrid

T, 5] - gﬁzﬂ
Fan 53 & 342 44 28

i i CERTIFICA
Cronizia E“Jit-::ﬁ

Que el SrfSra. JUAN CARLOS FORERO CASTRO, con documento t.'lif.'! identidad _
Nro.X36257130Q, es cliente de esta empresa, ulilizando nuestros servicios para envio
de dinero a su pais, como se detalla a continuacion :

Mo.Envia 253 de Fecha: 0diena/2005 paa MARLA RUBIELA COLLANTES GUZMAN -"'!;
Vr.Recibido :EUR125.00 € / Vr.a pagar; COL 384001 00 €

Mo.Ervia 4333 de Fecha: 04/febf2005 para MARLA RUBIELA COLLANTES GUZMAN --"ff’
Vi.Recibido . EUR309.00 € / Vr.a pager: COL 505.4308.00 €

No Envio 4334 de Fecha: D4/febf2005 para MARIA OFELLA ARBOLEDA DE GUTIERREZ
Vr.Recibido \EURS0.00 € /Vra pagar COL 13402200 €

No.Envio 89136 de Fecha; 05/man2005 para MARLA HUBIELA COLLANTES GUZMAN -""r’-
Vr.Recibido -EUR230.00 € / Vr.a pagar: COL BTIE19.00 €

Me.Emvio 12800 de Fecha 11/may/2004 para MAR IA RUBIELA COLLANTES GUZMAN .-/
Vr-Recibido -EUR155.00 € / Vir.a pagar: COL 4EBEHET00 €

No.Envio 12306 de Fechar 01/abi12005 para MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN o
Vr.Recibido .EUR120.00 € / Vra pagar: COL dd4 833 00 €

Mo.Enwio 12907 de Facha 01/abr2005 para MARIA OFELIA ARBOLEDA CE GUTIERREZ?
Vr.Reclbido .EUR30.00€ /Vra pagar COL 102.9897.00 €

No Envio 13866 de Fecha: 21/may/2004 para MARIA RUBIELA COLLANTES UZMAN
Vr.Recibido . EUR100.00 € | \ira papar; COL 305910.00 € 3 -

no.Enia 17834 de Fecha 22/un/2004 para MARIA RUBIELA COLLANTES 4

Vr.Recibido  EUR1TO.00'E / Wr g pagar: COL 523,082.00 € N

b Wiocey Trangtes, 5 1

PREIMIEAS010 de Fecha 13/290/2004 para MARIA RUBIELA
EUR135.00 € / Vra pagar: oL 401,254.00 €

e

COLLANTES GUZMAN
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Por la presente, CERTIFICO a peticion del propio interesado, D JUAN CARLOS
FORERC CASTRO con documentacion X36257130) siendo este Tajela de Residencia

@

MoneyGram

]¢' CHANGE CENTER

P Erteatinte stvpiarts 2405 VX Tonr rolee it
T o0 M - RIS - el i W Tengeseiie e
EUE ] ]

Torremolinos, martes, 26 de agoato de 2008

Espaiiola , que ha enviado a traves de CHANGE CENTER §.A .empresa lider en el servicio
de transferencias de dinero, las siguieniles operaciones:

Fecha Tipo Referencia Cantidad Pais  [dentificacion Clienle Envia Cliente Recibe
ousOs B TanerTy w00 COLOMBIA %362STI3g  JUAM CARLOS FORERO ROBERTOTHERAN
CASTRO MENDEL
papeie [ 18519793 j7500 COLOMBIA X3615T130  JUANCARLOS FORERD AARLA PATRICIA
CASTRO BALCAZAR FORERO
yanvos E 91408093 5510 COLOMEIA 06157130 JUAN CARLOS FORERO JLIAN DAVID FORERD
CASTRO CAVIEDES
a7 E 1481 3571 COLOMBIA X3625713Q  JUAN CARLOS FORERO MARIA OFELLA ARBOLED A
CASTRO CAITIERREZ
awpzgT E ¥TTRIE @0 COLOMBIA X36257130  JUAN CARLOS FORERD MARIA OFELIA ARBOLEDA
CASTRO GUTTERREZ
w0207 E 61213714 4010 COLOMBLA Y361S7T13Q  JUAN CARLOS FORERO TIAN DAVTD FORERD
CASTRO CAVIEDES
punnT E o 380590 4500 COLOMBIA XMISTIN]  JUAN CARLOS FORERC JUAN DAVID FORERG
CASTRO CAVIEDES
woved E o ODen? 9500 COLOMBIA X36257130  JUANCARLOS FORERO ANDRES EDUARDO
CASTRO FORERC COLLANTES
guwanT o 9TINM 400 COLOMBIA X3G257T13Q  JUANCARLOS FORERO AMARIA OFELIA ARBOLEDA
CASTRO ¢il MERREZ
T B 4117167 s510  COLOMBIA XMISTI3Q  JUAN CARLOSFORERO ANDRES EDUARDD
CASTRO PORERCH COLLANTES
2T B B4SI04 6510 COLOMBIA J36ISTIIQ  JUAN CARLOS FORERO AMDRES EDUARDL
CASTRO FORERC COLLANTES
|vpaer § EEISIREI so00 COLOMBEIA XM2STIIQ  JUANCARLOS FORERO ANDRES EDUARDO
CASTRO FORERO COLLANTES
80 E ASNGAIE {2510 COLOMBLA  X3625TI3Q FUAM CARLOS PORERD AMDRES EDLUARDY
CASTRO FORERG COLLAMTES
. 8 510 COLOMBIA X325T13Q  JUANCARLOS FORERC ANDRES EDUARDO
sn7 B 15267 CASTRD FORERO COLLAMTES
COLOMBLA  X3625713Q0  JUAN CARLOS FORERO ANDEES EDUARDG
jwmeT E AMB0ME 40,10 CASTRO FORERD COLLANTES
i 0 COLOMBIA  X3625713Q  JUAN CARLOS FORERD AMDRES EDUARDO
w7 B BTHIM % CASTRO FORERD COLLANTES
COLOMBIA  X325713Q  JUAN CARLOS FORERD ADRIANA MARLA
Lsor B SITEEIR i CASTRO COLLANTES GUZMAN
7 LORBLA WASIETIA JAN CARLOS FORERD MARLA CAMILA FORERD
TVIRTDT E A1%67T11 -0 L S ASTRO COLLANTES
4 XWISTINQ  JUAN CARLOS FORERO ANDRES EDUARDO
WioRnT E MBI usi0  COLOMBI CASTRO FORERD COLLANTES

ﬁ'mq“*|imimm

Firmadmo,
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CHANGE CEMTER

GFani i A TR Teeparines Mitanis
MHE}P 3 f’:l m:";" mﬂ!hﬂi —l'lhl merm
I.I.'." mﬂ{ﬂ ]
Fecha Tipn Referencia Cantidad ais Identificacion Cliente Envia Cliente Recibe
: 7 JUAN CARLOS FORERD __MARIA CAMILA FORERC
24007 B 96197 WPt COCQMBIA DRI COLLANTES
COLOMBLA  X3635713Q0  JUAN CARLOS FORERO MARIA CAMILA FORERO
oY E THESEATY 125,10 . COLLANTES
WL E 24802950 AD00 COLOMBLA  X36257130 g.lﬁ.r;tggnms FORERD MWMG
avilmT E 20655734 2427 COLOMEBLA  X3gST1IQ EJ.F;T«_IJ_RCS.RLD& FORERD IORGE FORERD CASTRED
A
. -] 40 L ':J
W E | 3500 COLOMBIA  X3625713Q  JUAN CARLOS FORERO MlARIA Iﬂﬂﬂ_lﬂ-_-ﬁ. FORERC
CASTRO LOLLANTES
owIZGT E ReaTIILS 12000 COLOMEBIA X36237130  JUAN CARLOS FORERO _MARIA CAMILA FQRERO
CASTRO COLLANTES
a0 E T9LTOd4SE 36,19 COLOMEIA 33625713)  JUAN CARLOS FORERO MARIA CAMILA FORERD
CASTRO "COLLANTES
e B 48701876 33,10 COLOMBIA X3825T13Q  JUAN CARLOS FORERO MaRIA CAMILA EDRERD
CASTRO ZELEANTES
a4020E  E TR TG ol COLOMBIA  X3GL5T1I0 TUaK CARLOS FORERD PIEDAD ROCIO GUTIERREL
CASTRD ARBOLEDA
0iTHE E [644 06 45,10  COLOMBIA  X3615T13Q  JUAN CARLOS FORERO MARLA CAMILA EORERD
CASTRO TOLCANTES ~
gaMI0E E B4ESI0I3 4310 COLOMBIA X36257130  JUAN CARLOS FORERO MARIA CAMILA FORERO
CASTRO COLLANTES
13308 E TS0 TE 3500 COLOMBLA  33615713)  JUAN CARLOS FORERD __MARIA CAMILA FORERD
CASTRO CGL.LA.]"H‘[-‘-..‘E
cpodnE  E bl el 2% COLOMELA  M3&257130  FUAN CARLOS FORERD L@iﬂ&bﬂu FORERD
CAETRO _COLEANTES
MTE E 41936355 4510 COLOMBLA 36257130 TUAN CARLOS FORERC ANDRES EJ.'JLL"-.RDZ'J ety
; & : CASTRF il _FORERO COLLANTES
WOL0E  E BT 50 35,10 COLOMBIA 23615713  JUAN CARLOS FORERD _MARLA CAMILA FORFRO
CASTRO COLLANTES
1gnvig  E TaRORET MO0 COLOMBIA  X36357130  JUAN CARLOS FORERO ANDRES EDUARDO
CASTRO _FORERD COLLANTES
naing E i g 40,10 COLOMBLA  X36I57130 JUAN CARLCS FORERO ANDRES EDUIARDC
CASTRO _FORERD COLLANTES
60608 E S04 1510 COLOMBIA X36137130  JUAN CARLDS FORERD TANA MARIA HERRERA
CASTRO FORRERD
MN6TE E 34085212 40,10 COLOMBIA 3637130  JUAN CARLOS FOREROD _MARIA CAMILA FORERG
CASTRO COLLANTES  —
HETE  E TI849952 30 COLOMBIA  HM2ITAD  MUANCARLOS FORERD * ANDRES EDUARDO
CASTRO FORERD COLLANTES
9IRTIE E 1820434 70,10 COLOMBIA  X3E257130 TUAN CARLOS FORERD —ANDERS EDUARDO
CASTRO _FORERD COLLANTES
0TeTE E 18723280 s COLOMBIA  M36257130  TUAN CARLOS PORERO FIEDAD ROCIY GUTIFREER
_ _ CASTRO ARBOLEDA
60808 E 2977524 100,10 COLOMBIA  X36257130  JUAN CARLOS FORERO MARIA CAMILA FORERD
CASTRO EDILETET e

¥ para que asi conste a quien interese,
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Repiihlica e Calombia T

'-_2143 ) ESCRITURA PUBLICA NUMERO DOS MIL

=g

HCE ‘2{]1 4} S SSEEEEssssoSEE==s=SosEsE===ccScaas==

ERIA UNICA DEL CIRCULD DE LA MESA, DEPARTAMENTO
:' NUiNﬂM-ﬁ-RE-ﬁ. REPUBLICA DE COLOMBIA, ==ssm======z=z

FGHF&TATE DE EALEFIEAEIGN
Art. .8 F'aragrafu i LE'_|" 1679 de EﬂhE

ﬂﬂdluu
166-T4464 e e 01 00 DOSE 0029 000
20 | UBICAGION BEL PREDIO T e BT
| [:Iepartamenr:;u__ ] I'I.I'Iunu:tpta ' -_P;-t_’-greda ! Eta;_rin'
CUNDINAMARCA | .. LA MESA. ]
X 'e'f~'-=;' Nn.mbre ‘o Direccign
LGTE Y CONSTRUCCION
o T DGCUMENTO o T
Numero ';:._..:"' F-m;ha @f.:da'f}rigen "'Eil_u:l:ad,-l
2143 | 28-08-2014 IHDT.AF:M. UNICA | LA MESA

 NATURALEZA JURIDICA DEL ACTO

Especificacion _ Valor

RESCILIACION

as. qut.- !ntenrier;ngn en;el [ ; I o -
: i, ddentificacion:
Acto 2 R e

Pasaporte Noruego No. 27786596 |
H:EFHJ cnsrnc: JUAN CARLOS |CC. No. 19.405 063

,." - —

7 Firma del Funcionario 3
]a cludad de LA MESA, Departamento de Cundlnamarca
epu::-m:a de Colombia, a VEINTIOCHO (28) de AGOSTO do.

Ll

gpzl nolacial para ueo ckclisiun e In caceiliica piblica - Wa tiene confo pars el usmorin.
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—--ESCRITURA No. (2143 ) DE 28 DE AGOSTO DE 2014 —--enewr .
dos mil catorce (2014), en el despacho de |a Nn-tarla -L

del Circulo de La Mesa, siendo Notaria Encargada P S'BiE : :
YDALI DIAZ PINZON, ======:====n=====;z;====n=;;;: ) Obe
COMPARECIO: JUAN CARLOS FORERO CASTRO, vard i
estado  civil casado, con sociedad conyugal it
ciudadano colombiano, mayor de edad, domiciliado ¥ res i
en la ciudad de OSLO (Noruega), de transito en Cﬂlﬁ
identificado con la cédula de ciudadania namero 19. 4.

umEI‘ﬂ
EIIE EL
2ntimet
BEOR EL
i ntimet:

de Bogota, D.C., quien obra en su propio nombre v ade "
nombre y representacién de GEIR LIE. varén de estagj: :
:_Ijuui-::a:
ERMAND
(Noruega), identificado con Pasaporte Noruego nome ':'R EL
27796596, v dijo: ================:==============f' == ISEME

ERANCIS
6/POR E
'.: veint
RODRIGL
EEPERO

casado,.con sociedad conyugal vigente, ciudadano ra-;-_
mayor de edad, domiciliado ¥ residente en la ciudad ::le i

PRIMEEG - Que por medio de la Esecritura Phblica - n-
rml setecientos ochenta y uno (Ne.1781) de fecha uem
{23) de Julio de dos mil catorce (2014) otorgada en la
Unica del Circulo de La Mesa, inscrita en la Dficin
FE-E!ng'[rﬂ de Instrumentos Piblicos de La Mesa en el Fl’.‘ri :
Matrlcula Inmobiliaria No. 166-74464, el primero d& .JH'V-!DU
exponentes sefior JUAN CARLOS FORERO CASTRO van :'- 5 en
segundo de los nombrados o sea a 'GEIR LIE, por la su {'Edemf
CUARENTA Y CUATRO MILLONES DOSCIENTOS MIL PES ﬂEERQ
($ 44.200.000} Moneda Legal CGolombiana, el plano derac 14 Erapatri:
dummm ¥ posesidn del siguiente inmueble: =======z====;— =

Un tr_ﬂe de terreno junto con la casa de habitacién --
levantada, construida en adobe, bahareque vy ladrillo. de tre
habitaciones, salon-comedor, bafo, patio interior vy exuste_ -
pared interna divisoria en wuna longitud de 12.60 e prave

. ' [ausu
apraximadamente, en bloque hecha por el hoy. vendedor g8 2

| e : ERCERC
servicios de acueducto, alcantarillade, luz eléctrica y defs |

o T e = i e

:l_ltrllll.l. i Ll pdra oo exclacivg e W esccebura Fr:|_|[|;|||_,:|_ - Tin licie rosto para el .. _.Iiﬂlﬂl.'Ld.[




& ESCRITURA No. (2143 ) DE 28 DE AGOSTO DE 2014 werieomommooeosomreeee 3
gloras, anexidades y dependencias, con area aproximada de

8),- ubicado en la zona urbana de |a ciudad de LA MESA,
_'arlarnentc:- de Cundinamarca, distinguide con la cédula

-_31' NORTE, una longitud de doce metros con setenta ¥y st?.isf
Bntimetros (12,76 Mts.) con la CALLE SEXTA (C.6)) y andén, == }
PR EL ORIENTE, en longitud de diez y siete metros con cincot

3k

F

nda

Entimetros (17.05 Mts.) con la zona comin de acceso a predios

gp=enta centimetros (12.60 Mts.), con predio adjudicado a
. ;Jﬁu.NE!E'I:D LUIS FORERO E-I‘:'-.ETRI.‘:I SE===ssssss=ss=sSso=== E
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RODRIGUEZ VIUDA DE SANCHEZ y en parte con MARIA LUISA

BEPERO DE CELIS y encierra, =========sz=cccozcm=szsoz====
Z: RVIDUMBRE: Este predio estd gravado con una servidumbre f
e alcantarillado a2 favor de les inmuebles adjudicados a Iusf
flerederos FRANCISCO LUIS FORERO Y JORGE ARMANDG-E

bt LT

:
:
RIGUIOIST) 3Q B3]

1
i
- bl
i

5

BEGUNDO.- Que el sefior GEIR LIE ha conferido PODER Tials

ESPECIAL al exponente JUAN CARLOS FORERO EASTHC;%%?-_;‘;'
para que en su nombre y representacién suscriba la Escritura ‘ E
I'ﬂblic.a mediante [a cual RESCILIAN el contrato de; E
:ﬁmprauenla contenido en la Escritura Poblica mencionada en g
'E_e clausula gque anteceda, ============~==========::f====_. : %
I'E__-H'EERD .= Asl las cosas, el exponente JUAN EAHJ;_;.;;.;.' 3
— Pagina 3 ——— ' - | §
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centrol de legalidad le asiste advertir al compareciente de

ESCRITURA No. (2143 ) DE 28 DE AGOSTO DE 2018 ————oees —=8
FORERO CASTRO obrando en su propio nombre Yy en nombEs

representacién de GEIR LIE segin ¢l PODER ESPECIALSHE :. _’:-_ng";
se acaba de citar, declara que obrando de coman acuerd ompler
declaran RESCILIADO ¥ consecuencialmente sin valor
efecto legal alguno, el contrato de COMPRAVENTA contenig
en la Escritura Pablica a que se hizo alusidn en |a Clausi
que precede, en virtud de gque el vendedor JUAN CARISE
FORERO CASTRO le ha gevuelto al comprador GEIR LIESE _
precio que e&ste le pago por el inmueble que fue DhjEt{_i _nrm:: at
contrato de compraventa, y éste le ha devuelio |3 poses] .- La:

del mismo, quedando de esta manera sin valor ni efeciols GOrresp
referido contrato de compraventa. s=========sz=====c==== totaimer
CUARTO, - Que no les gqueda reclamacién alguna fespons
hacerse. por la RESCILIACION DEL CONTRATO i B £

COMPRAVENTA aqui contenida ¥ se declaran a paz vy sal
par razon de la misma. el 1 1 [ P nen———

Compare

= e apr
CUARTO .- Que solicitan a la Oficina dea Registro SHE quedd
Instrumentos Pudblicos de La Mesa tomar NOTA de ot g . Con
RESCILIACION en el folic de Matricula Inmobiliaria nomea fegulari
166-74464. ====c====s===sccccccoscccozzzzcsccoozoad fe la ve
CLAUSULA DE CONOCIMIENTO.- El Notario en ejercicio 8 2 auter

_sil‘l.l MEe

|importancia de verificar previamente la identidad] condiciong 5 Ser

legales de los otorgantes. Este &5 un consejo apropiado pg ftilizars

lograr |la transparencia en los negocios, evitar reclamacionss . e
F.

|proteger la seguridad juridica y la confianza, Ss=s=co====SoR ﬁg&é;
'Se agrega al protocolo el CERTIFICADO DE PAZ Y SALN didel mir
No. 002143 expedido por la TESORERIA MUNICIPAL DE S N
MEEA' (Cundinamarca) el 22 de Julio de 2014, conforma o4 JTE‘

cual el predio No. 01 00 0058 0029 000 denominade L0 oo
CONST, AVALUO: $ 44.024.000, inscrito en el Catas '
i e\

————— Pjgiﬂ:c L

Plapel notavinl pars van excliusive on la cecrilurn pitblica - Do lieie cosio para el

Bl notaris
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——— ESCRITURA No. (2143 ) DE 28 DE AGOSTO DE 2014 ——meeer v

rsu PROPIO NOMBRE Y EN NOMERE Y HEPREEENTAcléH
'-,: SENDR GEIR LIE EEGUH PO ER NEKD

= — _,'

JUAN CARLOS FORERO CASTRO
CC. No. sggelocy

DIRECCION: S upmbrSie ;q’mﬂfﬁ,&{::
TELEFONO: 845239232

OCUPACION: Tacfa "
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Repiblica de Colombia

- ESCRITURA No. (2143 ) DE 28 DE AGOSTO DE 2014 oo
'a nt& como propiedad de FORERO CASTRO JUAN GARLDS

gencuenira a FAZ Y SALVO por Impuesto predial yr_
gplementarios hasta el dia 31 de Diciembre del 2014,
ONSTANCIA DEL INTERESADO. EI otorgante hace constar: |
han verificade cuidadosamente su nombres yE
':Ilidus y los de su representado, sus reales esztado civiles, '
:eru correcto de sus documentos de identificacian

-:-_5,:, gste instrumento sin reserva arguri_a, an la Turmag
flno quedd redactado. ===sssm==ccccms=sccom==zcoo===.
= Las declaraciones consignadas en este mstrumﬁntui
E—resp:::nden a la wverdad vy el otorgante lo aprueba
gtalmente, sin- reserva alguna, en consecuencia, asumen 13;
ssponsabilidad por cualquier inexactitud, =ss=s============

o L )

B;qmmn:ﬁ) aq m;lq-l}dagg

El Notarioc no puede dar fe sobre la voluntad real ::Ieli
'mpare:iente salvo lo expresado en este instrumento, quei

aprﬂhadﬂ sin reserva alguna poer & en la forma comol
-_'":I b redactade. =ssmmm=mcccaeccscarmssc s s rEEE e

£- Conoce |la Ley y sabe que el Nntari_n_: responde de Iai
Egularidad formal de los instrumentos que autoriza pero noi

e la veracidad de las deciaraciones de los otorgantes ni dej

|
-autenticidad de los documentos que forman parte de aste

i

strumen[ﬂ SEE =S cEs=scccEEsssscS=SSsooo==SsgE==——=m==

S =—r—————f -8 N N &N -3 N |

g~ Sera responsables civil, penal y fiscalmente, en caso de
._Flizarse esta escritura con fines ilegales, =ss======zzm==
SOTA DE ADVERTENCIA DEL NOTARIO.- E| Notario advierte,
gl otorgantes sobre la inscripcién de la presente escritura en | [

e

gl termino perentorio de dos (2)_meses contados a partir de la
Echa de otorgamients de este instrumentoa, cuyo
ficumplimienta causara intereses moratorios por mes ‘o |
fraccion de mes de retardo (Ley 223 de 1895 Art. 231). '-":-_ :?-":f

+
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e
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}y —————— ESCRITURA No. (2143 ) DE 28 DEAGOSTO DE 2014 ~-—meeeme —ee
OTORGAMIENTO Y AUTORIZACION.- E| Motaric ha advert L
! [0
al otorgante sobre la importancia del acto juridico. O

explicado los requisitos de Ley para su existencia v validps
le ha advertido sobre la importancia de obrar de buen:
conforme a los principios normatives vy del derecho 1-'__:'_1
instado para gue revise nuevamente las ch!igaciuneg': J-’
:derechu's que contrae y el texto de la escritura, los lindes .
el area, la tradicién de su bien inmueble, su mat ;r'
inmobiliaria, c&dula catastral Y demas datos del mismo,} 1-
lo cual 'exoneran a la Notaria y a sus funcionarios 4z
que han revisado, entendide y aceptado lo que firh
LEIDQ este instrumento por el compareciente, lo El{:l!"ﬂ
firma como aparece, conmigo y por ante mi el Notario, de 8
lo cual doy fe. =::===ﬂ:=========================-‘
DERECHOS:. : SRS B 54?3
HESDLUEIDH Mo. 0088 DE ENERQ B/2014 EUF‘EEHDTAHI L[

==================== RECAUDOS ===============

SUPERNGEABLADLE. . oo i BT e ot bl
FENBO-DE NETARIATIG (i veeurnes s tommmnmsmmmrissms sass sidul 546
¢, N TR A b b s Ly e g T Bhes 2 S $ 1

RETEHCION BN LA FUEMEE .ot ieiinirspibbinmin o 0 :
|Se autoriza este instrumento en las hojas de papel notags
|Nameros Aa016434700, Aa016434701, Aa016434702

|AaD16436203. S==ssssss===sssssssssssccooams=s=oo—E
|==me===ccczcmm= PASA A HOJA DE FIRMAS =====s===-00
============== PASA A HOJA DE FIRMAS ==tc==ccooob _E;
====c=z======= PASA A HOJA DE FIRMAS s=====cc-= 08 ey
====z=====zcs==== PASA A HOJA DE FIRMAS s=========l Boen
=m==s=sss====== PASA A HOJA DE FIRMAS s=====ccc-n it
============== PASA A HOJA DE FIRMAS ss=======-—S0 i
;a============= PASA A HOJA DE FIRMAS ============

! e i Piginat————
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Repiihlica de Colombia

Bad L"-'H'."EJ;EIH

[ -Ne 1784 ) EEEH‘JTUF{A PUBLICA mur.tlg):’.‘rJ r.nL

SETECIENTOS OCHENTA ¥ UNO . ===sa====
FECHA: VEINTITRES (23) DE JULIO DE DO 5 C

{2014)., ================z=zsz===== n-ugw =L-==’:_'~.= E====:'
NOTARIA UNICA DEL CIRCULO Dl m.es:\“ D@#ﬁ.\qmmeum
DE r:um:um,n.mmc:a REPuaugﬁ!hqq@“ﬁ:M”—F —————— -

R FOR o't I}
i 'er rt B F ﬁ‘? E%ﬁﬂ}

; i
kgt =1 '
s qovfs HEMJ
i fﬁ" T UBlgACIa “F\ i,
Pa_._l;_.#'“ ':_E:.' 2| ament "r ﬂ' lﬂu‘rlﬁi‘.\b"lﬁ‘

COLOMBIA ‘ﬁl - '{’ff-‘-'i __ﬁ{:A LY LA MESA
I.IrharmL st“'ttﬁw-. \% T B Ao D

FEAAN "';"""

=|qur:aar “.Qii'f” ‘L_' \\1‘55”&:':“ LATE ¥ EI:'.'IHETRL.IEEIEI-H
[ . '---'_EJHJ-*"‘i"u-» s P EGUHEHT#J - _ geatr s
Eli‘ HR :_Humgr__n (E [ Fecha 1l:H' de ﬂrigtn . Ciudad’
I urltuu 1781 23-07-2014 |NOTARIA UMICA | LA MESA
. NATURALEZA JTURIDICA DEL ACTO
E;ﬁ;'ciflﬂa.ﬂﬁn . ' Valor
COMPRAVENTA $ 44.200.000
i
. Personas gque Interviensn en el Acto | ldentificaclén
VENDEDOR:
FORERO CASTRO JUAN CARLOS CC. No, 19.406.054
COMPRADOR:
PASAPORTE NORUEGO
LIE GEIR = il
X |No. 27796596
A a.del F onaria
el na IR ETE T e iR
e ; — Pagina 1
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SSE] M2.), ubicado en la zona urbana de la ciudad de LA MESA,

ESCRITURA No. ( 1781 ) DE 23 DE JULIO DE 2014 - '
En la ciudad de LA MESA, Departamento de Cundinamarca,|

Replblica de Colombia, a WEINTITRES (23) DE JULIO de dos
mil catorce (2014), en el despacho de la Notaria Unica del
Circulo de La Mesa, siendo Notario titular el doctor ALBERTO
HERNANDO BASTO PENUELA, NOMBRADO POR CONCURSO
DE MERITOS, =====c===s=asss====s=======s==========
COMPARECIO: JUAN CARLOS FORERO CASTRO, vardn de
estadeo civil casado, con sociedad conyugal vigente,

ciudadano colombiano, mayor de edad, domiciliado y residente
en la ciudad de OSLO (Noruega), de transito en Colombia,
identificade con la cédula de ciudadania numero 19.405.054

de Bogota, D.C,, y dijo: =s====ees=s==s==ss=====z=csc=z=o====
PRIMERO . - NEGOCIO JURIDICO Y DESCRIPCION DEL
INMUEBLE . - Que por medio del presente instrumento

publico, transfiere a titulo de Venta real y efectiva a favor de
GEIR LIE, varén de estado civil casado, con sociedad
conyugal vigente, ciudadano MNoruego, mayor de edad,
domiciliado y residente en |a ciudad de OSLO {Noruega), de
transito en Colombia, identificade con Pasaporte Noruego
nidmero 27796686, el pleno derecho de dominio que tiene y la
posesién material gue ejerce sobre la totalidad del siguiente

Un lote de terreno junte con |la casa de habitacion en &l
levantada, construida en adobe, bahareque y ladrillo, de tres (3)
habitaciones, salén-comedor, bafio, patio interior y existe una
pared Interna divisoria en wuna longitud de 12.80 metros
aproximadamente, en bloque hecha por el hoy vendedor, con
servicios de acueducto, alcantarillada, luz eléctrica y demas
mejoras, anexidades y dependencias, con &rea aproximada de
ciento noventa punto sesenta y tres metros cuadrados (190.63

e
s

—— Paging 2 ————
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Reprblica de Colonbia

“ESCRITURA No. [ 1781 ) DE 23 DE JULIO DE 2014 mmeeeossssonsmsmmmomoneoss
Departamento de Cundinamarca, distinguido con la cedula

catastral niumero 01 00 0058 0029 000 y Matricula Inmobiliaria
numero 166-74464, comprendide dentro de los siguientes

linderos tomados del titulo de adquisicion; s====ssss===SSSSE=
POR EL NORTE, una longitud de doce metros con setenta y seis
centimetros (12,76 Mts.) con la CALLE SEXTA (C.68)) y andén, ==
POR EL ORIENTE, en longitud de diez y siete melros con cinco

centimetros (17.05 Mts.) con la zona comun de acceso a predios
adjudicados a FRANCISCO LUIS FORERO CASTRO Y JORGE
ARMANDO FOREROQ CASTRO. SEEEESSSS=EEESSS=ESSSSEEEsSESS |
POR EL SUR, en una longitud .aproximada de doce metros con
sesenta centimetros (12.60 Mts.), con predio adjudicade a

¥ POR EL OCCIDENTE, en longitud aproximada de trece metros
con veintlén centimetras {13.21 Mts.), limita en parte con HILDA
RODRIGUEZ VIUDA DE SANCHEZ y en parte con MARIA LUISA
CEPERDO DE CELIS y entiefrra; s====sss=sscsssmssSsSnamsssSsSs
SERVIDUMBRE: Este predio esta gravado con una servidumbre |
de alcantarillado a favor de los inmuebles adjudicados a los
herederos FRANCISCO LUIS FORERO Y JORGE ARMANDO
EORERO CASTRO, con el fin de que sus predios se conecten a la
red matriz de alcantarilladg, =ss===ss===SsSsSS==sSsSssEsSSSSE
No obstante la mencién del area y linderos, e| inmueble se vende
como cuerpo cierto . SEm==—ccSEEESSSSEESSEZSSSSSEEESSSEsSS
SEGUNDO .- TRADICION .- El vendedor -declara que el
inmueble que se acaba de describir lo adquirié en su estado civil
actual, por herencia, en virtud de ADJUDICACION que se le hizo |
en el Proceso 'de Sucesién de su axtinto padre EUDORO

' HERNANDO FORERO NIRO, que cursé en el JUZGADO|

PROMISCUD DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE LA MESA
{Cundinamarca), cuya Sentencia aprobatoria de la particion

Pigina 3 —
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R — ESCRITURA No. ( 1781 ) DE 23 DE JULIO DE 2014 ~rweere o oorres
calendada el veinticuatro (24) de enero de dos mil cinco.(2005)

se inscribio en la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de

LA MESA en el Folio de Matricula Inmobiliaria nimero 166-74464,
¥y protecolizado mediante Escritura Pablica nimero setecientos
cincuenta y siete (No. 757) de fecha tres (3) de Mayo del afio dos
mil cinco (2005), de la Notaria Unica del Circulo de La Mesa, ===
TERCERO .- PRECIO .- Que &l precio de esta compraventa es la
suma de CUARENTA ¥ CUATRO MILLONES DOSCIENTOS MIL
PESOS (% 44.200.000) Moneda Legal Colombiana, que el

vendedor declara haber recibido de manos del comprador, a su
L i 1
antera satisfaccion, esssssso == s oo e e spmeme e an = |

CUARTO.- ENTREGA .- Que en la presente fecha el vendedor le|
hace al comprador la entrega real y material del inmueble |
vendide, dejandolo en guieta y pacifica posesion., ssssam=====c E
QUINTO.- LIBERTAD Y SANEAMIENTO .- E| vendedor declara |
gque posee real y materialmente el inmueble objeto de esta |
compravenia, que no ha sido enajenado por acto anterior al%
presente ni prometide en venta. También garantiza gue el
mismo se halla libre de hipotecas, gravamenes. demandas
civiles, servidumbres, usufructo, condiciones resolutorias del
dominio, pleitos pendientes, embargos judiciales, censo,
anticresis, arrendamiento por escritura pablica, movilizacidn,
patrimeonio de familia, afectacién a vivienda familiar Y en
general libre de cualquier limitacién de dominio. PARAGRAFD -
{En todo caso el vendedor se obliga a salir al saneamiento del

|inmueble vendido, en los casos previstos por la Ley  =======
SEXTO.- PAZ Y SALVO.- Que el inmueble jobjeto de este
contrato se encuentra a Paz y Salve, por concepto de
impuestos, tasas, contribuciones y valorizaciones del orden
Nacional, Departamental o Municipal, causados ¥y liguidados

sEEpEd Brinjine

mpil pued Ey jrmme el

p iy myides g

PELIEIE WAL e e e o EREEar



 NOVIEMBRE 25 DE 2003.- Indagado por el HNotario el

KRepnhlica e Colombia

[m]z:0

D170 T A0

[ - ESCRITURA No, { 1781 | DE23 DE JULIO DE Z014 —-veemrmommomoeor

hasta |la fecha de esta escritura, siendo de cargo del
comprador los que se causen a partir de hoy, s===ss====z====
SEPTIMO .- Los gastos notariales serdan cancelados por
partes iguales entre vendedor ¥ comprador, la retencién en |a
fuente por parte del vendedor y |os de beneficencia Y registro
Que se generen con ocasion de esia escritura publica, *:*.Errén'r'5
Pagados en su totalidad por el comprador, s==s=====s==zz==
OCTAVO.- En atencién al articulo 34 de la Constitucian
Politica, Ley 180 de 1.995, Ley 3233 de 1908 Yy Ley 385 de
1887, los comparecientas bajo la gravedad del juramentao
manifiestan clara y expresaments que todos los dineros, |

bienes muebles & inmuebles, contenidos en esle instrumento,

fueron adquiridos por medio de actividades licitas, ====z=== !
ACEPTACION .- PRESENTE s comprador GEIR LIE, de las|
condiciones civiles & identificacian Ya anotadas, dijo: ======

A.) Que acepta Ia presente escritura y la venta en ella|
conifenida hecha g su favor. TS EEESEEE S =SsE==ope==som=— |
B.) Que ha identificado sobre el terreno el inmueble objeto de

su

eéste contrato de compravents ¥ lo declara recibido a
entera satisfaccion, S EE N amE s AR s s s RE St E RS
LEYES 258 DEL 17 DE ENERO DE 1.996 - 854 DE

vendedor declara bajo la gravedad del juramento que es
casado, con sociedad conyugal vigente, vy que el inmueble
que enajena NO se encuentra afectadao a vivienda familiar. ==
Indagado por el Notarie al comprador declara bajo la gravedad
del juramento que es casado, con sociedad conyugal vigente,
Y que este inmueble no esta destinado a su propia habitacian

toda vez que su vivienda pPermanente la tiene establecida en |
la ciudad de OSLO {(Noruega) donde reside con SU micles

= Pﬁg!na 5 i
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e ESCRITURA No. ( 1781 ) DE 23 DE JULIO DE 2014 ——roroeeo oo ]
1 familiar, y por lo tanto NO se somete a afectacidn a viuienda;
o familiar el inmueble H{*qun’iﬂﬂ_ EEEEEE=S S-S SEEEEssS======= |

Bajo la gravedad del juramento el vendedor manifiesta que!
P sobre el inmueble objeto de |la venta no se encuentra inscrita
: medida de proteccién patrimonial individual a la pablacian
desplazada y el Registro Unico de Predios y Territorios
Abandonados a causa de la violencia — RUPTA,. sss========
Se agrega al protocole el GERTIFICADO DE PAZ Y
SALVO No. 002143 expedido por la TESORERIA MUNICIPAL
OE LA MESA (Cundinamarca) el 22 de Julio de 2014,
conforme al cual el predic No. 01 00 0058 0029 000
denominade LO y CONST, AVALUO: § 44.024.000, inscrito
en el Catastro vigente como propiedad de FORERQO CASTRO
JUAN CARLOS, se encuentra a PAZ Y SALVO por Impuesto
predial y complementarios hasta el dia 31 de Diciemhbre del
2014, ===s=scoo======s=ccor-=cccccomeEEmm—ccocEiaREEE==

CONSTANCIA DE LOS INTERESADOS. Los otorgantes hacen
constar: 1.- Que han verificado culdadosamente sus nombres

o T

seceezacioos IR DT ERMAIRI ET0 AT seszsamsnatag

; y apellidos, su real estado civil, nimero correcto de sus

documentos de identificacion y aprueban este instrumente sin
reserva alguna, en la forma como quedd redactado, =======

5 T
B ) T o SO 0008 T @R R BT TR 5 AR 1 ST RG] B s |r||r\-:-"||u.rr.|. !1: I

L

2.- Las declaraciones consignadas en este instrumento
corresponden a la verdad y los otorgantes lo aprueban

totalmente, sin reserva alguna, en consecuencia, asumen la

R
& RTL—

responsabllidad por cualquier inexactitud, ===s=s=====z======

3.- El Notario no puede dar fe sobre la voluntad real de los

I o IR SEEELEE = o
y +

comparecientes y beneficiarios, salve lo expresado en este ST e

i . T e
instrumento, que fue aprobado sin reserva alguna por ellos T |

'r"‘..'_\'_"'\..'.."'.:l

an la forma como quedo redactado, =s=sss=z====cccccoom== "“l.""

4.- Conocen la Ley y saben que el MNotaric responde de la
regularidad formal de los instrumentos que autoriza pero no

L]
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Kepublica de Colomhbia

ESCRITURA No. ( 1781 ] DE 23 DE JULIO DE 2014 - i e I
dﬂ la veracidad de las declaraciones de |os otorgantes ni da

la autenticidad de los documentes gque forman parte de Este
l'I'IETFE[ITIEI'ItD. =======_—'========‘========================I
2.- Seran responsables civil, penal v fiscalmente. en caso de]
utilizarse esta escritura con fines ilegales. ======zcc=s=====
NOTA DE ADVERTENCIA DEL NOTARIO.- El Notario advierte
a Ioé-ntnrgantes sobre la inscripcién de la presente escritura
en el termino perentoric de dos (2) meses contados a partir

de l|la fecha de otorgamiento de este instrumento, cuyo|
incumplimiento causara intereses moratorios por mes o
fraccion de mes de retardo (Ley 223 de 1985 Art. 231). s====
Los comparecientes manifiestan al Notario que el inmueble
objeld de |la presente compraventa no se encuentra en zona de
alto ri"esgn_ ni-desplazamiento farzado, razdn por la cual no se
hace el .ofrecimiento de «que tratan las instrucciones
administrativas emitidas por la SUPERINTENDENCIA DE
NOTARIADO Y REGISTRO AL INCODER. =====s=======z=z=z===
OTORGAMIENTO Y AUTORIZACION.- EI! MNotarie ha advertide
a las partes contratantes sobre la importancia del acto
juridico. Les ha explicado los requisitos de Ley para su
existencia y validez y les ha advertido sobre la importancia de
obrar de buena fe, conforme a los principios normativos y del

| derecho y les ha instado para gque revisen nuevamente las

iubligantunas, [os derechos que contraen y el texto de |a

escritura, los linderos, el &rea, la tradicien de su bien
inmueble, su matricula inmobiliaria, cédula catastral ¥ demas |
datos del mismo, para lo cual exoneran a la Notarfa y a sus l
funcionarios dado que ham revisado, entendido y |
aceptado lo que firman, =ss=======zczc=====ccs========= |

LEIDO este instrumento por los contratantes, lo aprobaron ¥

Pigina7 ——
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————e—- ESCRITURA No. [ 1781 ) DE 23 DE JULIO DE 2014 - —
firman como aparece, conmigo y por ante mi el Notario, de
todo fo cual doy fe. ======sse==ccczamescccs=z=========
B R H S i I i it s ia oo m e s mme M v A BB R
RESOLUCION No. 0088 DE ENERO 8/2014 SUPERNOTARIADO
SSS=ssms=sscss==ss== RECAUDOS ===ssss===ccccamssss |33
SUPERNOTARIADN vt tomvnnaini toiaseim st i i $6.950( «
FONDO BEMNQTARIRBD s oI ]2 20 $6.950|
2 L e B N R PR e I 0 o G T L el T i $48.575
RETENCION EN LA FUENTE v, 34 42,000
Se autoriza este instrumento en las hojas de papel nﬂtﬂl’iﬂir
Mimeros Aa015478108, AaD15478100, Aal15478110,
Aal15478111 y Aa015478972. ================c========
m============= PASA A HOJA DE FIRMAS ======s=ccda=== _
======sm====== PASA A HOJA DE FIRMAS =s========ssm==
s=====s======= PASA A HOJA DE FIRMAS ==============
=s==mm===c==== PASA A HOJA DE FIRMAS ========s======
==sss========= PASA A HOJA DE FIRMAS ==s=====zzcc===

| S=======z===== PASA A HOJA DE'FIRMAS ==s==z=========

| =======csss=== PASA A HOJA DE FIRMAS ====ssss======
==sss========= PASA A HOJA DE FIRMAS s======zzz=====
E======z====== PASA A HOJA DE FIRMAS ==ss=====czcza==
S=====szz====== PASA A HOJA DE FIRMAS ========c=zzz=
==m====zc====== PASA A HOJA DE FIRMAS ====s==a==z===== ;
Ss=====c==m=== PASA A HOJA DE FIRMAS ===sss=m=======
========s======= PASA A HOJA DE FIRMAS s===z=========
Ss===sSsss==== PASA A HOJA DE FIRMAS =====s=s==s=====
=E======a===== PASA A HOJA DE FIRMAS sss=====cc=z=z=z=
SS=====z=zcz==== PASA A HOJA DE FIRMAS ===cz=====S==a
============== PASA A HOJA DE FIRMAS ========s===== |
===ss=m===s==== PASA A HOJA DE FIRMAS ========zm==== "

jf ====ss======== PASA A HOJA DE FIRMAS ==s=====sccz=== |
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Compartir

Comentar

MEDELLIN 5:30 AM

Fiscalia dice que no se dio
permiso a EPM para
realizar exhumaciones

Por: REDACCION EL TIEMPO 28 de junio 2005, 12:00 a. m.

La Comision de Regulacion de Telecomunicaciones (CRT) asigno 11 millones de

nuevos numeros telefénicos a las companias de celulares Comcel y Telefénica
Moviles Colombia, operadora de la marca Movistar. A Comcel le fueron asignados 4
millones de nuevos numeros y el prefijo 312, mientras que a Movistar le entregaron 7

millones mas de numeros y el prefijo 316.

BARRANQUILLA 6:00 AM BARRANQUILLA 1:07 PM FOROS EL TIEMPO
. . . . OCTUBRE 03 DE 2020
Indemnizaciones en Distrito recoge la ] )
Barranquilla suman mas de informacién para el Sishén Conferenc.la musical
2.176 millones de pesos v Resonancia 2020

Empodera tu conocimiento

ALVARO GOMEZ HURTADO 12:51 P. M. JEP 11:08 A. M.

Capos del narcotrafico citados a Farc reconoce responsabilidad
declarar por caso Gomez en homicidio de Alvaro Gémez
Hurtado Hurtado

Nuestro Mundo

COLOMBIA INTERNA

EPM 01:09 P. M.

CIONAL

Fiscalia dice que no se dio permiso a EPM para realizar exhumaciones

BARRANQUILLA 01:07 P. M.

Indemnizaciones en Barranquilla suman mas de 2.176 millones de pesos

https://www.eltiempo.com/archivo/documento/MAM-1632802

MOCION DE CENSURA 09:31 A. M. GUAINIA 10:57 P. M.

(® ¢Por qué nunca ha prosperado Norela Rodriguez, la alcalde:
una mocion de censura? | En que le debe a medio pueblo
tres datos

BOGOTA MEDELLIN  CALI

BARRANQUILLA
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BARRANQUILLA 01:07 P. M.
Distrito recoge la informacion para el Sisbén IV

ANTIOQUIA 01:00 P. M.
Buscan a persona desaparecida tras deslizamiento en Yarumal, Antioquia

CORONAVIRUS 12:56 P. M.
Alerta Tulua: vuelven cierres de parques y toque de queda a menores

Horéscopo TTL

Encuentra acé todos los signos del zodiaco. Tenemos para ti consejos de amor, finanzas y muchas cosas mas.

Crucigrama ﬁ

Pon a prueba tus conocimientos con el crucigrama de EL TIEMPO

IPonte al dia|Lo mas visto

12:17 P. M. JEP
Farc reconoce
responsabilidad en homicidio
de Alvaro Gémez Hurtado

11:27 A. M. JAMES RODRIGUEZ
Vea aca los golazos de James
y Yerry Mina hoy con el
Everton

12:05 P. M. SANTURBAN
Santurban: la Anla archiva el
proyecto de mineria Soto
Norte

12:53 P. M. ALVARO GOMEZ HURTADO
Capos del narcotrafico citados
a declarar por caso Gémez
Hurtado

12:15 P. M. EVERTON
James y Mina, estelares en
una nueva victoria del
fantastico Everton

i 2 0l 8 F
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JAMES RODRIGUEZ  11:27 A. M.
Vea aca los golazos de James y Yerry
Mina con el Everton

EVERTON 11:03A. M.
Reviva la victoria de Everton, con goles
de James y Mina

GUAINIA  10:57 P. M.
Norela Rodriguez, la alcaldesa que le
debe a medio pueblo

JEP  12:17P.M.
Farc reconoce responsabilidad en
homicidio de Alvaro Gémez Hurtado

DONACIONES 07:19A. M.
Los mensajes de Kim Jong-un y otros
lideres a Trump tras contagiarse
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CONTRATO MANO DE OBRA

Ente los suscrics @ saber RUBIELA COLLANTES GUZMAN mayor de edad
identificada cor ©Cedula de Ciugadaria Moo 200686351 de La  Mesa
(CUNDIMAMARCA] guen sera EL CONTRATANTE y LUIS ALFONSO MOLINA
igualmente mavor de edad identificado con la Cedula de Ciudadania
Mo TE0G1 BAS de L Mesa (CUNDINAMARCAY. quien en  adelante se
denominara Bl CONTRATISTA, racemos constar gque hemeos colsbrado el
prasente cortraty de MAND Ok OBEA pars ameglo del techo de una habitacion,
bano. destape da alcantarilla y consirucciin de caja para aguas nedaras de 3 casa

ubtrada @n 13 calle 6 Mo 19-45 barne el centro de La Mesa Cundinamareca.

VALDR TOTAL DE LA MANGQ OE OBRA; UH MILLON CQUINIEMTOS MIL
FESOS MCTE [$1°500.000)

FECHA DE INICIACION: D& da Abrl da 2004,
FECHA DE ENTREGA: 14 de Mayo de Z00<

FORMA DE PAGO: 2 0% a la firma del conlrate, el pirg 30% sequn avarce de
obra y el 50%: a la enlrega de 13 obia.

Cade 2n La Mesa Cundinamarca a los vainte (20} dias del mes de Marzo dai aifin
2004,

Atentamenle.

Cantratanie; Cortratista,
?“i‘ﬁgﬁ b

RLIBIE Cﬁ & GUSNAM LUIS ALFONSO MOLINA,
.. Mo 20.686,.3571 La Mesa. C.CoMa. T9.061.695 La Meza,

Cal. 317-4584061 cal, 3214898353



CONTRATO MANO DE OBRA

Entre los suscrizos 3 saber RUBIELA COLLANTES GUZMAM mayor de acdard
identificada  con Cedyla de Ciedadanla Mo, 20EB8351 de La Mesa
{CLIMNIHEAMARCA) quiet s2rg EL CONTRATANTE y LUIS ALFONSO MOLINA
igualmente  mayer de =dad [demlToado oon la Cedula de Ciudadania
Mo 7S 051 295 de La Mesa {(CUNDINAMAIRRCA)Y, quien en adolante =a
denoiminara El COMTRATISTA, hacemos constar que hemos celebrado el
presenle confrato de MANC JE CBREA ramodselagicr bato y colocacmn e
machimbre del selorraso d= banse ¥ habitacicn de lca nifios de [8 casa ubicada en

2 calle & Mo 1245 barrio &l cenl-o de La Mesg Coundinamarca.

VALOR TOTAL DE LA MANG DE OBRA: DO% MILLONES CHJMIEMTOS BIL
FESOE MIGTE (§2° 500000,

FEL-HA DE INICIACION: 10 da Seplismbra de 2007,
FECHA OE ENTREGA: 223 de Meviembes de 2007

FORMA DE PAGD: &l 2C% a ia fimma dei contrafo, &l ofro 30% segldr avance de
abray &l 50% 3 13 antrega de |a obra.

Cado &n La Mesa Cuandinarmanca a los once (03] digs del mes e Septiembra dal
arna 2007

Abeniamente,
Contrajante; Conlratisla,

LLANTES GUZMAN LUIS ALFONSO MOLIMA.
G HWeo 20686351 La Me=a. .0 Mo, 7H061 695 La Mesa.

Lol 3174864061 cel. 321-4B56353



CONTRATO MANO DE OBRA

Entre los suscritos a saber RUBIELA COLLANTES GUZMAN mayor de edad
[lentiflcada  con Cedula  de Cigdadania Me 20686261 de La Mesa
(CUNDNAMARCA) quien serd EL CONTRATANTE y LUIS ALFONSO MOLINA
gualmenta  mayor de esdad  idenliiceio o le Cedula de Ciudadania
Mo 7S 061595 do La Me=a [(CUNDINAMARCA]L quien en adglante ze
dencrimara El CONTRATISTA, wnacemos censlar que hemos ¢elebrado 2l
presante cantralo de MAKNO DC OGRA de congliuccidn de eocina, plancha parg
s fangues del agua, tecko de zona de ropas, arregle de alberca, lavadero &
instalacién intera de red de agua v [uz para natas zonas de la casa ohicada en |3

calle & Mo 19-45 barria el centre de La Mesa Cundinamarca.

VALOR TOTAL DE LA MANO DE QBRA: TRES MILLOMES OCHOCIENTOS
MIL PESCE M/CTE (33 BOD.COO)

FECHA DE INICIACION. 20 de Agosio 20135,
FECHA DE ENTREGA: 22 de Noviambre 2013,

FORMA DE PAGO: el 20% a |z firna del gontraln, el ofro 30% segin avance de
obra v el 30% a |3 entreca de la abra.

Cado en La Mesa Cundinamarea a los nueve (09 dias d=l mes de Agoslo del ado
2013,

Atenlamerts,

Corf-atants; Contratiaka,
Bich Slndee

LBIELA bﬂLLA 5 GLUZIMAN LUIS ALFONSO MOLINA.
C.C. No. 20.686.251 La Masa CC. NWo 79.051.4835 La Mesa.

Cel. 317-4584081 el 3314896353
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REFERENCIA: CONTESTACION EXEPCIONES
DEMANDANTE: MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN
DEMANDADC: JUAN DAVID FORERO COLLANTES Y OTROS
RADICADC: 201500523

JULIAN ANDRES CASTIBLANCO COLORADOD, mayor de edad, domiciiado en el la cudad de La
Masa Cundinamarca, identificado con cédula de ciudadania N* 75.085.273 de La Mesa, chrando en
cahidid de apoderado de @ sefiors MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN; denim del términs legal

y opoftung procedo & descomer rasiado ummmmﬁumm
de los menoresGABRIELA SARAY Y JUAN PABLO FORERO GUTIERREZ

Do antemanc agraderco su aencidn v colaborackin,
julian Andres Castiblanco Colorsdo

bbogado Especialista en Gerencla Publica
Cel: 3164154100
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JUEZ CVIL MUNICIPAL

L Mees - Cimamca

E - 1]

REFERENCIA: CONTESTACION EXEPCIONES

DEMANDAMTE- MARLA RUBIELA COLLANTES GUZMAN

CEMAMDADG: JUAN DAVID FORERD COLLANTES Y OTROS

RADICADC 201900523

JULIAN ANDRES CASTIBLANCO COLORADO, mayof de edad, domiciliada en o la cludad
oo L& Mesa Cundinamarca, identificads con cédula da cludadania N* 75065273 de La Mesg,
obrancy en calidad de apoderac da la sefiors MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN:
denro dal trming legal ¥ oporuno procedo @ descomer brasisdo de las EXCEPCIOMES
propuestas por el nepresentants legal de los menores GABRIELA SARAY Y JUAN PABLO
FORERO GUTIERREZ ta cual se la fundaments de la siuients manars:

1.1. Al HECHO PRIMERO: No hay nada gue aclarar,
12 AIHECHO SEGUNDO: Se ACLARA af extremo pasivo. Cue mi acl representada,

ocupa o predio de manera QUIETA, PACIFICA & ININTERRUMPIDA, desde ol 23
de Julio de 2000 - Fl':-'hl;ﬂ.lﬂlm JUAN CARLOS FORERD CASTRO decidid

13 A HECHO TERCERQ: Se ACLARA al extmmo pasivo, Cus deniro del

Radicacion 2015 = 00123, arie o Juzgado Chil Municipal de La Mesa
Curdinamarca. Se logra probar claramants qua ol sefior ABANDOND, & sus hijos
diesde ol 23 de Julio de 2.000 hasta ol 22 de Junio de 2.014. CATORCE [14) AROS.
Hecho que fus reconocide por ol mismo bajo la gravedad de juramento.

14. AL HECHO CUARTOD: E-M_immmmu

Mms-mn-h o Juzgado Chl Municipel de La Mesa

——T




15,

16

1.7

Cundinamarca. Se logra probar clersmanta que el negocio juridico - PROME 54 DE
COMPRAVENTA = pliegada of expadiants. Se dio con ccasibn o la

@ PAGO, o los ALIMENTOS ADEUDADRQS por parte del sefior JUAN CARLOS
FORERO CASTRO, @ sus seis (D) manores hijos. Hecha que fus reconocido por

&l mismo bajo la gravedad de juramenio,

AL HECHO QUINTO: Se ACLARA ol axiramo pasiva. El arficulo 1502 del Cédigo
Civil establece lo siguients:

[} Arficade 1802 - EL CONTRATD ES LEY PARA LAS PARTES - Tode Contralo lepaimenie
cvpbvma 53 ey pave g confratenias, y no pusde sar imelidec ing por 1w conseniimiscio mufu
O POF CRUERS MpBE.

Que ol CONTRATO DE COMPRAVENTA  Suserilo y protocollzads ante la Notarla
Unica del Circulo de La Mesa, por parle def sefior JUAN CARLOS FORERO y
MARLA RUBIELA COLLANTES GUIMAN, no ha sido INVALIDADO por maduo
consentrmionto de las partes como tampoco ha skdo irvalido por causa legal, Lo que
hace que el citads contrato GOCE DE PLENA VALIDED y SEA LEY PARA LAS
PARTES.

AL HECHO SEXTO: Sa ACLARA al exiremo pashvo. Que |z seficrs MARIA
RUBIELA COLLANTES GUZMAN, viene ejerciendo de manera QUIETA,
PACIFICA & INTERRUMPIDA, la posesiin sobre &l ben de la presents
LITIS. Asl mismo he realizado ACTOS DE SEROR Y DU cama 88 dar en
amenda & inmusbie o parie de &,

Se alega a expediente coplas de ios recibo de ARRENDAMIENTO de LOCAL
ubicado en ef bien objeto de la LITES canceiados a ia seflora MARIA RUBIELA
COLLANTES GUZMAN, por parte del sefior JUVENTING MARTINEZ MONCAYQ.

AL HECHO SEPTIMO: Se ACLARA @l extremo pasivo, Que los documantos
indicades se encusniran dentro de la demanda Reivindicatoria de Dominio con
Radicacitn 2095 - 00123, ante o Juzgado Civil Mumicipal de La Mesa
Gundinamarcs. Sin embargo se allega al expedients ks siguientes documentos;

a. Soficiud ACUERDO DE PAGO dirgida a la EMPRESA DE ENERGIA DE

CUNDINAMARCA, suscrite por pate de @ demendants MARIA RUBKELA
COLLANTES GUZMAN,

b. PAGARE No. B324D, SUSCRITO y CANCELADO por parte da la seficra MARIA

RUBIELA COLLANTES, con ocasidn & la deuda derivada del serviclo de Energla
dei predio objeto de s LITIS,

e. Copla recibos de pago CANON DE ARRENDAMIENTO, da LOCAL ublcado en ol

bien cbjets de la LITIS cancaiados & la seors MARLA RUBIELA COLLANTES
GUZMAN, por parle del safor JUVENTING MARTINEZ MONCAYO,

4. Recibos de paga LIQUIDACION OFICIAL IMPUESTO PREDIAL UNIFICADO, pare

ios aflos 2.003 a 2.013.
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8 Contrtos Mano de Obra, suscrita por (w eefiors MARIA RUBIELA COLLANTES
CUIMAN y LIS ALFONSO MOLINA, suscrito por las partes da fecha del 10 de
Sagtambon de 2007, 20 de Agosto de 2013 y 04 de Abri de 2,004

18 AL HECHO OCTAVO: Se ACLARA af extremo pasiva, Qus NUNGA EXISTIO un
CONTRATO DE COMODATO VERBAL, entre o saflor JUAN CARLOS FORERD
GARZOM y la sefiora MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN como se axpons
& g Contestacion de la demanda.

Lo que sl estd plenaments PROBADD ants su honorable despacho es que la
scficrs MAR(A RUBIELA COLLANTES GUIMAMN, cslants la calidad da
POSEEDORA. con JUSTO TITULD, dedvada de la PROMESA DE
COMPRAVENTA, suscrita endre JUAN CARLDS mmmjhm
MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN. Lo cual o8 ley para las partes

18 AL HECHD NOVENC: Mo hey nada que aclarar.

1.90. AL HECHO DECIMO: Mohay nada que aclarar,

SJ sefofa; en atencidn & los agumentos presentades por parle de los damandados. Me
ponmito manfestar que esta skuackin confraviene &l Ordenamisnto Positivo ya qua desconoce
s preceptos del aticulo 1602 del Cadipa Civil, los cuales sefiatan lo siguiente;

-4 Aticulo 1602 - EL CONTRATO ES LEY PARA LAS PARTES — Todo
Conirafo lepalmente calebvado as ey pare los confrafamies, ¥ no pusde ser
invalidado sino por su consenlimients MUTLG O pOr CaUSaS legales

El contrato de PROMESA DE COMPRAVENTA, suscrito enire & sefior JUAN CARLOS
FORERO GASTRO y MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN, goza de plena validez y &8
fecha de la presentacitn del presents documento no ha sida invalidado, ni por MUTUQ
ACUERDO como tampoco por alguna autoridad judicial

Lo gue 5| estd plenamerte probado es que ol sefior JUAN CARLOS FORERD CASTRO,
adelantz por diferenies medios para restarie ka imporiancia al documento suacrito. Por ende
incio acciones legales encaminadas a la rehvindicacion del dominic del bien objeto de la LIMS.
Lo que hizo que su honorable despacho $e pronunciars fente sl particular y despachar
destavorablements lss pretensiones de ks demanda impuesta por o sefor FORERD CASTRO.
Como corsia of expadietts 2015 - 00123, o cual fue recumido en segunda instancla por pantes
del intereaado sendo esta sentancia confirmada por el superior jeréruico de su honorable
despacho,

Pretandar desconocer un negocio juridico y tratar de crear un regocic de facio, como bo indica
& cemandade - CONTRATO DE COMODATO VERBAL - No solo desoonocs of
Croenameenta Posiivg, sino que pretends desconocer foda el acenvo probatono que reposa
an o expedients como tambidn en of Process Cwdnario 2015 = 00123, Cue coinciden
claramanie on determinar que ka seflora MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN, ha sjercido



de marars QUIETA, PACIFICA & INITERALIMPIDA, fa posesiin de predio denominado -
LOTE ¥ CONSTRUCCION -, que hizo parte de uno de mayor extensiin ubicado en la Camera
18 Mo 6 = 45 Bamip El Cantro del Municiplo da La Mesa Cundinamarca identificadn con of
Folo de Matrcuta Inmobiliaria Mo, 166 - T4484 ¥ cediula catastral No. 25386-01-00-00-0058-
0028-00-00-0000.

W ENCUANTO ALAS EXCEPCIONES PROPUESTAS:

31 MEOPONGO EN SU TOTALIDAD:

Su sefioria, pretendar desconocer un negocio |urdico - PROMESA DE COMPRAVENTA -
par parte de los demandados, shendo este un documento que goza de plana vaidez v a la
fecha no ha sido invalidado par las paries o una autoridad judicial

A3l [as cosas, solicin muy comadiante & su sefioria, s sirve despachar desfavarablemente
o medios exceplives propuesios por los demandados ¥ en corsecuencla se ACCEDA a la
pretarganes de la demanda,

Su sefioria de |3 manera més stenta y en vird 2 las ACLARAGIONES, & |a confestacion &
los hechos de ta demenda propuestos por & extrema pasive, sclcho muy comedidaments se
sirva tener como medios de prueba los sigulentes:

41.  DOCUMENTALES:

a. Sofictud del 25 da Febrero de 2008, dingida a la Empresa da Energia da
Cundiramarna,

b. Pagars No. 88240 suscrilo v cancelado por parts de la sefiora MARLA RUBIELA
BMHJHEEW.mm#mMWH:WCDDE
EMERG

¢. Recibos de pago canon de armendamiento del saficr JUVENTING MARTINEZ
MONCAYO, a la sefiora MARIA RUBIELA COLLANTES GLIZMAN.

d Paga Impuesto Predial Unificado del predio objeto de la LITIS durants kos pardodos
2003 & 2013,

e Contratcs de  MAND DE OBRA, suscritos por |3 saflors MARIA RUBRELA
COLLANTES GUZMAN y el sefior LUIS ALFONSO MOLINA, durante ks pedodos
cal 10 de septismbre da 2.007, 20 de Agosto de 2.013 y 05 de Abnl de 2.004,

I CONTRATO PROMESA DE COMPRAVENTA, suscrita snfre los MARIA RUBIELA
COLLANTES GUIMAN y JUAN CARLOS FORERO GARZON.

§ DEMANDA de DOMINIO REVINDICATORIO OE PROPIEDA, incoado por ol sefior
JUAN CARLOS FORERQ GARZON en contra de la ssfiors MARLA RUBIELA
COLLANTES GUIMAN.

2



b Disgencia de CONCILIACION, SANEAMIENTO, DECISION DE EXCEPCIONES
PREVIAS ¥ FLACION DEL LITIGI0, derdro del PROCE SO REVINDICATORIO DE
PROPIEDA, incaado por ol sefor JUAN CARLOS FORERD GARZON s conlra de
n wofsore MARIA RUBELA COLLANTES GUZMAN. Bajo el ndmero de radicacidn
2015 = 00123 Jurpado civil Muniipal de La Masa Cundinamarca

L Audiencia de Jurgamiento Proceso Relvindicalono de Dominka adelantada en el
Juzgado Chil Municipal de L Meas Cundinamarca, bajo o Nimers de Radicacian
M015- 000123,

41. INTERROGATORIO DE PARTE:
Solcita o su sefarla me permita eallzer INTERROGATORIO a la representants legal de los
menores GABRIELA SARAY y JUAN PABLO FORERO GUTIERREL
V. _ANBXOS:
A Poder & mi conferide.
B. Lo relacicnado en ef acipite de medios de prueba de |a conlesiacion de la
BECEDCIgnES,

VL HOTIFICACIONES;

5.1, EL SUSCRITO: Recibind nofificaciones en |a Sacretarla de su Despacho o en Calle 8
No. 18-20, Oficina 201 el Municipio de La Mesa Cundinamarca o & comeo electrénico:

Lo U LR T LR L il M | LTI AR T
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Eefioi
JUET CIVIL MUKICE AL
iLa Mewa Cundinamarca

REFERENCIA : OTORGAMIENTD DE PODER

RADICADD : 208000503

DEMANDATE : MARWA RUBIELA COLLANTES GUZMAN

DEMAMDADOS: HEREDERCS DEL SEROR JUAM CARLOS FORERD CASTRO,

MARIA RUBIELA COLLANTES GUIMAN, mayer de adad, wcing de ests municipio, identifcada
con la Cédula te Cludadania Nirero 20,686,351, da La Mesa Cundinamarca; Manifesto a usted
par media del presenis escrilo que olomgo poder especial, amplio ¥ sufidents s Doclor JULIAN
ANDRES CASTIBLANCO COLORADO, abogado en ejercich, mayor de adad, idaniificade con la
C.C. Ko, TROBS.2T3 de La Mesa y portador de ta Tarjals Profesional Mo, 200727 del C.5, de la J,
Farm que &n mi nombre confinde v lleve-haata su culnineciin DEMANDA DE DECLARACION DE
PERTEMENCIA POR PRESCRIPCCION EXTRAORDIMARLIA ADGLNSITIVA DE DOMINIO, &n contra
de Los sefores JUAN DAVID FORERO CAVIEDES, ANDRES EDUARDO FORERD COLLANTES,
RODRIGD EUDORO FORERO COLLANTES, MAURICIO ESTEBAN FORERO COLLANTES,
WARLA CAMILA FORERD COLLANTES, JUAM FELIPE FORERO COLLANTES, LALRA MARLA
FORERQ COLLANTES, GABRIELA SARAY FORERD GUTIERREZ, JUAN PABLO FORERO
GUTIERREL lios oos Wtimoa mencres de edad, represaniados por su progeniiors ELLANA YANETH
GUTIERREZ ARBOLEDA, como heredercs deferminados de! seficr JUAN CARLOS FORERO
CASTRO {QEP.D), y da koa demas HEREDEROS INDETERMIMADOS del referido causanis.
Iguaimente conira IS demds personas ndeterminadas que se crean con Bigin damche real principal,
s0be o inmuebie neal denominado "LOTE Y CONSTRUCCION®, que Hizo parte de dal de Mayor
extensdn situado en la calle £ Mo 18 - 45, ced perimetro Urkano del Municiplo de La Mesa
Cuncinamarza, distnguido con of oo de maticula inmobiliadio No. 168-TA484 y fichas calastral
Mimern 25-386-01-00-00-00-0058-0029-00-00-0000.

Mussto apoderada quoda revestdo de las Facullades que trem of aficalo TT del Codigo  General del
Frocess, en eapecisl fa de rensigir, conclier, recibin, desigtr, susfiuir, presentar moursos, svaiios,
sclicitar oficios  amie 1GAC, INCODER, ofidna de inslrumanios Pibliicos, v iodas i Iramies qua
seEn necesanas iandiaies a la dedensa de nuesios imareses y sdaderiar el procesd hasta s fin.

Sirvase seflor Jusz, mconcoere persanerin juridics, &n los birmings y para fos fnes del poesenis

mand s,
Dl Sefior Juez,
Robreks Glede
MARLA RUBIELA COLLANTES GUZMAN
C.C.No. X E86.351 de La Masa Cundinamansa
Acapl,

Cule B 4o 18 20, Doy 201 o4 Lo Wl Candmrmn
el

Teislana: 3184154100



CONTRATO MANO DE OBRA

Entre los suscritos @ saber RUBIELA COLLANTES GUZMAN Eyor de aded
entificada con Ceduls de Ciudadania Mo 20888351 de La Mess
:Gumwnmmmmu.m1mrmmm
uaimente mayor de eded identificado con e Caduls de Cisdadania
No.7TE.081685 ode La Mess (CUNDINAMARCA) quien en sdelarte e
denominard El CONTRATISTA, hacemca constar que haemos celebrado o
presents cordraio de MANO DE OBRA para amegio del echo de una habitacidén,
mmhmrmhmm“mﬁlm
ublcada en ia calle § No 19-45 bamio si centro de La Mesa Cundinamarns.

VALOR TOTAL DE LA MANO DE OBRA: DOS MILLONES QUINIENTOS MIL
PESOS WCTE ($27500.000)

FECHA DE INICIACION: 05 de Abril de 2004,
FECHA DE ENTREGA: 14 de Mayo de 2004,

FORMA DE PAGO: of 20% a la firma del contratn, ef otro 30% segin svence de
cbra y of 50% & |3 entrega de la obre.

Dado en La Mesa Cundinamarca a los veints (20) dies del mes de Marro del afle
2004

Atmmiaments,

Contratarte; Controtists,
Tl ek

RUBIELA é.l!lm LS

C.C. No. 20.888 351 La Masa, C.C. No. 79.081.665 La Mesa

Cal. 317-4084001 ool 321-48G8353



CONTRATO MANO DE OBRA

Enfra los suscritos & saber RUBIELA COLLANTES GUZMAN mayor de eded
dentficada con Caduls de Ciudedanis Mo, 20888351 de La Mesa
(CUNDINAMARCA) quien sark EL CONTRATANTE y LUIS ALFONSO MOLINA
gualmente mayor de edad identficado con la Cedula de Gudadania
NoTBO81695 de La Mesa (CUNDINAMARCA), quisn en adelaris se
dencmingrd El CONTRATISTA, hacemcs corstar que hemos celebrado el
pesents contralo de MAND DE OBRA remodelacidn bafo, CAMBIO DE
ENCHAPE, SANITARIO, LAVAMANDS, INSTALACION TANQUE DE AGLA,
CONECCIONES DE AGUA ¥ LUZ y colocacidn de machimbre del cietormaso de
bafio y habitackin de los nifics de la casa ubicada en la calle & No 18-45 bario &l
caniro de La Mesa Cundinamarcs.

VALOR TOTAL DE LA MANO DE OBRA: CUATRO MILLONES QUINIENTOS
MiL PESOS MICTE ($4°500.000)

FECHA DE INICLACION: 10 da Sepliambre de 2007,
FECHA DE ENTREGA: 23 de Noviembra da 2007,

FORMA DE PAGO: of 20% a la fma del contrato, &l otro 30% segin mvance de
obra y &l 50% & la anfrega de & obra,

Dado en La Mesa Cundinamarca a los cinco (05) dias del mes de Septiembre del
afio 2007.

Almrtarmenis,

Corratants; Confratista,
TR

C.C. Mo 20,888 351 La Mesa, C.C. No. 79.081.555 La Mesa,

Cel 317-4584081 ol 321-4896353



CONTRATO MANO DE OBRA

Entre los susciios a saber RUBIELA COLLANTES GUZMAN meyor de adad
identificada oon Ceduls de Ciudadsnia No. 20888351 de La Mesa
(CUNDINAMARCA) quien serd EL CONTRATANTE y LUIS ALFONSO MOLIMA
iguaimente mayor de edad identificedo con I Cadula de Cludadania
MoTB061685 de La Mesa (CUNDINAMARCA), quien en adelame se
denominard El CONTRATISTA, hacamos constar que hemos celebrado o
preserie contrado de MANC DE OBRA de construccién de cocina, plancha para
los fanques del agua, techo de zona de ropas, ameglo de alberca, lsvaden &
instalacion intema de red de agua vy huz para estas rones de ks casa ubicads en la
calle 5 No 18-45 barko of cantro da La Mesa Cundinamarca.

VALOR TOTAL DE LA MANO DE OBRA: SIETE MILLONESQUINIENTOS MIL
PESOS MICTE ($7500.000)

FECHA DE INICIACION: 20 de Agosto 2013,
FECHA DE ENTREGA: 22 da Moviembre 2013,

FORMA DE PAGO: ol 20% & la fima def contrato, of otro 30% segin avance de
obra y al 50% a la entraga de ks obm,

Dado en La Mesa Cundinamarca @ loa nueve (09) dias del mes de Agosto dal afio
2013,

Alorimrments,

M G.E’..&c

C.C. No. 20,888,351 La Hl-.
Cal 21T-4884061




2/9/22, 8:21 Correo: Juzgado 01 Civil Municipal - Cundinamarca - La Mesa - Outlook

CONTESTACION DEMANDA - REVINDICATORIO DE DOMINIO (RECONVENCION) - PERT
No. 2021 - 00352

JULIAN ANDRES CASTIBLANCO COLORADO <castiblancocolorado@hotmail.com>
Jue 1/09/2022 14:51

Para: Juzgado 01 Civil Municipal - Cundinamarca - La Mesa <jcmpalmesa@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Carlos
Baez <carlosbaezp.abogado@gmail.com>

Sefores.

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL

La Mesa - C/marca.

REFERENCIA: CONTESTACION DEMANDA

PROCESO: REVINDICATORIO DE DOMINIO (RECONVENCION)
DEMANDANTE: ELIANA YANETH GUTIERREZ ARBOLEDA Y OTROS
DEMANDADA: MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN

No. PROCESO: 2021 - 00352

Respetados sefiores,

De la manera mas atenta y cordial me permito allegar a su honorable despacho CONTESTACION
DEMANDA, de la referencia.

Agradeciendo de antemano la atencién a la presente.

Sin otro particular

JULIAN ANDRES CASTIBLANCO COLORADO
Apoderado.

De: gina galindo <ginavargasycastiblanco@outlook.com>

Enviado: jueves, 1 de septiembre de 2022 10:50 a. m.

Para: JULIAN ANDRES CASTIBLANCO COLORADO <castiblancocolorado@hotmail.com>
Asunto: CONTESTACION REIVINDICATORIO - MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN

https://outlook.office365.com/mail/inbox/id/AAQKADVhMTZIZGISLTBIMMQINGZINy1iNDQzLTkSMTASNDFiOGVjYgAQAESUUCs42RxMj7v%2BTyb5i...  1/1



Sefior
JUEZ CIVIL CVIL MUNICIPAL
La Mesa - C/marca.

E.S.D.
REFERENCIA: CONTESTACION DE LA DEMANDA
PROCESO: REVINDICATORIO DE DOMINIO

DEMANDANTE: GABRIELA SARAY FORERO GUTIERREZ Y OTRO.
DEMANDADO: MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN
RADICACION: 2021 - 00352

JULIAN ANDRES CASTIBLANCO COLORADO, mayor de edad, vecino y residente en La
Mesa Cundinamarca, identificado con la cedula de ciudadania No. 79.065.273 de La Mesa
Cundinamarca y Tarjeta Profesional No. 248.727 del C.8.J., actuando en calidad de
Apoderado Judicial de la demandada, MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN, dentro del
proceso de la referencia, (conforme al poder adjunto), me permito presentar a su honorable
despacho, dentro del término de ley; con el finde CONTESTAR LA DEMANDA y PROPONER
LAS EXCEPCIONES DEL CASO, de la siguiente manera:

l. EN CUANTO A LOS HECHOS DE LA DEMANDA:

1.1. AL HECHO PRIMERO: Es cierto. De igual manera me permito manifestar a su
honorable despacho que el mismo, fue citado en el HECHO: 1. 1.1 y 1.2. de la demanda
REVINDICATORIA DE DOMINIO, promovida-por' el sefior JUAN CARLOS FORERO
CASTRO, en contra de la senora MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN, bajo el numero
de radicacion 2015 - 00123, el cual fue resuelto por su honorable, mediante Sentencia del 15
de Abril de 2.106.

1.2. AL HECHO SEGUNDQO: Es cierto. De igual manera me permito manifestar a su
honorable despacho que el mismo, fue citado en el HECHO: 1. 1.1 y 1.2. de la demanda
REVINDICATORIA DE DOMINIO, promovida por el sefior JUAN CARLOS FORERO
CASTRO, en contra de la sefiora MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN, bajo el numero
de radicacion 2015 - 00123, el cual fue resuelto por su honorable, mediante Sentencia del 15
de Abril de 2.108.

1.3. AL HECHO TERCERO: Es Cierto.

1.4. AL HECHO CUARTO: No es Cierto. De igual manera me permito manifestar a su
honorable despacho que el mismo, fue citado en el HECHO: 3 de la demanda
REVINDICATORIA DE DOMINIO, promovida por el sefior JUAN CARLOS FORERO
CASTRO, en contra de la sefiora MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN, bajo el numero
de radicacion 2015 - 00123, el cual fue resuelto por su honorable, mediante Sentencia del 15
de Abril de 2.106. '

1.5, AL HECHO QUINTO: No es Cierto. De igual manera me permito manifestar a su
honorable despacho que el mismo, fue citado en el HECHO: 4 y 24 de la demanda
REVINDICATORIA DE DOMINIO,, promovida por el sefior JUAN CARLOS FORERO
CASTRO, en contra de la sefiora MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN, bajo el numero
de radicacion 2015 - 00123, el cual fue resuelto por su honorable, mediante Sentencia del 15
de Abril de 2.106.
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1.6, AL HECHO SEXTO: No Es Cierto.
1.7. AL HECHO SEPTIMO: No Es Cierto.

18 AL HECHO OCTAVO: No es Cierto. De igual manera me permito manifestar a su
honorable despacho que el mismo, fue citado en los HECHOS: 7, 18, 19y 24 de la demanda
REVINDICATORIA DE DOMINIO, promovida por el sefor JUAN CARLOS FORERO
CASTRO, en contra de la sefiora MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN, bajo el numero
de radicacion 2015 - 00123, el cual fue resuelto por su honorable, mediante Sentencia del 15
de Abril de 2.106.

19, AL HECHO NOVENO No es Cierto.

1.10. AL HECHO DECIMO: No es Cierto.

1.11. AL HECHO DECIMO PRIMERO: No es'Cierto. La demanda REVINDICATORIA DE
DOMINIO, promovida por el sefior JUAN CARLOS FORERO CASTRO, en contra de la seflora
MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN, bajo el numero de radicacion 2015 - 00123, fue resuelta
por su honorable, mediante Sentencia del 15 de Abril de 2.106. Seis (06) meses antes del deceso del

demandante.
1.12. AL HECHO DECIMO SEGUNDO (i): No es Cierto.
1.13. AL HECHO DECIMO SEGUNDO (ii): No es Cierto.

1.14. AL HECHO DECIMO TERCERO: No es Cierto. De conformidad con lo previsto en el
Numeral 3 del Articulo 26 del C.G P., 1a cuanlia para el presente asunto se determina por el avalio
catastral del inmueble objeto de la Litis, que para el caso en concrelo asciende a la suma de

66°763.568.

1.15. AL HECHO DECIMO CUARTO: Es Cierto.

l. A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA:

1.1.A LA PRETENSION PRIMERA: Hay oposicion. Lo anterior en virtud que obedece a la
misma PRETENSION, que fue elevada a su honorable despacho en el Numeral 1, acapite
pretensiones, de la demanda REVINDICATORIA DE DOMINIO, promovida por el sefor
JUAN CARLOS FORERO CASTRO, en contra de la seiora MARIA RUBIELA
COLLANTES GUZMAN, bajo el numero de radicacion 2015 - 00123. La cual resolvio su
honorable despacho, mediante Sentencia del 15 de Abril de 2.106. En favor de los

intereses de mi representada.

1.2.A LA PRETENSION SEGUNDA: Hay oposicién. Lo anterior en virtud que obedece a la
misma PRETENSION, que fue elevada a su honorable despacho en el Numeral 2, acapite
pretensiones, de la demanda REVINDICATORIA DE DOMINIO, promovida por el sefor
JUAN CARLOS FORERO CASTRO, en contra de la sefiora MARIA RUBIELA
COLLANTES GUZMAN, bajo el numero de radicacion 2015 - 00123, La cual resolvid su
honorable despacho, mediante Sentencia del 15 de Abril de 2.106. En favor de los
intereses de mi represenlada.

"2
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1.3.A LA PRETENSION TERCERA: Hay oposicion. Lo anterior en virtud que obedece a la
misma PRETENSION, que fue elevada a su honorable despacho en el Numeral 4, acapite
pretensiones, de la demanda REVINDICATORIA DE DOMINIO,, promovida por el sefior
JUAN CARLOS FORERO CASTRO, en contra de la sefiora MARIA RUBIELA
COLLANTES GUZMAN, bajo el numero de radicacion 2015 - 00123. La cual resolvio su
honorable despacho, mediante Sentenma del 15 de Abril de 2.106. En favor de los
intereses de mi representada. :

14.A LA PRETENSION CUARTA: Hay oposicién. Lo anterior en virtud que obedece a la
misma PRETENSION, que fue elevada a su honorable despacho en el Numeral 5, acapite
pretensiones, de la demanda REVINDICATORIA DE DOMINIO, promovida por el sefior
JUAN CARLOS FORERO CASTRO, en contra de la sefiora MARIA RUBIELA
COLLANTES GUZMAN, bajo el numero de radicacion 2015 - 00123, La cual resolvio su
honorable despacho, mediante Sentencia del 15 de Abril de 2.106. En favor de los
intereses de mi representada.

1.5.A LA PRETENSION QUINTA: Hay oposicién. Lo anterior en virtud que obedece a la
misma PRETENSION, que fue elevada a su honorable despachc en el Numeral 6, acépite
pretensiones, de la demanda REVINDICATORIA DE DOMINIO, promovida por el sefor
JUAN CARLOS FORERO CASTRO, en contra de la sefiora MARIA RUBIELA
COLLANTES GUZMAN, bajo el numero de radicacion 2015 - 00123, La cual resolvié su
honorable despacho, mediante Sentencia del 15 de Abril de 2,106, En favor de los
intereses de mi representada.

1.6.A LA PRETENSION SEXTA: Hay oposicion. Lo anterior en virtud que obedece a la
misma PRETENSION, que fue elevada a su honorable despacho en el Numeral 7, acapite
pretensiones, de la demanda REVINDICATORIA DE DOMINIO, promovida por el sefor
JUAN CARLOS FORERO CASTRO, en contra de la sefiora MARIA RUBIELA
COLLANTES GUZMAN, bajo el numero de radicacion 2015 - 00123, La cual resolvié su
honorable despacho, mediante Sentencia del 15 de Abnl de 2.106. En favor de los
intereses de mi representada.

I EXCEPCIONES DE MERITO O DE FONDO:

2.1.CADUCIDAD O PRESCRIPCION DE LA ACCION:

Su seifioria, el predio objeto de la Litis, se encuentra dentro del proceso de Declaracion Judicial
de Pertenencia Extraordinaria. La cual se adelanta ante su honorable despacho.

Asi las cosas y de conformidad con lo sefialada en la demanda referida, la accion invocada no
esta llamada a prosperar, por cuanto la accién invocada, ha expirado por el paso del tiempo y
en consecuencia, ya que han trascurridos mas de diez (10) afos, que mi representada, ha
ejercido con animo de sefor y duefio los actos, constitutivos de la posesion, sin que los
mismos, fueran suspendidos por alguna autoridad judicial o administrativa.

En tal virtud, el derecho que le asiste a los demandantes para invocar la accion aca reclamada,
ha fenecido por haber cperado el fenémeno de la prescnpcmn adquisitiva extraordinaria de
dominio en favor de mi representada.
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2.2. COSA JUZGADA:

El anterior cargo lo fundamento de conformidad con lo previsto en el Inciso Primero del
Articulo 303 del C.G.P. establece lo siguiente: '

(...) ARTICULO 303. COSA JUZGADA. La sentencia ejeculoriada proferida en proceso contencioso tiene fuerza
de cosa juzgada siempre que el nuevo proceso versa sobre el mismo objeto, se funde en la misma causa

anlerior y entre ambos procesos haya ldentidad jurldica de pares

Como se indico en la presente contestacion de la demanda, la misma versa sobre el mismo
objeto, se fundamentan sobre los mimos hechos y existe la misma identidad juridica del
proceso REVINDICATORIO DE DOMINIO, promovido por el sefior JUAN CARLOS FORERO
CASTRO, en contra de la sefiora MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN, bajo el numero
de radicacion 2015 — 00123, La cual resolvio su honorable despacho, mediante Sentencia del
15 de Abril de 2.106. En favor de los intereses de mi representada.

Sin embargo, tal situacion no fue puesta de presente en los hechos de la demanda
REVIDICATORIA, promovida por los demandados. A contrario sensu, tales hechos si fueron
senalados en la demanda de pertenencia, promovida por mi representada. A lo cual se allego
copia de la demanda y copia de la sentencia del citado proceso. La cual es de conocimiento
de los aca demandantes.

Al existir, tal identidad juridica, los hechos presentados en la demanda como las pretensiones
de la misma, no podran ser tenidos en cuenta en un nuevo proceso. Toda vez que la situacion
juridica ya fue resuelta. Pretender revivir la Litis en un nuevo proceso, hace que las pretension
de la demanda estén llamadas a fenecer por haber operado el fendmeno de la COSA

JUZGADA.

2.3. FALTA DE LEGITIMACION POR ACTIVA:

Al ser resuelto el presente asunto en un proceso anterior, invocado por parte del titular de
derecho de dominio, que para el caso concreto fue el sefior JUAN CARLOS FORERO
CASTRO (Q.E.P.D.), sus herederos, hoy no podrén invocar demanda REVINDICATORIA DE
DOMINIO, toda vez que ha operado el fenomeno de la COSA JUZGADA.

Lo herederos, no podran alegar los mismos hechos, toda vez que existe una identidad juridica
entre las partes, del proceso REVINDICATORIO DE DOMINIO, promovido por el sefior JUAN
CARLOS FORERO CASTRO, en contra de la sefiora MARIA RUBIELA COLLANTES
GUZMAN, bajo el numero de radicacion 2015 - 00123.

Tal situacién se fundamenta de conformidad con lo previsto en el Inciso Segundo del Articulo
303 del C.G.P. el cual indica lo siguiente:

ARTICULO 303. COSA JUZGADA: (...) "..........Se enliende que hay identidad Jurldica de pares cuanda |as del segundo
proceso son sucesores por causa de muerte de las que figuraron en el primero o causahabienles suyos por aclo entre vivos
celebrado con posterioridad al registro de la demanda si se Irata de derechos sujetos a registro, y al secuestro en los demas

€asos.......
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Il.  MEDIOS DE PRUEBA:

Solicito su sefioria, para sustentar la presente Contestacion de la Demanda y las Excepciones
Propuestas, solcito su sefioria se sirva tener como medios de prueba los siguientes:

3.1.DOCUMENTALES:

a.) Demanda Reivindicatoria de Dominio, promovida por el sefior JUAN CARLOS
FORERO CASTRO en contra de la sefiora MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN,
ante el Juzgado Civil Municipal de La Mesa Cundinamarca.

b.) Diligencia de conciliacion, Saneamiento, decision de excepciones previas y fijacion de
litigio, adelantada ante el Juzgado Civil Municipal de La Mesa, adelantada el dia 01 de
noviembre de 2015.

c.) Audiencia lectura del fallo, adelantada por el Juzgado Civil Municipal, dentro del
proceso de reivindicatorio de dominio promovida por el sefior JUAN CARLOS
FORERO CASTRO en contra de la sefiora MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN

3.2. INTERROGATORIO DE PARTE:

a. Solcito muy comedidamente se sirva decretar el interrogaterio de parte de los
demandantes JUAN PABLO FORERO GUTIERREZ o su representante y GARBIELA
SARAY FORERO GUTIERREZ. A fin que absuelva el interrogatoric que
personalmente le formularé en la audiencia.

V. FUNDAMENTOS DE DERECHO :

Fundamento la contestacién de |a presente demanda en los articulos, 94, 96, 226, y ss. del
Cadigo General del proceso. Articulos 1946,1947, 1951 y s.s. del Cddigo de Civil.

V. ANEXOS:

5.1.Los sefalados en el acapite de medios de prueba
5.2.Poder otorgado a mi favor

VI.  NOTIFICACIONES:

E| DEMANDANTE:. En lo referido en la demanda inicial.

La DEMANDADA: En lo referido en la demanda inicial.
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Elsuscrito APODERADO: En la Secretaria de Su Despacho o en lacalle 8 No. 18. - 20, O_ﬂC_iﬂa
201 del municipio de La Mesa Cundinamarca. Teléfono: 316-415-4100 o al correo electronico:
castiblancocolorado@hotmail.com

Atentamente,
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Demanda: de DOMINIO o REIVINDICATORIO DE PROPIEDA@
Demandante: JUAN CARLOS FORERO CASTRO %) <

Sefior
JUEZ CIVIL MUNICIPAL DE LA MESA CUNDINAMARCA
E. S. D.

Demandada: MARIA RUBIELA COLLANTES

RICARDO SILVA SANTANA, Abocgado en ejercicio, identificado con
la Cédula de Ciudadania No. 19'422.189 de Bogota, con Tarjeta
Profesional No. 102.843 del C.S.]., respetuosamente me dirijo a
Usted, por el presente memorial, para, de conformidad con el
Poder a mi conferido por el sefior JUAN CARLOS FORERO CASTRO,
mayor de edad e identificado con la Cédula de Ciudadania
19'405.054 expedida en Bogotd, con domicilio Noruega, incoar
DEMANDA CIVIL ORDINARIA DE DOMINIO O REIVINDICATORIO
DE PROPIEDAD, contra la sefiora MARIA RUBIELA COLLANTES
GUZMAN, identificada con la cédula de ciudadania No. 20'686.351
de La Mesa, con el proposito de que se declaren y se profieran las
condenas que indicaré luego de proceder a identificar los sujetos
procesales, asi:

Demandante: JUAN CARLOS FORERQ CASTRO, edad 54 afios, con
domicilio en Noruega, ciudadano colombiano.

Apoderado Demandante: RICARDO SILVA SANTANA, edad 55
anos, con domicilio en Bogota.

Demandada: MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMA, edad 51 afios,
con domicilio en La Mesa, Cundinamarca, residente en la Calle 6
No. 19-45.

PRETENSIONES:

Por los hechos anteriores es por lo que SOLICITO, al Senor Juez lo
siguiente:

1.- Se declare que al sefior JUAN CARLOS FORERO CASTRO le
pertenece el dominio pleno y absoluto por ser duefio y senor del
bien inmueble ubicado en la Calle 6 No. 19-45 de La Mesa,
Cundinamarca con Matricula Inmobiliaria No. 166-74464 y Nimero
Catastral 01 00 0058 0029, adquirido por herencia mediante
proceso de sucesion siendo causante el doctor EUDORO FORERQ
NINO (Q.E.P.D.), segln Escritura Plblica No. 757 de! 03 de mayo
2005, debidamente registrada, quien a su vez lo adquiri® mediante
juicio de sucesion siendo causante su padre, el sefior CENON
FORERO MONTANO, en el juicio que cursd en el Juzgado Civil del
Circuito, debidamente registrado en el dia 4 de julio del afio 1966.
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2.- Como consecuencia de la pretensién primera, de este libelo, se

condene a la sefiora MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN, aqui
demandada, a restituir el bien inmueble ubicado en la Calle 6 ND.Q
19-45 de La Mesa, Cundinamarca con Matricula Inmobiliaria No.
166-74464 y Nimero Catastral 01 00 0058 0029 al sefior JUAN —
CARLOS FORERO CASTRO, propietario, sefior y duefio de aquél, =
Cuya cabida y linderos se estipulan en la Escritura Pablica No. 757 .-
del 03 de mayo de 2005 de la Notaria Unica del Circulo de La Mesa
Cundinamarca, que se estipula en la hijuela seis (6), asi: “Le
corresponde al heredero JUAN CARLOS FORERO CASTRO, por su

herencia la suma de CUATROCIENTOS MIL PESOS M/CTE,
($400.000) y para pagarle su derecho se le adjudica:

"“El pleno derecho de dominio y posesion, sobre un lote de terreno
junto con la construccién en el levantada, con un area aproximada
de 190.63 metros cuadrados, que se desmembrado de otro de
mayor extension ubicado en el perimetro urbano de la ciudad de
La Mesa, en la Calle 6 No. 19-45, de la actual nomenclatura
urbana, distinguido con la ficha catastral No. 01-0-058-017-000;
adjudicacion que se hace junto con la casa de habitacién
construida en adobe, bareque y ladrillo, de tres piezas, con
servicios de acueducto, alcantarillado, luz eléctrica, junto con sus
deméas mejoras que contiene anexidades, dependencias que le
pertenezcan por adherencia o destinacidn, usos, costumbres y
servidumbres, legalmente establecidas. La construccién consta de
tres habitaciones, salén comedor, bafio, patio interior y existe una
pared con terna divisoria en una longitud de 12.60 metros
aproximadamente, en blogue hecha por el adjudicatario, Este
predio se encuentra comprendido dentro de los siguientes linderos
tomados de un levantamiento topografico; “POR EL NORTE, una
longitud de 12.76 metros con la calle 6 y anden.- POR EL
ORIENTE, en longitud de 17.05 metros con la zona comin de
acceso a predios adjudicados a FRANCISCO LUIS FORERO CASTRO
y JORGE ARMANDO FORERO CASTRO.- POR FEL SUR, en una
longitud aproximada de 12.60 metros con predio adjudicado a
FRANCISCO LUIS FORERO CASTRO y POR EL OCCIDENTE, en
longitud aproximada de 13.21 metros, limita en parte con HILDA
RODRIGUEZ VDA. DE SANCHEZ y en parte con MARIA LUISA
CEPERO DE CELIS y encierra.”¢SERVIDUMBRE: este predio queda
gravado con una servidumbre de alcantarillado a favor de los
inmuebles adjudicados a los herederos FRANCISCO LUIS FORERO \\\
CASTRO Y JORGE ARMANDO FORERO CASTRO, con el fin de que /
sus predios se conecten a la red matriz de alcantarillado,
TRADICION: el inmueble descrito fue adquirido por el causante
EUDORO FORERO NINO, a virtud de adjudicacion en la sucesion de
su finado padre CENON FORERO MONTANO, cuya Sentencia
probatoria fue registrada en la oficina de instrumentos publicos de
La Mesa, al folio de Matricula Inmobiliaria No.166-0001764 y
protocolizada por Escritura No. 716 del 28 de julio de 1967 de |a
Notaria Unica de La Mesa”. El inmueble de Mayor extensidon fue
inventariado en la PARTIDA PRIMERA en las actas de inventarios
por la suma total de un milién de pesos ($1°000.000) m/cte...”
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3.- Que se absuelva al demandante de pagar las expensas '

necesarias referidas en el articulo 965 del Cddigo Civil, por
poseerse de manera irregular o de mala fé el bien inmueble. N

4.- La restitucion del bien inmueble debe hacerse de conformidad ————
con el titulo primero del Libro II del Cédigo Civil, esto EST
comprendiendo las cosas que forman parte del predio o que se

refuten como inmuebles, estipulados en la Escritura Publica No.

757 del 03 de mayo de 2005.

5.- Que se ordene la cancelacién de cualquier gravamen gue pese °
sobre el bien inmueble,

6.- Que la Sentencia ejecutoriada se inscriba en el Registro de la
Matricula Inmobiliaria del bien inmueble.

7.- En caso de presentarse oposicidon, condénese en agencias en
derechos, costas y honorarios profesionales a la demandada.

INSCRIPCION DE LA DEMANDA

De conformidad con el articulo 692 del Cédigo de Procedimiento
Civil, solicito a Su Despacho la Inscripcién de la Presente Demanda
en el folio de Matricula Inmobiliaria No. No. 166-74464, indicado

en el ultimo hecho de la demanda.

HECHOS:

1.- El sefor JUAN CARLOS FORERO CASTRO, es propietario, duefio
y sefior del bien inmueble con Matricula Inmobiliaria No. 166-
74464 y NUmero Catastral 01 00 0058 0029, ubicado en la Calle 6
No. 19-45 del Municipio de La Mesa, Cundinamarca.

1.1 Cabida y Linderos. La Escritura Publica No. 757 del 03 de
mayo de 2005 de la Notaria Unica del Circulo de La Mesa
Cundinamarca, donde se protocolizé la Sentencia del Juzgado
Promiscuo de Familia del Circuito de La Mesa, (Cund.) que
aprueba los trabajos de particidon, se aprueba y aparecen las
notas correspondientes de registro.

1.2 En dicha, Escritura, se estipula en la hijuela seis (6), asi: “Le
corresponde al heredero JUAN CARLOS FORERC CASTRO, por a
su herencia la suma de CUATROCIENTQOS MIL PESOS M/CTE, \\

($400.000) y para pagarle su derecho se le adjudica: /

“El pleno derecho de dominio y posesion, sobre un lote de
terreno junto con la construccion en el fevantada, con un
drea aproximada de 190.63 metros cuadrados, que se
desmembrado de otro de mayor extension ubicado en el
perimetro urbano de la ciudad de La Mesa, en la Calle 6 No.
19-45, de la actual nomenclatura urbana, distinguido con la
ficha catastral No. 01-0-058-017-000; adjudicacion que se
hace junto con la casa de habitacién construida en adobe,
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bareque y ladrillo, de tres piezas, con servicios'de agueducto,
alcantarillado, luz eléctrica, junto con sus demas mejoras que
contiene anexidades, dependencias que le pertenezcan por
adherencia o destinacién, usos, costumbres y servidumbres,
legalmente establecidas, La construccién consta de tres
habitaciones, salén comedor, bafio, patio interior y existe una
pared con terna divisoria en una longitud de 12.60 metros
aproximadamente, en bloque hecha por el adjudicatario. Este
predio se encuentra comprendido dentro de los siguientes
linderos tomados de un levantamiento topografico: “"POR EL
NORTE, una longitud de 12.76 metros con la calle 6 y
anden.- POR EL ORIENTE, en longitud de 17.05 metros con la
zona comun de acceso a predios adjudicados a FRANCISCO
LUIS FORERO CASTRO vy JORGE ARMANDO FORERO
CASTRO.- POR EL SUR, en una longitud aproximada de 12.60
metros con predio adjudicado a FRANCISCO LUIS FORERO
CASTRO y POR EL OCCIDENTE, en longitud aproximada de
13.21 metros, limita en parte con HILDA RODRIGUEZ VDA.
DE SANCHEZ y en parte con MARIA LUISA CEPERQ DE CELIS
y encierra.” SERVIDUMBRE: este predio queda gravado con
una servidumbre de alcantarillado a favor de los inmuebles
adjudicados a los herederos FRANCISCO LUIS FORERO
CASTRO Y JORGE ARMANDO FORERO CASTRO, con el fin de
que sus predios se conecten a la red matriz de alcantarillado.
TRADICION: el inmueble descrito fue adquirido por el
causante EUDORO FORERO NINO, a virtud de adjudicacién en
la sucesion de su finado padre CENON FORERQO MONTANO,

~ cuya Sentencia probatoria fue registrada en la oficina de
instrumentos publicos de La Mesa, al folio de Matricula
Inmobiliaria No.166-0001764 y protocolizada por Escritura
No. 716 del 28 de julio de 1967 de la Notaria Unica de La
Mesa”. El inmueble de Mayor extension fue inventariado en la
PARTIDA PRIMERA en las actas de inventarios por la suma
total de un millén de pesos ($1'000.000) m/cte...” (Subrayas
propias)

M5

1.3 La informacién anterior se registré segln Certificado de
Tradicién del bien inmueble detallado en el hecho anterior,
con Matricula Inmobiliaria No. 166-74464 de la Oficina de
Instrumentos Publicos de La Mesa Cundinamarca.

2.- El bien antes referido, fue adquirido por mi poderdante,

mediante proceso de sucesion, siendo causante el sefior EUDORO

FORERO NINO (Q.E.P.D.), sefior padre de mi representado, a \\’})
quien le correspondié por asignacién, segun la hijuela 6, de la /
Escritura Plblica No. 757 del 03 de mayo del afio 2005 de |Ia

Notaria Unica de La Mesa.

3.- Mediante Auto del 23 de julioc de 1998 del Juzgado Promiscuo
de Familia del Circuito de La Mesa, en proceso de Alimentos
promovido por la aqui demandada contra mi representado, fue
decretado efectivamente el embargo de los derechos herenciales,
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entre otros, que al demandado le corresponda dentro del proceso
de sucesién del causante EUDORO FORERO NINO.

4.- La medida de embargo sélo fue levantada mediante Auto del
20 de agosto de 2014, dictado por el Juzgado Promiscuo de
Familia del Circuito de La Mesa, Cundinamarca.

5.- El bien inmueble de JUAN CARLOS FORERO CASTRO siempre
constituyé garantia de la obligacidén alimentaria con sus hijos en
cabeza de la madre por ser, entonces, menores de edad.

6.- La Escritura Publica No. 757 de 3 de mayo de 2005, de
protocolizaciéon de la particion en la cual se entrega cuerpo cierto
de los derechos herenciales, fue debidamente registrada bajo la
Matricula Inmobiliaria No. con 166-74464 de la Oficina de Registro

de Instrumentos Publicos de La Mesa.

7.- La sefiora MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN, tiene
posesion en las circunstancias descritas en los hechos anteriores,
por lo que reside, tiene habitacién y vive en el bien inmueble
ubicado en la Calle 6 No. 19-45 de La Mesa, Cundinamarca.

8.- La razén de su habitacién, en el bien inmueble indicado en el
hecho primero, es por lo que entre mi poderdante y la demandada,
existid una relacién matrimonial de la cual nacieron sus hijos
ANDRES EDUARDO, RODRIGO EUDORO, MAURICIO ESTEBAN,
MARIA CAMILA, JUAN FELIPE y LAURA MARIA FORERO

COLLANTES.

9.- La sefiora MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN, se encuentra
en el predio objeto de esta accién, porque fue la vivienda, el techo
de los hijos concebidos dentro de la relacién matrimonial de MARIA
RUBIELA COLLANTES GUZMAN vy el sefor JUAN CARLOS FORERO

CASTRO.

10.- La sociedad conyugal se desquicié y pasados cuatro afios de
separacién de hecho, termindé mediante Sentencia del 30 de junio
de 2000, que profirié el Juzgado Promiscuo de Familia de La Mesa,
decretando el DIVORCIO DEL MATRIMONIO CIVIL, radicado de
MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN y JUAN CARLOS FORERO
CASTRO en proceso con radicado No. 25386318400120000184.

11.- Los hijos comunes de la demandada y de mi representado,
ANDRES EDUARDO, RODRIGO EUDORO, MAURICIO ESTEBAN,
MARIA CAMILA, JUAN FELIPE y LAURA MARIA FORERO COLLANTES
ya no habitan bajo ese techo ni conviven, ni tienen residencia en
el Municipio de La mesa desde hace mas de cinco (5) afos.

12.- los hijos RODRIGO EUDORO y MAURICIO ESTEBAN FORERO
COLLANTES quienes tienen residencia, domicilio y nacionalidad
espanola, y conviven en VALENCIA, ESPANA, desde el afio 2001 y
2003, respectivamente, hasta la fecha.
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13.- Los hijos ANDRES EDUARDO, MARIA CAMILA, (hoy casada)
JUAN FELIPE y LAURA MARIA FORERO COLLANTES, no conviven

con la sefiora madre, tienen vivienda y residencia permanente y -

domicilio en la ciudad de Bogotd.

a) MARIA CAMILA y LAURA MARIA tienen residencia en la
Carrera 7B No. 55 A - 11 de Bogota

b) JUAN FELIPE FORERO COLLANTES, Carrera 71B Bis 12-30
Interior 7 Apartamento 601.

14.- La edad de los hijos de mi apoderado vy la demandada son:

a) ANDRES EDUARDO FORERO COLLANTES, Edad 31 arfios.
(nacido el 01 de julio de 1983)

b) RODRIGO EUDORO FORERO COLLANTES, Edad 30 afios
(nacion el 6 de agosto de 1984)

€) MAURICIO ESTEBAN FORERO COLLANTES, Edad 27 afios
(nacié 4 de abril de 1987)

d) MARIA CAMILA FORERO COLLANTES, Edad 25 afios, (nacid
14 de julio de 1989)

e) JUAN FELIPE FORERO COLLANTES, Edad 24 afios (nacié 26
de agosto de 1990) y

f) LAURA MARIA FORERO COLLANTES, Edad 22 afios (nacié 25
de mayo de 1992)

15.- Los seis hijos comunes de mi mandante con la demandada,
trabajan, se auto sostienen y no conviven ni con su sefior padre ni
con su sefiora madre, son independientes, capaces y auto
suficientes.

16.- La sefiora MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN, hace vida
marital con su nueva pareja y habitan con otras personas, quienes
tienen como residencia el bien inmueble de la Calle 6 No. 19-45 de
La Mesa, Cundinamarca, identificado con Matricula 166-74464 No.
Catastral 01 00 0058 0029.

17.- La vivienda proporcionada por el demandante a sus hijos hizo
parte de la cuota alimentaria ordenada por la Sentencia del
Juzgado Promiscuo de Familia de La Mesa Cundinamarca, proferida
el 17 de febrero de 1999, que RESOLVIO: CONDENAR al sefior
JUAN CARLOS FORERO CASTRO, a pagar a sus menores hijos
ANDRES EDUARDO, RODRIGO EUDORO, MAURICIO ESTEBA,
MARIA CAMILA JUAN FELIPE Y LAURA MARIA FORERO COLLANTES,
la suma OCHENTA MIL PESOS MENSUALES ($80.000,00) para
cada uno, para un total de CUATROCIENTOS OCHENTA MIL
PESOS MONEDA CORRIENTE ($480.000,00)...”

18.- Mi poderdante se encuentra privado de la posesién material
del Inmueble por la mala fe de la demandada, al valerse de la
anterior condicién de ex - esposa y madre de los hijos comunes
con el demandante, arguyendo las obligaciones alimentarias con
sus hijos, pero que actualmente ya no existen por ser mayores de
edad y autosuficientes y no convivir con sus padres.
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10.- La demandada, es renuente en la entrega del bien inmuable ___\J

de propiedad del demandado.

20.- El agqui demandante necesita y requiere, de la propiedad
hereditaria, para su vivienda.

21-. El regreso de mi mandante obedece a padecer dos
enfermedades;

21.1 La enfermedad irreversible estenosis generalizada en la
columna, (multiples hernias discales) por trabajos repetitivos,
segUn criterio médico, con discapacidad calificada del 84%.

21.2 Cancer de Célon, descubierto el 27 02 de 2015, por
Universidad de Kejus de Oslo Noriega. (Anexo certificacion)

22.- Mi poderdante, ha estado ausente de Colombia por mas de 14
afios, pues, ha vivido en Europa desde el 24 de julio de 2000.

23.- El Demandante, requiere de la entrega del bien para su
residencia, ya que no tiene otra propiedad.

24.- Ante la Personeria del Municipio de La Mesa, Cundinamarca,
se presentd solicitud de conciliacion y se agotd el dia 12 de
septiembre de 2014.

25.- El avalio catastral del predio es de CUARENTA Y CUATRO
MILLONES VEINTICUATRO MIL PESOS M/L.

26.- Mi poderdante, tiene el domicilio en Noruega.

27.- En la actualidad el demandante, tiene bajo su patria potestad
a los menores hijos GABRIELA SARAY y JUAN PABLO FORERO
GUTIERREZ, de 11 y B afos respectivamente.

28.- Urge venir a Colombia por haber quedado sin trabajo a causa
de la discapacidad laboral y fisica.

29.- Ademads, las condiciones climaticas, econdémicas en Europa
hacen imposible la convivencia del demandante y su familia alli.

30.- La posesion de la demandada sobre el bien inmueble en el

que recae la presente accién, no ha sido tranquila ni pacifica, como

lo prueba el Proceso de Violencia Intrafamiliar de CAMILO EUDORO :
DE LA SANTISIMA TRINIDAD FORERO contra MARIA RUBIELA \\\9
COLLANTES GUZMAN, del 29 de julio de 1999 del Juzgado
Promiscuo de Famllia de La Mesa, Cundinamarca.

31- En ausencia de mi prohijado, autorizdé a FRANCISCO LUIS
FORERO CASTRO para que velara y cuidara el bien que le
corresponderia con la Sucesion causada por EUDORQ FORERO
NINO (Q.E.P.D.).
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32.- El trato de la sefiora MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN,€<‘
fue violento contra los hermanos del demandante CAMILO UDORO ~ =
FORERO CASTRO y FRANCISCO LUIS FORERO CASTRQO, como

consta en el Proceso 2525386318400119990197 del 29 de junio Y.
de 1999, donde se ordend la medida de proteccién para el senor

CAMILO EUDORO FORERO CASTRO y contra la agresora MARIA

RUBIELA COLLANTES GUZMAN.

33.- Mi apoderado no ha enajenado el bien inmueble con Matricula
Inmobiliaria No. 166-74464, por lo que se encuentra vigente el
registro de su titulo en la Oficina de Instrumentos Publicos del
Circulo de La Mesa Cundinamarca.

PRUEBAS:

1.- Escritura Pablica No. 757 de 03 de mayo de 2005.

2.- Certificado de Tradicion No. 166-74464 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publico de la Mesa Cundinamarca.

3.- Certificado de pago de Impuesto de la propiedad con No.
Catastral 01 00 0058 0029.

4.- Sentencia del Juzgado Promiscuo de Familia de La Mesa
Cundinamarca dentro del radicado 25386318400120000184, de
febrero de 1999.

5.- Fotocopia de los Registros Civiles autenticados de los hijos:

5.1 ANDRES EDUARDO FORERO COLLANTES,
5.2 RODRIGO EUDORO FORERO COLLANTES
5.3 MAURICIO ESTEBAN FORERO COLLANTES,
5.4 MARIA CAMILA FORERO COLLANTES,

5.5 JUAN FELIPE FORERO COLLANTES y

5.6 LAURA MARIA FORERO COLLANTES.

6.- Fotocopia de Registro Civil de Matrimonio.
7.- Copia de Registro Civil de nacimiento del demandante.

8.- Registro Civil de los menores hijos del Demandante, GABRIELA
SARAY FORERO GUTIERREZ.

9.- Certificado de empadronamiento de vivienda de Mislata, \/
Espafia, donde figuran la convivencia del demandante con sus
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hijos, incluido MAURICIO ESTEBAN COLLANTES, de llegada el 30-

12-2003. }O

10.- Trémites de Registro Civil de Mislata, Espafia, de nacionalidad
de MAURICIO ESTEBAN FORERO COLLANTES, 07/01/11.

11.- AUTORIZACION de residencia temporal y trabajo de RODRIGO
EUDORO FORERO COLLANTES del 04/10/2006, de Ministerio de
Administraciones Publicas de Espafia.

12.- Certificado Médico de la enfermedad de columna, como
prueba de discapacidad laboral del 84% de la Direccién Gener_al
para las personas discapacitadas y promocidén de la autonomia
personal de valencia, Espafa, del 22 de febrero de 2012.

13.- Certificado Técnico de Discapacidad, Médico de la enfermedad
de columna, como prueba de discapacidad laboral del 84% de la
Direccion General para las personas discapacitadas y promocion de
la autonomia personal de valencia, Espafia, del 10 de marzo de
2013,

14.- DICTAMEN TECNICO FACULTATIVO de discapacidad laboral
del demandante

15.- Inspeccion Sanitaria de Generalitat Valencia Dictamen. 15 de
febrero de 2010.

16.- Hospital General Universitari 28 de febrero de 2009. Estado
definitivo de incapacidad.

17.- Inspeccién Médica Sanitaria 23 de febrero de 2010,

18.- Certificado de Ingreso en Esparia, pasaporte No. AAH252007,
expedido el 27 de marzo de 2000 y vencimiento el 27 de marzo de
2010, de mi mandante, salida de Bogota el 23 de julio de 2000 y
llegada al aeropuerto de Madrid, Barajas el 24 de julio de 2000.

19.- Fotocopia de Pasaporte No. AAF214408, expedido el 06 de
marzo de 2012 con vencimiento el 06 de marzo de 2022. Llegada
a Colombia el 22 de junio de 2014. '

20.- Auto del Juzgado Promiscuo de Familia de La Mesa, del 23 de
julio de 1998, Proceso No. 980117.

21.- Auto del 20 de agosto de 2014, del Juzgado ibidem, dentro
del Proceso No. 980117.

22.- Fotocopia del proceso No. 25386318400100990197 del
Juzgado Promiscuo de Familia de La Mesa Cundinamarca,
Cuaderno No. 1.
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23.- Fotocopia de Denuncia por nuevos hechos de violencia

instaurada por MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN, en contra de %,
CAMILO EUDORO FORERO CASTRO DEL 25 DE LUIO DE 2000. ;

“-""'-1.‘\
24.- Certificado de agotamiento de |a Conciliacién como requisito i
de procedibilidad ante Personeria Municipal de La Mesa, Dr. José _

Santos Tautiva.

25.- Certificado de Pago de Impuesto y Paz y Salvo de Impuesto
Predial de 2015.

26.- Constancia de la Embajada de Colombia en Noruega, sobre
declaracién de enfermedad de céncer de colon.

27. Resultado de colonoscopia de la Universidad de ssykehus de
Oslo, del 27 de febrerc de 2015.

INTERROGATORIO DE PARTE:

Solicito a su sefioria se cite a Audiencia a la Demandada, a fin de
que absuelva el interrogatorio de parte que formulare, en su
oportunidad, sobre los hechos de la demanda.

TESTIMONIALES:

Solcito se tengan como prueba testimonial, sobre los hechos de la
demanda, las declaraciones de las siguientes personas:

ARMANDOQO LEON, identificado con la Cédula de Ciudadania No.
3'292.138 expedida en Villavicencio, y residente en la Carrera 21
No. 1-65 del Barrio El Recreo, del Municipio de La Mesa,
Cundinamarca.

NELSON EDUARDO CRUZ TORRES, identificado con la Cédula de
Ciudadania No. 79°062.729 expedida en este Municipio, y residente
en la Calle 19 No. 5-85 del Municipio de La Mesa, Cundinamarca.

DANIEL ANTONIO ARIAS MARTINEZ, identificado con la Cédula de
Ciudadania No. 19'476.558 de La Mesa, Cundinamarca y residente
en la Carrera 19 No. 5-24 del Barrio El Recreo, del Municipio de La
Mesa, Cundinamarca.

Ademas, sirvase citar a los siguientes sefiores, hermanos del
demandado para gue depongan especialmente sobre los hechos
31,32,

OFICIOS:

Sirvase oficiar a la oficina de migracidon oficial, a fin de gue

expidan la informacion migratoria de los siguientes hijos vy \/
demandante:
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1.- Certificado Migratorio de RODRIGO
COLLANTES.

2.-  Certificado Migratorio de MAURICIO ESTEBAN FORERO

COLLANTES.
3.- Certificado Migratorio de JUAN CARLOS FORERO CASTRO.

FUNDAMENTOS LEGALES

Invoco como fundamentos legales los articulos 14, 15, 16, 19 @

23, 75, 77, 100, 396 y siguientes, 681 y siguientes del Cédigo de-

Procedimiento Civil y normas reformatorias, de la Ley 794 de
2003, 75 Ley 1564, los articulos 665, 669,673, 946, 950, 952,
957, 959,961, 962, 963, 964, 966, 969 y concordantes del Cddigo

Civil.

COMPETENCIA Y CUANTIA

Por el factor territorial, la ubicacion del bien inmueble en el centro
del Municipio de La Mesa y por el valor catastral de
$44.000,000,00; . €s un proceso de menor cuantia, en
consecuencia, es Usted, Sefor Juez, competente para conocer del

presente proceso.

ANEXOS:
Los documentos aducidos como prueba, copia de la demanda y sus
anexos para archivo y traslado, poder para actuar.
NOTIFICACIONES:.

- La demandada, MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN en
Calle 6 No. 19-45 de La Mesa, Cundinamarca.

- Mi poderdante, en la Secretaria de Su Despacho.

El suscrito, en la Secretaria de Su Despacho o en la Carrera 7
No. 17-51 oficina 510 de Bogotd D.C. Tel. 320 8318224. E-

mail: ricardsilsan@hotmail.com

Atentamente,

RDOSILVA SANTANA
CC. No. 19'422.189 de Bogotd
T.P. No. 102.843 del C.S.J.

EUDORO FORERO

1
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DILIGENCIA DE CONCILIACION, SANEAMIENTO, DECISION DE EXCEPCIONES
PREVIAS Y FIJACION DEL LITIGIO, ARTICULO 101 DEL C. DE P. C.

En la Mesa Cundinamarca, al primer dia del mes de noviembre de dos mil quince,
dia y hora sefalado en auto anterior, para llevar a cabo la audiencia de conciliacion
que trata el art.101 del C de P. Civil, dentro del proceso Ordinario de JUAN C;_ARLOS
FORERO CASTRO contra MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN. En tal virtud, la
suscrita Juez Civil Municipal del lugar, en asocio de su secrelaria ad-hoc se declara
en el recinto del juzgado en AUDIENCIA PUBLICA.----~Con tal objeto comparecen a
la diligencia, el senor apoderado de la parte actora, abogado RAUL ALCOCER
TOLOZA, con cédula 8.705.827 de Barranquilla, T.P. 37.570 del C.S.J., la apoderada
de la parte demandada, la abogada LILIANA CAROLINA CARDENAS AMAYA, con
cédula 1.072.421.076 de la Mesa, y T.PO. 234315 del C.S.J., el demandante, JUAN
CARLOS FORERO CASTRO, identificado con la C de C No. 19.405.054 de Bogota, la
demandada MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN, con cédula 20.686.351 de la
Mesa. —-——- En este estado de la diligencia, se insta a las partes para que
concilien sus diferencias que sean susceptibles de transaccion

ETAPA DE CONCILIACION.

Luego de un término prudencial, las partes manifiestan que no tienen animo
conciliatorio, razén por la cual se declara fracasada esta elapa, sin perjuicio de invitar
a las partes a que, de ser posible, de manera extrajudicial a lo largo del proceso
intenten un acercamienlo con tal fin.

ETAPA DE SANEAMIENTO DEL PROCESO.

El juzgado no advierte irregularidad alguna que amerite sanearse hasta esta etapa
procesal. Se pregunta al apoderado de la parte actora si advierte algun motivo de
invalidez que merezca saneamiento, el apoderado manifiesta en mi condicién de
nuevo apoderado del sefior JUAN CARLOS FORERO CASTRO, en el presente
proceso, coincido con usted sefiora juez que no hay ninguna irregularidad que pudiera
generar alguna nulidad. . De igual manera se le pregunta a la apoderada de la parte
pasiva, si advierte algiin motivo de invalidez que merezca saneamiento, la apoderada
manifiesta de igual manera que el apoderado de la parte demandante, después de
revisar el proceso no encuentro ninguna nulidad hasta el momento.

ETAPA DE INTERROGATORIO DE LAS PARTES.

A continuacién se procede a recibir el interrogatorio a los sefiores JUAN
CARLOS FORERO CASTRO y MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN, a quienes
la sefora juez les recibe el juramento de rigor, previa las formalidades legales y bajo
esta gravedad prometieron decir verdad, toda la verdad y nada mas que la verdad en
el interrogatorio que se prestan a rendir. Se procede a oir en interrogatorio al
demandante, sefior JUAN CARLOS FORERO CASTRO, quien es interrogado sobre
sus generales de ley y dijo. Mi nombre es como queda dicho y anotado, tengo 55 anos
de edad, de profesion desempleado, de estado civil casado, soy natural de la Mesa
Cundinamarca, resido en Oslo Noruega, no tengo parentesco con la demandada (se le
nombré). A la sefiora MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN, la conozco desde
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casarme con ella. PREGUNTADO POR EL DESPACHO. Indiquele al despacho |

sefiora RUBIELA COLLANTES, cdmo entrd al inmueble de su prop_iedad y desgie qu

fecha. CONTESTC. Mi padre estaba enfermo y yo nunca quise dejar 59|0 a mi padre
porque todos mis hermanos se casaron y se fueron y mi padre nc quiso que yo me
fuera tampoco, entonces mi padre me dijo que me quedara en casa y yo le dije que
queria a RUBIELA que me queria casar pues estabamos esperando un nifo, pero ella
finalmente lo aborto, aun asi me fui a buscarla a su casa en Apulo a unas lomas y su
padre me sali6 con machete y me dijo que yo era hijo de papi que como iba a
mantener a su hija, eso fue como en el afio ochenta y pico, mi padre muri6 en el 95 y
quedamos nosotros o sea quedamos RUBIELA y mis nifos-en:la-casa, yo sali porque
tenia que trabajar por todo el pais, entonces iba y venia, luego de unas de esas
cuando yo llegue me dijo que tenia que abortar porque le habla dado vgncela. Ile dije
ya paso una vez y yo la acompané a Bogota, le hablé, le supliqué y la hice subir a un
taxi saliendo del centro de abortos, yo me fui definitivamente de la casa cuando me fui
para Espaia (se deja constancia que el absolvente revisa documentos), £l.23 M_ho
de 2000, pero yo me quedaba esporadicamente por cuestion de mi trabajo.
PREGUNTADO. Usted ha sufragado algin gasto para la manutencién del inmueble o
le ha hecho algin tipo de mejoras. CONTESTO. Yo siempre he mandado el dinero,
para pagar, la luz, el agua, hubo un problema con el agua porque ella dejé de pagar
las mensualidades a pesar de que yo mandaba el dinero, en ese tiempo tuve que
llamar al acueducto y pactamos porque se debia como dos millones de pesos, yo
hablé con el gerente y me dio plazo para irlo pagando por cuotas y cosa gue se hizo y
reconectaron el agua, también con la electrificadora pasé lo mismo, dejaba de pagar y
llameé y pacté para pagar, entonces me decia ya esta lo del impuesto de la casa y
entonces mandaba el dinero, (el absolvente aporta fotocopias de los recibos en 57
folios), también mandaba a la cuenta de ella que tuvo dos cuentas en Colmena, yo
enviaba a veces semanalmente, a veces quincenalmente, pero cuando empecé a
tener problemas que no pagaba y encima se ponia a pelear con mis hermanos,
entonces le mandaba a mi hija MARIA CAMILA que ya estaba mayor y le decia que
pagara eso, eso fue desde que me fui, hasta ahora que estoy en Noruega, le mandé a
mi hijo FELIPE dos millones ochocientos cuatro mil, porque mi hijo me dijo que
necesitaba para gastos de ély de Laurita (el absolvente aporta un folio y una tirilla de
envid), aunque aparece el enviado por el hijo de mi esposa, a Felipe mi hijo. El
absolvente sigue, que yo me llevé a dos de mis hijos, que era lo siempre queria
tenerlos conmigo, al afio me llevé a RODRIGO y ella me cedid |a patria potestad al
siguiente ario, al siguiente me llevé al otro. Ella RUBIELA no ha hecho mas sino de
denigrar de mi, los otros hijos se quedaron aca, yo me fui porque tenia que trabajar, la
situacion en el pais empezé a ser muy complicada para mi para poder sostener a los
seis hijos y la unica opcidn que pude ver fue la de viajar a Esparfia y poderme llevar a
mis hijos. (El absolvente aporta fotocopia en 66 folios, para ser agregados al
expediente), yo enviaba estos dinero, pero cuando estaba en Colombia, yo contrataba
el carro de suizo para que semanalmente llevara salchichas y charcuteria y todo lo
vendian ellos y colanta para que llevaran yogures, leche y de la plaza de mercado
habia una senocra que le pagaba por bultos de mango, de naranja, porque no
solamente cuidaba de mis hijos, a mi siempre me han gustado los nifios y la gente
sabe que los recogia de la calle y los llevaba a la casa y también eso me gustaba,
pero quien sostenia eso era yo, y ya ella empez6 a trabajar con bienestar y esas
cosas, que el motive de verdad para separarme fue por la infidelidad de ella.
PREGUNTADO. Usted vendié el predio objeto del litigio. CONTESTO. Nunca lo vendi,
firmé un papel que ella RUBIELA y la mama me hizo firmar con el fin de que por diez
millones de pesos que nunca recibi vendia dizque a mis hijos, porque ella sabia que
entrandome por el lado de mis hijos seria mas facil convencerme de que iba hacer
para mis hijos, segun el ella para que le diera la seguridad que no le iba a incumplir
con los alimentos y de que no la iba a tirar al siguiente dia a la calle, nunca quise
hacer eso, estaban mis hijos, pero ya hace como cinco afos ne viven ahi, ni siquiera
vienen a la casa, entonces no veo porque continuar y permitir que viva ella con su
amigo o novio que tiene, es un documento falso y fue hecho simplemente para que yo
pudiera salir dei pais, si tenemos en cuentas las fechas. El juzgado no tiene mas
preguntas por formular. La sefiora apoderada de la parte demandada, solicita el uso
de la palabra, concedida que le fue, manifestd. PREGUNTADO. En qué fecha es
consiente usted de la firma de la promesa de compraventa que suscribio ante Ia

hace mas de treinta afios mas o menos, la conoci porque me enamoreé de ella y qu:sN
é

~
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Notaria. CONTESTO. La fecha no la recuerdo, pero fue justo antes de viajar par:Q
Espafa el 23 de julio del 2000 (se deja constancia que el absolvente revisa ur(,\
documento, pasaporte), porque esa fue la forma para que yo le firmara el papel,
porque habia un impedimento para salir del pais impuesto por el juzgado de Familia y
yo habia invertido todo lo que tenfa en el pasaje para poderme ir a trabajar a Espafa,
me dijo que si no lo firmaba me tendria que quedar aqui y perder todo. .
PREGUNTADO. Usted afirma que ese documento es falso. Ante este despacho lo
reconoce (al absolvente se le pone de presente la copia simple a folio 161).
CONTESTO. Reconozco que ese fue el documento falso que firme, obligado por las
circunstancias, por la madre, de mi exesposa RUBIELA y por RUBIELA QUIEN A_SU
VEZ SU MADRE de la misma manera se quedd con la finca de su sobrina.
PREGUNTADO. En cuanto a las mejoras tiene conocimiento pleno de Fada cosa o
mejora que se halla hecho dentro del predio, hasta los detalles mas minimos y quien
las ejecutd, toda vez que manifiesta ser el proveedor del dinerc con que se iban a
realizar y relacione las fechas. CONTESTO. El muro del patio se empezé hacer en
julio del ano 2000 y lo hizo JAIRO no recuerdo el apellido, ella me decia se esta
cayendo el techo, de una de las habitaciones mandé plata, mandaba el dinero pero al
no estar presente no podria aseverar la persona que lo hacia, ahora que estuve en
casa estuve mirando lo que se hizo, yo los nombres de los empleados no los tengo.
PREGUNTADO. Manifiéstele a este despacho los acuerdos de pago de agua y luz
que usted manifiesta estdn sustentados con documentos puesto que usted dice y
afirma que fue quien los realizé ante las empresas correspondientes prestadoras de
servicios. CONTESTO. Reitero que yo hacia el envié de los dineros para que se
pagase y no tuvieran problemas mis hijos con los servicios basicos y lo cual queda
soportado con los envios entregados. PREGUNTADO. Manifiéstele a este despacho si
los envios que realizaba y que sustenta como mejoras del bien eran para eso o era
correspondiente para suplir su obligacién alimentaria con sus hijos en Colombia. El
apoderado de la parte demandante solicita el uso de la palabra, concedida que le fue,
manifesté. Me opongo porque esa pregunta ya ha sido respondida por mi
representado cuando dijo que se le informaba el dafio del techo de la casa u otras
circunstancias y él enviaba el dinero para esos arreglos, de tal manera que es
repetitiva y puede confundir a mi prohijado. POR EL JUZGADO. El demandante debe
contestar la pregunta realizada por la apoderada de la parte demandada porque si
bien, con anterioridad manifesté que enviaba dinero para el arreglo de la casa no es
claro si esas sumas de dinero correspondian algun tipo de obligacién alimentaria,
maxime si dentro de su interrogatorio ha aportade varias copias consignaciones sin
que se pueda estabiecer su objeto. CONTESTO. Yo lo que ella me decia, yo lo
mandaba, yo las fechas nos las tengo bien, lo Unico que tengo es el nimero de la
cuenta 0053450001986, era donde debia mandar siempre la plata y mandaba a otra
cuenta el nimero lo tengo confundido, no lo recuerdo, y ademas lo mandaba reclamar
por oficina, yo mandaba cuando ella me pedia para determinada cosa, yo mandaba de
mas, yo siempre aprovechaba porque nos cobran por cada envio, si iba a mandar
para comprar materiales aprovechaba para mandar algo mas a mis hijos.
PREGUNTADO. Usted le contesta a la sefiora juez que las sumas de dinero que
enviaba tenia los dos fines, cuanto era el monto de cada envié y si se nota la
diferencia en cuanto a los tiempos que se manifiestan las mejoras, seria posible asf
como se allegan los folios de los recibos o envios allegar los envios que diferencian
que el dinero que enviaba no constituian el pago de su obligacion alimentaria con sus
menores hijos, toda vez que es importante resaltar esa diferencia para el destino de
los dineros enviados. El sefior apoderado solicita el uso de la palabra, concedida que
le fue manifestd. Me opongo en principio por lo extenso de la pregunta, ademas
contiene varias preguntas y se trata sobre todo de una especie de alegato que plantea
unas diferencias que considero que sera objeto del analisis probatorio y no
interrogatorio como este. Las preguntas deben versar sobre hechos concretos y no
sobre analisis que es lo que respetucsamente observo sobre algunas diferencias en
relacion con los envios de mi poderdante, envios de dinero del exterior, finalmente la
considero también con respeto que es repetitiva, pues ya él ha manifestado que
enviaba cada vez que le decian sobre arreglos y también para alimentos de sus hijos.
POR EL JUZGADO. El juzgado no acepta la pregunta efectuada por la abogada de la
demandada y tanto que la misma es repetitiva. PREGUNTADO. Cuanto tiempo
demoro usted en regresar al pais desde la fecha del 23 de julio del 2000. CONTESTO.
(El absolvente revisa documentos, el pasaporte). Hasta el 22 de junio del 2014, nunca
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posteriormente se lo vendié a una de sus hermanas a MARIA JOSE y al esposo de
ella. PREGUNTADO. Usted ha realizado alguna mejora al inmueble objeto del Iitig‘i,q:'
CONTESTO. Si seficra, en el afio 2000 se construyé el muro divisorio, el cual se hnzo;v-\g%
de manera urgente por autorizacién del Juzgado de Familia por violencia intrafamiliar’Q,
por parte de los hermanos de JUAN CARLOS, hacla mis hijos y hacia mi, luego pagu

la reconexién del agua y me hice cargo de una deuda de siete millones de pesos por} -
concepto de servicios atrasados por varios afios atras cuando vivian los hermanos def

ély era una sola casa, coloqué la luz porque la hijuela y la parte que nos correspondia;?
no tenia luz, arregle los techos y de las habitaciones de los ninos, hice laj? ;
remodelacién del bafio, con el cambio de enchape y unidad sanitaria, construi | 95(
cocina, porque esa parte estaba sin cocina y yo hacia los alimentos en el comedor) -
una plancha donde se va a construir 12 habitacién de una de las nifias que ya se caso,
cancelé los impuestos de la casa desde 1988hasta 2013, le hago la reparacion de los
techos para tapar goteras, se construyd una jardinera en el patio, se amplié la red de|
alcantarillado, pintamos la casa una vez al afio y al dia de hoy le facilito el servicio de
agua a FRANCISCO que todavia no la ha podido instalar en la parte que le
corresponde, pagué una cuenta de telecom que dejd JUAN CARLOS alrededor de dos
millones de pesos, cuanto aun era telecom ya que €l era vendedor de directorios
telefonicos y lo hacia por teléfono e instalé una nueva linea telefénica con servicio de
internet, esas mejoras se hicieron a partir del afio 2000 después de realizada la venta|
de ese bien inmueble por parte de él a los nifios y en la cual yo figuraba como tutora]
por ser todos ellos mencres de edad. PREGUNTADO. En cuanto se pacto el precio
del bien, CONTESTO. En diez millones de pesos, los cuales €l recibié a la firma de la
promesa de compraventa, esto se hizo por dos cosas, porque en ese momento él
necesitaba salir del pais, no habia cumplido con ninguna de las cuotas alimentarias,
entonces no queria que yo viniera al juzgado a mover la situacién para que €l no
pudiera salir del pais, porque yo si queria que é! se fuera y la segunda fue por la
situacion de violencia intrafamiliar que estidbamos soportando por parte de los
hermanos, ya que la situacion era insostenible, en la promesa de contrato quedd que
él venia antes de cinco anos a firmarle la escritura peorque en ese momento la
sucesion estaba en proceso y las hijuelas no habian salido, sin embargo él fue el que
hizo colocar en la promesa de compraventa que tanto él como yo renunciabamos
irrevocablemente a cualquier pretension sobre ese bien inmueble porque era una de
sus maneras de darle a sus hijos una minima parte de lo que le correspondia para su
manutencién, con relacion a lo que dice JUAN CARLOS  que el tiene un montdn de
facturas, antes hizo unas consignaciones ocasionales de quince, diez, veinte mil
pesos, antes de gue saliera de Colombia, desde Espana lo hizo, pero a costa del
trabajo de uno de mis dos hijos que se fuera para alla de RODRIGO, el cual solo a
raiz de este problema me confeso que él le pedia el dinero de lo que el nifio trabajaba
para &l enviarlo porque el nifio no lo podia hacer, lo que le consigné a MARIA CAMILA
que ha sido la méas afectada con todo lo que ha sucedido porque desafortunadamente
amaba a su papa y creia en €l ciegamente, ella a raiz de sus ataques de depresiony a
la mala situacion econdémica que estuvieron que afrontar en Bogota para poder
estudiar adquiri6 una bacteria que tiene en el bazo, la cual le ha generado
hospitalizaciones para transfusiones de sangre, entonces ella se comunicaba con él
porque sabia que en mi trabajo lo que ganaba no alcanzaba y lo llamaba para que por
favor le regalara lo del seguro médico, ese es todo el aporte que en mas de quince
afios de abandono le dio a sus hijos. El juzgado no tiene mas preguntas por formular.
El sefior apoderado de la parte demandada solicita el uso de la palabra concedida que
le fue, manifestd. PREGUNTADQ. (1) Usted ha dicho en esta diligencia que al
inmueble objeto de este proceso se pasaron a vivir los sefiores CAMILO FORERO Y
FRANCISCO FORERDO, antes del 95. Digale al despacho si ellos actualmente viven
en el inmueble. CONTESTO. Como el inmueble se dividi6 en tres propiedades
diferentes FRANCISCO FORERO vive en la que a él le corresponde y a CAMILO
como no le correspondio6, él se fue de ahi, pero en el inmueble objeto de esta situacion
solo hemos vivido mis hijos y yo. PREGUNTADO. (2). Usted ha dichc que el inmueble
se dividid en tres partes, recuerda usted cuando fue esa division. CONTESTO. El
proceso inicio como al afo siguiente de la muerte del doctor FORERQO que fue en
1989, se inicid el proceso que el doctor NAVARRETE lo llevd y se inicid el proceso y
en el afio 2000 cuando ya todos sabian cudl era su parte fue cuando se supo que le

correspondia a cada uno, en el 2000 cuando se hizo el muro divisorio JUAN CARLOS

sabia que esa era su parte y existe el documento firmado por JUAN CARLOS Y
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FRANCISCO de que el muro yo lo pedia construir y donde JUAN CARLOS le cede a 7
FRANCIS

CO unos metros de demas de Io que a él le corresponde. PREGUNTADC!
(3). Usted se ha referido igualmente a un proceso de alimentos. El inmueble objeto de&;;
este proceso fue embargado en dicho proceso. CONTESTO. No sefior, porque yo fui
leal y legal frente al documento que firmamos, porque yo consideré que al firmar ei(\_}
documento de promesa de compraventa yo me comprometia a no mover el proceso
de alimentos con tal de que el se fuera y nos dejara en paz y por eso el documento
tiene otra clausula que el mismo solicité poner para que nosotros no desconfidramos
de su palabra de un monto de dinero si & mas adelante no queria firmar la escritura.
PREGUNTADO. (4). De acuerdo con su respuesta anterior expliquele al despacho
perqué al contestar la demanda precisamente en el hecho tercero que se refiere a ese
embargo del inmueble en el Juzgado Promiscuo de la Mesa circuito de la Mesa, se
contesta que es cierto y usted ahora dice que no. CONTESTO. Porque no es cierto,
€n mi conocimiento no es cierto. PREGUNTADO. (5). Diga como es cierto si 0 no, que
mediante decision de este juzgado promiscuc de familia proceso iniciado por usted se
levanté la medida de embargo que pesaba sobre el inmueble objeto de este proceso o
los derechos que pudiera tener en el predio, JUAN CARLOS FORERQ CASTRO.
CONTESTO. No puedo explicar algo que desconozco ya que no sé cémo se levanta
un embargo por arte y magia, ya que el sefior JUAN CARLOS no ha cancelado ni una
sola cuota de alimentos desde el momento en que salio la sentencia hace mas de
quince afios. PREGUNTADO. (8). Expliquele al juzgado si en relacién con ese
proceso de alimentos usted y el sefior JUAN CARLOS FORERO llegaron algun
acuerdo. CONTESTO. Jaméas. PREGUNTADO. (7). Digale al despacho Ila
procedencia o el origen de esos diez millones de pesos que dice usted le cancelé al
sefior JUAN CARLOS FORERO CASTRO, por los derechos herenciales que le
pudieran corresponder en la sucesién de EUDORO FOREROC NINO, CONTESTO.
Tanto ese dinero, como la construccion del muro con sus materiales fue la herencia
envida que mi madre me dio para proteccion de sus nietos. PREGUNTADO. (8). Se
manifiesta en la contestacién de la demanda que usted y sus hijos MAURICIO
FORERO COLLANTES, RODRIGO EUDORO FORERO COLLANTES,LAURA MARIA
FOREQ COLLANTES,MARIA CAMILA, ANDRESEDUARDO Y JUAN FELIPE, poseen
el inmueble objeto de este proceso desde el 21 de julio de 2000. Es cierto eso.
CONTESTO. Como propietarios, sf, pero como lo manifesté anteriormente yo habito
esa casa desde 1983. El sefior apoderado no tiene mas preguntas por formular. .

ETAPA DE FIJACION DEL LITIGIO.

El apoderado de |a parte actora manifiesta que se ratifica tanto en los hechos como en
las pretensiones consignadas en la demanda. La apoderada de la parte pasiva
manifiesta que en cuanto a la contestacién de la demanda en lo referente al embargo
medidas cautelares o restriccién de la salida del pais del sefior JUAN CARLOS
FORERQO error de escritura y sobre escrito de un formato. No siendo otro el objeto de
la presente diligencia, se termina y firma por los que en ella intervinieron.

La Juez,

ANA C

"
El apoderado de la demandante/2 ‘
Il’ ‘ SN A
RAUL ALTOCER TO

\

N

ALEZ

-
\
OZA

La apoderada de la parte demandada,i\\,

= )
LILIANA (f%\ROLIN AYA X

Escaneado con CamScanner


https://digital-camscanner.onelink.me/P3GL/g26ffx3k

El demandante,

74 1

La demandada,

Uub.)

kasEldits
MARIA RUBIELA COLLANTES GUZMAN

La Sria ad-hoc

ORL! ARGO M

Escaneado con CamScanner


https://digital-camscanner.onelink.me/P3GL/g26ffx3k

REPUBLICA DE COLOMBIA

AT

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CIVIL MUNICIPAL
LA MESA, CUNDINAMARCA

AUDIENCIA PREVISTA ARTICULO.373 DEL C.G.DEL P.

Cas0:253864002001201500122300
Fecha:25 de abnil del 2016

Inicio de audiencia: 10 14

Fin audiencia: 11 21

INTERVINIENTES:

Juez: ANA CONSTANZA ZAMBRANO GONZALEZ.
Demandante: JUAN CARLOS FORERO CASTRO.
Apoderado: RICARDO SILVA SANTANA

CONSTANCIA: no se hace presenta la parte demandada ni su apoderada.

AILEGATOS DE CONCLUSION: Se concede el uso de la palabra al apoderado de
la parte demandante, quien manifiesta (Record: 02:38-19:01).

RECESO Se hace un breve receso de 15 minutos, se reanuda la audiencia
siendo las 10:50 am.

SENTENCIA: La Juez emite €l fallo de manera oral.
DECISION
Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Civii Municipal De la Mesa,

Cundinamarca, administrando justicia y en nombre la Republica y por autoridad de
la Ley.
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RESUELVE:

PRIMERO: DENEGAR las pretensiones de la demanda, de confarmicdad
con lo discurrido en la parte considerativa

SEGUNDO: Condenar en costas a la parte actora, para lo cual se fija como
agencias en derecho la suma de $2 000 000

Quedan las partes notificadas de la anterior decision.

Se concede el uso de la palabra al apoderado de la parte demandante, quien
apela la decision tomada (Record: 022:52). Se concede en efecto suspansivo

No siendo otro el motivo de la presente diligencia, se da por terminada.

La Juez,

ANA CONSTANZAZAMBRANO GONZALEZ

La presente acta consta de 2 folios y 1 C.D. grabado, se expiden las copias del
caso.

LA PRESENTE ACTA ES DE CARACTER INFORMATIVO, LAS PARTES HAN

———L =T

DE ESTARSE A LO CONTENIDO EN EL C.D. DE LA AUDIENCIA

Escaneado con CamScanner


https://digital-camscanner.onelink.me/P3GL/g26ffx3k

	86a045fc9e2a3821fa05212fca8e16d244b30bb2ca3da70a8ba7705061433b76.pdf
	SENTENCIA ALIMENTOS.pdf (p.27-34)
	SOLICITUD LEVANTAMIENTO PROHIBICIÓN SALIDA DEL PAÍS.pdf (p.35)
	RELATO JUAN CARLOS.pdf (p.36-38)
	SOLICITUD EXONERACIÓN CUOTA ALIMENTOS.pdf (p.39)
	RESPUESTA JUZGADO SOLICITUD EXONERACIÓN ALIMENTOS.pdf (p.40-41)
	CORREO ENVIADO A SÍ MISMO.pdf (p.42)
	ACTA DE CONCILIACIÓN 16 DE AGOSTO.pdf (p.43)
	SOLICITUD DE CONCILIACIÓN ABOGADO.pdf (p.44-47)
	AUDIENCIA DE CONCILIACIÓN 12 DE SEPTIEMBRE.pdf (p.48-49)
	SOLICITUD AL JUZGADO.pdf (p.50-52)
	PAZ Y SALVO 2015.pdf (p.53)

	86a045fc9e2a3821fa05212fca8e16d244b30bb2ca3da70a8ba7705061433b76.pdf
	86a045fc9e2a3821fa05212fca8e16d244b30bb2ca3da70a8ba7705061433b76.pdf
	ENVÍO 2001 1.pdf (p.54)
	ENVÍO 2001 2.pdf (p.55)
	ENVÍO 2001 3.pdf (p.56)
	ENVÍO 2001 4.pdf (p.57)
	ENVÍO 2001 5.pdf (p.58)
	ENVÍO 2004-1.pdf (p.59)
	ENVÍO 2004-2.pdf (p.60)
	ENVÍO 2004-3.pdf (p.61)
	ENVÍO 2005-1.pdf (p.62-78)
	ENVÍO 2006-1.pdf (p.90)
	ENVÍO 2006-2.pdf (p.91)
	ENVÍO 2006-3.pdf (p.92)
	ENVÍO 2007-1.pdf (p.93)
	ENVÍO 2007-2.pdf (p.94)
	LISTA ENVÍOS IBERO MONEY.pdf (p.95)
	LISTA ENVÍOS MONEY GRAM 2005-2007.pdf (p.96)
	LISTA ENVÍOS MONEY GRAM 2007-2008.pdf (p.97)
	MONEY GRAM 1.pdf (p.98)
	MONEY GRAM 2.pdf (p.99)
	MONEY GRAM 3.pdf (p.100)
	ESCRITURA # 2143_202010011812.pdf (p.103-110)
	ESCRITURA # 1781_202010011804.pdf (p.111-121)

	86a045fc9e2a3821fa05212fca8e16d244b30bb2ca3da70a8ba7705061433b76.pdf
	c2fb955e5f259020ea0a87c522d8789ad2e9eb5ab521b21d76d428f5c8885cbe.pdf

