REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
ZIPAQUIRA

DESPACHO COMISORIO 2019-0017

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
=3 JuL 2020

Zipaquird,

«=. Visto el informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta el contenido del
memorial allegado por el sefior apoderado judicial de la parte interesada, el Juzgado
RESUELVE:

1. DEVOLVER SIN DILIGENCIAR el Despacho Comisorio No. 017 de fecha 8 de agosto

de 2019, al Juzgado Primero de Familia de Zipaquira (Cundinamarca).

2. Para tal efecto librese el oficio respectivo, dejando las constancias del caso.

NOTIFIQUESE

La Seiiora Juez, : ngf[

SANDRA MERWO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
ZIPAQUIRA
DESPACHO COMISORIO 2019-0150
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO ClVIlﬂ%UNlClPAL
Zipaquira, -3 JU

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho RESUELVE:

1. Tener por agregados al expediente las documentales relacionadas en memorial que

precede.

2.Sin embargo y como quiera que con las mismas no se logra la identificacion plena del
inmueble objeto de medida cautelar, se le solicita a la sefiora apoderada judicial de la
parte interesada allegar boletin de nomenclatura del bien; lo anterior es necesario a fin

de lograr la correcta evacuacién de la presente comision.

NQTIFIQUESE, W}[ |
eno ue 9

SANDRA MERIDA AGU INO

ARIRA
Je‘ﬁx m‘c‘m se FQT‘?@»AAWN

ANOTACION
HECHAEN &ES'W““OZ-———-—/

FUARGRADELAS BAM - 6 JuL 2020
LABSCRETARIA



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

a’l
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
ZIPAQUIRA

DIVISORIO 2019-0531
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL

Zipaquira, 3 e JUL 2020

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho RESUELVE

TENER por agregada al expediente la comunicaciéon proveniente de la Oficina de

Registro de Instrumentos Piblicos de Zipaquira (Cundinamarca), su contenido se pone
en conocimiento de los interesados para los fines pertinentes

NOTIFIQUESE,

La Seiiora Juez, j»f
OyterdH-

SANDRA MERID R NINO

ANOTACION

i EXTADO How Q_%_-‘____-/
il
el v



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

o)
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
ZIPAQUIRA

DIVISORIO 2019-0531

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL

Zipaquira, 3 - JUL 2020

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho RESUELVE:

TENER por agregada al expediente la comunicacion que precede; para todos los efectos

las partes deberdn estarse a lo dispuesto en auto de la misma fecha.

NOTIFIQUESE,

La Seiiora Juez, Aﬂﬂ/
e

SANDRA MERIDA INO

JHZNADD PRESTRD CIVTL ROCDTAL D IR
£L AGTS ANTERIOS S8 NOTIFICA A LASSARTER POR
ARGTAN

HECTAENBLESTADONa, ()2  RMDOROY
QPZMY t/

KLARGPADELE BAE . e s

LASRCRETARIA .




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

: @
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
ZIPAQUIRA

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 2019-0357

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
Zipaquird, 03 ;h,” . 2920

Visto el informe secretarial que antecede y como quiera que en el auto de fecha 22 de

enero de 2.020, se incurrié en error en el sefialamiento de los honorarios del

secuestre y agencias en derecho.

Por lo anterior, a fin de evitar mayores traumatismos de conformidad, el juzgado
RESUELVE:

CORREGIR el auto de fecha 22 de enero de 2.020 de la siguiente manera:

Se sefialan como honorarios provisionales la suma de $ Y 0@ -00e ~

QUINTO: Se condena a la parte demandada al pago de las agencias en derechoenla
suma de//-m g8 £ > afavordelaparte demandante.

En lo demas el auto de fecha 22 de enero de 2020 queda incélume.

El presente proveido hace parte integral del auto que se corrige, por lo tanto
notifiquese en igual forma.

2. En cuanto a la solicitud obrante a folio 75 y ss. en lo que respeta a la citaciéon a
audiencia de conciliacion, las partes deberéan estarse a lo dispuesto en auto de fecha
22 de enero de 2.020, lo anterior teniendo en cuenta que el presente proceso
declarativo especial se cifie a lo preceptuado en los articulos 409 y ss del Codigo
General del Proceso, lo que conlleva a que una vez integrado el contradictorio y
vencido el término correspondiente sin que se alegue pacto de indivision en la
contestacién de la demanda se procedera a decretar la venta en publica subasta o la

divisién de ser posible.

Sin embargo se les recuerda a las partes que estan facultadas para llegar a un acuerdo

extraproceso respecto de sus diferencias.
JUZBADD PHELERS G AL G APWANIRR,
B AN AT (E POTINGA ALASEARTEY R

Notifiquese, ARCOATHYY
ORI R NG 02 R
. \ AAMRATCUR BAd o
La Seiiora Juez, M'/ wgaewes - 0 JUL 2020

SANDRA MERIDAAGUILAR NINO



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JU}DlClAL
B
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
ZIPAQUIRA
PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 2020-0047
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PR]M%R%,CIV]WN]C]PAL
Zipaquird, s UL

Visto el informe secretarial que antecede y como quiera que en el auto de fecha 12 de
febrero de 2.020, se incurrié en error mecanografico en la trascripcion de las fechas
de vencimiento de las cuotas en mora.

Asi mismo que el articulo 286 del Cédigo General del Proceso establece: Correccion de
errores aritméticos y otros: “Toda providencia en que se hay incurrido en error
puramente aritmético puede ser corregida por el Juez que la dicto en cualquier tiempo,
de oficio o a solicitud de parte mediante auto”.

Por lo anterior, a fin de evitar mayores traumatismos de conformidad, el Juzgado
RESUELVE:

CORREGIR los numerales 1.1 y 1.3. del auto de fecha 12 de febrero de 2.020 de la
siguiente manera:

1. PAGARE No. 1080180230

1.1. Por concepto de los capitales de las cuotas en mora que a continuacién se
describen su valor y fecha de exigibilidad y que arrojan un total de DOS MILLONES
SETECIENTOS CUARENTA Y NUEVE MIL QUINIENTOS CUARENTA Y OCHO PESOS
CON TREINTA Y NUEVE CENTAVOS M/CTE ($2.749.548,39 M/CTE)

NUMERO
CUOTA CAPITAL VENCIMIENTO
1 $249.962,53 5 DE MARZO DE 2.019
2 $249.962,53 5 DE ABRIL DE 2019
3 $249.962,53 5 DE MAYO DE 2019
4 $249.957,60 5 DE JUNIO DE 2019
5 $249.957,60 5 DE JULIO DE 2019
6 $249.957,60 5 DE AGOSTO DE 2019
7 $249.957,60 5 DE SEPTIEMBRE DE 2019
8 $249.957,60 5 DE OCTUBRE DE 2019
9 $249.957,60 5 DE NOVIEMBRE DE 2019
10 $249.957,60 5 DE DICIEMBRE DE 2019
11 $249.957,60 5 DE ENERO DE 2020
Total $2.749.548,39

1.3. Por lo intereses de plazo liquidados a la tasa del 11.00% efectivo anual liquidados
sobre el capital insoluto a la fecha de vencimiento de cada una de las cuotas en moray
hasta la fecha de presentacién de la demanda, correspondiente a la suma de CINCO



REPUBLICA DE COLOMBIA \(L
RAMA JUDICIAL
ag\
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
ZIPAQUIRA

MILLONES SESENTA Y TRES MIL SEISCIENTOS CINCUENTA Y DOS PESOS CON
CUATRO CENTAVOS M/CTE ($5.063.652,04 M/CTE).

NUMERO
CUOTA CAPITAL VENCIMIENTO
1 $271.356,57 5 DE MARZO DE 2.019
2 $489.054,37 5 DE ABRIL DE 2019
3 $486.871,05 5 DE MAYO DE 2019
4 $484.687,73 5 DE JUNIO DE 2019
5 $482.504,45 5 DE JULIO DE 2019
6 $480.321,17 5 DE AGOSTO DE 2019
7 $478.137,90 5 DE SEPTIEMBRE DE 2019
8 $475.954,62 5 DE OCTUBRE DE 2019
9 $473.771,34 S DE NOVIEMBRE DE 2019
10 $471.588,06 5 DE DICIEMBRE DE 2019
11 $469.404,78 5 DE ENERO DE 2020
Total $5.063.652,04

En lo demaés el auto de fecha 12 de febrero de 2020 queda inc6lume.

El presente proveido hace parte integral del auto que se corrige, por lo tanto
notifiguese en igual forma.

Notifiquese,

La Seiiora Juez,

s

SANDRA MERlDA

JZGADS FRASERO CIVEL HUNICIPAL DEZIPAQUIRA

EL AUTO AHTERICR 2 HOTIFIGA A LASPARTES POR
AHOTACION '

HEGRR BN ELESTADS o (92 ( RIUDOHOY

e g 200




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUMDICIAL
JUZGADO PRIMERO CiVIL MUNICIPAL
ZIPAQUIRA
PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO 2019-0287
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
Zipaquird, -2 9ot

A ¥ AEEECArE R —a= g R

En atencién al contenido del oficio remitido por el CENTRO DE CONCILIACION
ARMONIA CONCERTADA y en cumplimento de lo dispuesto en los articulos 545 y s.s.

del Cédigo General del Proceso, el Juzgado,

RESUELVE:

1. DECRETAR la suspensioén del presente proceso hasta el dia 02 de abril de 2.020

inclusive.

2. Comunicar la presente decision a la parte demandante. Librese telegrama.

NOTIFIQUESE

1 .
La Seiiora Juez, 9 ﬂd(

SANDRA MERIDA NO

JUZGAD® PRIMERG CIVRL HUNIGIPAL DE ZIPAGUIRA
ELA!!TOA)!TEHGRSS&GT!NQAAMSWESPOR
ANOTAGICH )

HECANENELESTADGHO. ©2 ) RIDONOY _—
ALAHORADELAS 3ANM

LA SHORETARIA =6 JuL 2020




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

)
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
ZIPAQUIRA

PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO 2019-0554

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO l"RlMlERO CIVIL MUNICIPAL
Zipaquird, =3 JUL 200

Inscrito como se encuentra el embargo sobre el predio como se certifica en el anterior
oficio remitido por la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Zipaquir3,
identificado con la matricula inmobiliaria nimero 176-128752 aportados los linderos
generales y especiales, decretado ya el secuestro, conforme lo dispuesto en el articulo
38 del Codigo General del Proceso para la practica de esta medida se comisiona con
amplias facultades, a la ALCALDIA MUNICIPAL DE ZIPAQUIRA (CUNDINAMARCA).

Librese despacho comisorio con los insertos del caso.-

Se designa como secuestre a G \U%?C(\ L“'Clc" quien hace parte

integral de la lista de auxiliares de la justicia.

Se sefialan como honorarios provisionales la sumade $__20Q (OO O

Por parte del comisionado se REQUIERE para que dentro de su actuacién acredite la
comunicacion al sefior secuestre aqui mencionado, a fin de cumplir con lo establecido
en el inciso 4° del numeral 12 del articulo 48 del Cadigo General del Proceso,
recordando que este solo puede ser relevado en los casos en que la norma procesal lo

permita, so pena de verse avocado a las sanciones correspondientes.

Fuente normativa: Articulos 37 a 40, 593 y siguientes Cédigo General del Proceso;

Articulos 2322 a 2340 Cédigo Civil.

NOTIFIQUESE

~1 I~
La Seiiora Juez, ﬁ %/

SANDRA MERIDAAGUILARNINO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

1)

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
ZIPAQUIRA

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 2020-0051

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL

Zipaquira, l- ] JuL 2020

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho RESUELVE:

TENER por agregadas al expediente las certificaciones que preceden, su contenido

téngase en cuenta dentro de la oportunidad correspondiente.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

el

SANDRA MERIDAAGUHARNINO

REPUELICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERQ CIVIL MUNICIPAL DE Z.PAQUIRA

EL AUTO ANTERIDR SE NOTIFIC LAS PARTES POR AMOTACICN
HECHA EN ELESTADC No o FUADO HOY

ALAHORA DE LAS 8:AM. - 6 JUL 2020

FABIO ISMAEL MURIL GODZY
SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

o)
JUZGADO PRIMERO CiVil. MUNICIPAL
ZIPAQUIRA

PROCESO EJECUTIVO MIXTO 2019-0064

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERQ (I UNICIPAL
RO

Zipaquirg,

Visto el anterior informe secretarial, téngase en cuenta que la parte demandada se
encuentra notificada del auto que libr6 mandamiento de pago y dentro del término

guardd silencio.

En consecuencia, y por cuanto se encuentran reunidos los requisitos exigidos por la
normatividad procesal, toda vez que el extremo demandado se encuentra legalmente
notificado del mandamiento de pago y dentro del término oportuno no presento

excepciones, el JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE ZIPAQUIRA,
RESUELVE:

1.- ORDENAR seguir adelante la ejecucion conforme se dispuso en el auto de

mandamiento de pago.

2.- ORDENAR el remate y avalio de los bienes que se encuentren legalmente

embargados y de los que posteriormente sean objeto de esta medida.

3.- PRACTICAR la liquidacién del crédito en la forma prevista en la norma que se
mencionard, teniendo en cuenta los abonos aplicables a la obligacién hechos por el

demandado.

4.- CONDENAR en costas a la parte demandada. Por secretarfa practiquese la

liquidacién de costas de esta ejecucion, incluyendo como agencias en derecho la suma

des_700.000  MCT/E

NOTIFIQUESE

\

La Seiiora juez, j\f )
e -

SANDRA MERIDA-AGUHHARNINO

<H
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\

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

35\
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
ZIPAQUIRA \

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 2019-0064

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL

Zipaquira, & 3 H “ :2“:2“

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho RESUELVE:

Por secretaria actualicese el oficio niimero 626 de fecha 04 de junio de 2.019, a fin de

“®ue sea tramitado por la parte actora.

NOTIFIQUESE,

La Seiiora Juez, cg( M[

SANDRA MERIWNHNO

JIZGADO PRIMERQ CIVEL, BUNICIPAL DS ZIPAGUIRA

EL ANYO ANTERIOR S8E ROTIFICA A LAS CARTES POR
ANDTAZION )

HECHA EN 21 E3TADONG. 02|  RUADDHOY

‘ SR




PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 2020-0118

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL

Zipaquird, ‘3 - jUL 2&20

En consideracién a que la presente demanda retine los requisitos de forma que le son
propiosy a ella se aportaron las exigencias consagradas en la Ley procesal y sustancial,

el Juzgado

RESUELVE:
LIBRAR mandamiento ejecutivo en la modalidad de MINIMA CUANTIA - UNICA
INSTANCIA a favor del CONJUNTO RESIDENCIAL LAS ACACIAS CLUB HOUSE P.H.
contra la sociedad CONSTRUCTORA RMG S.A.S. para que esta pague a aquella dentro de
los cinco (05) dias siguientes a partir dela notificacién de ese auto, las siguientes sumas

de dinero.

CERTIFICACION

1. Por concepto de las CUOTAS ORDINAR]AS' DE ADMINISTRACION, que a
continuacién se describe su valor y que arrojan un total de CUATRO MILLONES
TRESCIENTOS NOVENT Y NUEVE MIL PESOS M/CTE ($4.399.000 M/CTE).

FECHA VALOR CUOTA ABONO FECHA DE
EXPENSA EXTRAORDINARIA LIMITE DE
PAGO

MARZO 2017 | $91.000 $94.000 31-02- 2017
ABRIL2017 |$91.000 30-04-2017
MAYO0 2017 | $91.000 30-05-2017
JUNIO 2017 | $91.000 30-06-2017
JULIO 2017 | $91.000 31-07-2017 |
AGOSTO $91.000 31-08-2017 |
2017 | )
SEPTIEMBRE | $ 91.000 130-09-2017 |
2017 }
OCTUBRE $91.000 1 31-10-2017
2017 i ;
NOVIEMBRE | $ 91.000 130-11-2017
2017 E %




DICIEMBRE | $91.000 31-12-2017 |
2017 %
ENERO 2018 | $91.000 31-01-20187
FEBRERO $91.000 28-02-2018 |
2018 J
MARZO 2018 | $91.000 31-02-2018 |
ABRIL 2018 | $91.000 30-04-2018 1
MAYO 2018 | $95.000 30-05-2018 |
JUNIO 2018 | $95.000 30-06-2018
JULIO 2018 | $95.000 31072018 |
AGOSTO $95.000 31-08-2018_’§
2018 i
SEPTIEMBRE | $95.000 30-09-2018 }
2018 |
OCTUBRE | $95.000 31-10-2018 A"
2018 |
NOVIEMBRE | $95.000 30-11-2018 |
2018 %
DICIEMBRE | $95.000 31-12-2018 |
2018 | J
ENERO 2019 | $95.000 31-01-2019
FEBRERO $95.000 28-02-2019 |
2019 |
MARZO 2019 | $95.000 1 31-03- 20194}
ABRIL 2019 | $95.000 ] 30-04-2019 f
MAYO 2019 | $95.000 l 30-05-2019 §
JUNIO 2019 | $174.000 30-06-2019
JULIO 2019 | $174.000 31-07-2019
AGOSTO $174.000 | 31-08-2019;1[
2019 | |
SEPTIEMBRE | $174.000 30-09-2019 ’
2019 %
OCTUBRE | $174.000 31-10-2019 ‘\
2019 | g
NOVIEMBRE | $174.000 ll 30-11-2019
2019 g |
DICIEMBRE | $174.000 31-12-2019 |
2019 % |
ENERO 2.020 | $196.000 31-01-2020
|
|

24



$4.293.000 | $106.000 |
TOTAL: $4.399.000 |

2. Por los intereses de mora causados sobre las cuotas descritas en el numeral anterior
liquidados a partir del vencimiento de cada cuota y hasta que se verifique el pago total

de la obligacién, a las tasas maximas legales vigentes certificadas por la Superfinanciera.

3. Por las cuotas de administracién causadas y que se sigan causando en lo sucesivo, de

conformidad con el inciso tercero del articulo 431 del Cédigo General del Proceso.

Sobre las costas se resolvera en la oportunidad procesal correspondiente.
Notifiquese este auto a la"par'té'démandada en la forma como se indica en el articulo
290 y siguientes del Cédigo General del Proceso, y adviértase que goza de diez (10) dias

para proponer excepciones., T

RECONOCER personeria adjetiva al doctor LUIS FELIPE SOTELO BELLO como
apoderado judicial del CONJUNTO RESIDENCIAL LAS ACACIAS CLUB HOUSE P.H.en los

términos y para los fines del poder conferido.
Fuente normativa: Articulos 422, 424, 431 Cédigo General del Proceso

NOTIFiQUESE

La Seiiora Juez,

4 YR
Z/y,,/u"'i ~ 4 c«éf&f /
SANDRA MERIDA AGUILARNINO _/

=
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

ﬁ\
JUZGADO PRIMERO Civil. MUNICIPAL
ZIPAQUIRA

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 2015-0254

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO PRIIM]ERQ CI_VIL MUNICIPAL
Zipaquird, = J JU\_. ZUZO

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho RESUELVE:

Por secretarfa actualicese el Despacho Comisorio No. 129 de fecha 18 de junio de 2.018

a fin de que sea tramitado por el sefior apoderado judicial de la parte actora.

-

g .
NOTIFIQUESE

La Seiiora Juez, ﬁ( M\[

SANDRA MERIDA R NINO



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

&

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL

ZIPAQUIRA
PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 2019-0289
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
Zipaquird, B3 UL 2020

En atencion a la solicitud presentada por la parte demandante y en virtud de que la

misma es procedente, el Despacho DECRETA:

De conformidad con el _inciso 32 del articulo 599 del Cédigo General del Proceso, se

salimitardn los embargos a los necesarios teniendo en cuenta las pretensiones de la

demanda.

1. El EMBARGO y SECUESTRO del bien inmueble identificado con folio de matricula
inmobiliaria niimero 176-103617 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
de Zipaquira (Cundinamarca) de propiedad del demandado JOSE GABRIEL DE JESUS
URBINA FRANCO.

Oficiese a la oficina de Registro de Instrumentos Publicos correspondiente

informando los nimeros de documentos de identificacién de TODAS las partes,

comunicando la medida decretada de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1°

del articulo 593 del Codigo General del Proceso.

2. El EMBARGO y SECUESTRO del bien inmueble identificado con folio de matricula
inmobiliaria nimero 176-103610 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
de Zipaquird (Cundinamarca) de propiedad de propiedad del demandado JOSE
GABRIEL DE JESUS URBINA FRANCO.

Oficiese a la oficina de Registro de Instrumentos Publicos correspondiente

informando los nimeros de documentos de identificacién de TODAS las partes,

comunicando la medida decretada de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1@

del articulo 593 del Cédigo General del Proceso.

Fuente normativa: Articulos 593, 599 Cdédigo General del Proceso.

NOTIFIiQUESE,

La Seiiora Juez,
C

SANDRA MERIDA R NINO






REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
ZIPAQUIRA

EJECUTIVO SINGULAR 2019-0298

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMEROQ CIVIL MUNICIPAL
Zipaquird, &f-’3 J -

Visto el informe secretarial y la comunicacién que anteceden el Despacho DISPONE:

1. Tener por agregada al expediente la comunicacién proveniente de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Zipaquira (Cundinamarca), su contenido se pone

en conocimiento de los interesados para los fines pertinentes,

2. Asi mismo teniendo en cuenta el contenido del Certificado de Tradicién y Libertad
allegado y como quiera que en el mismo se observa en la anotacién No. 10, que sobre el
bien inmueble objeto de cautela recae hipoteca a favor del JULIA ROSA DUQUE
SIERRA, EMILIA PATRICIA GRIJALBA BERNAL, TERESA KATIA HERNANDEZ
GARCIA y ADRIANA MARIA DUENAS CAICEDO de conformidad con lo dispuesto
articulo 462 del Cédigo General del Proceso, se ordena citar al acreedor hipotecario con
el fin de que dentro del término de veinte (20) dias siguientes a su notificaciéon
personal, comparezca al proceso a hacer valer su crédito sea o no exigible acorde a la

prelacién legal.

El interesado debe suministrar la direccién para surtir dicha diligencia de notificacién

y aportar los linderos del predio.

Fuente normativa: Articulo 462 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE

3

La Seiiora Juez, ng
g C

SANDRA MERIDAAGHIEAR NINO
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Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho RESUELVE:

Vencido como se encuentra el término de traslado anterior y acreditado el
cumplimiento de lo dispuesto en auto de fecha 19 de febrero de 2.020 (Folio 104), se
declara en firme el dictamen presentado por el sefior apoderado judicial de la parte

actora por encontrarlo ajustado a derecho.

En firme el presente auto ingrese el expediente al Despacho para continuar con el

respectivo tramite.

NOTIFIQUESE

La Seifiora Juez, & daﬁ(
A

SANDRA MERIDA INO

.memmmmwmmm

EL AUTO ANTERIOR saaqnncaausmm
ANOTACION |
MEGHAE ELEETARO A (2] RUCOHDY “/240
TIANORADELAS 3AM - 6 - Jule 20

LA SSCRETARIA
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Téngase en cuenta para todos los efectos legales que la demandada EUGENIA ISABEL
FORERO HINESTROZA se encuentra notificada por conducta concluyente del auto de
mandamiento de pago, como quiera que allegé escrito el dia 10 de marzo de 2.019,en
el cual manifiestan conocer el proceso, conello se cumple con los requisitos del articulo

301 del Cédigo General del Proceso. En ese sentido, el Juzgado,

DISPONE:

1.- Tener por notificada bajo la modalidad de conducta concluyente y respecto del auto
de mandamiento ejecutivo de fecha catorce (14) de agosto de dos mil diecinueve
(2.019) a la demandada EUGENIA ISABEL FORERO HINESTROZA.

2.- Por secretarfa comptitese el término de traslado de la demanda conforme lo dispone

el articulo 301 del estatuto procesal general en concordancia con el articulo 91 ejusdem.

NOTIFIQUESE

N
La Seiiora juez, & ¢</\/‘

SANDRA MERIDA AGUHAR-NINO
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Teniendo en cuenta el anterior oficio y el informe secretarial que antecede, el Juzgado,

DISPONE:

G,
1.- TENER por agregado al expediente el oficio nimero 0475 proveniente del Juzgado
Cuarto Civil del Circuito de Ibagué (Tolima), su contenido se pone en conocimiento de

los interesados para los fines pertinentes.

2. -No consumar el embargo de remanente comunicado mediante el oficio nimero
0475 proveniente del Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Ibagué (Tolima), dentro del

proceso ejecutivo 73-001-31-03-004-2019-00167-00.

3.- Por secretarfa librese oficio al proceso referido promovido por ALIANZAS
ESTRATEGICAS DEL CASANARE contra CARLOS EDUARDO LUNA. informando que ya
se encuentra tomada la medida para el proceso 2018-0439 que cursa en el Juzgado
Primero Civil Municipal de Zipaquird, interpuesto por VIRGELINA PINZON Y OTRO
contra CARLOS EDUARDO LUNA DIMEY y MONICA PAOLA RODRIGUEZ RIVEROS.

NOTIFIQUESE

La Seifiora Juez,
u;/\/\
SANDRA MERIDA AGUILAR-NINO
(2)

REFUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE ZIPAQUIRA

IEL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICA A LAS PARTES POR ANUTACION
HECHA EN EL ESTADO No O ‘ FIJADO HOY

A LA HORADE LAS 8:AM. :. 6 JUL 2020

FABIO ISMAEL MURCIA GODOY
SECRETARIO
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MOTIVO DEL PRONUNCIAMIENTO:

Se encuentra el proceso al Despacho con el objeto de pronunciarse respecto del
incidente de nulidad propuesta por el sefior apoderado judicial de la parte
demandada CARLOS EDUARDO LUNA DIMEY y MONICA PAOLA RODRIGUEZ
RIVEROS.

ARGUMENTOS DE LA NULIDAD:

Argumenta el sefior apoderado judicial de la parte demandada “La parte demandante
demanda ejecutiva en base a un titulo (letra de cambio en contra de mis mandantes,
indicando en el acdpite de notificaciones que la direccidn de notificaciones de mis
mandantes es la carrera 17 No. 6-45 de la ciudad de Zipaquird -Cundinamarca. 2.E1
Despacho declara legalmente notificado a mis mandantes, inducido por la parte
ejecutante al error, pues el titulo valor indica la direccion a la cual se debid notificar a
mis mandantes es decir carrera 17 niimero 6-45 del municipio de Zipaquird, aun cuando
la parte ejecutante conoce desde entonces que mis representados se encuentran
radicados desde el 26 de agosto de dos mil quince (2.015) en la ciudad de Yopal-
Casanare, mis mandantes suscribieron contrato de arrendamiento de inmueble
destinado a vivienda en la ciudad de Yopal-Casanare el dia veintitrés (23) de noviembre
del afio 2.018 , tal como se podrd corroborar en la prueba documental anexa, lo que
indica claramente la vulneracién al debido proceso, e incumpliendo la orden impartida
por el Despacho al notificar debidamente a los demandados personalmente (Subrayado
y negrilla fuera del texto)

El juzgado ordena seguir adelante la ejecucién en contra de los demandados el dia 19 de
febrero de 2.019. Hechos que indican que se generd nulidad que trata el numeral 82 del
articulo 133 del Cédigo General del Proceso, en concordancia al articulo 462 del Codigo

General del proceso”. Ver folios 48 a 51
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Por cuanto el punto debatido resulta inicamente circunscrito al numeral 8 del articulo
133 del Cédigo de General del Proceso y de la apreciacidon de las reglas de la sana
critica, el Despacho, habiéndose evacuado la recepciéon de pruebas decretadas en
audiencia llevada a cabo el dia 25 de febrero de 2.020, el Despacho continuara con el

tramite respectivo.

Las nulidades procesales se encuentran establecidas en nuestro ordenamiento
juridico como el mecanismo de defensa para la protecciéon y garantia del derecho

fundamental al debido proceso.

Las causales de nulidad se encuentran enlistadas en el actual Cédigo General del
Proceso de forma TAXATIVA y no son susceptibles del criterio de analogia para

aplicarlas, ni de extensién para interpretarlas.

Efectuando un andlisis riguroso del escrito de solicitud de nulidad, la misma se
encausa por la consagrada en el numeral 82 del Articulo 133 del Codigo General del

Proceso.

Frente a los argumentos expuestos por el sefior apoderado judicial de la parte

demandada conviene advertir los siguientes aspectos:

Revisada la actuacién observa el Despacho que mediante auto de fecha 03 de octubre
de 2.018, se dispuso librar mandamiento de pago a favor de VIRGELINA PINZON
contra CARLOS EDUARDO LUNA y MONICA PAOLA RODRIGUEZ RIVEROS,
posteriormente el sefior apoderado judicial en memorial de fecha 27 de noviembre de
2.018 procede a poner en conocimiento del Despacho la nueva direcciéon para la
notificacion de los demandados calle 6 No. 17-26 barrio Algarra Il de esta
municipalidad, direccidn donde posteriormente procede el apoderado judicial a
remitir las notificaciones a los demandados, y de las cuales la empresa de correo

certificado expide constancia indicando “ La diligencia se puso realizar: SI, (Si, reside



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
ZIPAQUIRA

Q. .
en_esa_ direccion, como la persona que atendié se rehusé _a recibir la

correspondencia se dej6 bajo la puerta).

Asi las cosas por auto de fecha 20 de febrero de 2.019 se profiere orden de seguir
adelante con la ejecucién una vez vencido el término concedido a los demandados sin

que estos contestaran y /o excepcionaran.

En el caso que nos ocupa, y recepcionados las pruebas pertinentes observa el
Despacho que en interrogatorio rendido por las partes se logra evidenciar que los
demandados conocian del presente proceso, que si bien es cierto residieron un tiempo
en Yopal -Casanare, para el momento de las notificaciones, ya se encontraban
viviendo en la calle 6 No. 17-26 barrio Algarra Ill de esta municipalidad, situacion que
fuera confirmada por la sefiora Moénica Paola Rodriguez Riveros, quien indica que
conocié del presente proceso por la notificaciones que llegaban a la casa de

progenitora, lugar en donde se radicaron.

En el mismo sentido y de conformidad con lo certificado por la empresa de correo “ La
diligencia se puso realizar: SI, (Si, reside en esa direccién, como la persona que
atendié se rehusé a recibir la correspondencia se dejé bajo la puerta), por tanto
y teniendo en cuenta lo dispuesto en el numeral 42 del articulo 291 del Cédigo General
del Proceso, declarado exequible Corte Constitucional sentencia C-533 de 2.015,
procede el apoderado judicial de la parte actora a remitir las notificaciones a la
direccién calle 6 No. 17-26 barrio Algarra III de esta municipalidad, pues téngase en
cuenta que la persona que atiende al empleado del correo manifiesta, que Si RESIDEN
en esa direccidn y se REHUSA a recibirlo, caso diferente es que se hubiera manifestado

a la empresa de correo que los demandados NO residian en el lugar.

Asi las cosas encuentra el Despacho que no le asiste razén al apoderado judicial de la
parte demandada, si se tiene en cuenta que se notificé a la parte que representa
debidamente, conforme se manifesté lineas atrds y dentro del término
correspondiente no se hizo manifestacién alguna al respecto. Aunando a lo anterior
manifiesta el sefior apoderado judicial que la notificacién debia surtirse en la
direccién en Yopal-Casanare, situacion que seria desacertada porque los demandados

ya residian en la calle 6 No. 17-26 barrio Algarra Il de esta municipalidad.

67
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En conclusién, claro es para este Despacho que no existe vulneracién al debido
proceso, por cuanto la parte demanda se notificé de conformidad con lo previsto en
los articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso y es evidente para este

Despacho que conocfan de la existencia de la presente accion.

En consecuencia y por lo expuesto lineas atras este Despacho negara la solicitud de

nulidad presentada por el sefior apoderado judicial de la parte demandada.

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el decreto de nulidad presentada por el sefior apoderado judicial
de los demandados CARLOS EDUARDO LUNA DIMEY y MONICA PAOLA RODRIGUEZ

RIVEROS, por lo expuesto en la parte motiva del presente auto.

NOTIFIQUESE

gl

SANDRA MERID. R NINO

JUZCADO PRIMERD CIVIL SUNICPAL DE 21PAQUIRA

EL AYTO ARTERIGR SC HOTIFICA ALASSARTES POR
ANOTACICN
FECHAENELESTALOHA()Z | RIADOHDY
ALAKORADELAS 8AE _— @ Léu
AERTEUS T g J0L
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Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, el Despacho RESUELVE:

TENER por agregadas al expediente las comunicaciones provenientes de las entidades

bancarias, su contenido péngase en conocimiento de los interesados para los fines

pertinentes.

NOTIFiQUESE

l
La Sefiora Juez, ¥9‘ Mf
SANDRA MERIDA AGU NO

JUZGADO PRIXERR CIVL MUNKCIOAL DE ZPAG
EL AYTO ANTERIOR SE HOTIFICA ALASPARTES POR
ANGTACION '

HECKAZNELESTADONa ()2 RUMDOKOY

ALARGRADELS BAH - 6. yassomon
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Tener por agregada al expediente la comunicacién que precede, su contenido se pone
en conocimiento de los interesados para los fines p rtinentes.

[}
NOTIFIQUESE SANDRA MERIDA-AGHHARNINO

Juez Primero Civil Municipal

JUZGADO PRIMERD CIVIL BUNITIPAL DE ZIPAQUIRA,

EL AUTO AHTERIOR SE NOTIFICA A LASPARTES POR
ANOTACION N

HECHAENZLESTADOND Oz}  RWDOKOY
AANGRAGELAS AR o
LASBCRETARIA -y JUL 2020
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Visto el anterior informe secretarial, téngase en cuenta que la parte demandada se
encuentra notificada del auto que libré mandamiento de pago y dentro del término

guardo silencio.

En consecuencia, y por cuanto se encuentran reunidos los requisitos exigidos por la
normatividad procesal, toda vez que el extremo demandado se encuentra legalmente
notificado del mandamiento de pago y dentro del término oportuno no presenté

excepciones, el JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE ZIPAQUIRA,
RESUELVE:

1.- ORDENAR seguir adelante la ejecucion conforme se dispuso en el auto de

mandamiento de pago.

2.- ORDENAR el remate y avalio de los bienes que se encuentren legalmente

embargados y de los que posteriormente sean objeto de esta medida.

3.- PRACTICAR la liquidaciéon del crédito en la forma prevista en la norma que se
mencionara, teniendo en cuenta los abonos aplicables a la obligacion hechos por el

demandado.

4.- CONDENAR en costas a la parte demandada. Por secretaria practiquese la

liquidacién de costas de esta ejecucion, incluyendo como agencias en derecho la suma
de$__/Ss-00) ~ MCT/E

NOTIFiQUESE.

X
La Seiiora Juez, &Q ngf

SANDRA MERIDA AGUHARNINO
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En atencién a la solicitud presentada por la parte demandante y en virtud de que la

misma es procedente, el Despacho DECRETA:

1. El EMBARGO y SECUESTRO del bien inmueble identificado con folio de matricula
inmobiliaria nimero 324-438 de la Oficina de Registro de Instrumentos Piblicos de
Velez, de propiedad de la demandada CLAUDIA YAMILE CONTRERAS GUERRERO.

Oficiese a la oficina de Registro de Instrumentos Publicos correspondiente
informando los niimeros de documentos de identificacion de TODAS las partes,
comunicando la medida decretada de conformidad con lo dispuesto en el numeral 12

del articulo 593 del Cédigo General del Proceso.

2. El EMBARGO y SECUESTRO del bien inmueble identificado con folio de matricula
inmobiliaria nimero 324-607 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Velez, de propiedad de la demandada CLAUDIA YAMILE CONTRERAS GUERRERO.

Oficiese a la oficina de Registro de Instrumentos Publicos correspondiente

informando los nimeros de documentos de identificacién de TODAS las partes,

comunicando la medida decretada de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1°

del articulo 593 del Codigo General del Proceso.

Fuente normativa: Articulos 593, 599 Cédigo General del Proceso.

NOTIFiQUESE,

<
La Seiiora Juez, M
Sraud

SANDRA MERIDAAGUILARNINQ
@)
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Visto el informe secretarial y la solicitud que antecede, el Despacho RESUELVE:

1. Respecto a la solicitud de secuestro del Establecimiento Comercial LUBRICANTES
CONTRERAS GUERRERO el sefior apoderado judicial de la parte actora debera estarse
a lo dispuesto en auto de fecha 13 de septiembre de 2.019. (Folio 26)

2. En cuanto a la solitud de oficiar a las entidades financieras tenga en cuenta el sefor
apoderado judicial que del contenido de los oficios dirigidos a cada uno de los bancos
se puede evidenciar que se pone en conocimiento el numero de cuenta y codigo del

Juzgado para tal efecto.

3. En lo referente a la entrega de los depésitos judiciales el sefior apoderado judicial
deber4 estarse a lo dispuesto en el numeral 32 del auto de fecha 15 de noviembre de

2019. (Folios 56 - 57 C1)

NOTIFIQUESE,

La Juez,

Gt

SANDRA MERI RNINO
(2)

REPUE . CA DE COLONMBIA
JUZGADD FR.MERD CIVIL MUNICIPAL DE ZIPAQUIRA

£LAUTO ANTERIDR S5 WOTIFICA A LAS PARTES POR ANOTAC.ON
HECHA EN EL ESTADO No OZ’ FIJADC HOY

-6 JuL 04

FABIO ISMAEL MURIIA GODTY
SECRITAR D

A LA SORA DELAS S:A M
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Visto el anterior informe secretarial, téngase en cuenta que la parte demandada se
encuentra notificada del auto que libré mandamiento de pago y dentro del término

guardo silencio.

En consecuencia, y por cuanto se encuentran reunidos los requisitos exigidos por la
normatividad procesal, toda vez que el extremo demandado se encuentra legalmente
notificado del mandamiento de pago y dentro del término oportuno no presento

excepciones, el JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE ZIPAQUIRA,

RESUELVE:

1.- ORDENAR seguir adelante la ejecucién conforme se dispuso en el auto de

mandamiento de pago.

2.- ORDENAR el remate y avaliio de los bienes que se encuentren legalmente

embargados y de los que posteriormente sean objeto de esta medida.

3.- PRACTICAR la liquidacién del crédito en la forma prevista en la norma que se
mencionard, teniendo en cuenta los abonos aplicables a la obligacién hechos por el

demandado.

4.- CONDENAR en costas a la parte demandada. Por secretaria practiquese la

liquidacion de costas de esta ejecucion, incluyendo como agencias en derecho la suma

de$__ /50 MCT/E

NOTIFIQUESE

\
La Seiiora Juez, Q L %[

SANDRA MERTDA AGUIEARNINO
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REF. PROCESO VERBAL DECLARACION DE PERTENENCIA
DEMANDANTE: JULIAN CASTRO REYES, MARiA EUGENIA CASTRO
RODRIGUEZ, SANDRA CASTRO RODRIGUEZ, FABIO CASTRO
RODRIGUEZ, OLGA LUCIA CASTRO RODRIGUEZ y CARLOS ANDRES
CASTRO ALDANA.
DEMANDADOS: JOSE JOAQUIN RICO TELLEZ Y OTROS DEMAS
PERSONAS INDETERMINADAS.

Como quiera que la demanda fue presentada en debida forma, reune los requisitos
legales de forma que le son propios y con fundamento en lo dispuesto por los articulos

375 y concordantes del Cédigo General del Proceso, el Juzgado

RESUELVE:

19) ADMITIR la presente demanda especial de DECLARACION DE PERTENENCIA POR
PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO incoada por JULIAN
CASTRO REYES C.C. No. 80.399.647, MARIA EUGENIA CASTRO RODRIGUEZ C.C. No.
20.423.841, SANDRA CASTRO RODRIGUEZ C.C. No. 52.623.624, FABIO CASTRO
RODRIGUEZ C.C. No. 79.186.928, OLGA LUCIA CASTRO RODRIGUEZ C.C. No.
52.623.091 y CARLOS ANDRES CASTRO ALDANA C.C No. 1.072.655.124, con respecto
del lote ntimero 21 de la manzana 28 de la ciudadela San Miguel, sector San Joaquin,
lote de terreno que hace parte del predio de mayor extensién identificado con cédula
catastral actual No. 00-00-0006-2139-000, distinguido con el folio de matricula
inmobiliaria nimero 176-25954 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Zipaquira (Cundinamarca) ubicado en la Vereda La Granja del municipio de Zipaquira
(Cundinamarca), en contra de JOSE JOAQUIN RICO TELLEZ C.C. No0.41.136.625,
EFRAIN APONTE BUSTAMANTE C.C. No. 17.144.084, ALVARO MEDINA CAPADOR C.C.
No03.266.592, NELSON HECTO BARRERA C.C. No. 7.213.819, BETSABE ROMERO C.C.
No. 41.766.908, ADOLFO QUIMBAY GARZON C.C. N0.19.072.366, LIRIA YOLANDA
CASTIBLANCO GARZON C.C. No. 51.588.137, LUIS ALFONSO MARTINEZ JIMENEZ C.C.
No. 3.117.556, CARMEN ALICIA PINEROS ORTIZ C.C. No.51.775.751, GRISELDA
ROMERO HERNANDEZ C.C. No.41. 437.617, MARIA INES ROMERO HERNANDEZ C.C.
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No.41.371.496, LUZ MARINA SOCHE PIRACHICAN C.C.N0.35.404.762, DANIEL
CHAPARRO C.C. N019.439.258, EVA GUARACA RODRIGUEZ C.C. No.26.466.886,
VICTOR MANUEL GARNICA FARFAN C.C. No. 3.114.219, BLANCA ISABEL VILLARRAGA
VALERO C.C. N0.35.402.864, CLARA INES ARIAS FIGUEREDO C.C. No. 39.684.407,
MARIA EDUVINA FUENTES ORTIZ C.C. No. 20.528.219, MARIA EMMA ORTIZ VILLAR
C.C. No. 21.224.137, MATILDE CHICAIZA C.C. No. 27.060.676, BLANCA ISABEL
VILLARRAGA VALERO, CLARA INES ARIAS FIGUEREDO, MARIA EMMA ORTIZ VILLAR,
HELIA MARIA SANCHEZ C.C. No. 21.159.254, ANGELITA MONTEJO PALACIOS C.C. No.
35.401.485, OBDULIO ORJUELA VALERO C.C. N0.21.156.500, SIMON FORER MURCIA
C.C. No. 3.002.384, LUIS ERNESTO CAICEDO C.C. No011.335.985, SEBASTIAN
CASTEBLANCO VALERO C.C. No0.17.104.895, DARIO MATEUS C.C. No. 2.193.721,
MARIA GLORIA MORENO C.C. No.41.429.124, JOSE ARMANDO PEDRAZA MORA C.C.
No. 3.180.553, MARIA ILDE RAMOS BALLEN, ALCIBIADES BENITEZ DUARTE C.C. No.
2.244.882, MARIA ISABEL VELA CASTILLO, JUAN DE JESUS ALARCON GOMEZ,
FERNANDO RODRIGUEZ MALDONADO C.C. No. 19.117.662, JOSE GABRIEL FORERO
SANCHEZ C.C. N0.19.070.655, CELMIRA TINJACA CANO C.C. No. 35.306.318,
BERTILDA URRUTIA MONROY C.C. No. 41.677.384, JOSE OLIVO REYES MALDONADO
C.C. N0.2.975.830, REINALDO DIiAZ GOMEZ C.C. No. 4.102.245, JOSE DE JESUS
SANCHEZ CANON C.C. No.1.103.350, JULIO ARMANDO MOYA GONZALEZ C.C. No.
4.096.976, SILVINO CASTANEDA RAMIREZ C.C. No.17.188.122, MARINA CASTILLO
CASTANEDA C.C. No. 41.435.571, CENAIDA SANCHEZ NINO C.C. No. 41.486.953,
MARIO ARNULFO MERCHAN VELA C.C. No. 79.328.054, JOSE IGNACIO LESMES
GARZON C.C. No. 394.885, ARISTOBULO SANCHEZ NINO C.C. No. 4.257.006, LUZ MIRA
GUEVARA ROMERO C.C. No. 20.471.353, RAUL VELANDIA VEGA C.C. No. 19.233.688,
MARIA LILIA VANDERRAMA BECERRA C.C. No. 41.404.952, JOSE HUMBERTO
SANCHEZ SANTANDA C.C. N0.208.360, ROSA EDILMA CASTANEDA PRADA C.C. No.
35.406.111, HELIODORO CLAVIJO ORTIZ C.C. No. 11.406.395, MARIA CRUZ LOZANO
C.C. No. 20.017.367, JOSE MARTIN VARGAS RODRIGUEZ C.C. N0.19.223.169, CARMEN
HAYLEN LEON VARGAS C.C. No. 35.461.280 , ELIECER AREVALO C.C. No. 11.241.185,
BENILDA MENDOZA AREVALO C.C. No. 35.462.406, JUAN MANUEL AVILA
RODRIGUEZ C.C. No. 438.083, BLANCA NELLY LEON SALAMANCA 41.631.281, ANA
ISABEL MOLANO SALAMANCA C.C. No. 20.471.398, BLANCA FORERO WILCHES C.C.
No.23.374.263, GERMAN ARDILA SANCHEZ C.C. N0.19.441.288, LUIS ALIRIO
VASQUEZ CASAS, GERMAN ARDILA SANCHEZ C.C. No. 19.441.288, ALVARO
BALLESTEROS BONILLA C.C. No.17.097.025, SILVINO CASTANEDA RAMIREZ,
HECTOR HORACIO GUERRERO TRIANA C.C. No. 79.449.568 y HENRY ALBERTO
GONZALEZ MOLINA C.C. No. 79.450.267 y DEMAS PERSONAS INDETERMINADAS.
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22) Désele el tramite correspondiente al proceso verbal contenido en el Cédigo

General del Proceso.

392) Se decreta la inscripciéon de la presente demanda en el folio de matricula
inmobiliaria 176- 25954 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de

Zipaquira, informando los nimeros de documentos de identificacion de TODAS

las partes,

Oficiese y acreditese el cumplimiento de esta medida cautelar. (Articulo 375 numeral

62 del Cédigo General del Proceso)

49) Oficiese a:
o Superintendencia de Notariado y Registro (Bogota D.C.)
o Agencia Nacional de Tierras (ANT) (Bogot4 D.C.) (antiguo INCODER)
o Unidad Administrativa Especial de atencién y reparaciéon integral a victimas
(Bogota D.C.)
o Instituto Geogréafico Agustin Codazzi (IGAC)

A fin de que si lo consideran pertinente, hagan las declaraciones a que hubiere lugar
en cumplimiento de sus funciones, segun el numeral 62 del articulo 375 del estatuto

procesal general.

Adjdntese a los oficios anteriores:
o Copiade los certificados de tradicién especial y general
o Copia del certificado catastral

o Copia del auto admisorio de la demanda
Acreditese para este proceso la radicacion respectiva de los anteriores oficios.

52) Se DECRETA EL EMPLAZAMIENTO todas aquellas PERSONAS DEMANDADAS
DETERMINADAS e INDETERMINADAS que quieran hacer valer sus derechos dentro
del proceso de la referencia en su calidad de demandados, en la forma establecida en
el articulo 108 del Codigo General del Proceso realizando la publicacién de que trata la
norma en cita el dia domingo en un diario de amplia circulacién nacional (El Tiempo,

El Espectador, La Republica)

o
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El sefior apoderado debera ALLEGAR CON LA MAYOR PRONTITUD al proceso copia

informal de la pagina respectiva donde se hubiere publicado el listado para efectos de
incluir el presente proceso en el registro nacional de personas emplazadas de que

trata el Cédigo General del Proceso.

Transcurridos quince (15) dias después de la publicacién de la presente accion en los
registros nacionales se procedera a la designacién de curador ad litem, con quien se

surtira la notificacion y se adelantara el proceso hasta su terminacion.-

62) Adicional a la publicacién anterior, deberd instalar una valla de dimensién no

inferior a un metro cuadrado, en lugar visible del predio objeto del proceso, junto a

la via publica mds importante sobre la cual tenga frente o limite.

La valla deberé contener como minimo los siguientes datos:

a) JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE ZIPAQUIRA
b) Demandantes: JULIAN CASTRO REYES, MARIA EUGENIA CASTRO RODRIGUEZ,
SANDRA CASTRO RODRIGUEZ, FABIO CASTRO RODRIGUEZ, OLGA
LUCEA CASTRO RODRIGUEZ y CARLOS ANDRES CASTRO ALDANA.
¢) Demandados: JOSE JOAQUIN RICO TELLEZ Y OTROS DEMAS PERSONAS
INDETERMINADAS.
d) Radicacién 258994003 001 2020- 0075-00
¢) PROCESO DE DECLARACION DE PERTENENCIA POR PRESCRIPCION
ADQUISITIVA ORDINARIA DE DOMINIO
f) E1 JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE ZIPAQUIRA DECRETA EL
EMPLAZAMIENTO de todas aquellas PERSONAS DEMANDADAS DETERMINADAS e
INDETERMINADAS que quieran hacer valer sus derechos dentro del proceso de la
referencia en su calidad de demandados, en la forma establecida en el articulo 108 y
375 del Cédigo General del Proceso, para que comparezcan al proceso.

g) Con respecto del lote con respecto del lote nimero 21 de la manzana 28 de la
ciudadela San Miguel, sector San Joaquin, lote de terreno que hace parte del predio de
mayor extension identificado con cédula catastral actual No. 00-00-0006-2139-000,
distinguido con el folio de matricula inmobiliaria nlimero 176-25954 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Zipaquira (Cundinamarca) ubicado en la Vereda
La Granja del municipio de Zipaquira (Cundinamarca)

Tales datos deberdn estar escritos en letra de tamafio no inferior a siete (07)

centimetros de alto por cinco (05) centimetros de ancho.

Acreditese su instalacién por medio de fotografias, valla que debera estar fijada hasta

que se adelante la diligencia de Inspeccién Judicial.
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El sefior apoderado deberd ALLEGAR _CON LA MAYOR PRONTITUD al proceso
fotografia del inmueble en la que se observe el contenido de la valla descrita, para
efectos de incluir el presente proceso en el registro nacional de procesos de

pertenencia de que trata el C6digo General del Proceso.

A partir de la publicacién de la foto en el registro nacional, las personas emplazadas

cuentan con el término de un (01) mes dentro del cual podran contestar la demanda.

RECONOCER personeria adjetiva al doctor LUIS ALFREDO GARZON PALACIOS como
apoderado judicial de la parte demandante en los términos y para los fines del poder

conferido.

NOTIFIQUESE

La Seiiora Juez,
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Revisadas las presentes diligencias las cuales correspondieron por reparto a este
Despacho judicial de conformidad con lo establecido por el articulo 90 del C. General
del Proceso, el Juzgado

DISPONE:

INADMITIR la presente demanda, para que dentro del término de cinco (5) dias habiles
so pena de rechazo, se subsane respecto de lo siguiente:

1.INTEGRE debidamente el contradictorio incluyendo a las siguientes personas,
SANDRA MILENA CASTIBLANCO VARELA, JHON DEIVID CASTIBLANCO VARELA y
CRISPULO CASTIBLANCO MOJICA. Numeral 52 articulo 375 C.G.P.

2. CORRIGA el poder allegado toda vez que el mismo no corresponde a lo planteado en
el escrito de demandada (parte demandada) para tal efecto téngase en cuenta el
numeral anterior.

Del escrito con que se subsane la demanda apértese copia para traslados y archivo.

NOTIFIQUESE

La Seiiora juez,
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Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho RESUELVE:

1. TENER por agregadas al expediente las publicaciones y fotografias relacionadas en

memorial allegado por la sefiora apoderada judicial de la parte actora.

Una vez obre en el expediente respuesta al oficio nimero 1244 de fecha 18 de octubre

de 2.019, se dispondri lo pertinente.

NOTIFIQUESE,

La Seiiora Juez, ﬂ M\[

SANDRA MERIDA AGU NO
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Visto el anterior informe secretarial, téngase en cuenta que la parte demandada se
encuentra notificada del auto que libré mandamiento de pago y dentro del término

guardo silencio.

En consecuencia, y por cuanto se encuentran reunidos los requisitos exigidos por la
normatividad procesal, toda vez que el extremo demandado se encuentra legalmente
notificado del mandamiento de pago y dentro del término oportuno no presento

excepciones, el JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE ZIPAQUIRA,

RESUELVE:

1.- ORDENAR seguir adelante la ejecuciéon conforme se dispuso en el auto de

mandamiento de pago.

2.- ORDENAR el remate y avalio de los bienes que se encuentren legalmente

embargados y de los que posteriormente sean objeto de esta medida.

3.- PRACTICAR la liquidacion del crédito en la forma prevista en la norma que se
mencionar, teniendo en cuenta los abonos aplicables a la obligacién hechos por el

demandado.

4- CONDENAR en costas a la parte demandada. Por secretarfa practiquese la

liquidacién de costas de esta ejecucion, incluyendo como agencias en derecho la suma
de$_ S00.000  MCTJE

NOTIFIQUESE

La Seriara Juez, J
SANDRA MERI

LA

?J‘\
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REF. PROCESO RESTITUCION INMUEBLE ARRENDADO
DEMANDANTE: JOSE DEL CARMEN PENUELA SANCHEZ
DEMANDADO : MARTHA PATRICIA CADENAy

HENRY FABIAN BRICENO VASQUEZ

Como quiera que la demanda fue presentada en debida forma y retne los requisitos
legales que le son propios y con fundamento en lo dispuesto en los articulos 384y 385

del Cédigo General del Proceso el Juzgado,

RESUELVE:

1.ADMITIR la presente demanda de RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO
promovida por JOSE DEL CARMEN PENUELA SANCHEZ contra MARTHA PATRICIA
VASQUEZ CADENA y HENRY FABIAN BRICENO VASQUEZ.

2. Delademanday de sus anexos corrase traslado a la parte demandada por el término

de veinte (20) dias.

3. Notifiquese el contenido del presente auto a la parte demandada en forma personal
de conformidad con lo dispuesto en los articulos 289 a 292 del Cédigo General del

Proceso

4. Désele el tramite correspondiente al proceso verbal siendo el asunto de unica

instancia, conforme el numeral 9 del articulo 384 del Cédigo General del Proceso.

5. RECONOCER personeria adjetiva al doctor JESUS ALBERTO POVEDA QUINTANA
como apoderado judicial del demandante JOSE DEL CARMEN PENUELA SANCHEZ en

los términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFiQUESE

La Seiiora Juez,
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PROCESO: RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO
REFERENCIA: 2019-0551
DEMANDANTE: YAMID GUSTAVO SOTELO SOTELO
DEMANDADOS: EDGARDO JARA QUINTERO y

ROSA CLAUDIA ARDILA RIVERA
NUMERO: -20

ziPAQUIRA, __~ 3 JUL 2020

I. MOTIVO DEL PRONUNCIAMIENTO:

Se ocupa el Despacho en esta etapa procesal de emitir el correspondiente fallo, una vez
verificado el tramite inicial que le es propio a esta clase de procesos y no observandose

causal de nulidad alguna que invalide la actuacién.

Il. ANTECEDENTES:

12, De la demanda y su admision.

Mediante demanda que correspondié por reparto a este Despacho judicial, el sefor
GUSTAVO SOTELO SOTELO a través de apoderado judicial, instauré demanda de
restitucion de inmueble arrendado en contra de los sefiores SAMID EDGARDO JARA
QUINTERO y ROSA CLAUDIA ARDILA RIVERA, para que previos los tramites propios

que le corresponden al proceso verbal se efectien las siguientes declaraciones:

Primero: Dar por terminado judicialmente el contrato de arrendamiento consignado
en el documento suscrito, el dfa 3 de septiembre de 2.019, entre mi mandante Gustavo

Sotelo Sotelo y los sefiores Edgardo Jara Quintero y Rosa Claudia Ardila Rivera por



incumplimiento en la fecha del pago del canon de arrendamiento, falta y mora en el
pago en el canon mensual de la renta convenida, referido al inmueble ubicado en la calle
22 No. 5-44 Torre 1 apartamento 201, sector Los Cambulos del municipio de Zipaquir3,
con todos sus terminados y cuenta con todos los servicios publicos domiciliarios de

energia, acueducto, alcantarillado y gas.

Segundo: Como consecuencia, se sirva decretar la restitucién del aludido inmueble al

demandante sefior Gustavo Sotelo, en su condicion de arrendador.

Tercero: Que en caso de no producirse la restituciéon en el término fijado por su
Despacho se ordene y proceda al lanzamiento de los sefiores Samid Edgardo Jara
Quintero y Rosa Claudia Ardila Rivera del referido inmueble, propiedad y en posesion

de mi mandante Gustavo Sotelo Sotelo,, directamente o por comisionado

Cuarto: Que se condene a los demandados Samid Edgardo Jara Quintero y Rosa Claudia
Ardila Rivera, al pago de las costas, los gastos procesales y agencias en derecho que

generen este proceso.

La causal de restitucién invocada, fundamento6 segiin el contrato de arrendamiento fue

la causal de Mora en el pago del canon de arrendamiento.

La demanda fue admitida mediante auto del 11 de diciembre de 2.019 y de ella se

ordend correr traslado a la parte demandada por el término de veinte (20) dias.

22, De la notificacion, contestacion y excepciones:

La parte demandada SAMID EDGARDO JARA QUINTERO y ROSA CLAUDIA ARDILA
RIVERA fueron notificadas por AVISO de la presente demanda, conforme se observa en
las certificaciones allegadas por el sefior apoderado judicial de la parte actora y dentro

del término para contestar guardaron silencio.

IIl.  CONSIDERACIONES DEL DESPACHO:

Revisada de manera oficiosa la actuacion, en virtud del principio de que lo
interlocutorio no ata al Juez al momento de proferir sentencia, observa el Juzgado que
en la presente solicitud incurrié en error mecanografico el demandante en cuanto al
primer nombre del demandado, SAMID cuando lo correcto es YAMID, situacion que se
tendra por saneada en virtud a que en la identificacion del demandado no se observa
error, aunado a lo anterior dentro del traslado de la demanda la parte demandada no

hizo ninguna manifestacion al respecto, asi las cosas es claro para este Despacho que el



nombre del demandado es YAMID EDGARDO JARA QUINTERO C.C. No. 80.539.604. Asi

las cosas y aclarado lo anterior se tiene que dentro de la presente actuacién no se ha
incurrido en causal de nulidad alguna que invalide lo actuado. Ademas, los
presupuestos procesales no ofrecen reparo alguno, pues la demanda reune los
requisitos de forma que le son propios, los intervinientes tienen capacidad para ser
parte y para comparecer al procesoy el juzgado es el competente para conocery decidir
el fondo de este asunto, de conformidad con los factores que determinan la

competencia.

Ademas, debemos advertir que con la demanda se aporté contrato de arrendamiento
suscrito por las partes, habiendo permanecido el mismo indiscutido dentro del proceso,
sin ser tachadas de falsas, razén por la cual se constituyeron en plena prueba de las

obligaciones mutuamente contraidas.

De otra parte, podemos observar que el extremo activo esgrime como causal de
restitucién la MORA EN EL PAGO DEL CANON DE ARRENDAMIENTO, situaci6n ésta

que de manera alguna fue controvertida por la parte demandada.

Todo lo anteriormente anotado, nos lleva a concluir que se satisfacen los requisitos y
presupuestos indispensables para emitir el correspondiente fallo, también conforme al
numeral 3 del articulo 384 del C.G del P, el cual establece que si el demandado no se
opone en el término de traslado de la demanda, el Juez deberd proferir sentencia

ordenando la restitucion.

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE ZIPAQUIRA,
Cundinamarca, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar judicialmente TERMINADO EL CONTRATO DE ARRENDAMIENTO
DE VIVIENDA URBANA suscrito entre GUSTAVO SOTELO SOTELO (C.C. No. 3.117.528
de Pacho) en condicién de arrendadory YAMID EDGARDO JARA QUINTERO (C.C. No.
80.539.604) y ROSA CLAUDIA ARDILA RIVERA (C.C. No. 52.665.816) en condicién de
arrendatarios, el dia tres (03) de septiembre de dos mil diecinueve (2.019), respecto
del inmueble distinguido con nomenclatura Calle 22 nimero 5-44 Torre 1 apartamento

201, sector Los Cambulos de esta municipalidad.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, DECRETESE el lanzamiento de los
demandados YAMID EDGARDO JARA QUINTERO (C.C. No. 80.539.604) y ROSA



CLAUDIA ARDILA RIVERA (C.C. No. 52.665.816) del inmueble descrito y su consecuente
restitucion al arrendador GUSTAVO SOTELO SOTELO (C.C. No. 3.117.528 de Pacho).

Para la practica de la diligencia se comisiona al sefior ALCALDE del Municipio de
Zipaquira (Cundinamarca). Librese el correspondiente Despacho Comisorio con los

insertos del caso.

TERCERO: Se condena en costas a la parte demandada, por secretaria liquidense y para

ello se sefiala como agencias en derecho la sumade $__(o Q0 Qo<

COPIESE, NOTIFIQUESE y CUMPLASE

. ,
La Seiiora juez, Q ud_f

SANDRA MERIDA-AGUILAR NINO
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MOTIVO DEL PRONUNCIAMIENTO:

Decidir sobre el recurso de reposicién interpuesto en contra del auto que decreto la

medida cautelar, interpuesto por la sefiora apoderada judicial de la parte demandada.

ARGUMENTOS DEL RECURSO

La sefiora apoderada judicial sustenta su recurso de la siguiente manera: “El serior
Jaime Orlando Arias Morales, es pensionado de Alcalis, con una mesada pensional de
$1.111.200. Al decretarle el embargo del 50% se le estd afectando su minimo vital, en
razén a que adicional del descuento de embargo, se le hace el de salud, queddndole tan
dolo un saldo de $425.000. Con el saldo que le resta tiene que contribuir con los gastos de
pago de arriendo, servicios ptiblicos, conforme se acredita con el contrato y los recibos
que se aportan al presente recurso. En sentencia de tutela la Corte Constitucional, se
pronuncié respecto al embargo del 50% de la mesada pensional, que siempre ha existido
una interpretacién errénea del articulo 344 del Cédigo Sustantivo del Trabajo, en tanto
en que los autos que lo decretan, no argumentan, pues se debe tener en cuenta que estas
mesadas no llegan a superar nunca el monto de dos salarios minimos, si no que la gran

mayoria estdn sobre el salario minimo”. (Folios 54 y 55)

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion se encuentra instituido para enrostrar al mismo funcionario
que profirié la providencia los errores de hecho o de derecho en que haya incurrido, es
el medio procesal para atacar la providencia judicial de forma motivada y justificada.
Suinterés debe ser la proteccién que debe darse al derecho que la parte pretende hacer
valer en el proceso. “Solo la parte que recibe un perjuicio con la decision, cualquiera que
él sea, es la unica legitimada para recurrir, a fin de obtener, por ese medio que se

v qu

subsane”.

LJAIME AZULA CAMACHO. Manual de Derecho Procesal. Tomo 1. Ed. Temis. Bogotd 2002 pag. 378
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Teniendo en cuenta los argumentos citados por la sefiora apoderada judicial de la parte

demandada se deberan tener en cuenta los siguientes aspectos:

En primer lugar el auto que decreté la medida cautelar es de fecha 18 de septiembre

de 2.019, providencia que se encuentra debidamente ejecutoriada. (Folio 3 /c2)

De igual manera debera tener en cuenta la sefiora apoderada judicial de la parte actora
que el recurso de reposicién de que trata el articulo 430 del Cédigo General del Proceso,
va encaminado a discutir los requisitos formales del titulo ejecutivo base de la acciéon

Unicamente.

En cuanto al porcentaje de embargo decretado conviene precisar que por regla general,
las pensiones gozan del caracter de ser inembargables bajo disposicion especial que, si
bien no se encuentra contenida en el articulo 594 del Codigo General del Proceso, se
halla en el numeral 5 del articulo 134 de la Ley 100 de 1993. Sin embargo, la norma
especial en materia de seguridad social establece dos excepciones por las cuales se
puede embargar la pensién: pasivos alimentarios y deudas con las sociedades

cooperativas.

ARTICULO 156 DEL CODIGO DEL TRABAJO Y LA SEGURIDAD SOCIAL: EXCEPCION
A FAVOR DE COOPERATIVAS Y PENSIONES ALIMENTICIAS. Todo salario puede ser

embargado hasta en un cincuenta por ciento (50%) en favor de cooperativas

legalmente_autorizadas, o para cubrir pensiones alimenticias que se deban de
conformidad con los articulos 411 y concordantes del Cédigo Civil. Lo anterior
fundamentando en que las Cooperativas no ostentan animo de lucro segin ley 79 de
1988 y que, con causa en su funcién social y proteccion de un capital precisamente

cooperativo, por lo tanto la norma se ajusta a la Constitucion.

Para el caso en concreto la providencia de fecha 18 de septiembre de 2.019 se
encuentra debidamente ejecutoriada, razén por la cual no a través del presente
recurso de reposicién que se entrard a estudiar la posibilidad de la reduccion del

embargo decretado; lo anterior obedece a que tal y como se menciond lineas atras, la

o
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providencia se encuentra debidamente ejecutoriada y el recurso que contempla el

articulo 430 del Codigo General del Proceso, tiene un fin diferente.

Asf 1as cosas en cumplimento de la Ley y la Jurisprudencia, este Despacho mantendra

incolume la decision de fecha 18 de septiembre de 2.019.

En consecuencia el JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE ZIPAQUIRA,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER personeria adjetiva a la doctora ESPERANZA CARRILLO
RIVERA como apoderada judicial del sefior JAIME ORLANDO ARIAS MORALES (parte

demandada) en los términos y para los fines del poder conferido.

SEGUNDO: NO REPONER el auto impugnado, de fecha dieciocho (18) de septiembre

de 2.019, conforme lo mencionado anteriormente.

NOTIFIQUESE

La Juez,

o

SANDRA ME ILAR NINO
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PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 2018-0439

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
Zipaquird, 03 '~ i

MOTIVO DEL PRONUNCIAMIENTO:

Se encuentra el proceso al Despacho con el objeto de pronunciarse respecto del
incidente de nulidad propuesta por el sefior apoderado judicial de la parte
demandada CARLOS EDUARDO LUNA DIMEY y MONICA PAOLA RODRIGUEZ
RIVEROS.

ARGUMENTOS DE LA NULIDAD:

Argumenta el sefior apoderado judicial de la parte demandada “La sefioras Pinzén en
calidad de demandantes otorgan poder al profesional de derecho a fin de instaurar
demanda ejecutiva en base a un titulo (letra de cambio en contra de mis mandantes,
indicando en el acdpite de notificaciones que la direccion de notificaciones de mis
mandantes es la carrera 17 No. 6-45 de la ciudad de Zipaquird -Cundinamarca. 2. La
parte ejecutante mediante memorial radicado el dia 27 de noviembre de 2.018,
manifestando la nueva direccién de mis mandantes, omitiendo informarle al Despacho
quien la parte ejecutada se encuentra radicada en la ciudad de Yopal -Casanare,
informacion conocida por las aqui demandantes, pues mis representados se encuentran
radicados desde el 26 de agosto del aiios dos mil quince (2.015) en la ciudad de Yopal -
Casanare. 3. La parte ejecutante en aras de su procesal envia las comunicaciones a las
direcciones conocidas, no siendo estas la direccion de residencia ni tampoco domicilio de
mis mandantes, prueba de ello que la fecha de envio de las comunicaciones mis
mandantes suscribieron contrato de arrendamiento de inmueble destinado a vivienda en
la ciudad de Yopal- Casanare el dia veintitrés de noviembre de 2.018, tal como se podrd
corroborara en la prueba documental anexa. 4. Por otro lado la notificacion por aviso
vulnera el debido proceso y el acceso a la defensa de mis mandantes pues el articulo 292
del Cédigo General del proceso indica claramente que se debe enviar la comunicacion
por aviso junto con la copia del auto que se libre mandamiento de pago, situacién que
observando el expediente se denota claramente que tan solo fue enviada la

comunicacion sin obrar prueba que se observe envio del mencionado auto. Lo que indica
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claramente la vulneracion al debido proceso e incumpliendo la orden impartida por el
Despacho de notificar debidamente a los demandados personalmente (Subrayando y
negrilla) fuera de texto. Hechos que indican que se generd nulidad que trata el articulo
82 del articulo 133 del Cédigo General del Proceso, en concordancia al articulo 492 del

Codigo General del Proceso. (ver folio 52 a 56)

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Por cuanto el punto debatido resulta inicamente circunscrito al numeral 8 del articulo
133 del Cédigo de General del Proceso y de la apreciacién de las reglas de la sana
critica, el Despacho, habiéndose evacuado la recepciéon de pruebas decretadas en
audiencia llevada a cabo el dia 25 de febrero de 2.020, el Despacho continuara con el

tramite respectivo.

Las nulidades procesales se encuentran establecidas en nuestro ordenamiento
juridico como el mecanismo de defensa para la proteccién y garantia del derecho

fundamental al debido proceso.

Las causales de nulidad se encuentran enlistadas en el actual Cédigo General del
Proceso de forma TAXATIVA y no son susceptibles del criterio de analogia para

aplicarlas, ni de extensién para interpretarlas.

Efectuando un andlisis riguroso del escrito de solicitud de nulidad, la misma se
encausa por la consagrada en el numeral 82 del Articulo 133 del Cédigo General del

Proceso.

Frente a los argumentos expuestos por el sefior apoderado judicial de la parte

demandada conviene advertir los siguientes aspectos:

Revisada la actuacion observa el Despacho que mediante auto de fecha 12 de octubre
de 2.018, se dispuso librar mandamiento de pago a favor de VIRGELINA PINZON
contra CARLOS EDUARDO LUNA y MONICA PAOLA RODRIGUEZ RIVEROS,
posteriormente el sefior apoderado judicial en memorial de fecha 27 de noviembre de

2.018 procede a poner en conocimiento del Despacho la nueva direccién para la
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notificacion de los demandados calle 6 No. 17-26 barrio Algarra Il de esta
municipalidad, direcciéon donde posteriormente procede el apoderado judicial a
remitir las notificaciones a los demandados, y de las cuales la empresa de correo
certificado expide constancia indicando “ La diligencia se puso realizar: SI, (Si, reside
en esa direccién, como la persona que atendié se rehusé a recibir la correspondencia

se dejo bajo la puerta).

Asi las cosas por auto de fecha 20 de febrero de 2.019 se profiere orden de seguir
adelante con la ejecucién una vez vencido el término concedido a los demandados sin

que estos contestaran y /o excepcionaran.

En el caso que nos ocupa, y recepcionados las pruebas pertinentes observa el
Despacho que en interrogatorio rendido por las partes se logra evidenciar que los
demandados conocian del presente proceso, que si bien es cierto residieron un tiempo
en Yopal -Casanare, para el momento de las notificaciones, ya se encontraban
viviendo en la calle 6 No. 17-26 barrio Algarra IIl de esta municipalidad, situacién que
fuera confirmada por la sefiora Mdnica Paola Rodriguez Riveros, quien indica que
conoci6 del presente proceso por la notificaciones que llegaban a la casa de

progenitora, lugar en donde se radicaron.

En el mismo sentido y de conformidad con lo certificado por la empresa de correo “ La
diligencia se puso realizar: S, (Si, reside en esa direccién, como la persona que
atendié se rehuso a recibir la correspondencia se dejo bajo la puerta), por tanto
y teniendo en cuenta lo dispuesto en el numeral 42 del articulo 291 del Codigo General
del Proceso, declarado exequible Corte Constitucional sentencia C-533 de 2.015,
procede el apoderado judicial de la parte actora a remitir las notificaciones a la
direccién calle 6 No. 17-26 barrio Algarra Il de esta municipalidad, pues téngase en
cuenta que la persona que atiende al empleado del correo manifiesta, que S| RESIDEN
en esa direccién y se REHUSA a recibirlo, caso diferente es que se hubiera manifestado

a la empresa de correo que los demandados NO residian en el lugar.
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Asi las cosas encuentra el Despacho que no le asiste razon al apoderado judicial de la
parte demandada, si se tiene en cuenta que se notificé a la parte que representa
debidamente, conforme se manifesté lineas atras y dentro del término

correspondiente no se hizo manifestacién alguna al respecto.

En conclusién, claro es para este Despacho que no existe vulneracién al debido
proceso, por cuanto la parte demanda se notificé de conformidad con lo previsto en
los articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso y es evidente para este

Despacho que conocian de la existencia de la presente accion.

En consecuencia y por lo expuesto lineas atras este Despacho negara la solicitud de

nulidad presentada por el sefior apoderado judicial de la parte demandada.

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el decreto de nulidad presentada por el sefior apoderado judicial
de los demandados CARLOS EDUARDO LUNA DIMEY y MONICA PAOLA RODRIGUEZ

RIVEROS, por lo expuesto en la parte motiva del presente auto.

NOTIFIQUESE

\
e

SANDRA MERIDAAGUILARNHVO

JUZGADO FRINERE CIVL HHUNICIPAL OE LFATHRA,
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PROCESO RESOLUCION DE COMPRAVENTA 2020-0017
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
Zipaquird, 3 - Jui 2020

Visto el informe secretarial que antecede el Despacho DISPONE:

Previamente a resolver sobre la medida cautelar solicitada, de conformidad con el
articulo 590 del Codigo General del Proceso, préstese caucién en dinero, bancaria o de
compaiifa de seguros, dirigida a este despacho judicial, para responder por los

per]ulcms que se causen en la practlca de la medida cautelar por la suma de

$ /WOﬁw@@O Mcte A"»".'x‘. i

NOTIFIQUESE

La Seiiora juez, Qj M\(\

SANDRA MERIDA

A



ANOTACION )
HECWA EX ELESTABOHa O} RIADOHOY -
ALAHORADE LAS 3AB o .




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

gg\
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
ZIPAQUIRA

PROCESO RESOLUCION DE COMPRAVENTA 2020-0017

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
Zipaquird, 13 - JUL 2020

REF. PROCESO VERBAL RESOLUCION DE CONTRATO COMPRAVENTA
DEMANDANTE: MARIA ISABEL DUARTE DE GARNICA
DEMANDADO: LEONARDO GARNICA VELASQUEZ

Como quiera que la presente demanda fue subsanada en debida forma, reune los
requisitos legales de forma que le son propios y con fundamento en lo dispuesto en el

articulo 390 del Cédigo General del Proceso, el Juzgado

RESUELVE:
19) ADMITIR la presente demanda de RESOLUCION DE CONTRATO DE COMPRAVENTA
incoada por MARIA ISABEL DUARTE DE GARNICA contra LEONARDO GARNICA

VELASQUEZ.

22) Dela demanday de sus anexos cérrase traslado a la parte demandada por el término
de diez (10) dias.

39) Désele el tramite correspondiente al proceso verbal sumario, por su cuantia.
49) Notifiquese el contenido del presente auto a la parte demandada en forma personal

de conformidad con lo dispuesto en los articulos 289 a 292 del Cédigo General del

Proceso.

NOTIFIQUESE

La Seiiora juez, 9 M/\/\

SANDRA MERIDA AGUILAR-MINO
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PROCESO MONITORIO 2020-0070

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
Zipaquira, 3 - JUL vl

REF. PROCESO MONITORIO
DE: LUIS ANTONIO MALAGON
CONTRA: JORGE ENRIQUE WAGNER

Entra al Despacho el presente expediente para estudiar la viabilidad de admisién del
Proceso Verbal instaurado por LUIS ANTONIO MALAGON contra JORGE ENRIQUE
WAGNER con las siguientes pretensiones: a) Que se ordene al demandado JORGE
ENRIQUE WAGNER cancelar a favor de LUIS ANTONIO MALAGON la suma de CINCO
MILLONES DE PESOS M/CTE ($5.000.000) por concepto del saldo de préstamo efectuado
por LUISANTONIO MALAGON. b) Que se ordene al demandado JORGE ENRIQUE WA GNER
cancelar a favor de LUIS ANTONIO MALAGON los intereses de mora correspondientes a la
suma de cinco millones de pesos m/cte ($5.000.000) m/cte desde el dia 18 de julio de 2.010
hasta la fecha en que efectivamente cancele a obligacion. ¢) se condene en costasy gastos
" al demandado.

Revisadas las pretensiones de la parte demandante, concluye el Despacho que el
procedimiento adecuado para adelantar el presente tramite corresponde al del proceso
MONITORIO, contemplado en el articulo 419 y s.s. del Cédigo General del Proceso.

Asi las cosas este Despacho haciendo uso de las facultades contempladas en el articulo
90 de la norma en cita el cual prevé .."El Juez admitird la demanda que retina los
requisitos de Ley, y le dard el trdmite que legalmente le corresponda aunque el
demandante haya indicado una via procesal inadecuada”..procedera a adecuar la
presente demanda al tramite del proceso Monitorio, conforme lo expuesto lineas atras.

En consecuencia, este Despacho:

RESUELVE:

19) REQUERIR al demandado JORGE ENRIQUE WAGNER para que en el término de diez
(10) dias, pague la suma de CINCO MILLONES DE PESOS M/CTE ($5.000.000,00 m/cte)
correspondientes al saldo del préstamo efectuado por el demandante sefior LUIS
ANTONIO MALAGON, junto con los intereses de mora; 0 exponga en la contestacion de
la demanda las razones concretas que le sirven de sustento para negar total o
parcialmente la deuda reclamada.

29) Notifiquese personalmente al deudor, de conformidad con lo dispuesto en el

articulo 421 del Codigo General del Proceso.

N,



Con la advertencia que si no paga o no justifica su renuencia, se dictara sentencia, la
cual constituye cosa juzgada, en la cual se le condenard al pago del monto reclamado y

sus respectivos intereses.
32) Désele el tramite correspondiente al proceso MONITORIO.

42) RECONOCER personeria adjetiva al doctor ViCTOR MANUEL GARZON PALACIOS

como apoderado judicial de la parte demandante.

NOTIFiQUESE

La Seiiora Juez,
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PROCESO VERBAL SUMARIO 2020-0108

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO P%%EB%&V}WUN!CIPAL

Zipaquird,

REF. PROCESO : VERBAL SUMARIO (Resolucién contrato administracion)
DEMANDANTE: OLGA JULIANA ARDILA OSPINA
DEMANDADO: IGNACIO ANDRES SARMIENTO PEREZ

Como quiera que la presente demanda fue presentada en debida forma, reine los
requisitos legales de forma que le son propios y con fundamento en lo dispuesto en el

articulo 390 del Cédigo General del Proceso, el Juzgado

RESUELVE:

12) ADMITIR la presente demanda verbal sumaria (Resolucion contrato de
administracién) incoada por OLGA JULIANA ARDILA OSPINA contra IGNACIO ANDRES
SARMIENTO PEREZ.

29) De lademanda y de sus anexos corrase traslado a la parte demandada por el término

de diez (10) dias.

39) Désele el tramite correspondiente al proceso verbal sumario.

42) Notifiquese el contenido del presente auto al demandado en forma personal de

conformidad con lo dispuesto en los articulos 289 a 292 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE

La Sefiora Juez,

A Y ’ N
NQ(//M:’» ~(x L-L/é (2% ,/'
SANDRA MERIDA AGUILARNINO _~/
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PROCESO VERBAL (Imposicién de servidumbre) 2019-0347

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRHMIERO CW][L %w\l 1CIPAL
Zipaquird, \f’ v e

En atencién al contenido del memorial allegado por la sefiora apoderada judicial de la

parte demandante, el Juzgado,

RESUELVE:

1. DECRETAR la suspensién del presente proceso hasta el dia 11 de junio de 2.020

inclusive.

Vencido dicho término y si no se ha recibido manifestacién alguna dentro del término
de suspension, regresen las diligencias al Despacho para continuar con el respectivo

tramite.

NOTIFIQUESE

f
La Seiiora Juez, 9 W/\

SANDRA MERIDA A NO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO T}lglh‘jﬁ ClVlL MUNICIPAL
Zipaquira,

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho RESUELVE:

TENER por agregada al expediente la comunicacién proveniente de la FISCALIA
GENERAL DE LA NACION su contenido se pone en conocimiento de los interesados para

los fines pertinentes.

NOTIFIQUESE,

La Sefiora Juez, ‘9{ LMJ’\/

SANDRA MERIDA AGHHEARNINO

I’M!g-‘,,‘_»‘;pn,d
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VERBAL 2019-0515

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL

Zipaquira, L“: 3 JUL 2&20

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho RESUELVE:

TENER por agregadas al expediente las constancias del tramite dado a los oficios que
preceden, su contenido se tendra en cuenta dentro de la oportunidad correspondiente.

NOTIFIQUESE,

\
La Seiiora Juez, \9 w/

SANDRA MERIDA-AGUILAR NINO
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PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO 2.018-0108

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
Zipaquird, tres (03) de julio de dos mil veinte (2.020)

MOTIVO DEL PRONUNCIAMIENTO:

Decidir sobre el recurso de reposicion interpuesto en contra de los autos 2 y 3

proferidos el 13 de marzo de 2.020, mediante los cuales se dispuso:
CONTENIDO AUTO 2:

1. TENER por agregado al expediente el oficio niimero 0073 de fecha 24 de enero de 2.020,

proveniente del Juzgado Segundo Civil Municipal de Zipaquird (Cundinamarca).

2. Para todos los efectos se levanta la medida comunicada a este Despacho mediante
oficio nimero 0825 de fecha 25 de abril de 2.019, proveniente del Juzgado Segundo Civil

Municipal de Zipaquird (Cundinamarca). (Felios 1510 154)

CONTENIDO AUTO 3:

Por secretaria requiérase por tltima vez al secuestre designado F UNDACION AYUDATE a
fin de que proceda a hacer entrega del inmueble confiado bajo su custodia en diligencia
de secuestro de fecha 24 de abril de 2.01 9, a la COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO
CREDIFLORES a quien se le adjudicé el mismo en diligencia de remate de fecha 01 de
octubre de  2.019.  Librese comunicacién ~y  remitase  al email

fundacionayudate@hotmail.com

ARGUMENTOS DEL RECURSO

El apoderado judicial de la parte demandada fundamenta su recurso conforme en los

siguientes términos:
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En primer lugar, el Consejo Superior de la Judicatura expidio el Acuerdo PCSJA20-
11556 de fecha 22 de mayo de 2020 por medio del cual prorrogan la suspension de

términos, se ampliaron excepcionesy se adoptaron otras medidas.
E] Articulo 72 del citado Acuerdo se refirié a 1a Jurisdiccion Civil asf:

“ARTICULO 7. Excepciones a la suspension de términos en materia civil. Se
exceptiian de la suspension de términos prevista en el articulo 1 del presente
acuerdo las siguientes actuaciones en materia civil, las cuales se adelantardn de
manera virtual:

7.1. En primera y tnica instancia, Ja emisién de sentencias anticipadas, y las que
deban proferirse por escrito, siya estd anunciado el sentido del fallo.

7.2. El trdmite y decisién de los recursos de apelacién y queja interpuestos contra
sentencias y autos, asi como los recursos de suplica.

7.3. El trdmite y resolucién de los recursos de apelacién interpuestos contra autos
y sentencias proferidas por autoridades administrativas que ejercen funciones
jurisdiccionales. 7.4. El levantamiento de medidas cautelares sujetas a registro.
7.5. La liquidacion de créditos.

7 6 La terminacién de procesos de ejecucion por pago total de la obligacion.

7.7, El proceso de restitucion de tierras consagrado en la Ley 1448 de 2011 yen
los decretos 4633, 4634 y 4635 de 2011, con excepcién de las inspecciones
judiciales y diligencias de entrega material de bienes. Todas aquellas actuaciones
o diligencias judiciales del proceso de restitucién de tierras que no se puedan
hacerse de forma virtual o que requieran el desplazamiento del personal para su

realizacién sequirdn suspendidas”.

Trascrito literalmente dicha disposicién Superior y de estricto cumplimiento, se puede
colegir sin lugar a equivocos que la excepcion no procede para los autos 2y 3 expedidos

por el Despacho.

Nétese que el 22 auto, su sefiorfa, dispone agregar al expediente oficio proveniente de
otro despacho judicial y a su vez dispone levantar la medida cautelar previamente

decretada.

Y en el auto 39, su sefiorfa, requiere al secuestre para que proceda a realizar la entrega

del bien inmueble objeto de la ejecucion. Actuaciones y procedimientos que no

(09
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proceden por cuanto los términos judiciales se encuentran legalmente suspendidos, de
acuerdo al Articulo 12 del Acuerdo PCSJA20-11556 del 22 de junio de 2020, el cual

trascribo:

«ARTICULO 1. Suspensién de términos judiciales. Prorrogar la suspension de términos
judiciales en el territorio nacional, desde el 25 de mayo hasta el 8 de junio de 2020
inclusive. Se exceptiian de la suspension de términos los asuntos sefialados en los

articulos Siguientes...”.

En segundo lugar, el auto No. 2 NO estaba en la lista de procesos que tuvieron salida el
dia viernes 13 de marzo de 2020 como lo publico el Juzgado en su blog
https://drive.google.com/file/d/1ezld9WP5_igo]OSOSGm7gmUOM2i0Twa/view?usp
=sharing, presentandose una confusién y duda frente a la fecha de su emision que causa

una grave lesion al Debido Proceso.

Y, en tercer lugar, los autos 2y 3 no se pudieron notificar, pues contrario a lo dicho en
el informe secretarial, se harfa mas gravosa la situacién, pero para el Debido Proceso,
en cuanto a que los términos judiciales se encuentran suspendidos y éste tltimo auto

no estaba en la salida del 13 de marzo de 2020.

De acuerdo a lo anterior, muy respetuosamente le solicito a su seforia se sirva
REPONER para REVOCAR los autos 2y 3 de fechas 13 de marzo de 2020 notificados en
el Estado 16 del 02 de junio de 2020. Subsidiario a lo anterior, y por ser contrarios al

Acuerdo PCSJA20-11556 le solicito se sirva dejar sin valor ni efecto dichos autos.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicién se encuentra instituido para enrostrar al mismo funcionario
que profirié la providencia los errores de hecho o de derecho en que haya incurrido, Es
el medio procesal para atacar la providencia judicial de forma motivada y justificada.
Su interés debe ser la proteccién que debe darse al derecho que la parte pretende hacer
valer en el proceso. “Solo la parte que recibe un perjuicio con la decision, cualquiera que
él sea, es la tnica legitimada para recurrir, a fin de obtener, por ese medio que se

”1/1

subsane”.

U JAIME AZULA CAMACHO. Manual de Derecho Procesal. Tomo 1. Ed. Temis. Bogota 2002 pag. 378

(OS]
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En el caso en concreto el Despacho debera entrar a examinar los siguientes aspectos:

En primer lugar si bien es cierto por error involuntario se omitié desanotar el auto
nimero 3 en la publicacién de blog del Despacho, el cual valga la pena recordar tiene
un caracter meramente informativo, claro es para este Despacho que el dia 13 de marzo
de 2.020, se profirieron tres (03) autos dentro del presente proceso.

Ahora bien, para todos los efectos es sabido que la notificacion por ESTADO constituye
el pleno acto mediante el cual se da a conocer determinada providencia a las partes,
con el fin de dar publicidad a la misma, a efectos de que sean ejercidos los derechos de
contradiccion y defensa por los interesados. En el mismo sentido tal como lo establece
el articulo 289 del Cédigo General del Proceso..” Salvo los casos expresamente
exceptuados, ninguna providencia producira efectos antes de haberse notificado”

Para el caso que nos ocupa se tiene que con fecha 13 de marzo de 2.020 se profirieron
los siguientes autos:

CONTENIDO AUTO 1:

Respecto de la liquidacién del crédito presentada, como quiera que la misma no fue
objetada dentro del término de traslado concedido y se encuentra conforme a lo resuelto
en la instoncia, el Despacho la APRUEBA por encontrarla ajustada a derecho.

Si hubiere dineros para el proceso, entréguense a la parte demandante, a través de su

apoderado judicial si tuviere poder para recibir, hasta la concurrencia de las
liquidaciones efectuadas.

CONTENIDO AUTO 2:

1. TENER por agregado al expediente el oficio niimero 0073 de fecha 24 de enero de 2.020,

proveniente del Juzgado Segundo Civil Municipal de Zipaquird (Cundinamarca).

2. Para todos los efectos se levanta la medida comunicada a este Despacho mediante
oficio nimero 0825 de fecha 25 de abril de 2.019, proveniente del Juzgado Segundo Civil

Municipal de Zipaquird (Cundinamarca). (Folios 151 a 154
CONTENIDO AUTO 3:

Por secretaria requiérase por tiltima vez al secuestre designado F UNDACION AYUDATE a

fin de que proceda a hacer entrega del inmueble confiado bajo su custodia en diligencia
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de secuestro de fecha 24 de abril de 2.019, a la COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO
CREDIFLORES a quien se le adjudicé el mismo en diligencia de remate de fecha 01 de
octubre  de  2.019. Librese  comunicacion Y remitase  al  email

fundacionayuda te@hotmail.com

Debido a la emergencia sanitaria decretada por el Gobierno Nacional, el Consejo
Superior de la judicatura emite el Acuerdo PCSJA20-11517 mediante el cual dispone la
suspension de los términos judiciales a partir del dia 16 de marzo de 2.020.

Posteriormente el Consejo Superior dela judicatura emite el Acuerdo PCSJA20-11556
del 22 de mayo de 2.020, levantando la suspension para determinadas actuaciones
entre las cuales se contemplan las siguientes:

7.1. En primera y unica instancia, la emisién de sentencias anticipadas, y las que
deban proferirse por escrito, si ya estd anunciado el sentido del fallo.

7 2. El trdmite y decision de los recursos de apelacién y queja interpuestos contra
sentencias y autos, asi como los recursos de stiplica.

73, El trdmite y resolucion de los recursos de apelacion interpuestos contra autos
y sentencias proferidas por autoridades administrativas que ejercen funciones
jurisdiccionales. 7 4. El levantamiento de medidas cautelares sujetas a registro.
7.5, La liquidacién de créditos.

7.6 La terminacion de procesos de ejecucién por pago total de la obligacion.

7.7. El proceso de restitucion de tierras consagrado en la Ley 1448 de 2011 y en
los decretos 4633, 4634y 4635 de 2011, con excepcion de las inspecciones
judicialesy diligencias de entrega material de bienes. Todas aquellas actuaciones
o diligencias judiciales del proceso de restitucién de tierras que no sé puedan
hacerse de forma virtual o que requieran el desplazamiento del personal para su

realizacién seguirdn suspendidas”.

En cumplimiento de lo anterior procede el Despacho a notificar en el Estado No. 16 de
fecha 02 de junio de 2.020, las tres (03) providencias emitidas con fecha 13 de marzo
de 2.020, dando a conocer el contenido de las mismas 2 las partes.

Ahora bien teniendo en cuenta el contenido de cada providencia claro es que las
mismas se profirieron en legal formay con fecha en la que ain no se habia ordenado la
suspensionde términos (13 de marzo de 2.020); asi mismo obsérvese que el recurrente
no ataca el fondo de las referidas providencias, sino la notificacion por ESTADO de las
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mismas al considerar que estas no debieron ser notificadas por Estado debido a que no
se encuentran, seglin su sentir, incluidas dentro de las excepciones del Acuerdo
PCSJA20-11556 del 22 de mayo de 2.020.

Por lo anterior este Despacho no revocara las decisiones emitidas el dia 13 de marzo
de 2.020, en razén a que las mismas se profirieron en legal forma y en fecha habil (13
de marzo 2020), en el mismo sentido por observarse que con el presente recurso no
se ataca el fondo de las providencias sino la notificacion de las mismas, decision que no
se tomara a través del presente recurso de reposicion, toda vez que el mismo no se
encuentra instituido para dejar sin valor ni efecto la notificacién por ESTADO de las
disposiciones.

Asi las cosas en cumplimento de la Ley y la Jurisprudencia, este Despacho mantendran

incélumes las decisiones proferidas en los autos de fecha 13 de marzo de 2.020.

En consecuencia el JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE ZIPAQUIRA,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER los autos 2 y 3 de fecha 13 de marzo de 2.020, conforme lo

mencionado anteriormente.

NOTIFiQUESE

La Sefiora juez,

/ | /\
\

4 {,VL éb /
SAI\de MERID&AGUILA&NINO /
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PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO 2018-0108

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
Zipaquird, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2.020)

Visto el informe secretarial y el memorial que anteceden, el Despacho DISPONE:

Por secretarfa requiérase por tltima vez al secuestre designado FUNDACION AYUDATE
a fin de que proceda a hacer entrega del inmueble confiado bajo su custodia en
diligencia de secuestro de fecha 24 de abril de 2.019, a la COOPERATIVA DE AHORRO Y
CREDITO CREDIFLORES a quien se le adjudicé el mismo en diligencia de remate de
fecha 01 de octubre de 2.019. Librese comunicacion y remitase al email

fundacionavudate@hotmail.com

NOTIFIQUESE

La Seiora Juez,

Dbt b -
SANDRA MERIDA AGUI

A
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PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO 2.018-0108

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
Zipaquird, tres (03) de julio de dos mil veinte (2.020)

MOTIVO DEL PRONUNCIAMIENTO:

Decidir sobre la solicitud presentada por el sefior apoderado judicial de la parte
demanda de fecha 04 de junio de 2.020, mediante la cual solicita dejar sin VALOR NI
EFECTO el ESTADO No. 16 de fecha 02 de junio de 2.020, mediante el cual se notifican
las tres providencia de fecha 13 de marzo de 2.020, proferidas dentro del asunto de la
referencia.

CONSIDERACIONES

Mediante Estado de fecha 16 de junio de 2.020, el Despacho notifica las tres (03)
providencias proferidas el 13 de marzo de 2.020, en las cuales se dispuso:

CONTENIDO AUTO 1:

Respecto de la liquidacion del crédito presentada, como quiera que la misma no fue
objetada dentro del término de traslado concedido y se encuentra conforme a lo resuelto
en la instancia, el Despacho la APRUEBA por encontrarla ajustada a derecho.

Si hubiere dineros para el proceso, entréguense a la parte demandante, a través de su
apoderado judicial si tuviere poder para recibir, hasta la concurrencia de las
liquidaciones efectuadas.

CONTENIDO AUTO 2:

1. TENER por agregado al expediente el oficio nimero 0073 de fecha 24 de enero de 2.020,
proveniente del Juzgado Segundo Civil Municipal de Zipaquird (Cundinamarca).

2. Para todos los efectos se levanta la medida comunicada a este Despacho mediante
oficio nimero 0825 de fecha 25 de abril de 2.019, proveniente del Juzgado Segundo Civil
Municipal de Zipaquird (Cundinamarca). (Fohos 13 154)

CONTENIDO AUTO 3:

Por secretaria requiérase por ultima vez al secuestre designado FUNDA CION AYUDATE a
fin de que proceda a hacer entrega del inmueble confiado bajo su custodia en diligencia
de secuestro de fecha 24 de abril de 2.019, a la COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO
CREDIFLORES a quien se le adjudicé el mismo en diligencia de remate de fecha 01 de
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octubre de  2.019. Librese = comunicacion y  remitase al  email
fundacionayudate@hotmail.comn

Ahorabien conforme la solicitud presentada por el sefior apoderado judicial de la parte
demandada, se deberan tener en cuenta los siguientes aspectos:

En primer lugar si bien es cierto por error involuntario se omitié desanotar el auto
numero 3 en la publicacién de blog del Despacho, el cual valga la pena recordar tiene
un caracter meramente informativo, claro es para este Despacho que el dia 13 de marzo
de 2.020, se profirieron tres (03) autos dentro del presente proceso.

Aunado a lo anterior para todos los efectos es sabido que la notificacion por ESTADO
constituye el pleno acto mediante el cual se da a conocer determinada providencia a
las partes, con el fin de dar publicidad a la misma, a fin de que sean ejercidos los
derechos de contradiccidén y defensa por parte de los interesados. En el mismo sentido
tal como lo establece el articulo 289 del Cédigo General del Proceso...” Salvo los casos
expresamente exceptuados, ninguna providencia producira efectos antes de haberse
notificado”

En segundo lugar debido ala emergencia sanitaria decretada por el Gobierno Nacional,
el Consejo Superior de la Judicatura emite el Acuerdo PCSJA20-11517 mediante el cual
dispone la suspension de los términos judiciales a partir del dia 16 de marzo de 2.020.

Posteriormente el Consejo Superior de la Judicatura emite el Acuerdo PCSJA20-11556
del 22 de mayo de 2.020, levantando la suspensién de términos para determinadas
actuaciones entre las cuales se contemplan las siguientes:

7.1. En primera y unica instancia, la emisién de sentencias anticipadas, y las que
deban proferirse por escrito, si ya estd anunciado el sentido del fallo.

7.2. El tramite y decision de los recursos de apelacion y queja interpuestos contra
sentencias y autos, asi como los recursos de stiplica.

7.3. El tramite y resolucién de los recursos de apelacion interpuestos contra autos
y sentencias proferidas por autoridades administrativas que ejercen funciones
jurisdiccionales.

7.4. El levantamiento de medidas cautelares sujetas a registro.

7.5. La liquidacién de créditos.

7.6 La terminacion de procesos de ejecucién por pago total de la obligacién.

7.7. El proceso de restitucién de tierras consagrado en la Ley 1448 de 2011 y en
los decretos 4633, 4634 y 4635 de 2011, con excepcién de las inspecciones
judiciales y diligencias de entrega material de bienes. Todas aquellas actuaciones
o diligencias judiciales del proceso de restitucion de tierras que no se puedan
hacerse de forma virtual o que requieran el desplazamiento del personal para su
realizacién seguirdn suspendidas”.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
ZIPAQUIRA

—E——

En cumplimiento de lo anterior procede el Despacho a notificar en el Estado No. 16 de
fecha 02 de junio de 2.020, las tres (03) providencias emitidas con fecha 13 de marzo
de 2.020, dando a conocer el contenido de las mismas a las partes.

Visto lo anterior entrara el Despacho a estudiar la viabilidad de la notificacién de cada
auto segun lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11556 del 22 de mayo de 2.020, de la
siguiente manera:

CONTENIDO AUTO 1:

Respecto de la liquidacion del crédito presentada, como quiera que la misma no
fue objetada dentro del término de traslado concedido y se encuentra conforme a
lo resuelto en la instancia, el Despacho la APRUEBA por encontrarla ajustada a
derecho.

Si hubiere dineros para el proceso, entréguense a la parte demandante, a través
de su apoderado judicial si tuviere poder para recibir, hasta la concurrencia de
las liquidaciones efectuadas.

El contenido del auto nimero uno (1), se encuentra contemplado dentro de la
excepcion 7.5. La liquidacion de créditos, contenida en el Acuerdo PCSJA20-11556 del
22 de mayo de 2.020 y el mismo fue proferido en fecha habil (13 de marzo de 2.020),
por tanto en lo referente a este auto el Despacho mantendra incélume su notificacion
en el Estado No. 16 de fecha 02 de junio de 2.020.

CONTENIDO AUTO 2:

1. TENER por agregado al expediente el oficio niimero 0073 de fecha 24 de enero de 2.020,
proveniente del Juzgado Segundo Civil Municipal de Zipaquird (Cundinamarca).

2. Para todos los efectos se levanta la medida comunicada a este Despacho mediante
oficio niimero 0825 de fecha 25 de abril de 2.019, proveniente del Juzgado Segundo Civil
Municipal de Zipaquird (Cundinamarca). (Folios151a 154)

El contenido del auto namero dos (02), se encuentra contemplado dentro de la
excepcion 7.4. El levantamiento de medidas cautelares sujetas a registro, contenida en
el Acuerdo PCSJA20-11556 del 22 de mayo de 2.020 y el mismo fue proferido en fecha
habil (13 de marzo de 2.020), sin embargo y conforme los argumentos expuesto por el
apoderado judicial de la parte demandante, téngase en cuenta que agregar el oficio al
expediente es un acto meramente secretarial, que no constituye decision de fondo, y
por tanto lo relevante en esta actuacioén es ordenar el levantamiento de la medida
cautelar, acto que est4 plenamente validado conforme el numeral 7.4. del Acuerdo en

(98]
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mencion, as{ las cosas frente a este auto el Despacho mantendra incélume la
notificacion en el Estado No. 16 de fecha 02 de junio de 2.020.

CONTENIDO AUTO 3:

Por secretaria requiérase por tiltima vez al secuestre designado F UNDACION AYUDATE a
fin de que proceda a hacer entrega del inmueble confiado bajo su custodia en diligencia
de secuestro de fecha 24 de abril de 2.019, a la COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO
CREDIFLORES a quien se le adjudicé el mismo en diligencia de remate de fecha 01 de
octubre de  2.019. Librese  comunicacién y  remitase al  email
fundacionayudate@hotmail.com

El contenido del auto numero tres (03), sin mayores elucubraciones observa el
Despacho que el mismo NO se encuentra contemplado dentro de la excepciones
comprendidas en el Acuerdo PCSJA20-11556 del 22 de mayo de 2.020, asi las cosas
frente a este auto el Despacho ordenard DEJAR SIN VALOR NI EFECTO su notificacion
en el Estado No. 16 de fecha 02 de junio de 2.020.

En consecuencia el JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE ZIPAQUIRA,

RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN VALOR NI EFECTO la notificacion del auto No 3 de fecha 13 de
marzo del 2020, publicado en el ESTADO No. 16 de fecha 02 de junio de 2.020,
conforme lo mencionado anteriormente. »

SEGUNDO: Por secretarfa NOTIFIQUESE nuevamente en el ESTADO correspondiente a
la presente decision, el auto No. 3 de fecha 13 de marzo del 2020.
NOTIFiQUESE y CUMPLASE

La Seiora Juez,

ﬁ/'//,&/wﬁ,w b /
SAN MERI Q’AGU LARNINO 4

s
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PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO 2.018-0108

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
Zipaquird, tres (03) de julio de dos mil veinte (2.020)

MOTIVO DEL PRONUNCIAMIENTO:

Decidir sobre el recurso de reposicion interpuesto en contra de los autos 2 y 3

proferidos el 13 de marzo de 2.020, mediante los cuales se dispuso:
CONTENIDO AUTO 2:

1. TENER por agregado al expediente el oficio niimero 0073 de fecha 24 de enero de 2.020,

proveniente del Juzgado Segundo Civil Municipal de Zipaquird (Cundinamarca).

2. Para todos los efectos se levanta la medida comunicada a este Despacho mediante
oficio nimero 0825 de fecha 25 de abril de 2.019, proveniente del Juzgado Segundo Civil

Municipal de Zipaquird (Cundinamarca). (Felios 1510 154)

CONTENIDO AUTO 3:

Por secretaria requiérase por tltima vez al secuestre designado F UNDACION AYUDATE a
fin de que proceda a hacer entrega del inmueble confiado bajo su custodia en diligencia
de secuestro de fecha 24 de abril de 2.01 9, a la COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO
CREDIFLORES a quien se le adjudicé el mismo en diligencia de remate de fecha 01 de
octubre de  2.019.  Librese comunicacién ~y  remitase  al email

fundacionayudate@hotmail.com

ARGUMENTOS DEL RECURSO

El apoderado judicial de la parte demandada fundamenta su recurso conforme en los

siguientes términos:
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En primer lugar, el Consejo Superior de la Judicatura expidio el Acuerdo PCSJA20-
11556 de fecha 22 de mayo de 2020 por medio del cual prorrogan la suspension de

términos, se ampliaron excepcionesy se adoptaron otras medidas.
E] Articulo 72 del citado Acuerdo se refirié a 1a Jurisdiccion Civil asf:

“ARTICULO 7. Excepciones a la suspension de términos en materia civil. Se
exceptiian de la suspension de términos prevista en el articulo 1 del presente
acuerdo las siguientes actuaciones en materia civil, las cuales se adelantardn de
manera virtual:

7.1. En primera y tnica instancia, Ja emisién de sentencias anticipadas, y las que
deban proferirse por escrito, siya estd anunciado el sentido del fallo.

7.2. El trdmite y decisién de los recursos de apelacién y queja interpuestos contra
sentencias y autos, asi como los recursos de suplica.

7.3. El trdmite y resolucién de los recursos de apelacién interpuestos contra autos
y sentencias proferidas por autoridades administrativas que ejercen funciones
jurisdiccionales. 7.4. El levantamiento de medidas cautelares sujetas a registro.
7.5. La liquidacion de créditos.

7 6 La terminacién de procesos de ejecucion por pago total de la obligacion.

7.7, El proceso de restitucion de tierras consagrado en la Ley 1448 de 2011 yen
los decretos 4633, 4634 y 4635 de 2011, con excepcién de las inspecciones
judiciales y diligencias de entrega material de bienes. Todas aquellas actuaciones
o diligencias judiciales del proceso de restitucién de tierras que no se puedan
hacerse de forma virtual o que requieran el desplazamiento del personal para su

realizacién sequirdn suspendidas”.

Trascrito literalmente dicha disposicién Superior y de estricto cumplimiento, se puede
colegir sin lugar a equivocos que la excepcion no procede para los autos 2y 3 expedidos

por el Despacho.

Nétese que el 22 auto, su sefiorfa, dispone agregar al expediente oficio proveniente de
otro despacho judicial y a su vez dispone levantar la medida cautelar previamente

decretada.

Y en el auto 39, su sefiorfa, requiere al secuestre para que proceda a realizar la entrega

del bien inmueble objeto de la ejecucion. Actuaciones y procedimientos que no
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proceden por cuanto los términos judiciales se encuentran legalmente suspendidos, de
acuerdo al Articulo 12 del Acuerdo PCSJA20-11556 del 22 de junio de 2020, el cual

trascribo:

«ARTICULO 1. Suspensién de términos judiciales. Prorrogar la suspension de términos
judiciales en el territorio nacional, desde el 25 de mayo hasta el 8 de junio de 2020
inclusive. Se exceptiian de la suspension de términos los asuntos sefialados en los

articulos Siguientes...”.

En segundo lugar, el auto No. 2 NO estaba en la lista de procesos que tuvieron salida el
dia viernes 13 de marzo de 2020 como lo publico el Juzgado en su blog
https://drive.google.com/file/d/1ezld9WP5_igo]OSOSGm7gmUOM2i0Twa/view?usp
=sharing, presentandose una confusién y duda frente a la fecha de su emision que causa

una grave lesion al Debido Proceso.

Y, en tercer lugar, los autos 2y 3 no se pudieron notificar, pues contrario a lo dicho en
el informe secretarial, se harfa mas gravosa la situacién, pero para el Debido Proceso,
en cuanto a que los términos judiciales se encuentran suspendidos y éste tltimo auto

no estaba en la salida del 13 de marzo de 2020.

De acuerdo a lo anterior, muy respetuosamente le solicito a su seforia se sirva
REPONER para REVOCAR los autos 2y 3 de fechas 13 de marzo de 2020 notificados en
el Estado 16 del 02 de junio de 2020. Subsidiario a lo anterior, y por ser contrarios al

Acuerdo PCSJA20-11556 le solicito se sirva dejar sin valor ni efecto dichos autos.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicién se encuentra instituido para enrostrar al mismo funcionario
que profirié la providencia los errores de hecho o de derecho en que haya incurrido, Es
el medio procesal para atacar la providencia judicial de forma motivada y justificada.
Su interés debe ser la proteccién que debe darse al derecho que la parte pretende hacer
valer en el proceso. “Solo la parte que recibe un perjuicio con la decision, cualquiera que
él sea, es la tnica legitimada para recurrir, a fin de obtener, por ese medio que se

”1/1

subsane”.

U JAIME AZULA CAMACHO. Manual de Derecho Procesal. Tomo 1. Ed. Temis. Bogota 2002 pag. 378

(OS]
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En el caso en concreto el Despacho debera entrar a examinar los siguientes aspectos:

En primer lugar si bien es cierto por error involuntario se omitié desanotar el auto
nimero 3 en la publicacién de blog del Despacho, el cual valga la pena recordar tiene
un caracter meramente informativo, claro es para este Despacho que el dia 13 de marzo
de 2.020, se profirieron tres (03) autos dentro del presente proceso.

Ahora bien, para todos los efectos es sabido que la notificacion por ESTADO constituye
el pleno acto mediante el cual se da a conocer determinada providencia a las partes,
con el fin de dar publicidad a la misma, a efectos de que sean ejercidos los derechos de
contradiccion y defensa por los interesados. En el mismo sentido tal como lo establece
el articulo 289 del Cédigo General del Proceso..” Salvo los casos expresamente
exceptuados, ninguna providencia producira efectos antes de haberse notificado”

Para el caso que nos ocupa se tiene que con fecha 13 de marzo de 2.020 se profirieron
los siguientes autos:

CONTENIDO AUTO 1:

Respecto de la liquidacién del crédito presentada, como quiera que la misma no fue
objetada dentro del término de traslado concedido y se encuentra conforme a lo resuelto
en la instoncia, el Despacho la APRUEBA por encontrarla ajustada a derecho.

Si hubiere dineros para el proceso, entréguense a la parte demandante, a través de su

apoderado judicial si tuviere poder para recibir, hasta la concurrencia de las
liquidaciones efectuadas.

CONTENIDO AUTO 2:

1. TENER por agregado al expediente el oficio niimero 0073 de fecha 24 de enero de 2.020,

proveniente del Juzgado Segundo Civil Municipal de Zipaquird (Cundinamarca).

2. Para todos los efectos se levanta la medida comunicada a este Despacho mediante
oficio nimero 0825 de fecha 25 de abril de 2.019, proveniente del Juzgado Segundo Civil

Municipal de Zipaquird (Cundinamarca). (Folios 151 a 154
CONTENIDO AUTO 3:

Por secretaria requiérase por tiltima vez al secuestre designado F UNDACION AYUDATE a

fin de que proceda a hacer entrega del inmueble confiado bajo su custodia en diligencia
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de secuestro de fecha 24 de abril de 2.019, a la COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO
CREDIFLORES a quien se le adjudicé el mismo en diligencia de remate de fecha 01 de
octubre  de  2.019. Librese  comunicacion Y remitase  al  email

fundacionayuda te@hotmail.com

Debido a la emergencia sanitaria decretada por el Gobierno Nacional, el Consejo
Superior de la judicatura emite el Acuerdo PCSJA20-11517 mediante el cual dispone la
suspension de los términos judiciales a partir del dia 16 de marzo de 2.020.

Posteriormente el Consejo Superior dela judicatura emite el Acuerdo PCSJA20-11556
del 22 de mayo de 2.020, levantando la suspension para determinadas actuaciones
entre las cuales se contemplan las siguientes:

7.1. En primera y unica instancia, la emisién de sentencias anticipadas, y las que
deban proferirse por escrito, si ya estd anunciado el sentido del fallo.

7 2. El trdmite y decision de los recursos de apelacién y queja interpuestos contra
sentencias y autos, asi como los recursos de stiplica.

73, El trdmite y resolucion de los recursos de apelacion interpuestos contra autos
y sentencias proferidas por autoridades administrativas que ejercen funciones
jurisdiccionales. 7 4. El levantamiento de medidas cautelares sujetas a registro.
7.5, La liquidacién de créditos.

7.6 La terminacion de procesos de ejecucién por pago total de la obligacion.

7.7. El proceso de restitucion de tierras consagrado en la Ley 1448 de 2011 y en
los decretos 4633, 4634y 4635 de 2011, con excepcion de las inspecciones
judicialesy diligencias de entrega material de bienes. Todas aquellas actuaciones
o diligencias judiciales del proceso de restitucién de tierras que no sé puedan
hacerse de forma virtual o que requieran el desplazamiento del personal para su

realizacién seguirdn suspendidas”.

En cumplimiento de lo anterior procede el Despacho a notificar en el Estado No. 16 de
fecha 02 de junio de 2.020, las tres (03) providencias emitidas con fecha 13 de marzo
de 2.020, dando a conocer el contenido de las mismas 2 las partes.

Ahora bien teniendo en cuenta el contenido de cada providencia claro es que las
mismas se profirieron en legal formay con fecha en la que ain no se habia ordenado la
suspensionde términos (13 de marzo de 2.020); asi mismo obsérvese que el recurrente
no ataca el fondo de las referidas providencias, sino la notificacion por ESTADO de las
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mismas al considerar que estas no debieron ser notificadas por Estado debido a que no
se encuentran, seglin su sentir, incluidas dentro de las excepciones del Acuerdo
PCSJA20-11556 del 22 de mayo de 2.020.

Por lo anterior este Despacho no revocara las decisiones emitidas el dia 13 de marzo
de 2.020, en razén a que las mismas se profirieron en legal forma y en fecha habil (13
de marzo 2020), en el mismo sentido por observarse que con el presente recurso no
se ataca el fondo de las providencias sino la notificacion de las mismas, decision que no
se tomara a través del presente recurso de reposicion, toda vez que el mismo no se
encuentra instituido para dejar sin valor ni efecto la notificacién por ESTADO de las
disposiciones.

Asi las cosas en cumplimento de la Ley y la Jurisprudencia, este Despacho mantendran

incélumes las decisiones proferidas en los autos de fecha 13 de marzo de 2.020.

En consecuencia el JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE ZIPAQUIRA,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER los autos 2 y 3 de fecha 13 de marzo de 2.020, conforme lo

mencionado anteriormente.

NOTIFiQUESE

La Sefiora juez,

/ | /\
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