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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho de la Sefiora Juez, informando que en el
correo que envio el apoderado de la parte actora el siete (7) de abril de 2021, no se lograron
abrir los archivos enviados al whatsApp indicado como canal digital de la demandada en el
acapite de notificaciones de la demanda. No se observo en los aludidos chats la copia del
titulo valor, la demanda ni del mandamiento de pago librado en el asunto, razén por la que
no se logro verificar que la notificacion se hubiera realizada en debida forma. Debido a ello,
por solicitud de la demandada, se procedio6 por la Secretaria del Juzgado a notificarla el 16
de abril de 2021 del mandamiento de pago, remitiéndole copia de la demanda y SUS anexos,
siguiendo los derroteros del Decreto 806/20, extremo procesal quien contesté la demanda
en forma oportuna planteando excepciones de mérito el 28 de abril de 2021. EI apoderado
de la parte actora interpuso recurso de reposicién en correo del 24 de junio de 2021 contra
el auto del 18 de junio de 2021, envidndoselo también al apoderado de la parte demandada,
quien descorrié el traslado oportunamente el 28 de junio de 2021. Pasa para el tramite
pertinente.- Zipaquira, 27 de agosto de 2021

El Secretario

JAIME DE JESUS GARCIA DE LEON
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ZIPAQUIRA.
Zipaquira, veintisiete (27) de agosto del dos mil veintiuno (2021)
EJECUTIVO 2020-0226

Se procede a resolver el recurso de reposicién que interpone el apoderado de la
parte demandante en contra del auto proferido el 18 de junio de 2021, mediante el
cual se tuvo por notificada a la demandada bajo los designios del articulo 8° del
Decreto 806 de 2020, se orden¢ correr traslado de las excepciones planteadas por

dicho extremo procesal, reconociéndose personeria a su apoderado judicial.

ANTECEDENTES

Como fundamento de la censura sefiala el recurrente que en al capitulo de
notificaciones de la demanda, se indicé que el canal digital de DORABELLA
MORALES PARRA, era el whatsApp ntimero 3125169552, que aparece en la letra
de cambio allegada como base del recaudo, por lo que al cumplirse con el articulo
8° del Decreto 806 de 2020, el 12 de marzo de 2021 remitié por ese canal el escrito
de notificacién, la letra de cambio, la demanda y el auto que libré el mandamiento
de pago, conforme puede observarse en el correo enviado al juzgado el 7 de abril
de 2021, a las 10:32 de la mafana.



De manera que al contabilizar los términos de notificacion de la demandada,
adicional a los dos dias habiles siguientes a su envié como lo indica el articulo 8°
del Decreto 806 de 2020, el traslado de 10 dias vencié el 31-de marzo de 2021. En
ese entendido la respuesta enviada al correo del juzgado y al del recurrente por el
apoderado de la demandada el 28 de abril de 2021, en la que plantea excepciones
es extemporanea. Que resulta de bulto y evidente la extemporaneidad de la
contestacion de la demanda y las defensas planteadas, por lo que la prosperidad
del recurso se impone, razon por la que solicita reponer revocando la decision

cuestionada, dictando auto de seguir adelante con la ejecucion.

Dentro del traslado respectivo el apoderado de la parte demandada, indicd en
sintesis, que no es de recibo tenerle como aceptada la notificacion por via de
whatsApp que alude el recurrente, toda vez que de acuerdo a lo desglosado y
comparado con el articulo 291 del C.G.P., con los articulos 8° y 9° del Decreto 806
de 2020, en forma alguna acatan o aceptan la forma en que la activa presento tener
por notificada a la demandada; que de acuerdo con la normatividad vigente, debe
verificarse que “la parte interesada remitira una comunicacién a quien deba ser
notificado por el ministerio de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones”, por ello, recordando el principio juridica “donde Ia ley no
distingue, no le es dado al interprete hacerlo”, y como el Decreto 803 de 2020, no
aclar6 que las notificaciones electrénicas podian realizarse desde un correo
electrénico personal y mucho menos por whatsApp, es imperativo y de carga
obligatoria a la parte interesada recurrir a los servicios de mensajeria, informando
sobre la existencia del proceso, su naturaleza, la fecha de providencia que debe ser
notificada, asi como la prevencion al demandado para que comparezca al juzgado
dentro de los 5, 10 o 30 dias, siguientes a la citacién, o por el contrario, a los dos
dias siguientes al envio del correo electronico, el que debit investigar la activa para
que fuera el canal preciso de notificacién; de igual modo, que en el acapite
respectivo de la demanda se indico la direccion fisica de la demandada, por lo que
considera debié alli remitir lo exigido en los articulos 291 y 292 del C.G.P., en
concordancia con el Decreto 806 de 2020., con la constancia de cotejo de lo enviado

por la empresa postal.

De igual manera, sefial6 que el Juzgado el 16 de abril de 2021, notifico a la
demandada indicandole con estrictez lo prevenido en el articulo 8° de Decreto 806
de 2020, por lo tanto la contestacion y las excepciones fueron presentadas en forma

oportuna, razén por la que el auto censurado debe mantenerse.




CONSIDERACIONES

Sefiala el articulo 318 del C.G.P., que el recurso de reposicion procede contra los
autos que dicte el juez, a fin de que se reformen o revoquen, “por contrario imperio,

los agravios que aquella pudo haber inferido™!.

En primer lugar importante es precisar que en el marco de la Emergencia Sanitaria
por el virus Covid 19, el Gobierno Nacional mediante el Decreto 806 de 2020, adoptd
medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones
en las actuaciones judiciales, con el propésito de agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, de manera que los
sujetos procesales en todas las actuaciones, audiencias y diligencias deberan
actuar a través de medios digitales disponibles evitado exigir formalidades
presenciales o similares, no requiriendo por tanto las actuaciones de firmas

manuscritas o digitales, presentaciones personales o autenticaciones.

En segundo lugar y en relacién con la notificacién de providencias que de acuerdo
con el articulo 290 del C.G.i’., deban hacerse en forma personal, el articulo 8° del
Decreto 806 de 2020, establecié el procedimiento para ese propésito, sin que ello
signifique que las disposiciones contenidas en los articulos 291 y 292 del C.G.P.,
hubiesen sido derogadas, sin embargo, ello no implica que si la providencia fue
dictada con anterioridad a la expedicién del aludido decreto, deba notificarse
conforme con las reglas de los Ultimos articulos citados, porque de acuerdo con lo
dispuesto en el articulo 2° del decreto 806, el uso de las tecnologias de la
informacion se realizara en la “gestién de los procesos judiciales y asuntos en

curso’, (Lineas del Juzgado)

Frente a las formalidades que deben cumplirse por el extremo demandante en
relacion con el canal digital en el que debe notificarse al demandado, el inciso 2° del
articulo 8° del Decreto 806 de 2020, sefala:

‘El interesado afirmard bajo la gravedad del juramento, que se entenders
prestado con la peticién, que la direccién electrénica o sitio suministrado
corresponde al utilizado por la persona a notificar, informara la forma como
la obtuvo y allegaréd las evidencias correspondientes, particularmente las

comunicaciones remitidas a la persona por notificar.”

! Manual de Derecho Procesal Civil, T.lI, pag. 75



Sobre este tema importante es precisar que los canales digitales que indica la
aludida norma, no se refieren exclusivamente al correo electrénico, sino a cualquier
otro medio definido por el que a través de redes de datos permita la comunicacion
con una persona especifica, como por ejemplo, el chat web, celular, mensaje de
texto, entre otros, quedando obligado el demandante a informar la forma cémo lo

obtuvo y a presentar las evidencias correspondientes.

En este caso, se observa en el acapite de notificaciones del libelo que en
cumplimiento del numeral 10 del articulo 82 del C.G.P., en concordancia con el
articulo 6° del Decreto 806 de 2020, se indicé que el canal digital de la pretensa
demandada correspondia al numero de whatsApp 3125169552, sefialandose
ademas la direccién fisica del referido extremo procesal, razén por la que al
cumplirse con las demas exigencias del articulo 82 de la codificacion en cita, el 8 de
septiembre de 2020, se libr6 mandamiento de pago por via ejecutiva a favor de
NESTOR ROMERO ROMERO y BEATRIZ GUARNIZO DIAZ y en contra de
DORABELLA MORALES PARRA, decisién notificada en el Estado 052 del 9 de
septiembre de 2020.

Sin embargo, el extremo demandante no cumplié a cabalidad con el requisito
contemplado en el inciso 2° del art. 8° del Decreto 806 de 2020, para efecto de
notificaciones de su demandada, puesto que no sefiald la forma como obtuvo el
aludido canal digital, sino que por el contrario, sélo hasta en el escrito del recurso
de reposicién afirmoé la forma de cémo obtuvo el nimero de whatsApp, que lo fue,
porque “aparece en la letra de cambio en el final del lugar de aceptacién, forma,

numero de cédula y direccién de la demandada ...”

De otro lado, se observa en el correo electrénico enviado por el apoderado del
extremo demandante el 7 de abril de 2021, al que se adjunté historial de chats
enviados el 12 de marzo de 2021, con los archivos nombrados como: “Letra de
CAMBIO.pdf, Demanda ejecutiva singular de NES-sic, Auto 8 de septiembre 2020.
Libra Ma...-sic, Notificacién personal a DORABELL ...-sic”, que esto corresponde a
un pantallazo de la conversacién sostenida en la aplicacién whatsApp, no obstante,
no se logré constatar por esta funcionaria ni por el personal de la secretaria? del
Juzgado, el contenido de los mencionados archivos ni tampoco, que en efecto, los
mismos hubiesen sido enviados al abonado telefénico denunciado como canal

digital de la aqui ejecutada.

2 Ver informe secretarial



Teniendo en cuenta esa situacién, por la Secretaria del Juzgado se procedi6 a
notificar a la demandada, siguiendo los derroteros del articulo 8° del Decreto 806 de
2020, previa solicitud en ese sentido realizada por la sefiora DORABELLA
MORALES PARRA, a través del correo institucional del Juzgado, enviandosele el
16 de abril de 2021 a su correo electrénico, la demanda, sus anexos y el
mandamiento de pago librado en el asunto, y haciéndole saber expresamente las
atestaciones del precitado articulo, esto es, que cuenta con el término de cinco (5)
dias para que pague la obligacién y con cinco (5) dias mas para proponer
excepciones, cuya notificacion se entendera realizada transcurridos dos (2)
dias habiles siguientes al envio del mensaje y que los términos empezaran a
correr al dia siguiente al de la notificacién, como lo dispone el inciso 3° del
articulo en cita.

El aludido traslado de notificacion vencié el 4 de mayo de 2021y la contestacion de
la demanda y planteamientos exceptivos se remitié por el extremo demandado al
Juzgado el 28 de abril de 2021, es decir, en forma oportuna, conforme se indicé en

el auto objeto de la censura.

Acorde con lo anteriormente analizado, encuentra el juzgado acierto en las
determinaciones tomada en auto del 18 de junio de 2021, por lo que se mantendra
incolume y se ordenara por Secretaria contabilizar el término del traslado exceptivo

ordenado en el auto censurado.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE
ZIPAQUIRA, RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR la decision tomada en auto proferido el 18 de junio de

2021, por las razones expuestas en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Controlar, por Secretaria el término concedido en el numeral 3° del auto
proferido el 18 de junio de 2021. (art. 302 C.G.P.).

NOTIFIQUESE.
La Juez,

ANA MARIA CANON CRUZ






