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Neiva, veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021)
ASUNTO

Procede el Despacho a resolver la solicitud de nulidad por indebida notificacién
efectuada por el apoderado judicial de la parte demanda en este proceso, quien
requiere se decrete la nulidad de todo lo actuado a partir del auto que libré
mandamiento de pago en su contra.

En consideracién de la parte demandada existe una nulidad procesal consagrada
en el numeral 8 del articulo 133 del C.G.P. y ademas una nulidad constitucional
consagrada en el articulo 29 del C.G.P. por violacién al debido proceso.

Asi mismo solicita la suspensién del proceso hasta que se tenga acceso al
expediente.

Fundamenta el apoderado judicial de la parte demanda que la notificacién a la
parte demandada por aviso se hizo en un inmueble que es de propiedad de la
parte convocada pero que lleva méas de cinco afios arrendado y que los
inquilinos nunca le manifestaron haber recibido tal comunicacién, en razén a
ello no se dio por enterada del proceso, por lo que considera que lo que se
debié hacer por parte del actor era manifestar desconocer la direccién de
notificacién de la demandada y con ello se hubiera procedido a nombrar
Curador y asi tener una defensa.

Indica que el 9 de noviembre de 2020 solicitd el reconocimiento de personeria
para actuar como apoderado de la parte demandada, de la misma manera,
solicitd el acceso del expediente ya sea de forma virtual o fisica, asi como la
suspensién temporal mientras lograba el acceso al expediente.

Que en auto del 26 de noviembre de 2020 se reconocid personeria pero no se
resolvié su solicitud y se siguieron presentando actuaciones posteriores sin que
se hubieran hecho los respectivos traslados de conformidad con lo previsto en
el Decreto 806 de 2020.

TRASLADO
A la solicitud de nulidad presentada por la parte actora se corrié traslado a través

de lista la cual fue publicada en el Micrositio del Juzgado en la péagina de la
Rama Judicial habilitada para esta actuacion.
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Al respecto la parte actora guardé silencio.
CONSIDERACIONES

Las nulidades procesales estdn gobernadas por los principios basicos de
especificidad o taxatividad, trascendencia, proteccién y convalidacién, de tal
suerte que apoyados en el primer principio solo existe nulidad de la actuacién
judicial en los eventos o hechos sefialados expresamente por el legislador.

El articulo 133 del Cédigo General del Proceso prevé las causales o motivos que
constituyen vicios de tal naturaleza y dan lugar a invalidar una actuacién
procesal, resaltando que “£/ proceso es nulo en todo o en parte, solamente en
los siguientes casos...”, y que “Las demads irregularidades del proceso se tendran
por subsanadas, sino se impugnan oportunamente por medio de los recursos
que este Codlgo establece”.

En el presente caso, se sefiala como causal de nulidad la contemplada en el
numeral 8 del articulo 133 del Cdédigo General del Proceso que dispone lo
siguiente: “(...) 8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto
admisorio de la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las
demds personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como
partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes,
cuando la Ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico
O a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la Ley debio ser
citado... " pues a juicio de la demandada, el actor conocia su lugar de residencia
o trabajo para surtir el trdmite de notificacién personal.

En el presente asunto la parte demandada mediante apoderado judicial advierte
la existencia de una nulidad procesal, méas precisamente la consagrada en el
numeral 8 del articulo 133 del C.G.P. pues en su consideracion no se enterd del
presente proceso, toda vez que el inmueble a donde fue dirigida la notificacién
por aviso, si bien es de su propiedad, esta se encuentra arrendada desde hace
maés de cinco afios y reside fuera de la ciudad de Neiva.

Revisado el expediente se puede ver que al presentarse la demanda la parte
actora sefialé como direccién de notificacion de la KERLLY JURANY CALLEJAS
la calle 24 No 7-22 de la ciudad de Neiva.

A folio 59 se encuentra la constancia de recibido de la citacién para notificacién
personal a la direccién aportada; de la misma manera, a folio 66 y 67 se
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encuentra constancia del recibido de la notificacién por aviso en la direccién
indicada por la parte actora de este proceso.

El articulo 291 del C.G.P. respecto de la notificacién personal preceptta en su
numeral 3, 4, 5y 6 lo siguiente:

“3. La parte interesada remitird una comunicacion a quien deba ser notificado, a su representante
0 apoderado, por medio de servicio postal autorizado por el Ministerio de Tecnologias de la
Informacion y las Comunicaciones, en la que le informard sobre la existencia del proceso, su
naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser notificada, previniéndolo para que
comparezca al juzgado a recibir notificacion dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha de
su entrega en el lugar de destino. Cuando la comunicacion deba ser entregada en municipio
distinto al de la sede del juzgado, el término para comparecer serd de diez (10) dias; y si fuere
en el exterior el término serd de treinta (30) dias.

La comunicacion deberd ser enviada a cualquiera de las direcciones que le hubieren sido
informadas al juez de conocimiento como correspondientes a quien deba ser notificado. Cuando
se trate de persona juridica de derecho privado la comunicacion deberd remitirse a la direccion
que aparezca registrada en la Cdmara de Comercio o en la oficina de registro correspondiente.

Cuando /la direccion del destinatario se encuentre en una unidad inmobiliaria cerrada, la entrega
podré realizarse a quien atienda /a recepcion.

La empresa de servicio postal deberd cotejar y sellar una copia de la comunicacion, y expedir
constancia sobre la entrega de esta en la direccion correspondiente. Ambos documentos deberan
ser incorporados al expediente.

Cuando se conozca la direccion electronica de quien deba ser notificado, la comunicacion podra
remitirse por el Secretario o el interesado por medio de correo electrénico. Se presumird que el
destinatario ha recibido la comunicacion cuando el iniciador recepcione acuse de recibo. En este
caso, se dejard constancia de ello en el expediente y adjuntard una impresion del mensaje de
datos.

4. 5i la comunicacion es devuelta con la anotacion de que la direccion no existe o que la persona
no reside o no trabaja en el lugar, a peticion del interesado se procederd a su emplazamiento
en la forma prevista en este codigo.

Cuando en el lugar de destino rehusaren recibir la comunicacion, la empresa de servicio postal
la dejard en el lugar y emitirda constancia de ello. Para todos los efectos legales, la comunicacion
se entendera entregada.

5. 8i la persona por notificar comparece al juzgado, se le pondra en conocimiento la providencia
previa su identificacion mediante cualquier documento idéneo, de lo cual se extenderd acta en
la que se expresard la fecha en que se practique, el nombre del notificado y la providencia que
se notifica, acta que debera firmarse por aquel y el empleado que haga la notificacion. Al
notificado no se le admitiran otras manifestaciones que la de asentimiento a lo resuelto, /a
convalidacion de lo actuado, el nombramiento prevenido en la providencia y la interposicion
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de los recursos de apelacion y casacion. Si el notificado no sabe, no quiere o no puede firmar,
el notificador expresard esa circunstancia en el acta.

6. Cuando el citado no comparezca dentro de la oportunidad sefialada, el interesado procedera
a practicar la notificacion por aviso.

Como se puede ver, es la norma procesal quien indica la forma de efectuar la
notificaciéon personal y por aviso a la parte demandada, en este caso el actor
sefial®é una direccidn de notificaciéon de la parte convocada, y al enviar la
citacién para notificacién personal, la misma no fue devuelta con alguna de las
anotaciones prevista en el articulo mencionado en precedencia, es decir, que la
direccién no existe o que la persona no reside o no trabaja en el lugar, como
para proceder a la solicitud de emplazamiento por desconocimiento de otra
direccién de notificacion.

Bajo estas circunstancias, teniendo en cuenta que la citacién de notificacion fue
recibida, el demandante procedié con la notificacién por aviso de conformidad
con lo previsto en el articulo 292 del C.G.P.

Por lo explicado, en criterio de este Juzgado, en este proceso no se configura la
causal invocada por la parte demandada, como quiera que ademés en la
solicitud de nulidad refiere que la direccidn a la cual se envid las comunicaciones
de notificacién personal y por aviso, lo fue a un inmueble de propiedad de la
demandada, que ademéds figura con hipoteca para garantizar el pago de la
obligacién que se ejecuta en esta Litis, tal como se encuentra consignado en la
escritura publica nimero 1108 del 22 de mayo de 2018, por lo que no era
procedente en esta circunstancias proceder con el emplazamiento como lo
sefala la parte convocada en su solicitud de nulidad, pues para ello la norma
requiere las situaciones ya sefialadas que no existieron en este asunto, ademas se
debe tener en cuenta que respecto del emplazamiento la Corte Suprema de
Justicia en sede de revisidn en el proceso SC788-2018 citd lo siguiente:

«Ya concretamente en relacion con el emplazamiento del demandado, debe decirse que para que
el mismo proceda vélidamente, es preciso que colme rigurosamente todas y cada una de la
exigencias establecidas en la ley; rigorismo que nace precisamente de las evidentes desventajas que
pueden derivarse para el demandado de semejante forma de notificacion. Valga en este momento
insistir entonces en que, como ya quedo visto, a la buena fe y a la lealtad del actor, a su
manifestacion juramentada en cuanto a los presupuestos que obligan al emplazamiento del
demandado, se remite la ley en principio; pero, como es apenas natural, si esa manifestacion del
demandante resulta falsa, contraria a la verdad, si constituye en Ultimas un engarfo, deviene
anomalo el emplazamiento, lo cual acarrea, aparte de las sanciones contempladas por el articulo
319 del Codlgo de Procedimiento Civil, la nulidad de lo actuado que, como ya fue advertido, puede
invocarse mediante el recurso de revision. Es la que se acaba de describir, /a situacion aqui planteada;
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pues el demandado en el proceso ordinario, que en su oportunidad fue emplazado y representado
por un curador ad litem, alega que el actor si sabia, al contrario de lo que afirmd en su demanda,
cudl era el lugar de su domicilio» (CJS SC, 4 dic. 1995, exp. 5269).

Tampoco existe la nulidad constitucional invocada, si se tiene en cuenta que el
articulo 29 de la Constitucién Politica, preceptia lo siguiente:

“Articulo 29. El debido proceso se aplicara a toda clase de actuaciones judiciales y
administrativas. Nadlie podrd ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que se le
imputa, ante juez o tribunal competente y con observancia de la plenitud de las formas propias
de cada juicio. En materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se
aplicard de preferencia a la restrictiva o desfavorable. Toda persona se presume inocente
mientras no se la haya declarado judicialmente culpable. Quien sea sindicado tiene derecho a /a
defensa y a la asistencia de un abogado escogido por él, o de oficio, durante la investigacion y
el juzgamiento; a un debido proceso ptblico sin dilaciones injustificadas; a presentar pruebas y
a controvertir las que se alleguen en su contra; a impugnar la sentencia condenatoria, y a no ser
Jjuzgado dos veces por el mismo hecho. Es nula, de pleno derecho, la prueba obtenida con
violacion del debido proceso.”

Como se puede ver, el articulo 29 del C.P. hace referencia a que es nulo de
pleno derecho la prueba obtenida con violacién del debido proceso, principio
aplicable en materia de nulidades procesales segin la doctrina de la Corte
Constitucional, lo que da a entender que este se encuentra ligado con lo relativo
a la obtencién de una prueba de forma irregular en el decurso de un juicio y no
a las irregularidades presentadas en las etapas procesales pues para ellos existen
las previstas en el articulo 133 del C.G.P.

Al respecto este Juzgado hace alusién a la providencia proferida por el Tribunal
Superior de Medellin del 20 de agosto de 2010, Radicacién 05308 31 03 001
2000 00218 01 -1184, M.P. Dra PIEDAD CECILIA VELEZ GAVIRIA en la cual
respecto de la nulidad constitucional prevista en el articulo 29 explicé lo
siguiente:

“No obstante lo anterior, el articulo 29 de la Carta fundamental dispone en su inciso final que
es nula de pleno derecho la prueba obtenida con violacion del debido 5 5 proceso, principio
que es aplicable en materia de nulidades procesales segtin la doctrina jurisprudencial decantada
de la Corte Constitucionall , donde precisa que al lado de las nulidades de naturaleza legal
previstas en los articulos 140 y 141 del Cédigo de Procedimiento Civil, se erige como motivo
constitutivo de anulacion supralegal, aquél que subyace a la obtencion de los medios de
conviccion probatorios, cuando se desconocen las formalidades propias requeridas para ello. En
punto de tales inferencias, la Corte Suprema de Justicia ha precisado en sentencia de 19 de
diciembre de 2005 que, “Ahora, la fijacion del régimen de las nulidades es un asunto que, en
linea de principio, es del resorte del legislador, que indica, segin los criterios antes sefalados,
las causales que las generan, tal como quedo consignado en el citado articulo 140, atendiendo,
claro esta, los principios y garantias constitucionales, de los que son finalmente una nitida
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expresion. En todo caso, es de verse también que el inciso final del articulo 29 de la Constitucion
Politica establece que “es nula de pleno derecho, la prueba obtenida con violacion del debido
proceso”, nulidad de orden superior que, como lo indico la Corte Constitucional en sentencia
C-491 de 1995, viene a sumarse a las demds y puede invocarse cuando sea el caso. En este mismo
sentido, la Corte Suprema de Justicia ha senalado concretamente que, “4.5. Propio es entonces
manifestar que cuando injustificadamente un medio demostrativo desconoce en forma abierta
los derechos fundamentales consagrados en la Constitucion Politica o en las normas legales
bdsicas de los distintos regimenes probatorios, en principio, califica como prueba ilicita —o si se
prefiere como una concreta modalidad de las apellidadas ,,prohibiciones probatorias“- y, por lo
mismo, se hace acreedora de la sancion de nulidad de pleno derecho establecida en el inciso
final del articulo 29 de la Constitucion Politica, entre otras tipologias. 2 " 1 Consultar sentencias
de Constitucionalidad 491 de 1995, 217 de 1996 y 150 de 1993. 2 Corte Suprema de Justicia.
Sala de Casacion Civil. Sentencia de 29 de junio de 2007. M.P. Carlos [gnacio Jaramillo
Jaramillo. 6 6 Ahora, aunque en principio la mencionada nulidad constitucional toca sélo con
la prueba irregularmente obtenida, esto es sin observar las disposiciones que regulan su
produccion, mandato que entonces se cumpliria no tomando en cuenta para la decision el medio
probatorio infestado (articulo 174 C.P.C.), obvio resulta que si contrariando ésta ultima
disposicion, la decision tiene como soporte la prueba de tal manera obtenida, su nulidad afecta
el acto procesal de decision y, l6gicamente, la actuacion posterior que de alli se derive (articulo
1496 C.P.C).”

En razén a explicado, en este proceso a criterio de este Juzgado no existe una
actuaciéon que tenga que ser corregida o saneada por presentarse vicios
procesales que afecten el derecho de defensa y contradiccion de la parte
convocada como quiera que las notificaciones se efectuaron conforme lo
dispone el articulo 291 y 292 del C.G.P. ademds tampoco existe prueba en el
plenario que soporte las manifestaciones expuestas en el escrito de nulidad, en
el que dé cuenta que la sefiora KERLLY JURANY GUEVARA no residia en el lugar
donde se enviaron las notificaciones, pues como se puede apreciar fueron
recibidas.

Ahora, es preciso tener en cuenta que el Decreto 806 de 2020 fue proferido en
junio de esa misma anualidad, sin que derogara las normas que el Cédigo
General de Proceso y teniendo en cuenta que la demanda fue presentada el 11
de noviembre de 2019 debia s las normas de la codificacidn procesal, si se tiene
en cuenta que se libré6 mandamiento de pago el 30 de octubre de 2019 siendo
la notificacién por aviso el 6 de diciembre de 2019 como consta a folio 68 del
expediente.

Por otra parte, respecto de la solicitud de suspensién del proceso requerida por
la parte actora, es preciso tener en cuenta que el articulo 161 del C.G.P.
preceptia las circunstancias en las que procederia tal requerimiento y no se
encuentra enlistada la que hace alusién la parte demandada, por lo tanto, se
denegard la misma.
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Si bien es cierto, el 10 de noviembre de 2020 el apoderado judicial de la parte
actora, allegd por correo electrénico poder para actuar en representacion de la
parte demandada vy solicitud de suspensidén del proceso hasta tanto se enviara
copia del expediente, también lo es que mediante auto del 26 de noviembre de
2020 se dictd auto de seguir adelante la ejecucion de forma indicada en el
mandamiento de pago en contra de la demandada, en esta providencia se
reconocié personeria para actuar al abogado MARIO ALBERTO VILLAREAL
SANCHEZ para actuar en representacién de la sefiora KERLLY JURANY
GUEVARA en la forma indicada en el poder allegado, sin que se observara que
la providencia fuera recurrida, pues fue debidamente notificada de la forma
dispuesta para la notificacién de las providencias de este Juzgado que lo es en
el Micrositio de la pagina de la Rama Judicial, providencia de la cual hace alusion
el profesional del derecho en la solicitud de nulidad, pues las actuaciones deben
ser notificadas de la forma como lo ha dispuesto el Decreto 806 de 2020 y
atendiendo las directrices del Consejo Superior de la Judicatura.

En este caso la providencia mencionada en lineas precedentes no era objeto de
correr traslado, sino que era susceptible de ser notificada por estado electrénico
dando alcance al Decreto 806 de 2020, lo cual se efectué debidamente, pues
esta norma en su numeral 92 preceptua lo siguiente:

“Articulo 9. Notificacién por estado y traslados. Las notificaciones por estado se fijardn
virtualmente, con insercion de la providencia, y no serd necesario imprimirlos, ni firmarlos por
el secretario, ni dejar constancia con firma al pie de la providencia respectiva.

No obstante, no se insertaran en el estado electronico las providencias que decretan medidas
cautelares o hagan mencion a menores, o cuando la autoridad judicial asi lo disponga por estar
sujetas a reserva legal.

De la misma forma podran surtirse los traslados que deban hacerse por fuera de audiencia.

Los ejemplares de los estados y traslados virtuales se conservardn en linea para consulta
permanente por cualquier interesado.”

Por otra parte manifiesta el apoderado judicial de la parte demanda que se
surtieron actuaciones posteriores a la solicitud, sin embargo dada su
comparecencia al proceso judicial a través del poder de su mandataria, la
actuacioén surtida después de su solicitud fue la proferida el 26 de noviembre de
2020 que ya fue mencionada y de la cual fue enterado el profesional del derecho
incidentante como lo ha manifestado en la solicitud, la cual como ya se explicé
fue debidamente notificada por estado electrénico teniendo la posibilidad de
ser recurrida, sin embargo vencid en silencio tal término.
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Ahora, se debe dejar presente que le fue enviado al correo del abogado que
representa los intereses de la parte demandada en este proceso el link del
proceso, el cual consta del expediente digitalizado y de las actuaciones surtidas
de forma electrénica.

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil del Municipal de Neiva;
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de nulidad invocada por KERLLY JURANY
GUEVARA VARGAS en razdn a lo expuesto en la parte motiva de éste proveido.

SEGUNDO: NEGAR la solicitud de suspensién del proceso por lo expuesto en
la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE,

LE’Id\f chcnﬂxf Cartaqena
LEIDY ZELENNY CARTAGENA PADILLA

JUEZ.-



