REPUBLICA DE COLOMBIA
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LISTADO DE ESTADO

ESTADO No. Fecha: 15 DE JUNIO DE 2021 Pagina: 1
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Fecha Folio | Cuad.
' Auto .
41001 4003004 Ordinario GONGRAJ S.AS. CONSTRUCTORA VARGAS SA.S. - Auto fija fecha audiencia y/o diligencia 11/06/2021
2017 00624 CONDOMINIO HACIENDA MAYOR para el dia 22 de junio de 2021 afas 2: 00 PM
‘21(1)10901 40000%(34 Abreviado MARIA CLARA PERDOMO LEIVA LUIS ENRIQUE CERQUERA NANEZ Auto resuelve nulidad 11/06/2021
41001 4022004  Apreviado YAIRCINIO CUENCA VASQUEZ LUIS ANTONIO TOVAR VARGAS Y Auto resuelve Solicitud 11/06/2021
201s 00026 . , . MARTHA CECILIA PENAGOS LLANOS Y REQUIERE A LA PARTE ACTORA PARA QUE _
CUMPLA CARGA PROCESAL SO PENA DE
APLICAR D.T
41001 4022004  Ejecutivo con Titulo FONDO NACIONAL DEL AHORRO MILDRETH AQUITE AQUITE Auto requiere 11/06/2021
2016 00405 Hipotecario so pena de aplicar D.T
41001 4022004  Ejecutivo con Titulo FONDO NACIONAL DEL AHORRO MILDRETH AQUITE AQUITE Auto fija fecha audiencia y/o diligencia 11/06/2021
2016 00405  inctecario PARA LLEVAR A CABO REMATE PARA EL DIA 5
DE OCTUBRE DE 2021 A LAS 8

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 295 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO Y PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS

ANTERIORES DECISIONES, EN LA FECHA 15 DE JUNIO DE 2021 , SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL
TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 5:00 P.M.

Noder e Essede C.

NESTOR JOSE POSADA CASTELLANOS
SECRETARIO




CONSTANCIA SECRETARIAL. 11 de Junio de 2021. Se deja constancia
que a pesar de programar el link para la reunion virtual en la aplicacion
TEAMS, esta no dio inicio ala misma. Igualmente, de manera presencial,
no se acerco la parte interesada. CONSTE. Pasa al Despacho para lo
de su cargo.

GERMAN CARDENAS MORERA
Escribiente

Republica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Cuarto Civil Municipal de

Neiva
Neiva, once (11) de junio de dos mil veintiuno (2021).
PROCESO VERBAL DECLARACION DE PERTENENCIA
DEMANDANTE GONGRAJ S.AS.
DEMANDADO CONSTRUCTORA VARGAS S.AS.
RADICACION 2017-00624-00

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, y persistiendo la
necesidad de realizar la diligencia de verificacion de cumplimiento de
carga procesal con todas las garantias procesales, carga impuesta en auto
adiado el 26 de febrero de 2020, el Juzgado,

DISPO N E:

1°.- Para efectos de llevar a cabo la diligencia programada on’reriormen’ré,
la cual serd PRESENCIAL, se senala:

El dia 22 de junio de 2021, a las 2:00 pm.

NOTIFIQUESE.
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Consejo Superior
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Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Sala Administrativa

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE NEIVA

Neiva, 19 JUN 200
REFERENCIA
PROCESO EJECUCION DE SENTENCIA
DEMANDANTE | YAIRCINIO CUENCA VASQUEZ
DEMANDADO | LUIS ANTONIO TOVAR VARGAS Y OTROS
RADICACION | 41001402200420150002600

Previo a dar tramite a la solicitud presentada por el apoderado del demandante de sefialar
fecha para Remate, se le requiere para que en el término de 30 dias allegue liquidacién
del crédito, so pena de la aplicacion de la figura Desistimiento Tacito que consagra el
Articulo 317 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE

Palacio de Justicia Carrera 4 No. 6-99 OFICINA 70 5 TELEFONO: 8711384
Correo Institucional: cmpl04nei@cendoj.rarmajudicial .gov.co




Republica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Cuarto Civil Municipal de

Neiva
Neiva, once (11) de junio de dos mil veintiuno (2021).
PROCESO EJECUTIVO HIPOTECA
DEMANDANTE FONDO NACIONAL DEL AHORRO
DEMANDADO MILDRETH AQUITE AQUITE
RADICADO: 2016 — 00405 - 00

Dado que la Ultima liquidacién del crédito aprobada data del 30 de agosto
de 2018, se hace necesario actualizarla. En consecuencia, de conformidad
con el arficulo 317 numeral 1 del CGP, se requiere a la parte demandante
para que cumpla con la carga de allegar la liquidacion actualizada del
crédito, dentro de los 30 dias que refiere dicha norma, so pena de
aplicacion del desistimiento tacito.

NOTIFIQUESE.
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Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura

v Sala Administrativa
Consejo Superior JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE NEIVA
Neiva, L) . .
11 JuN 2001
REFERENCIA
PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE | FONDO NACIONAL DEL AHORRO

DEMANDADO MILDRETH AQUITE AQUITE

RADICADO 41001402200420160040500

Teniendo en cuenta la peticidn de la parte actora en memorial que antecede, el Juzgado accede a
elloy en consecuencia, dispone:

lo.- Sefialar fecha para llevar a cabo el Remate en publica subasta del inmueble ubicado en la
Carrera 1F No. 80 A-51 Lote No. 6 Manzana 6 de la Urbanizacién Praderas del Norte de esta ciudad
de propiedad de la demandada, el que se halla legalmente embargado, secuestrado y debidamente
avaluado.

Para tal fin se fija la hora de las _ B ODom  del dia 5 del mes de
OC'\"U &D“(Q del afio que avanza.

20.- La SUBASTA comenzard a la hora indicada y no se cerrara sino después de transcurrida una (1)
hora, en dicho término solo serd admitida la postura que en sobre cerrado sea entregada en la
Secretaria del Juzgado, la que debe contener el valor de la oferta sobre la base del 70% de dicho
avallo, previa consignacion del 40% de Ley. HAGANSE las publicaciones de que trata el Articulo 450
del Codigo General del Proceso, en un periddico de amplia circulacidn en la localidad, diario del Huila
o la Nacién, o en otro medio masivo de comunicacién, la cual se hara el dia domingo con antelacién
no inferior a diez (10) dias a la fecha sefialada para el remate.

No obstante lo anterior, y con el fin de dar cumplimiento a lo dispuesto en la circular DESAJNEC20-
96 del 01 de oct ubre d 2020 expedida por la Directora Ejecutiva d administracién Judicial, por
secretaria se enviara al correo htovar@cendoj.ramaijidicial.gov.co el listado de los usuarios que van
a ofertar en la diligencia programada, para lograr el ingreso de los mismos a las instalaciones de este
despacho oficina 705 del palacio de Justicia de Neiva.

lgualmente, se le informara a las personas que van a participar en el remate como ofertantes, que
podran enviar al correo institucional del Juzgado cmpl04neiv@cendoj.ramajudicial.gov.co copia de
la consignacién efectuada en el Banco Agrario de Colombia de esta ciudad del 40% del avalto del
respectivo bien, para poder participar en la licitacion, al igual que copia de su cédula de ciudadania,
en la forma prevista en el articulo 451 del cédigo General del Proceso. Es preciso advertir a los
postores que deberdn cumplir con los protocolos de bioseguridad establecidas por la entidad
(tapabocas, lavado de manos, temperatura no mayor a 37%) y presentarse con su documento de
identidad a la hora sefialada para el ingreso a la sede judicial, con copia del comprobante del
depdsito para hacer la postura correspondiente y el sobre cerrado que contiene la oferta, tal como
lo sefiala la circular expedida por la Direccién Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial.

NOTIFIQUESE

Palacio de Justicia Carrera 4 No. 6-99 OFICINA 70 5 TELEFONO: 8711384
Correo Institucional: cmplO4nei@cendoj.rarmajudicial .gov.co
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JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE
NEIVA - HUILA

. ﬁi - HETY
Neiva, 1 JUN 2021

REFERENCIA
PROCESO VERBAL DE RESTITUCION-INCIDENTE DE NULIDAD
DEMANDANTE | MARIA CLARA PERDOMO LEIVA

DEMANDADO | LUS ENRIQUE CERQUERA NANEZ

RADICACION | 2019-00451

Se ocupa el Despacho de resblver la nulidad propuesta por la apoderada
del demandado LUIS ENRIQUE CERQUERA NANEZ, quien considera que las
actuaciones surtidas después de la constancia que indicé que vencid en
silencio el termino para contestar la demanda vencid en silencio, asi como
la providencia de fecha 30 de noviembre de 2020 que ordend la restitucion

del inmueble.

Al respecto manifiesta Ic apoderada del demandado que radico en forma
oportuna el escrito de contestacion de la demanda y excepciones al correo

electronico del Despacto.
Consideraciones

En atencién a lo expuesto por la parte demandada, encuentra el Despacho
que se formula la nulidad basada en las causales previstas en los numerales
45y 6 del articulo 133 del C.G.P., que senalas que el proceso es nulo e todo
o en parte " Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o
practicar pruebas, o cuando se omite la prdctica de una prueba que de
acuverdo con la ley sea obligatoria” y “Cuando se omita la oportunidad para
alegar de conclusion o para sustentar un recurso o descorrer su traslado”.
Dicha solicitud de nulidad fue formulada dentro de la oportunidad procesal
indicada en el articulo 134 del C.G.P., toda vez que esta se puede alegar
antes de que se dicte sentencia o si ocurren en la misma, como en el
presente caso, donde se pretende la nulidad de la sentencia y de las
actuaciones que la antecedieron, como la constancia que indicé que

vencid en silencio el termino para contestar la demanda y excepcionar.
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En el caso que nos ocupa, la presente demanda fue admitida el dia 19 de
septiembre de 2019, en ella se ordend notificar al demandado y le concedid
un término de traslado de 20 dias; posteriormente a folio 40 del expediente
se observa una certificaciéon de la empresa de correo SURENVIOS en la que
se afirma que el dia 3 de marzo de 2020 fue recibida la notificacién por aviso

en la direccién del demandado.

De acuerdo con lo anterior, para efectos de la contabilizacion de los
términos para contestar la demanda y excepcionar, debe tenerse en
cuenta la suspension de términos ordenada por el CONSEJO SUPERIOR DE
LA JUDICATURA a partir del dia 16 de marzo de 2020, mediante ACUERDO
PCSJA20-11517 del 15 de marzo de 2020 dada la emergencia por la
pandemia del virus COVID 19 y el levantamiento de dicha suspension desde
el dia 1 de julio de 2020, segun ACUERDO PCSJA20-11581 del 27 de junio de
2020.

En ese orden de ideas, tenemos que de conformidad con el articulo 292 del
C.G.P., la noftificacion por aviso se entiende surtida al finalizar el dia siguiente
a la entrega del mismo, es decir que para el presente caso los términos se
contabilizarian a partir del dia 5 de marzo de 2020, hasta el 13 de marzo de
2020, dada la suspensidon de términos, para un periodo parcial de siete dias
habiles; y desde el 1 de julio hasta el dia 23 de julio de 2020, para otros
dieciséis 16 dias hdbiles; enlos cuales la parte demandada tenia la
oportunidad procesal de tres dias para retirar el traslado de la demanda y

veinte dias para contestar y excepcionar.

Continuando con el asunto, a folio 78 se observa una constancia secretarial
en la que se indica que revisado el correo electrénico del Juzgado, se

encontré que el dia 16 de julio de 2020 fueron recibidos dos e-mail de la

cuenta francy271@hotmail.com en la que se adjunta un escrito que contiene
la contestaciéon de la presente demanda y anexos, un escrito de adicion a

la contestacion y una certificacion.

En mérito de lo anterior, considera este Despacho que la contestacidon de la
demanda y las excepciones fueron radicadas en forma oportuna, segun la

contabilizacion de términos realizada.
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Por ofra parte, destaca el Despacho que como se trata de un proceso de
restitucion de inmueble arrendado, debe darse aplicacion a los incisos 2 y 3
del numeral 4 del articulo 384 del C.G.P., y en ese sentido para que el
demandado pueda ser escuchado en el proceso debe acreditar el pago
de los cdnones de arrendamiento; no obstante dicha regla, la jurisprudencia
de la Corte Constitucional ha previsto una subregla que debe emplearse
cuando existen dudas respecto a la existencia del confrato de
arrendamiento, que consiste en que, “no puede exigirsele al demandado,
para poder ser oido dentro del proceso de restitucion de inmueble
arrendado, la prueba del pago o la consignacion de los cdnones
supuestamente adeudados. Lo anterior en razén de no existir certeza sobre
la concurrencia de uno de los presupuestos fdcticos de aplicacién de la
norma, para el caso, el contrato de arrendamiento”. De esta forma, cuando
el juez al revisar el material probatorio evidencia serias dudas respecto de la
existencia real del contrato de arendamiento celebrado entre el
demandante y el demandado, o de la vigencia actual del mismo, debe
aquscultar que estd en enfredicho la presencia del supuesto de hecho que
regula la norma que se pretende aplicar.” Sentencia T-107 de 2014 M.P. LUIS
ERNESTO VARGAS SILVA.

En el caso bajo estudio, encuentra el Despacho que con la contestacion de
la demanda se aportaron como anexos unos recibos de pago de canon de
arrendamiento de los afos 2017 y 2018 que corresponden a un inmueble
ubicado en el edificio Diego de Ospina, apartamento 504, es decir uno
diferente al inmueble objeto del litigio que es el apartamento 605 ubicado
en el mismo edificio. No obstante lo anterior, como el demandado
desconoce la existencic de un contrato de arrendamiento suscrito con la
senora MARIA CLARA PERDOMO LEIVA, porgue segun él, viene ejerciendo
una posesion del mismo, con actos de senor y dueno desde agosto del ano
2015, porgue la aqui demandante se lo enfrego si mediar confrato de
arrendamiento; en consecuencia debe darse aplicacion a la sub regI\o
establecida por la Corte constitucional y en ese sentido escucharse al

demandado.
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Asi las cosas, como en el trdmite procesal dejo de tenerse en cuenta la
contestacion y excepciones de la demanda que fue radicada en forma
oportuna segun se establecio; y habida cuenta que el demandado puede
ser escuchado en el proceso como ya se indicd. En consecuencia el
Despacho considera que en el presente caso se configuran las causales de
los numerales 5y 6 del articulo 133 del C.G.P., como quiera que se omitié la
oportunidad procesal que tenia el demandado para solicitar y aportar las
pruebas contenidas en la contestacién de la demanda y excepciones; y de
igual forma la oportunidad para poder alegar de conclusién, previo a la

sentencia que se dicto.

En este orden de ideas, el Juzgado declarara la nulidad de la constancia d;e
fecha 13 de octubre de 2020y las actuaciones surtidas con posterioridad
incluida la providencia de fecha 30 de noviembre de 2020 que ordend la
restitucion delinmueble v el Auto del 18 de diciembre de 2020 que comisiond
la diligencia de entrega del mismo. Asi mismo ordenard correr traslado de

las excepciones propuestas por la parte demandada.

En cuanto a la solicitud de oficiar a la Inspeccion Primera de Policia Urbana,
para que suspendan la orden de entrega; el Despacho advirtiendo la
nulidad de las actuaciones ordenara oficiar al Inspector Primero de Policia
Urbana para que abstenga de dar trdmite al Despacho comisorio No 001 de

2021 emanado de este Juzgado.

Por lo brevemente expuesto, La juez Cuarta Civil Municipal de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: declarar la nulidad de la constancia ce fecha 13 de octubre de
2020 y las actuaciones surtidas con posterioridad incluida la providencia de
fecha 30 de noviembre de 2020 que ordend la restitucion del inmueble vy el
Auto del 18 de diciembre de 2020 que comisiond la diligencia de entrega

del mismo.
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SEGUNDO: En firme la presente providencia cérrase traslado de la
contestacion de la demanda y excepciones del demandado, de

conformidad con lo previsto en el articulo 370 del C.G.P.

TERCERO: Oficiar al Inspector Primero de Policia Urbana para que abstenga
de dar tradmite al Despacho comisorio No 001 de 2021 emanado de este

Juzgado.

NOTIFIQUESE
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