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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL. INFORME SECRETARIAL:AI
despacho de la sefiora jueza, paso el presente proceso, informandole que la abogada
del demandado — demandante en reconvencion, allego las fotografias de la valla.

Ademés, la apoderada del demandado — demandante en reconvencion allegdé poder
solicitando se le reconociera personeria juridica.

En su escrito manifestd lo siguiente:

1. El auto recurrido de admision de la demanda de reconvencion nunca conocimos de dicha
apeslacion porgue el traslado al que teniamos de derecho tal como lo dice el articulo 325
del oG P Bl cual dice textualmente cuando se trate de apelacion de un auto, 2l escnio de
sustentacion se dara trasiado a la parte contraria en la forma y termino previsto, asi mismo
el demandado 2n dicha demanda de reconvaencian no realizo el debido traslado segun
establece la ley de wvirtualidad vigente

2. Respecto a lo decidido en 2| auto de fecha 6 de marzo del 2023, no se tuvo conacimisnto
de dicha apesiacion ya que no se cumplic con lo establaecido en 2| articula 325 del .G P,
sin embargo lo reguendo por ese Despacho en cuanto los poderes de los posesdores fue
enviado por via email de fecha 1 de marzo del 2023 y fue reiterado el mismo email el 12 de
abril del 2023, de los cuales no he recibido acuso recibido.

3. En cuanto a la correccion del nuamerc de metros cuadrados relacionados en la valla
procederamos tal como usted lo solicita en el auto de fecha del 18 de abril del 2023, pero
es impor_i_ante anotar que el lote en litigio efectivaments inicialmentse constaba con un area
de 5 500 metros cuadrados, pero fus cercenado en 458.88 metros cuadrados quedandao an
posesion real los 5451 11, metraje demostrable con las respectivas compraventas de los
poseadores relacionadoas en la demanda de reconvencion

= Respecto a lo contestado por la parte demandada en la reconvencion | senor apoderado
manifestd gque su pro ahijada vendid parte del predio al sefior OMAR CORTES GORDILLO,
mediante dos compraventas gue suman 771.85 metros cuadrados, pero previamente el
sefior CORTES GORDILLO, compro al sefior JORGE EMRIQUE TAMARA RAMIREZ, [a
posesion de 771.85 metros cuadrados, o sea el mismo terreno al cual hace mencidn.

L= Sobre las distribucion o poarciones de los posesionarios, a continuacion la relaciono:
- Area en pA® Porciones
O5nAYRA BEATRIZ POLO CARNMOMA SO0, 000 f= e =)
 FERMNAMDO GREGORIO POLO ZURISA 140,00 | 2,554
ROSA MARLA POLO SAM 1AM SO8,.80 G, 259G
FAORALES ALEMAMN . 530,00 L 2.649%
MIORALES ALEMNAMN 2O, 00 5,.45%
MORALES ALEMNMARN . 1 _ss88.00 10,59%
ALEHAMDE ROWIRA 1 280,00 5,09%
YVVILLMAR AMGARITA i . 130,90 2,28%
WWILLMWAR ARMGARITA 162,65 Z,96%
JOSE AMNGEL BAUTISTA MESA 140,00 2,55%
DIDIER RIARD 2.219.61 40, 36%0
| TOTAL ] 5.500,00 | 100,00%

Sobre ef total de area en posesion reitero, gus en la realidad son 5.451,11 M2, pero | documento
de compraventa del sr GERMAMN TAMARA RUIEZ a JORGE ENRIQUE TAMARA RAMIBRES
menciona 550303, v en atencion a su solicitud de correccion de wvallan anotamos =1 metraje
mencionado por su sefaria.

Sefiora juez se observa que, en auto del 18 de abril de 2023, se resolvid recurso de
reposicion interpuesto por el extremo demandante, contra el auto del 06 de marzo de
2023, sin embargo por error inadvertido de esta secretaria se omitio correr traslado
de dicho recurso al extremo demandado

Provea.

Santa Marta, 08 de mayo de dos mil veintitrés (2023)

MARGARITA ROSA LOPEZ VIDES
SECRETARIA



REIVINDICATORIO

RAD. 2019-00482-00

DEMANDANTE: ISABEL DEL SOCORRO ORTIZ CORTEZ

DEMANDADO: JORGE MORALES ALEMAN, LUIS BALLESTEROS LOPEZ Y
FERNANDO POLO ZUNIGA.

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
DISTRITO JUDICIAL DE SANTA MARTA

Santa Marta, primero (01) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Visto el informe secretarial que antecede respecto de las manifestaciones realizadas
por la abogada ROSMERY POLO ZUNYGA, el despacho encuentra necesario
realizar las siguientes aclaraciones.

Al respecto se tiene que en el asunto no reposa recurso alguno que presentado
contra el auto que admitié la demanda de reconvencion del 22 de junio de 2022,
sea necesario correr traslado a este extremo procesal.

Respecto a la segunda manifestacion de la apoderada del extremo demandado y
demandante en reconvencion, en lo concerniente al recurso presentado por el
extremo demandante en contra del auto del 06 de marzo de 2023, cabe resaltar
gue dicha providencia fue debidamente notificada por estado el dia 07 de marzo
de 2023, contra ella el extremo demandante propuso recurso de reposicionyen
subsidio apelacion.

Ahora bien de acuerdo al informe secretarial en el asunto se omitié correr traslado
de que trata el articulo 318 del CGP al extremo demandado y demandante en
reconvencion de dicho recurso, motivo por el cual el despacho debe realizar un
estudio de legalidad de la providencia que resolvio el recurso, primero como se
puede apreciar en el auto del 18 de abril de 2023, el despacho decidio resolver el
recurso impetrado por el extremo demandante, indicando que las razones que
motivaron a este extremo a presentar la censura ya habian fenecido, toda vez que
ya habian vencido los 15 dias otorgados al demandado y demandante en
reconvencion para que allegara las aclaraciones solicitadas, sin que este
cumpliera el requerimiento, por esta razon, no revocoé la decision recurrida,
pues sus érdenes no tuvieron efectos procesales en el asunto y negé el recurso
de apelacién presentado por ser improcedente y ordend continuar con la
actuacion en el estado en que se encontraba.

Respecto a la falta de traslado del recurso, se tiene que el extremo demandado, no
propone las irregularidades de que trata el articulo 133 del CGP y s.s., pues al margen
de hacer una mencion somera al respecto, en su memorial actia formalmente en el
proceso sin proponer nulidad alguna, asi las cosas atendiendo a lo reglado en el
articulo 136 del CGP #1, atendiendo que el extremo demandado actda en el asunto
sin proponer ilegalidad alguna del auto del 18 de abril de 2023, se entiende saneada
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la actuacion.

ARTICULO 136. SANEAMIENTO DE LA NULIDAD. La nulidad se
considerara saneada en los siguientes casos:

1. Cuando la parte que podia alegarla no lo hizo oportunamente o actud sin
proponerla.

Ahora bien, el extremo demandado, en su escrito allega aclaraciones, sin embargo,
cabe resaltar que el término otorgado en el auto del 06 de marzo de 2023, notificado
el 07 de marzo de 2023, a la postre se encuentra vencido, y para el caso, dicho
término corrié con independencia de los recursos interpuestos como bien se sefiald
en el auto de 18 de abril de 2023.

Por lo anterior efectuado el control de legalidad respectivo respecto de la actuacion
irregular la misma quedo saneada, por la misma actuacion de la parte, quien solo se
dolié de no haber podido descorrer el traslado, pero es de sefialar que la decision no
fue adversa al demandado.

En cuanto al reconocimiento de personeria a la abogada ROSMERY POLO
ZUNYGA como apoderada de los sefiores OSMAYRA BEATRIZ POLO
CARMONA, NANCY ESTHER IBARRA HERNANDEZ, ROSA MARIA POLO
SAN JUAN, DIDIER RAFAEL RIANO ORTEGA y JOSE ANGEL BAUTISTA
MEJIA, el despacho ya se pronuncio en el auto del 06 de marzo de 2023, asi.

En memorial allegado al despacho el 01 de marzo de 2023, tal como lo
informa la secretaria del despacho la apoderada del demandado -
demandante en reconvencion, allegd poderes otorgado a esta por los
sefiores OSMAYRA BEATRIZ POLO CARMONA, NANCY ESTHER
IBARRA HERNANDEZ, ROSA MARIA POLO SAN JUAN, DIDIER
RAFAEL RIANO ORTEGA y JOSE ANGEL BAUTISTA MEJIA,
personas estas que tal como se observa fueron nombrados en la
contestacién y en la demanda de reconvenciéon como poseedores de
porciones del inmueble objeto del litigio.

Dichos poderes cumplen con las prerrogativas del articulo 74 del CGP,
por lo que es pertinente reconocer personeria juridica a la abogada

4

REIVINDICATORIO

RAD. 2019-00482-00

DEMANDANTE: I[SABEL DEL SOCORRO ORTIZ CORTEZ

DEMANDADO: JORGE MORALES ALEMAN, LUIS BALLESTEROS LOPEZ Y
FERNANDO POLO ZUNIGA.

ROSMERI ELVIRA POLO ZUNIGA, para actuar en representacion de

estos.



REIVINDICATORIO

RAD. 2019-00482-00

DEMANDANTE: ISABEL DEL SOCORRO ORTIZ CORTEZ

DEMANDADO: JORGE MORALES ALEMAN, LUIS BALLESTEROS LOPEZ Y
FERNANDO POLO ZUNIGA.

Respecto a la manifestacion tercera, revisado el paginario del expediente digital,

seria del caso estudiar el contenido de las fotografias de la valla aportada por el
demandado — demandante en reconvencion.

Sin embargo, la fotografia de la valla aportada no es apta para realizar su estudio,
pues en la parte inferior de la fotografia se observan objetos que impiden realizar su
lectura.

En el memorial la abogada ROSMERY POLO ZUNYGA, también solicita se le
reconozca personeria para actuar en el asunto en nombre de ARMANDO RAFAEL
ROA AMAYA, allegé poder otorgado por este, dicho poder cumplen con las
prerrogativas del articulo 74 del CGP, por lo que es pertinente reconocer
personeria juridica a la abogada ROSMERI ELVIRA POLO ZUNIGA, para
actuar en representacion de este.

Asi las cosas, el despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Efectuado el control de legalidad precedente, no se toman medidas
de saneamiento, atendiendo a que la actuacion irregular quedd saneada, de
acuerdo a lo indicado en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO: REQUERIR al demandante en reconvencion, para que en un término
no mayor a 30 dias corrija el contenido de la valla, de conformidad con lo
anteriormente expuesto, so pena de decretar el desistimiento tacito de la referida
actuacion de reconvencion conformidad a lo dispuesto en el art. 317 del C.G.P.

TERCERO: RECONOCER personeria a laabogada ROSMERY POLO ZUNYGA,

para actuar en nombre del seior ARMANDO RAFAEL ROA AMAYA, con las
mismas facultades obrantes en el poder conferido.

Notifiquese y Cumplase,

MONICA CASTANEDA HERNANDEZ
JUEZA

JUZGADO PRIMERO CIVIL
MUNICIPAL DE SANTA MARTA

Por estado No. 43 de fecha 02 de junio de
2023 se notificara el auto anterior.

Santa Marta,

) C / /ur’f/:% = 9%
Secretaria,
Margarita Lopez Vides
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