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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE SANTA MARTA
INFORME SECRETARIAL: Al despacho de la sefiora jueza paso el
presente proceso de Responsabilidad Civil Contractual informando le que
revisada la bandeja de entrada del correo institucional de esta judicatura
se evidencia que el 11de Julio de 2022 a las 3:30 pm, se recibio por parte del
Dr. JULIAN PARODY CAMARGO apoderado de la parte demandante
Recurso de Reposicion en contra del auto de fecha 7 de Julio de la
anualidad, revisado el correo institucional se hace necesario precisar que, por
un lapsus no se evidencio el correo en término, debido al cumulo de correo
recibidos diariamente al buzdn de entrada de esta despacho, mismo que
también fue enviado al apoderado de la pasiva. Ordene.

Santa Marta, tres (03) de agosto de dos mil veintidés (2022)

MARGARITA ROSA LOPEZ VIDES
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
DISTRITO JUDICIAL DE SANTA MARTA

Santa Marta, cuatro (04) de agosto de dos mil veintidds (2022)
Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion presentado por el
apoderado de la parte demandante JULIAN ALBERTO PARODYS
CAMARGO, en contra del auto del pasado 07 de julio de 2022.

l. ANTECEDENTES DE LA DECISION

A través del proveido precitado esta agencia judicial al avistar que la parte
demandada, al radicar correo electronico que nominé PODER RADICADO
2022 107 — CONTESTACION DEMANDA mismo que le remitio la misma al
correo  electronico  del apoderado de la parte  demandante
JULIANPARODYSCAMARGOABOGADO@GMAIL.COM en el cual se
adjuntaron los documentos contentivos del poder y la contestacion de la
demanda,
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57122, 16:25 Cameo: Juzgado 01 Sivill Municipal - Magdalena - Santa Mana - Oulioak

Fw: PODER RADICADD 2022 107 - COMTESTACION DEMANDA
Gustava Amaya Candia <gustavoamaya2d@hotmail.com>
hig 11/05/2022 945 AM

Fara:

» Julianparodyscamargoabogado@gmail.com <julianparodyscamargoabogado@gmail.com=;
= Juzgado 01 Civil Municipal - Magdalena - Santa Marta
<01 emsmta@cendoj.ramajudicial.gov.co >

02 archivos adjuntos (3 ME) )
POCER RADICADO 2022 147.pdf: CONTESTACION DEMANDA RAD. 107 - 2021.pdf:

From: Gustsvo Amaya Candia <gust@Eavocamaya2d@hotmail.com>

Sent: Wadnesday, May 11, 2022 9:32 AM

To: j0LlcmsmiaE@cendoj.ramajudicial . gov.co <j0lcmsmta@cendoj. ramajudicial .gowv.co>

Cc: miranchitotoursasi@gmail.com <miranchitotoursas@gmail .com:=; yulianowic@ hotmail.com
<yulianovic@hotmail.com>; juanparocdyscamargoabogado@gmail.com <juanparodyscamargoabogado@gmail .comi>;
GEREMCIA HOY DIARID <gsrencizi®@hoydiariodelmagdalens.com.oo>

Subject: Fw: PODER RADICADO 2022 107 - COMTESTACION DEMANDA

Codial Saluda,
Por medio del presente, estando dentro del terminge de ley, me permito enviar contestacidn de la DEMANDA
DECLARATIVA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL identificada bajo el Radicado: 2022-00107-00

Seguida por: HERNANDO GIRALDO RODRIGUEZ, JULLA OROSIA RODRIGUEZ GIRALDO, ANA MATILDE FATIMA
GIRALDOD RODRIGUEZ ¥ OMAR EDUARDO OSPINA GIRALDN en contra de EDITORA DE MEDIOS S_AS. (Hoy
Diario del Magdalena)

Lo anterior para los efectos v fines partinentes.

Atentaments,

GUSTAVD ADOLFOD AMAYA CAMNDIA
Abogado
Tel. 301 278 5846

From: GEREMCIA HOY DIARIO DEL MAGDALEMA <gerencia@hoydiaricdelmagdalena.com.co=>
Sent: Tussdsy, April 1%, 2022 379 PM

To: "Gustawo Amaya Candia' <gustavoamaya24@hotmail.coms=

Subject: PODER RADICADD 2022 107

Doctor
GUSTAVD AMAYA CANDILA
L.C.

El despacho emitio la siguiente providencia: “Al encontrarse trabada la Litis,
procede el despacho a pronunciarse frente a la etapa que corresponde, la
parte demandada al contestar la demanda remitié dicha contestacion al
correo electronico del apoderado de la parte demandante, tal como consta en
la trazabilidad del envidé de la contestacion de la demanda al correo del
despacho, por lo que de acuerdo a las prerrogativas de la ley 2213 de 2022 en
su articulo 9 paragrafo Unico prescindird el despacho del traslado
secretarial de la contestacion de la demanda al demandante. En consecuencia,
lo procedente de acuerdo con lo reglado en el articulo 372 del Cédigo General
del Proceso, es fijar fecha para la audiencia inicial, para tal efecto se
sefiala el dia miércoles3de agosto de 2022 a las 9:00 a.m. ...~

La anterior decision fue recurrida a traves del recurso de reposicion por el
apoderado del extremo activo, quien se mostré inconforme con la providencia
mencionada, argumentando lo siguiente: “En el auto del 8 de julio del 2022 el
despacho concluye, que el demandado al contestar la demanda, también
remitio la contestacion al correo electronico del apoderado de la parte
demandante, por lo que en atencion a lo establecido por el paragrafo del
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articulo 9 de la ley 2213 de 2022, se prescindira el despacho del traslado
secretarial de la contestacion de la demanda, decisidbn que el suscrito
apoderado objeta y recurre para que sea modificada la decision y en
consecuencia se surta el traslado secretarial de contestacion de la demanda,
teniendo en cuenta que el demandado envido un correo electronico sin
identificacion plena de lo que se envia, sin asunto claro de lo que se envia, es
decir, el correo no cumplia con los requisitos de ley, no cumplio con los
protocolos y caracterizacion de gestion de documentos, mucho menos se puede
entender que sea tenido valido para tener por cierto el traslado de
contestacion de la demanda, aclarando al despacho que el correo que envio el
apoderado del demandado tenia como asunto: poder; provenia de un correo
reenviado de otro correo, no provenia del correo electrénico del apoderado,
no tenia la identificacion del JUZGADO-ACCION-RAD -DEMANDANTE-
DEMANDADO -ASUNTO..”, y por ello depreco Su revocatoria para que se
ordene correrle traslado de la demanda por secretaria.

Se observa que al radicar la inconformidad, la remitié via correo electronico al
apoderado de la parte demandada, quien no lo descorri6.

II. CONSIDERACIONES:

El articulo 318 del C.G.P. hace alusion a la procedencia del recurso de
reposicion y la oportunidad para interponerlo; indicandonos:

“Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos
que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de
stplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de
Justicia, para que se reformen o revoquen

(...)
El recurso deberda interponerse con expresion de las razones que lo sustenten,
en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se

pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro

2

de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto. ...".

Este recurso tiene como finalidad que el juez o tribunal que adoptd la decision
que se impugna estudie de nuevo la cuestién decidida, con el propdésito que
reconozca el desacierto, y consecuencialmente, proceda a revocar o modificar
el pronunciamiento, y debe interponerse dentro de los tres (3) dias siguientes a
la notificacion por estado del auto recurrido, con exposicion de los motivos en
que se sustenta la inconformidad, tal como lo establece el inciso tercero de la
primera de las norma en cita, condicion que en este caso particular se ha
cumplido.

En este asunto, se propone recurso de reposicién en contra del auto que fijo
fecha de audiencia y decreto las pruebas en el asunto sin correrle traslado de la
contestacion de la demanda a la parte demandante con base en las prerrogativas
del articulo 9 de la ley 2213 de 2022 vigente al momento de emitir el
pronunciamiento atacado:
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“ARTICULO 90. NOTIFICACION POR ESTADO Y TRASLADOS. Las
notificaciones por estado se fijaran virtualmente, con insercién de la providencia, y
no sera necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar constancia con
firma al pie de la providencia respectiva.

No obstante, no se insertaran en el estado electronico las providencias que decretan
medidas cautelares o hagan mencién a menores, o0 cuando la autoridad judicial asi
lo disponga por estar sujetas a reserva legal.

De la misma forma podran surtirse los traslados que deban hacerse por fuera de
audiencia.

Los ejemplares de los estados y traslados virtuales se conservaran en linea para
consulta permanente por cualquier interesado.

PARAGRAFO. Cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba
correrse traslado a los demas sujetos procesales, mediante la remisién de la copia
por un canal digital, se prescindira del traslado por Secretaria, el cual se entendera
realizado a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje y el término
respectivo empezara a contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se
pueda por otro medio constatar el acceso del de5tinatario al mensaje ”

Dilucidado lo anterior, conviene recordar que la finalidad de esta norma
implementada por la ley 2213 de 2022, que trajo las normas que antes contenia
el decreto 806 de 2020 como legislacién permanente aplicable a la jurisdiccion
civil, es la de agilizar y acelerar los procesos ya que gracias a las herramientas
que brinda la virtualidad se puede prescindir por ejemplo como sucede en el
caso concreto del traslado de la contestacion de la demanda.

Esto sucede cuando aquel que presenta una actuacion en el proceso, lo remite
previamente o concomitante al envio al correo del despacho al correo de la
contraparte, para lo cual solo sera necesario se acredite al despacho.

En el asunto que nos ataiie el apoderado del demandado GUSTAVO AMAYA
CANDIA, al presentar la contestacion de la demanda, la remitio al correo
institucional del despacho y de manera concomitante al correo electrénico del
apoderado del extremo demandante JULIAN PARODY CAMARGO
julianparodyscamargoabogado@agmail.com, correo este que fue acreditado por
el mismo apoderado como su correo de notificaciones judiciales, tal como se
puede evidenciar en el escrito genitor.

JULIAM ALBERTO PARODYS CAMARGO
C.C 24481202 T.P188232 C.=

julianparcdyscamargoabogado@gmail. com

Ahora bien, se duele el extremo demandante, que el apoderado de la parte
demandada, no cumplié con lo que él afirma, formalidades necesarias para la
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identificacion de la actuacion, esto es JUZGADO — ACCION - RADICACION
DEMANDANTE — DEMANDADO — ASUNTO.

Sobre el particular lo cierto es que la norma adjetiva no establece formalidades
adicionales, sin embargo, lo cierto es que al radicarse las actuaciones deben
identificarse de tal manera que permitan identificar su finalidad y lo mas
importante a que proceso se dirigen. Esto esta completamente acreditado en la
actuacion aportada por el extremo demandado pues en el asunto del correo
identifica su actuacién de la siguiente manera:

“PODER RADICADO 2022-00107 CONTESTACION DE LA DEMANDA”

Lo que a juicio del despacho es informacion suficiente para identificar que la
actuacion presentada al despacho y remitida al extremo demandado se trata de
la contestacion de la demanda, misma que al ser enviada al correo electrénico
del apoderado del demandante, reconocido en el proceso, constituye la
excepcion al traslado de rigor en los términos del paragrafo del articulo 9 de la
ley 2213 de 2022, (art. 370 y 110 del CGP.) Y claramente al ser una actuacion
secretarial no procede lo manifestado por el apoderado actor respecto de la
actuacion de esta funcionaria.

Por esto no es factible acceder a la revocatoria del auto del 07 de julio de 2022
proferido en este proceso, maxime que examinadas las actuaciones y previo a
la audiencia que se desarroll en su oportunidad no se avisto vicio alguno que
impidiera en aquel momento desarrollar la actuacion y mas adn desde el inicio
de la audiencia antes de ejercer cualquier actuacion el apoderado de la parte
actora no impetro nulidad alguna al tenor del art. 133 de CGP, por lo que con
su actuacion quedo saneada la misma en los términos de los articulos 136 y ss
del CGP.

En virtud de lo anterior el juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: NO CONCEDER el recurso de reposicion interpuesto por el
extremo demandante, por las razones antes expuestas.

Notifiquese y Cumplase

i 7/;//

MONICA CASTANEDA HERNANDEZ.
JUEZA
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