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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
SANTA MARTA - MAGDALENA

Santa Marta, veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA: PROCESO VERBAL DE RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO
DEMANDANTE: SALES INMOBILIARIA S.A.
DEMANDADOS: CLAUDIA PATRICIA FERNANDEZ DELGADO
ALEJANDRO GIRON TORRES
IMEGRAF INGENIERIA MECANICA S.AS.
CARLOS ALBERTO FERNANDEZ DELGADO
RADICADO: 47001.40.53.002.2023.00726.00

ASUNTO A TRATAR
Procede el Despacho a pronunciarse sobre la eventual admision de la presente demanda Verbal de
Restitucion de Inmueble Arrendado incoada por SALES INMOBILIARIA S.A. contra CLAUDIA
PATRICIA FERNANDEZ DELGADO, ALEJANDRO GIRON TORRES, IMEGRAF INGENIERIA
MECANICA S.A., CARLOS ALBERTO FERNANDEZ DELGADO, previas las siguientes,
CONSIDERACIONES

Para efectos de determinar la cuantia de los procesos, el art. 25 del C.G. del P. dispone que:

“Son de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales gue no excedan el equivalente
a cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes (40 smimv). (Subrayado fuera del texto).

“Son de menor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que excedan el equivalente a
cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes (40 smimv) sin exceder el equivalente a ciento
cincuenta salarios minimos legales mensuales vigentes (150 smimv).

“Son de mayor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que excedan el equivalente a
ciento cincuenta salarios minimos legales mensuales vigentes (150 smlmv) .

Ahora, el art. 17 ejusdem establece que los jueces civiles municipales conocen en Unica instancia:

““1. De los procesos contenciosos de minima cuantia, incluso los originados en relaciones de naturaleza
agraria, salvo los que correspondan a la jurisdiccion contencioso administrativa.

“También conoceran de los procesos contenciosos de minima cuantia por responsabilidad médica, de
cualquier naturaleza y origen, sin consideracion a las partes, salvo los que correspondan a la
jurisdiccion contencioso administrativa.

“2. De los procesos de sucesion de minima cuantia, sin perjuicio de la competencia atribuida por la ley
a los notarios.

“3. De la celebracion del matrimonio civil, sin perjuicio de la competencia atribuida a los notarios.
“PARAGRAFO. Cuando en el lugar exista juez municipal de pequefias causas y competencia multiple,

corresponderdn_a este los asuntos consagrados en los numerales 1, 2 y 3.” (Subraya y negrillas fuera
del texto).




Asimismo, el art. 26 ibidem, dispone: “La cuantia se determinara asi: ... 6. En los procesos de tenencia
por_arrendamiento, por el valor actual de la renta durante el término pactado inicialmente en el
contrato, y si fuere a plazo indefinido por el valor de la renta de los doce (12) meses anteriores a la
presentacion de la demanda...”. (Subraya y negrillas fuera del texto).

En el asunto objeto de estudio, se detecta que se trata de un proceso Verbal de Restitucion de Inmueble
Arrendado, en consecuencia, para determinar la competencia por factor cuantia, se hace necesario
realizar operacion aritmética teniendo como variables el valor del canon de arrendamiento actual, que
ademas, segun lo establecido en el convenio, se suma el aumento de IVA al 19%, es decir, que la
mensualidad total es de $3.797.173, que multiplicado por el tiempo pactado, para el caso es de doce (12)
meses, lo que indica como resultado la cantidad de $45.566.076.

Por lo anterior, nos encontramos ante un proceso de minima cuantia, razén por la cual, son los Jueces
Municipales de Pequefias Causas y Competencia Multiple a quien le corresponde conocer de presente
asunto, entonces mal haria el Despacho en asumir una competencia que legalmente no le ha sido
asignada, pues de hacerlo estaria actuando contrario a derecho.

Asi las cosas, en vista que la menor cuantia para el afio 2023 se encuadra a partir de la suma que exceda
los $46.000.000, en el presente asunto se tiene que las pretensiones no superan cantidad antes sefialada,
en consecuencia, conforme lo preceptuado en el art 90 del C. G del P., se rechazara la presente demanda
y se ordenara enviarla con sus anexos a la Oficina de Reparto Judicial de Santa Marta, para que sea
sometido a reparto entre los Jueces de Pequefias Causas y Competencia Multiple de esta ciudad, a fin de
que surta el trdmite correspondiente.

Por lo expuesto, este Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda Verbal de Restitucion de Inmueble Arrendado seguida
por SALES INMOBILIARIA S.A. contra CLAUDIA PATRICIA FERNANDEZ DELGADO,
ALEJANDRO GIRON TORRES, IMEGRAF INGENIERIA MECANICA S.A., CARLOS ALBERTO
FERNANDEZ DELGADO, por lo indicado anteriormente.

SEGUNDO: En consecuencia, enviese junto con sus anexos a la Oficina Judicial para que sea sometido
a reparto entre los Jueces de Pequefias Causas y Competencias Multiple de esta ciudad, para lo de su
competencia.

TERCERO: Andtese su salida y cancélese su radicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Sandy Beatriz Loaiza Redondo
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002
Santa Marta - Magdalena
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Santa Marta, veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA: PROCESO VERBAL
DEMANDANTE: EUNICE SERRANO CALA
DEMANDADOS: CLEMENTINA OSPINO NUNEZ
RADICADO: 47001.40.53.002.2023.00720.00

ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la eventual admision de la presente demanda Verbal incoada
por EUNICE SERRANO CALA contra CLEMENTINA OSPINO NUNEZ, previa las siguientes,

CONSIDERACIONES
Para efectos de determinar la cuantia de los procesos, el art. 25 del C.G. del P. dispone que:

“Son de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales gue no excedan el equivalente
a cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes (40 smimv). (Subrayado fuera del texto).

“Son de menor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que excedan el equivalente a
cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes (40 smimv) sin exceder el equivalente a ciento
cincuenta salarios minimos legales mensuales vigentes (150 smimv).

“Son de mayor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que excedan el equivalente a
ciento cincuenta salarios minimos legales mensuales vigentes (150 smlmv) ”.

Ahora, el art. 17 ejusdem establece que los jueces civiles municipales conocen en Unica instancia:

“1. De los procesos contenciosos de minima cuantia, incluso los originados en relaciones de naturaleza
agraria, salvo los que correspondan a la jurisdiccion contencioso administrativa.

“También conocerdn de los procesos contenciosos de minima cuantia por responsabilidad médica, de
cualquier naturaleza y origen, sin consideracién a las partes, salvo los que correspondan a la
jurisdiccion contencioso administrativa.

“2. De los procesos de sucesion de minima cuantia, sin perjuicio de la competencia atribuida por la ley
a los notarios.

“3. De la celebracion del matrimonio civil, sin perjuicio de la competencia atribuida a los notarios.
“PARAGRAFO. Cuando en el lugar exista juez municipal de pequefias causas y competencia multiple,

corresponderdn_a este los asuntos consagrados en los numerales 1, 2 y 3.” (Subraya y negrillas fuera
del texto).

Asimismo, el art, 26 ibidem en su numeral 3° sefiala que la cuantia se tomara “En_los procesos de
pertenencia, los de saneamiento de la titulacién, y los demas que versen sobre el dominio o la posesion
de bienes, por el avaluio catastral de estos” (Subraya y negrillas fuera del texto).




De lo antes puntualizado, se concluye que el criterio que impera para determinar la competencia en
asuntos como el que es objeto de estudio, es la cuantia, en consecuencia, se observa que el avalu6 del
inmueble, tal y como consta en el certificado expedido por la Unidad Administrativa de Catastro
Multiproposito de Santa Marta, es por el valor de $4.319.000.

Por lo anterior, nos encontramos ante un proceso de minima cuantia, razén por la cual, son los Jueces
Municipales de Pequefias Causas y Competencia Multiple a quien le corresponde conocer de presente
asunto, entonces mal haria el Despacho en asumir una competencia que legalmente no le ha sido
asignada, pues, de hacerlo estaria actuando contrario a derecho.

Asi las cosas, conforme a lo preceptuado en el art. 90 del C. G del P., se rechazara la presente demanda
y se ordenara enviarla con sus anexos a la Oficina de Reparto Judicial de Santa Marta, para que sea
sometido a reparto entre los Jueces de Pequefias Causas y Competencia Multiple de esta ciudad, a fin de
que surta el tramite correspondiente.

Por lo expuesto, este Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda Verbal seguida por EUNICE SERRANO CALA contra
CLEMENTINA OSPINO NUNEZ, por lo indicado anteriormente.

SEGUNDO: En consecuencia, enviese junto con sus anexos a la Oficina Judicial para que sea sometido
a reparto entre los Jueces de Pequefias Causas y Competencias Mdltiple de esta ciudad, para lo de su
competencia.

TERCERO: Andtese su salida y cancélese su radicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Sandy Beatriz Loaiza Redondo
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002
Santa Marta - Magdalena
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REFERENCIA: PROCESO VERBAL DE PERTENCIA

DEMANDANTE: JESUS MARIA RESTREPO CORREA

DEMANDADO: HEREDEROS INDETERMINADOS DE MARIA NIXA DANGER DE
GUILLOT y ELOY GUILLOT HURTADO

RADICADO: 47001.40.53.002.2023.00735.00

ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la eventual admision de la presente demanda Verbal de
Pertenencia por Prescripcion Extraordinaria Adquisitiva de Dominio incoada por JESUS MARIA
RESTREPO CORREA contra HEREDEROS INDETERMINADOS DE MARIA NIXA DANGER
DE GUILLOT y ELOY GUILLOT HURTADO, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES
Analizado el libelo incoatorio, se observa que es menester que el polo indique sobre qué hechos versan
las declaraciones de los testigos solicitados, tal y como lo establece el articulo 212 del Cédigo General

del Proceso, que sefiala:

“Cuando se pidan testimonios debera expresarse el nombre, domicilio, residencia o lugar donde
pueden ser citados los testigos, y enunciarse concretamente los hechos objeto de la prueba ™.

Finalmente, de conformidad a lo dispuesto en el art. 87 del C.G. del P., la parte actora debera investigar
e indicar los nombres de los herederos determinados de los demandados fallecidos, ademas, informar
si conoce la existencia de proceso de sucesion en tramite respecto de los finados, o la manifestacion
de no conocer dichos datos, claro esta, que del folio de matricula se detecta posible nombre de heredero
determinado.

Conforme a lo expuesto, se inadmitira la presente demanda para que sea subsanada la falencia indicada,
concediéndole a la parte ejecutante el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo.

En consecuencia, se,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda Verbal de Pertenencia incoada por JESUS MARIA
RESTREPO CORREA contra HEREDEROS INDETERMINADOS DE MARIA NIXA DANGER
DE GUILLOT y ELOY GUILLOT HURTADO, por lo indicado en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, concédasele a la parte demandante el término de
cinco (05) dias para que la subsane, so pena de rechazo, tal como lo indica el art. 90 del C. G.P.



TERCERO: Recondzcasele personeria juridica al Dr. OMAR ALBERTO CABAS GRACIA, como
apoderado de JESUS MARIA RESTREPO CORREA, en los términos conferidos en el poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Sandy Beatriz Loaiza Redondo
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002
Santa Marta - Magdalena
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REFERENCIA: PROCESO VERBAL REIVINDICATORIO

DEMANDANTE: URBANIZACION EL RODADERO RESERVADO LIMITADA
DEMANDADO: JOHANNA PATRICIA LUQUE VIZCAINO

RADICADO: 47001.40.53.002.2023.00750.00

ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la eventual admision de la presente demanda Verbal
Reivindicatoria promovida por URBANIZACION EL RODADERO RESERVADO LIMITADA
contra JOHANNA PATRICIA LUQUE VIZCAINO.

CONSIDERACIONES

Analizada la demanda y sus anexos, se detecta que el extremo activo no aporto el avalto catastral
del inmueble objeto de reivindicacion, requisitos para efectos de determinar la cuantia, tal como
prevé el num. 3 del art. 26 del C.G. del P.

Asimismo, se observa que el pasado 30 de enero el libelista solicitd el respectivo certificado
catastral ante la autoridad administrativa distrital competente, quienes, segun lo afirmado en el
libelo genitor, han hecho caso omiso, en consecuencia, es menester requerir a la UNIDAD
ADMINISTRATIVA DE CATASTRO MULTIPROPOSITO DE SANTA MARTA para que, a
costa del demandante, en el término de tres (3) dias siguientes a la comunicacion de este proveido,
aporte el certificado catastral del inmueble identificado con F.M. No. 080-9920.

De otra parte, es menester que el polo activo arrime el folio de matricula inmobiliaria actualizado
del predio de mayor extension (F.M. No. 080- 4110), al que hizo parte el fundo que es objeto de
esta demanda, para efectos de verificar el o los titulares del derecho de dominio.

Conforme a lo expuesto, se inadmitira la demanda para que sean subsanadas las falencias indicadas,
concediéndole a la parte ejecutante el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo.

En consecuencia, se,

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda Verbal Reivindicatoria promovida por
URBANIZACION EL RODADERO RESERVADO LIMITADA “LTDA” contra JOHANNA
PATRICIA LUQUE VIZCAINO, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este
proveido.



SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, concédasele a la parte ejecutante el término de
cinco (05) dias para que la subsane, so pena de rechazo, tal como lo indica el art. 90 del C.G. del
P.

TERCERO: Requerir a la UNIDAD ADMINISTRATIVA DE CATASTRO
MULTIPROPOSITO DE SANTA MARTA para que, a costa del demandante, en el término de tres
(3) dias siguientes a la comunicacion de este proveido, aporte el certificado catastral del inmueble
identificado con F.M. No. 080-9920. Oficiese.

CUARTO: Reconocer Personeria juridica al Dr. FRANK LUIS VIZCAINO GUTIERREZ, como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Sandy Beatriz Loaiza Redondo
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002
Santa Marta - Magdalena

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REFERENCIA: PROCESO VERBAL DE PERTENENCIA
DEMANDANTE: ALFREDO GARCIA GUZMAN
DEMANDADO: CONDOMINIO BOCA SALINAS
RADICADO: 47001.40.53.002.2023.00747.00

ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la eventual admision de la presente demanda Verbal de Pertenencia por
Prescripciéon Ordinaria de Dominio incoada por ALFREDO GARCIA GUZMAN contra CONDOMINIO BOCA
SALINAS, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

Analizado el libelo incoatorio y sus anexos, se observa que no se acompafia el Certificado Especial expedido por el
Registrador de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos, en donde consten las personas que figuren como
titulares de derechos reales del bien a usucapir (Depdsito que hace parte de la propiedad horizontal demandada, por
tratarse de un bien comdn de uso exclusivo), tal como lo dispone el num. 5 del art. 375 del C. G del P.

Asimismo, se advierte que la parte demandante no tuvo en cuenta lo preceptuado en el numeral 3° del art. 26 del
C.G. del P., que senala: “DETERMINACION DE CUANTIA: En los procesos de pertenencia, los de saneamiento
de la titulacion y los demés que versen sobre el dominio o la posesidn de bienes, por el avallo catastral de estos”,
razén por la cual, se hace necesario requerirlo para que arrime el avallo catastral del inmueble a usucapir, expedido
por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE CATASTRO MULTIPROPOSITO DE SANTA MARTA
con fecha actualizada, que en este caso seria el de la propiedad horizontal, habida consideracion que de las
documentales se detecta que lo pretendido es un bien comdn de uso exclusivo.

Es menester que la parte aporte el certificado de existencia y representacion legal de la persona juridica que demanda
expedido por la ALCALDIA DISTRITAL DE SANTA MARTA, requisito formal de la demanda que exige el num.
2 del art. 84 del C.G. del P., ademas, si bien el libelista manifestd la forma como obtuvo la direccidn electronica de
la demandada, no arrima las evidencias correspondientes (Ley 2213 de 2022).

Por otra parte, es menester que el libelista precise con total claridad ubicacion, linderos, areas y caracteristicas de
identificacion actuales del predio materia de usucapion, ello de conformidad con lo establecido en el art. 83 del
C.G. del P.
En consecuencia, se,

RESUELVE:
PRIMERO: INADMITIR la presente demanda Verbal de Pertenencia por Prescripcion Ordinaria de Dominio
incoada por ALFREDO GARCIA GUZMAN contra CONDOMINIO BOCA SALINAS, de conformidad a lo

anotado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, concédasele a la parte demandante el término de cinco (05) dias
para que la subsane, so pena de rechazo, tal como lo indica el art. 90 del C. G. del P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:



Sandy Beatriz Loaiza Redondo
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002
Santa Marta - Magdalena
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