










Fijado en ESTADO No.019 del 08 de febrero de 2024,a las 8.00 AM.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

eJUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
SANTA MARTA - MAGDALENA

Santa Marta, siete (07) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

REFERENCIA:

—
PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCO DE OCCIDENTE S.A.
DEMANDADO: JORGE NERANDY ESCORCIA SUBIROZ
RADICADO: 47001.40.53.002.2022.00631.00

ASUNTO

Procede esta agencia judicial a pronunciarse de conformidad con el informe secretarial que antecede,
previa las siguientes, |

CONSIDERACIONES

Dela revisión practicada al expediente de la referencia, se advierte que la apoderada del extremo activo
solicita la entrega de los depósitos judiciales consignados a favor de esta causa civil, como consecuencia
de las medidas cautelaras decretadas mediante auto de calenda 15 de noviembre del 2022.

Al respecto, el Art. 447 del C. G.P., establece:

ENTREGA DE DINERO AL EJECUTANTE “Cuando lo embargado fuere dinero, una vez ejecutoriado
el auto que apruebe cada liquidación del crédito o las costas, el juez ordenará su entrega al acreedor
hasta la concurrencia del valor liquidado. Si lo embargado fuere sueldo, renta o pensión periódica, se
ordenará entregar al acreedor lo retenido, y que en lo sucesivo se le entreguen los dineros que se
retengan, hasta cubrir la totalidad de la obligación”.

Enel presente caso, se encuentra debidamente ejecutoriados los autos por medio de los cuales esta sede
judicial, reformó y aprobó la liquidación del crédito presentada dentro de este asunto por el extremo
activo, y a las costas procesales. Razón porla cual, es procedente la entrega de los depósitos judiciales
consignados a favor de esta causa civil, a la parte demandante. Asimismo, que observa que el Dr. JOSE
LUIS BAUTE ARENAS,se encuentra facultadopart recibir conforme al poder debidamente otorgado
por la parte demandante.

Ahora bien, una vez revisado el portal web del Banco Agrario, se encontraron los siguientes depósitos
judiciales, como consecuencia de los descuentos realizados al demandado JORGE NERANDY ESCORCIA
SUBIROZ:

NO TITULO. VALOR DEL TÍTULO.

442100001130323 $ 5.659.812,00

442100001136283 $ 2.798.875,00

442100001140678 $ 2.789.475,00

442100001145303 $ 2.789.475,00

442100001150022 $ 2.796.136,00



442100001153869 $ 1.398.168,00

442100001153870 $ 1.397.968,00

442100001158939 $ 66.638,00

442100001158965 $ 7.121.432,00

TOTAL VALOR: $26.817.97,00

Por lo expuesto, se,
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENARla entrega a la entidad ejecutante BANCO DE OCCIDENTE S.A., de los
depósitos judiciales producto de los descuentos realizados a la parte demandada en el proceso de la
referencia, hasta la concurrencia del valor del crédito liquidado y aprobado, previa verificación por
secretaria.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

SANDY BEATRÍZ LOAIZÁ REDONDO
JUEZ
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Fs..JUZGADO SEGUNDOCIVIL MUNICIPAL
SANTA MARTA - MAGDALENA

Santa Marta, siete (07) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

REFERENCIA: SOLICITUD DE APREHENSION Y ENTREGA DE GARANTIA MOBILIARIA
DEMANDANTE: BANCO COLPATRIAS.A.
DEMANDADO: ROBERTO CARLO CALDERON CALABRIA
RADICADO: 47001.40.53.002.2023.2023.00774.00

ASUNTO A TRATAR

Visto el informe secretarial que antecede, procede esta agencia judicial a pronunciarse previo las
siguientes,

CONSIDERACIONES

El artículo 285 del C.G.P., dispone:

“La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la pronunció. Sin embargo, podrá ser
aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero
motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella. ”

“En las mismas circunstancias procederá la aclaración de auto. La aclaración procederá de oficio o a
petición de parte formulada dentro del término de ejecutoria de la providencia. ”

“La providencia que resuelva sobre la aclaración no admite recursos, pero dentro de su ejecutoria
podrán interponerse los que procedan contra la providencia objeto de aclaración. ” (Subrayado fuera
del texto)

Descendiendo al sub litem, se detecta que el extremo pasivo, señor ROBERTO CARLO CALDERON
CALABRIA,a través de apoderado judicial, formula solicitud de aclaración del auto de fecha 18 de
enero de 2024.

Al Respecto, la parte demandante en escrito de fecha 30 de enero de 2024, solicitó que el despacho se
abstuviera de darle tramite a lo requerido por demandado, así comoreiterar la entrega de los oficios
correspondientes para comunicar la aprehensión y entrega del bien objeto de la presente causa civil,
con fundamento en el argumento de que no estamos frente a un proceso contencioso, sino, una solicitud
simple petición de aprehensión, en la cual no existe ninguna etapa de contradicción o intervención del
deudor o propietario del vehículo.

Así las cosas, se advierte que el auto objeto de cuestionamiento fue notificado mediante Estado No. 07
del 19 de enero de 2024, siendo ello así, se imponía a la ejecutada plantear la aclaración hasta el 24 del
mismo mesy año, estando el polo pasivo dentro del término para formularla.

Por consiguiente, de una revisión del legajo, considera el despacho que nole asiste razón al postulante,
habida consideración que en el auto de fecha 18 de enero de 2024, de manera clara se exponen las
razones fácticas y jurídicas por las cuales se admitió la presente solicitud de diligencia de aprehensión y
entrega, así como, por las cuales no se accedió a su suspensión en virtud a la aceptación de la
negociación de deudas formulada por el señor ROBERTO CARLO CALDERON CALABRIA, esto es,



por cuanto las actuaciones surtidas se encuentran ajustadas a derecho, garantizándosele a las partes su
derecho fundamental al debido proceso, razón por la cual, el despacho no accederá a la solicitud de
aclaración.

Por otra parte, se advierte que se anexa escrito de poder otorgado al Dr. ALBEIRO YESID CUELLO
VESGA por polo pasivo, señor ROBERTO CARLO CALDERON CALABRIA, documento que es
suficiente en los términos de los arts. 74 y 75 del Código General del Proceso, en consecuencia, este
Despachole reconocerá personería.

En mérito de lo expuesto, el juzgado,
—

RESUELVE:

PRIMERO: NO ACCEDERa la solicitud de aclaración del auto de fecha 18 de enero de 2024,
formulada por el deudor garante señor ROBERTO CARLO CALDERON CALABRIA, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: RECONOCERel Doctor ALBEIRO YESID CUELLO VESGA, identificado con C.C.
1.082.870.253 y T.P. N* 233.602 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial del
extremo pasivo, señor ROBERTO CARLO CALDERON CALABRIA,en los términos y condiciones
que expresa el poder conferido.

TERCERO: Ejecutoriado el presente auto, por secretaría procédasele a librarse el correspondiente
despacho comisorio dirigido a la autoridad competente, el mismo deberá aviarse a la parte interesada
para su radicación.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

DY BEATRIZ LOAIZA REDONDO
JUE














