REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
SANTA MARTA- MAGDALENA

Santa Marta, diez (10) de mayo de dos mil veintidés (2022).

AUTO: ordena remitir el expediente al Juzgado que sigue en turno.

La suscrita Juez tercero Civil Municipal de Santa Marta, atendiendo a Ia
solicitud de la parte demandante vy, en cumplimiento del deber funcional
impuesto en el Inciso Segundo del Art. 121 CGP, con el fin de preservar el
derecho al debido Proceso y acceso a la justiciz que les asiste a las partes
procesales, procederd a remitir el presente proceso al Despacho que sigue en
turno, habida cuenta de que, transcurrido el lanso de un ano después de |3
notificacion a la parte demandada, no ha sido posible proferir fallo de primera
instancia, circunstancia que por si sola implica Ia pérdida de competencia,
Muy a pesar de que el hecho objetivo que la provocs No sea imputable al
Despacho de conocimiento como se explicara sequidamente:

1- La demanda de la referencia, fue radicada el 27 de junio de 20191 y
oportunamente admitida por este Juzgado mediante auto de 10 de julio de
20192, ordenandose |a notificacion de dicha providencia a la parte
demandada; el emplazamiento a las personas indeterminadas que se
creyeran con derecho sobre el inmueble objeto de la accién la citacion del
acreedor.

2- El mencionado auto admisorio de la demanda vernal de pertenencia fue
notificado de manera personal al Represeniante Legal de la sociedad
demandada el dia 21 de agosto de 20193,

3- Aunado a ello, se destaca que si bien la parte demandada en el proceso
de la referencia se notific6 personalmente del auto admisorio de la

asumida por la parte demandante y solo fue acreditada como cumplida
hasta el dia 11 de febrero de 20204,

4- Es de conocimiento publico que Ia alta congestidn judicial que padecen
los Juzgado en Colombia ha repercutido en los tiempos de prestacion
efectiva de administracién de justicia v, particularmente, para el ano

* Ver pagina 8 del expediente digital.

% Ver paginas 103 a 105 del expediente digital.
* Ver pagina 131 del expediente digital.

4 Ver folios 152 a 155 del expediente digital.
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2019, la Contraloria General de la Republica emitié comunicado de prensa
N°95 en el que publico los resultado del seguimiento realizado a los
indicadores de gestion de la Rama Judicial en el que evidencid las
preocupantes cifras de congestion procesal en el pais, indicando que para
esa anualidad por cada 100 procesos que S€ hallaban en los despachos
judiciales, 50 quedaron pendientes para tramite y resolucion de fondo en
el afio siguiente (2020); asimismo, el ente de control expuso que el indice
de congestion efectivo en la administracion de justicia fue de 50,75% Y
discriminé igualmente la congestion por ramas, determinando para la civil
un porcentaje del 53,59%; sosteniendo ademas que “(...) En total, 34
distritos judiciales superaron el promedio nacional de congestion. LOS mas
congestionados fueron La Guajira, Casanare, Cauca, Meta,
Magdalena y Valle, con indices por encima del 64,5%. (..)"
(Negrita y subraya fuera de texto).

5- Es un hecho nctorio que desde marzo de 2020, se declaro en el
pais emergencia sanitaria con ocasion la propagacion del Covid-19 a
nivel mundial y, razér. de ello, el H. Consejo Superior de la Judicatura
expidid los Acuerdcs Numeros PCSIA20-11517; PCSJA20 -11518;

PCSJA20-11519; PCSJA20-11521; PCSJA20-11526; PCSJA20-
11527, PCSJA2G-11528; PCSJA20-11529; PCSJA20-11532;
PCSJA20-11546; PCSIA20-11549; PCSJA20-11556; PCSJA20-

11567, PCSIA20-11597 de 2020, mismos que ordenaron la suspension
de los términos judiciales desde el dia 16 de marzo hasta el 30 de junio
de 2.020.

6- Con posterioridad al levantamiento de la suspension de términos el
Despacho procedio a efectuar el nombramiento del Curador Ad-Litem de
las personas indeterminadas mediante auto de calenda 10 de agosto de
20206 y, por su parte la demandante cumplié con su carga procesal|de
notificar al acreedor hipotecario del bien pretendido con la accion Yy
procedio a remitir al correo institucional del juzgado la prueba del
cumplimento el dia 13 de aqosto de 20207,

7- Por tratarse el asunto de la referencia de un proceso de pertenencia, Yy
al encontrarse notificadas tanto la parte demandada como las personas
indeterminadas, la siguiente actuacion a surtir era la fijacion de fecha
para la practica de audiencia de inspeccion judicial, ello de conformidad
con lo dispuesto por el inciso segundo del numeral 10° del articulo 372
CGP y el numeral 9° del articulo 375; no obstante, se precisa que el
Consejo Superior de la Judicatura en Acuerdo PCSIA20-11567 del H. -
“por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento d€ los
términos judiciales y S€ dictan otras disposiciones por motivos de
salubridad publica y fuerza mayor”-, especificamente €n el articulo 8
numeral 8.9 del referido acuerdo, dispuso Que las inspecciones
judiciales y diligencias que requirieran el desplazamiento del personal
para su realizacion seguirian suspendidas; situacion que impidio la
programacion de la inspeccion judicial obligatoria en el presente asunto.

5 Extraido del Comunicado de Prensa N°95 del 2019, publicado en la pagina web oficial de la Contraloria
General de la Republica, enlace: "https.'//v.rww.contraloria.gov.co/es/w/en-201 9-por-cada-100-
procesos-que-estaban -en-despachos- judiC/ales—SO—quedaron-pendientes-para—tr%C3%A 1mite-y-
reso/uci"/oC3%B3n-de-fondo".

s \Jer folios 158 a 159 del expediente digital.

7 Ver folios 161 a 163 del expediente digital.
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8- . En consonancia con lo anterior, mediante proveido de 4 de
noviembre de 2020, la suscrita Juez dispuso abstenerse de sefalar fecha
para realizar la audiencia de inspeccidn Judicial y mantener el expediente

ser digitalizados, un tota| de 197 expedientes -encontrdndose dentro de
estos, el asunto referenciado-, los cuales fueron recibidos hasta el 22 de
febrero de 2022, tal como se registra en constancia secretarial fechada
23 de febrero de 2022, circunstancia que avisada publicamente y la
relacion de los expedientes enviados, fue colgada en el Micrositio del
Juzgado, en |a pagina Web de |a Rama Judicial.

® Ver paginas 217 a 218 del Expediente Digital.

? Ver pagina 219 del Expediente Digital,

% Conforme se registra en constancia Secretarial de calenda 17 de marzo de 2022.

! Conforme se registra en constancias secretariales de 24 de marzo y 21 de abril de 2022
respectivamente.,
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laboral de los Despachos judiciales, rnisma que se ha triplicado, PUes
mientras se estaba en la presencia\idad, ingresaban alrededor de 30 a 40
memoriales diarios, con la virtualidad se estan recibiendo en el correo
electrénico oficial, entre 100 y 120 solicitudes por dia, mismas a las que
debe impartirseles tramite dentro de los términos perentorios, €on el
agravante que el Juzgado tienen una planta de personal queé no ha
variado en 30 afios, cOmo si 1o ha hecho el crecimiento desmedido en
asuntos para tramite, aumentandose por ello, 1a demanda del servicid;
por manera que, el equipo de trabajo, no alcanza a evacuar en término
las solicitudes recibidas, por la potisima razon, de que no da abasto para
dar respuesta celera, oportuna Y, manejar de manera eficiente dicha
carga.

Lo anterior, sin contar con el tiempo que, todos los dias, invierten los
empleados judiciales €n la realizacion de “procesos y/o pasos” en la
justicia digital y/o virtualidad, vr. gr. alimentar a diario |0s aplicativos On
Drive, el Sistema Tyba, Micrositio, efectuar las notificaciones de tutele e
incidentes por desacato Y, captura de los mensajes de confirmaciones de
entrega O pantallazos y adjuntarlos @ todos los expedientes en los que|se
efectuen notificaciones, enviar por partes O fragmentadas, las acciones
de tutela a la H. Corte Constitucional, entre otros cientos de "pasos y/0O
procesos digitales” que Se€ han convertido en obligatorios para todo
Despacho judicial y, deben realizarse muy a nuestro pesar Y, cargando
sobre nuestros hombros el lastre de la gran deficiencia tecnologica que
arropa el servicio publico de administracion de justicia en este pais en la
tan afamada “era de la justicia digital”, aunado a la poca O casi nada
implementacién tecnologica en las provincias.

14. Asimismo, también es de conocimiento publico a nivel nacional y
local, que el Consejo Superior de la Judicatura -pese a sus ingentes
esfuerzos-, no ha podido dotar a la Rama Judicial de una Plataforma en |2
Web que soporte la carga laboral diaria de los Juzgados.

Refiriéndonos al planc local, en la ciudad de Santa Marta, el internet
permanentemente esta caido y debido a la virtualidad, la labor judicial se
torna en extremo pesada, al punto que debemos hacer |as audiencias
desde nuestros hogares, sin que se vean visos de solucion a esta
situacion, pues cuando no esta caido el internet, esta demasiado lento
para pasar de una aplicacion a otra, O simplemente para abrir el
expediente digital en la aplicacién “ON DRIVE”, se demora, teniendo
suerte, entre 10 y 15 minutos, porque a veces se congela la imagen Yy
ante eso, ya nada se puede hacer. El panorama descrito afecta la
totalidad de los procesos, tramites y respuestas que debe imprimirsele a
cada asunto que s€ tramita.

15. Por ultimo, y, NO menos importante, por ser una situacion delicada
para la administracion de justicia que S€ brinda en este Despacho
judicial, también es de conocimiento publico a nivel nacional y local, que
los Consejos Seccionales de |a judicatura, estan enviando a los Juzgados,
las Listas de Elegibles para proveer por el Sistema de Meérito, los ¢argos

en la Rama Judicial.

puntualmente en este Juzgado, el Consejo Superior de la Judicatura
envio la listas de elegibles de los dos Sustanciadores/Oficia|es Mayores,

4
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debiéndose proceder en forma obligatoria a nombrar a los aspirantes -en
las dos vacantes disponibles-; nombramientos que fueron efectuados
para los meses de febrero Y marzo de esta anualidad; resaltandose que
los nuevos empleados, pese a ser profesionales en derecho, por su
inexperiencia -al venir del sector privado-, no se encuentran preparados
para asumir la sustanciacién de los asuntos constitucionales vy civiles que

traido como consecuencia, una Mmayor carga de trabajo para la suscrita,
al tener que sustanciar nuevamente los proyectos (que, inicialmente, les
fueron asignados) y fueron entregados por los sustanciadores con
grandes deficiencias, lo que ha conllevado a un mayor aumento de la
congestion en este Juzgado.

apoderada de |a parte demandante, solicité hablar con la suscrita Juez para
obtener la asignacion de fecha -(pese a que los expedientes, incluido este
estaban en digitalizacién y asi fue avisado al publico)-, en dicha oportunidad,
la referida togada informo al Despacho que entre |as mismas partes del
proceso referenciado, es decir, MARTHA LEONOR ESCARRAGA LOAIZA vy
METROARQUITECTURA LTDA. EN LIQUIDACION, fue dirimido, con sentencia
ejecutoriada, un PROCESO REIVINDICATORIO, otrora juicio, en el que la
sociedad aqui demandada, solicité a |a también, aqui demandante, |a
reivindicacion del bien que esta Udltima pretende usucapir _en este asunto;
proceso que fue fallado en contra de la mencionada sociedad y, a favor de |3
aqui demandante; se resalta que en el referido proceso, la sefora
ESCARRAGA LOAIZA Y, SU representante judicial, se abstuvieron de utilizar
una herramienta juridica celera y eficaz en la resolucion del derecho
deprecado, cual es, demandar_en reconvencién la_Pertenencia o usucapion,
misma que ya hubiera sido fallada con el citado Proceso reivindicatorio que le
fue favorable, contrario a ello, decidieron -en un proceso distinto-, demandar
la Pertenencia del mismo bien inmueble objeto del otrora juicio en el que el
juez negd su reivindicacién, congestionando con €se actuar, aun mas los
Despachos Judiciales como este y; del que ahora demandan la celeridad y
diligencia que, ella y la parte que representa, se abstuvieron deliberadamente
de desplegar; a mas de ello, la togada, en varias oportunidades, en Ia
Secretaria del Juzgado, relatd la existencia del fallo del proceso reivindicatorio
que fue favorable a sy poderdante, y; réespecto del cual, se itera, es sobre el
mismo bien inmueble Y, amenazé con la presentacién de quejas y denuncias
€n contra de la suscrita Juez, para que hiciera Ia inspeccidn judicial, estando
la ciudad de Santa Marta, en pleno pico alto de contagios y muertes por la
pandemia ocasionada por el Covid 19,
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Por lo expuesto, este Juzgado;

RESUELVE:

1. Declarar la pérdida de competencia para continuar conociendo el asunto,
de conformidad con las razones expuestas en gsta providencia.

2. Remitir el proceso al Juzgado Cuarto Civil Municipal que sigue en turno e
informar de dicha remision a la Sala Administrativa del Consejo Seccional de
la Judicatura del Magdalena. Lo anterior, en cumplimiento del deber funcional
previsto en el InCiso 20 del Art. 121 CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LA JUEZ,

SECRETARIA JUZGADO TERCERO CIVIL
MUNICIPAL DE SANTA MARTA

La Providencia precedente se Notifica mediante
fijacion en

ESTADO N° 061

Hoy, 11 de mayo de 2021, a las 8:00 a.m.

ETARIA




Informe Secretarial. 10 de mayo de 2022.

Al Despacho de [a sefiora Juez, informandole que la apoderada de la parte
demandante envié via correo electronico, solicitud de terminacién de I3 presente
diligencia por haberse surtido la aprehensién d@ehiculo objeto de garantia. Provea.

7

Enga lsabebl Effef Bernal
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

SANTA MARTA - MAGDALENA
REF.: DILIGENCIA DE APREHENSION Y ENTRI;GA DE LA GARANTIA
MOBILIARIA promovida por RCI COLOMBIA COMPANIA DE FINANCIAMIENTO
COMERCIAL contra ELSIE MAY DAZA PENA. RAD. N° 2021-00706.
Santa Marta, diez (10) de mayo de dos mi veintidds (2022).
En virtud de o informado por el apoderado de |la parte demandante, y conforme a lo

dispuesto en el numeral 3 del Art. 2.2.2.4.2.70 del Decreto N° 1835 de 2015 y el Art.
75 de la Ley 1676 de 2013, este juzgado,

RESUELVE:

2- En consecuencia, decrétese el levantamiento de la Orden de inmovilizacién del
mencionado vehiculo. Librense los oficios del caso.

3- Verificado lo anterior, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

IAZ GRANADOS
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| MUNICIPAL DE SANTA MARTA ||

| La Providencia precedente se Notifica mediante fijacion
| en

l ESTADO N° 061

|

Hoy, 11 de mayo de 2022, a las 8:00 a.m.

D.C. |




REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

SANTA MARTA- MAGDALENA

REF: PROCESO EJECUTIVO promovido por BANCO DE BOGOTA SA. contra
NELSON EDUARDO GUEVARA ACUNA. RAD. N° 2022-00192.

Santa Marta, diez (10) de mayo de dos mil veintidos (2022},

De los documentos acompanados a la demanda resulta a cargo de Ia parte
demandada una obligacion clara, expresa y actualmente exigible de cancelar una
determinada cantidad de dinero, de conformidad con los articulos 422, 430 y 431 de
CGP.

Por lo expuesto, este juzgado,

RESUELVE:

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LA JUEZ,

v——~ —_.H\\Q U
~ \ X "-\ \,:__\
R%CIOTERNARDIAZ GRANADOS ™S

Yver Pag. 6 A 9 del Archivo N° 2 del Exp. Digital, demanda recibida como mensaje de datos de conformidad a lo
establecido en el Articulo 6 del Decreto 806 de 2020).

‘ Por el cual se adoptan medidas para Implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar 1a atencion a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica
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| MUNICIPAL DE SANTA MARTA

| La Providencia precedente sé Notifica mediante fijacion
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| ESTADO N° 61

Hoy, 11 de mayo de 2022 a las 8:00 am.

oc Srod @)V
SECRETARIA




por la apoderada demandante en |3 que solicita la correccion del auto admisorio de
fecha 09 de agosto del 2021 proferido por el otrora Juzgado Sexto Civil Municipal de Santa
Marta, publicado en estado N° 042 del 10 de| mismo mes y afio. Provea.

Enei;a Isabel Eger Bernal

Secretaria
&
REPUBLICA BE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
SANTA MARTA — MAGDALENA

promovido por RCI COLOMBIA COMPANIA DE FINANCIAMIENTO contra HEIDIS
YESENIA LUENGAS RODRIGUEZ. RAD. N° 006-2021-00190.

Santa Marta, diez (10) de mayo de dos mil veintidoés (2022).

Sea lo primero sefalar que la Representante Judicial de Ia parte demandante -en su
escrito peticiona “SOLICITUD CORRECCION AUTO ORDENA APREHENSION
SOLICITUD ELABORACION DE OFICIOS” - sin embargo, lo que realmente pretende
la togada, es que se adicione el auto admisorio incluyéndose los parqueaderos en donde
debe dejarse el vehiculo a disposicion.

Adviértase que en tratandose de “adicion”, esta solo procede cuando el Juez no decide
en forma completa sobre puntos frente a los cuales ha debido pronunciarse,
procediéndose a adicionar y en ella, resolver sobre |o que se omitid, pero sin modificar lo
ya resuelto.

* LOPEZ Hernan Fabio, Codigo General del Proceso Parte General, Editorial Dupre Editores, 2018, Pag. 704 y 705,
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disposicion.
En virtud de lo expuesto, éste Juzgado,

RESUELVE:

2- En consecuencia, adicidnese el numeral primero de |Ia parte Resolutiva de| mentado
auto, mismo que quedara asi-

“1°(..)
Adviértase a |Ia Policia Nacional que debera dejar el vehiculo a

disposicion de RC/ COLOMBIA S A COMPANIA DE
FINANCIAMIENTO en  los  parqueaderos denominados

Garantizado-. En caso de no ser posible Jo anterior, las autoridades
eéncargadas de la inmovilizacién podran dejarlo en ef parqueadero
autorizado para el Depdsito de Jos Vehiculos Inmovilizados por
orden judicial o de Jjurisdiccion coactiva para el Distrito Judicial de
Santa Marta? denominado ‘PARQUEADERO Yy TALLERES
UNIDOS” ubicado en la Calle 24 N° 19-180 Km. Via Gaira de esta
ciudad.

Lo anterior a fin de que posteriormente se pueda realizar |a entrega

del vehiculo al acreedor garantizado “RCJ/ COLOMBIA SA.
COMPANIA DE FINANCIAMIENTO”

3- Las demas decisiones quedaran incélumes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LAJUEZ,
< 4 X
P ~ N — NN
Z DIAZ GRANADOS = S
N G

? Resolucion N° DESAJSMR19-1 de 02 de enero de 2019, proferido por el Consejo Seccional de la Judicatura del
Magdalena.




MUNICIPAL DE SANTA MARTA
La Providencia precedente se Notifica mediante

fijacion en

ESTADO N° 061

Hoy, 11 de mayo de 2022, alas 8:00 a.m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO TERCERO CIvIL MUNICIPAL
SANTA MARTA- MAGDALENA

REF: PROCESO EJECUTIVO Promovido por VILMA ISABEL PARRADO MIZRAHI
contra OSCAR ABEL MONDOL MIZRAH!. RAD N°. 2022 — 00144.

Santa Marta, diez (10) de mayo de dos mil veintidos (2022).

Procede el Despacho a examinar la presente demanda a fin de determinar sj se debe
librar o no el Mandamiento Ejecutivo deprecado por el apoderado demandante.

documento privado suscrito entre las partes, aportado como Titulo Ejecutivo. (Ver Pag
16 del Archivo N° 1 de] Exp. Digital).

Articulo 422: “Pueden demandarse ejecutivamente [as obligaciones expresas,
claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su

suscrito entre las partes denominado ‘ACTA DE COMPROMISO” -Presentado como
titulo base de recaudo ejecutivo-, no aparece consignada la fecha exacta en que el
demandado empezaria a cumplir con la obligacion allj contenida, es decir, |a calenda

estipulada anteriormente en este escrito como producto de los usufructos y
recaudos de céanones de arriendo de |a residencia ubicada en el barrio Pescaito
Calle 8 No. 5-1 03 sector norte de Distrito dle Santa Marta. Dichos Canones seran




—__—f

depositados por el seiior OSCAR ABEL MONDOL MIZRAH! a la cuenta antes
mencionada como recaudos de dichos arriendos.”? (SIC).

Bajo la panoramica anterior, es dable concluir que la inexistencia de los requisitos
senalados en la ley, hacen del titulo un documento anomalo, incapaz de prestar merito
ejecutivo, pues €s necesario que reuna -para efectos judiciales- ciertas condiciones
legales que de no observarse pueden poner en peligro la ejecucion y aun el derecho
en el contenido.

En tal sentido, mal podria el Despacho librar mandamiento de pago en contra del senor
OSCAR ABEL MONDOL MIZRAHI, cuando ni siquiera se tiene certeza de cuando se
constituyé en mora el demandado por la obligacion contenida en €l mentadd
documento privado suscrito entre las partes.

Asi las cosas Y. dada la indeterminacion de la obligacion en el presente asunto, s
torna improcedente la emision del mandamiento de pago en contra del demandado,
como quiera que Nno se encuentran satisfechos 10s requisitos exigidos por la
normatividad aplicable para el cobro coercitivo de la obligacion.

En mérito de lo expuesto se,

RESUELVE:

1- No librar el mandamiento de pago solicitado, por las razones senaladas
anteriormente.

2. Devuélvanse €l Expediente Digital a la parte demandante sin necesidad de desglose
por haber sido presentada como mensaje de datos.

3- Téngase a la abogada LINYS VANESSA TORRES POLO, como apoderada de
la parte demandante, en los términos y condiciones qué expresa el poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LAJUEZ, _

rsﬁ:R’ETKRﬁ JUZGADO TERCE! 5 CIVIL MUNICIPAL |
| DE SANTA MARTA ‘

| La Providencia precedente se Notifica mediante fijacion '
| en l

| l
ESTADO N° 061 |

' Hoy, 11de mayo de 2022 2 las 8:00 a.m. |

TARIA

2 \fer Pag. 16 del Archivo N° 1 del Exp. Digital.
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Secretaria. Santa Marta, 10 de mayo de 2()22.
Al despacho informéandole que el apoderado de |a parte demandante presento
sustitucion de poder.

ENEIDA ISABEL EFFER BERNAL.

Secretaria

RAMA  JUDICIAL
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
SANTA MARTA-MAGDAL ENA

REF:  Proceso JURISDICCION VOLUNTARIA DE ANULACION DE
REGISTRO CIviL promovido por RICARDO JOSE OLAYA GRANADOS
RAD. 2019-054].

Santa Marta, dje (10) de mayo de dos mi] veintidos (2022).

De conformidad con Jo dispuesto en e] Art. 75 CGP, recondzease personeria a |a
doctora BONNE JULIET URBINA PALACIOS, como apoderada sustituta de la
parte demandante para éste asunto, en los términos Yy condiciones que expresa el
poder.

NOTIFIQUESE v CUMPLASE.

LA JUEZ,

_) X \ . ) x\
\

e U WL AN
“ROCIO FERNANIKEZ DIAZ GRANA DOS

\

SECRETARIA DEI TUZGADO TERC ERO CIVIL M1 NICIPAL DE
’ SANTA MARTA

~

'\’:\'_'_'__5

La Providencia precedente se Notifica mediante fijacidn en
ESTADO N® 61

Hoy 11 de mayo de 2022 alas 8:00 am
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Secretaria. Santa Marta, 10 de mayo de 2022.
Al despacho, informando a |Ia sefora Juez, que Ia anterior demanda no fue

ENEIDA ISABEL EEFEE BERNAL

Secretaria.

REPUBLICA DE COLdMBlA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
SANTA MARTA- MAGDALENA

REF.: PROCESO EJECUTIVO promovido por ANA MARIA ODUBER GONZALEZ
contra CARLOS JOSE CONTRERA CAMPO Y MILTON JAVIER CONTRERA
CAMPO RAD. 06-2021- 0198.

Santa Marta, diez (10) de mayo de 'dos mil veintidos (2022).

Mediante auto de fecha 25 de abril de 2022, el Juzgado Sexto Civil Municipal,
inadmitié Ia demanda, concediéndole a |a parte demandante un término de cinco (5)
dias para que subsanara los defectos anotados en dicho proveido.

Vencido dicho término y al no cumplirse lo ordenado, al Despacho no le queda otro
camino que rechazarla con base a lo dispuesto en el articulo 90 C. G. P,

Por lo expuesto se,
RESUELVE:

1°. Rechazar la demanda por las razones senaladas anteriormente.,

2°.  En consecuencia, se ordena devolverla a la parte demandante junto con sus
anexos, sin necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LA JUEZ,




Andrés.
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Secretaria. Santa Marta, 10 de mayo de 2022,
Al despacho de la sefiora Juez, informando que el apoderado de |3 parte
demandante solicita retiro de la demanda.

ENEIDA ISABEL EFFER BERNAL
Secretaria.

REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
SANTA MARTA- MAGDALENA

REF.: EJECUTIVO Promovido por el RICARDO DURANGO MARTINEZ
seguido contra MARIA JOSE CAMPO MERCADO Y HEREDEROS
INDETERMINADOS RAD. N° 2022-00133.

Santa Marta, diez (10) de mayo de dos mil veintidos (2022).

Tal como lo solicita |a parte demandante y de conformidad con Io
preceptuado por el articulo 92 del C.G.P, este Juzgado ordena hacer
entrega de la demanda Yy Sus anexos sin necesidad de desglose, previa
desanotacion en el libro radicador.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LAJUEZ, <
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REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

SANTA MARTA - MAGDALENA

=
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REF.: DILIGENCIA DE APREHENSION Y ENTREGA DE LA GARANTIA
Promovido por MOVIAVAL S.A.S. contra GILBERTO DE JESUS IGLESIAS
SIMANCA. RAD. N° 2022-00152.

Santa Marta, diez (10) de mayo de dos mil veintidds (2022).

MOVIAVAL S.A.S., esta facultado Para instaurar la presente solicitud, ademas
obra en el expediente, fechado 11/09/2019 el Contrato de Prenda sin Tenencia
celebrado entre |as partes, con el cual se comprueba que se cumple con lo
dispuesto en Inciso 2 del Numeral 3° de| Art. 2.2.2.42.7 del Decreto N° 1835
de 2015. (Ver Pags. 17 a 18 del Archivo N°® 2 del Exp. Digital.).

Por lo anterior se,

RESUELVE:

2- Se ORDENA |a inmovilizacion del Vehiculo de Placa: DDT-44F: Marca:
BOXER CT 100 AHO; Modelo: 2020; Clase: MOTOCICLETA; Numero de
Motor: DUZWK851206; NUmero de Chasis: 9FLA18AZ4LDH14158; Color:
NEGRO NEBULOSA: Servicio: PARTICULAR: Propietario: GILBERTO DE
JESUS IGLESIAS SIMANCA, mismo que fue dado en Prenda sin Tenencia a
MOVIAVAL SAS. 2 Verificado lo anterior, la autoridad debera informar dicha
Aprehension al Despacho. Librese el oficio del caso.

de MOVIAVAL SAS en los parqueaderos autorizados -por e| acreedor
garantizado-. En caso de No ser posible o anterior, las autoridades

' Ver P4g. 18 del Archivo N° 2 del Exp. Digital,
? Conforme al contrato de CONTRATO DE PRENDA - GARANTIA MOBILIARIA - MOVIA VAL.




encargadas de la inmovilizacion podran dejarlo en el parqueadero autorizado
para el Deposito de los Vehiculos Inmovilizados por orden judicial o de
jurisdiccion coactiva para el Distrito Judicial de Santa Marta® denominado
“PARQUEADERO Y TALLERES UNIDOS", ubicado en la Calle 24 N° 19-180
Km. 8 Via Gaira de esta ciudad.

Lo anterior a fin que posteriormente se pueda realizar la entrega del vehiculo
al acreedor garantizado “MOVIAVAL S.AS.”

4- Una vez realizada la Diligencia de Aprehension, la autoridad encargada
debera remitir 1a documentacion original a este Despacho Judicial con destino
al presente asunto.

5- Reconocer Personeria al abogado ANA ISABEL LURIBE CABARCAS,

como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos
del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LA JUEZ,

—

ROCIO FERNANDEZ DI

Con Oficio N° se dio cumplimiento a 1o anterior.
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REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
SANTA MARTA - MAGDALENA

REF.: DILIGENCIA DE APREHENSION Y ENTREGA DE LA GARANT'iA
MOBILIARIA promovido por BANCO DE BOGOTA S.A. contra LAURA ROCIO
GOMEZ PINZON. RAD. N° 2022-00190.

Santa Marta, diez (10) de mayo de dos mil veintidés (2022).

Solicita el BANCO DE BOGOTA S.A. -(acreedor prendario)-, que el Despacho
libre orden de inmovilizaciéon y entrega del Vehiculo de Placa EOR-604 en
vitud a la clausula “VIGESIMA”, del ‘CONTRATO DE GARANTIA
MOBILIARIA PRENDA SIN TENENCIA SOBRE VEHICULO™, celebrado con
LA sefiora LAURA ROCIO GOMEZ PINZON -(garante)-; fundamenta su
peticion en la Ley 1676 de 2013 y su Decreto Reglamentario 1835 del 2015.

Examinada la demanda y sus anexos, se observa que efectivamente el
BANCO DE BOGOTA S.A., esta facultada para instaurar la presente solicitud,
ademas obra en el expediente, fechado 06/02/2019 el Contrato de Prenda sin
Tenencia celebrado entre las partes, con el cual se comprueba que se cumple
con lo dispuesto en Inciso 2 del Numeral 3° del Art. 2.2.2.4.2.7 del Decreto N°
1835 de 2015. (Ver Pags. 11 a 19 del Archivo N° 2 del Exp. Digital).

Por lo anterior se,
RESUELVE:

1- Admitase la solicitud de Aprehension y Entrega de Garantia Mobiliaria
promovida por BANCO DE BOGOTA S.A. a través de apoderado contra
LAURA ROCIO GOMEZ PINZON, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3 del Art. 2.2.2.4.2.70 del Decreto N° 1835 de 2015 y el Art. 75 de la
Ley 1676 de 2013.

2- Se ORDENA la inmovilizacion del Vehiculo de Placa: EOR-604; Marca: KIA:;
Linea: RIO; Modelo: 2019; Clase: AUTOMOVIL: Numero de Motor:
G4LCJE739388; Numero de Chasis: 3KPA351ABKE192024; Color: GRIS:;
Servicio: PARTICULAR; Propietario: LAURA ROCIO GOMEZ PINZON, mismo
que fue dado en Prenda sin Tenencia al BANCO DE BOGOTA? Verificado lo
anterior, la autoridad debera informar dicha Aprehension al Despacho. Librese
el oficio del caso.

3- Adviértase a la Policia Nacional que debera dejar el vehiculo a disposicion
del BANCO DE BOGOTA S.A. en el parqueadero denominado “CAPTUCOL”
ubicado en la Av. Circunvalar N° 6-91, Barranquilla, autorizado -por el

' Ver Pag. 17 del Archivo N°2 del Exp. Digital. )
? Conforme al contrato de CONTRATO DE GARANTIA MOBILIARIA PRENDA SIN TENENCIA SOBRE
VEHICULO.




acreedor garantizado-. En caso de no ser posible lo anterior, las autoridades
encargadas de la inmovilizacion podran dejarlo en el parqueadero autorizado
para el Deposito de los Vehiculos Inmovilizados por orden judicial o de
jurisdiccion coactiva para el Distrito Judicial de Santa Marta® denominado
“PARQUEADERO Y TALLERES UNIDOS", ubicado en la Calle 24 N° 19-180
Km. 8 Via Gaira de esta ciudad.

Lo anterior a fin que posteriormente se pueda realizar la entrega del vehiculo
al acreedor garantizado "BANCO DE BOGOTA S.A”

4- Una vez realizada la Diligencia de Aprehension, la autoridad encargada
debera remitir la documentacion original a este Despacho Judicial con destino
al presente asunto.

5- Reconocer Personeria al abogado JUAN CARLOS CARRILLO OROZCO,

como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos
del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LA JUEZ,
=N = S
_ CiO FERNANDEZ DiAZ GRANAﬁ@) —
Con Oficio N° se dio cumplimiegto a lo anterior.
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