Secretaria. Santa Marta, 13 de julio de 2022.
Al Despacho informando que no fue subsanada en el término para ello, el cual esta

vencido. g{ @
ENEIDA EFFER BERNAL

Secretaria

REPUBLICA DE COLdMBIA- RAMA JUDICIAL
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
SANTA MARTA — MAGDALENA

REF: EJECUTIVO promovido por ABEPON S.A.S contra PALMERAS PALO ALTO
S.A.S RAD. N° 2022-00306.

Santa Marta, trece (13) de julio de dos mil veintidés (2022).

Mediante auto de fecha 14 de junio del afio en curso, éste Juzgado, inadmitio la
demanda, concediéndole al demandante un término de cinco (5) dias para que
subsanara los defectos anotados en dicho proveido.

Vencido dicho termino y al no cumplirse con lo ordenado, al Despacho no le queda
otro camino que rechazar la demanda con base en lo dispuesto en el articulo 90
CGP.

Por lo expuesto se,
RESUELVE:

1°. Rechazar la demanda por las razones sefialadas anteriormente.

2°.  En consecuencia, se ordena devolverla al demandante junto con sus anexos,
sin necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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DIAZ GRANADOS

SECRETARIA DEL JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE SANTA
MARTA

La Providencia precedente se Notifica mediante fijacién en

ESTADO N°. 098

Hoy 14 de julio de 2022, a las 8:00 a.m.
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Secretaria. Santa Marta, 13 de julio de 2022.
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REPUBLICA DE COLO‘AMBIA- RAMA JUDICIAL
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
SANTA MARTA — MAGDALENA

REF: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL promovido por
HELEN PAOLA OROZCO VALDERRAMA contra SEGUROS MUNIAL S.A. RAD. N°
2022-00304.

Santa Marta, trece (13) de julio de dos mil veintidos (2022).

Mediante auto de fecha 30 de junio del afo en curso, éste Juzgado, inadmitio |a
demanda, concediéndole al demandante un término de cinco (5) dias para que
subsanara los defectos anotados en dicho proveido.

Vencido dicho termino y al no cumplirse con lo ordenado, al Despacho no le queda
otro camino que rechazar la demanda con base en lo dispuesto en el articulo 90
CGP.

Por lo expuesto se,
RESUELVE:

1°.  Rechazar la demanda por las razones sefaladas anteriormente.

2°.  En consecuencia, se ordena devolverla al demandante junto con sus anexos,
sin necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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Secretaria. Santa Marta, 29 de junio de 2022.
Al Despacho, informando que la parte demandante solicita el retiro de |a

demanda. Provea.
ENEIDA TSABEL EFFER BERNAL

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
SANTA MARTA MAGDALENA

-

REF: EJECUTIVO promovido por COOEDUMAG contra JHONNY FRANK
CERVANTES AREVALO y JAIME IGNACIO MIRANDA BERDUGO. RAD. N°
2022-00317.

Santa Marta, trece (13) de julio de dos mil veintidoés (2022).

Tal como es solicitado en memorial que antecede y de conformidad con lo
preceptuado por el articulo 92 C.G.P., este Juzgado ordena hacer entrega
a la parte demandante de la demanda Yy Sus anexos sin necesidad de
desglose, previa desanotacion en el libro radicador.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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Secretaria. Santa Marta, 13 de julio de 2022
Al Despacho informando que no fue subsanada en el término para ello, el cual esta
vencido. )

ENEIDA EFFER BERNAL
Secretaria

&
REPUBLICA DE COLdMBIA— RAMA JUDICIAL
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

SANTA MARTA — MAGDALENA

REF: EJECUTIVO promovido por MONTECZ S A contra NATURAL COLOMBIAN
FOODS S.A.S. RAD. N° 2022-00290.

Santa Marta, trece (13) de julio de dos mil veintidés (2022).

Mediante auto de fecha 14 de junio del afio en curso, éste Juzgado, inadmitié Ia
demanda, concediéndole al demandante un término de cinco (5) dias para que
subsanara los defectos anotados en dicho proveido.

Vencido dicho termino y al no cumplirse con lo ordenado, al Despacho no le queda
otro camino que rechazar Ia demanda con base en lo dispuesto en el articulo 90
CGP.

Por lo expuesto se,
RESUELVE:

1°. Rechazar la demanda por las razones sefaladas anteriormente.

2°.  En consecuencia, se ordena devolverla al demandante junto con sus anexos,
sin necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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Secretaria. Santa Marta, 13 de julio de 2022,
Al Despacho informando que no fue subsanada en el término para ello, el cual esta
vencido.

l .
ENEIDA EFFER BERNAL
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA- RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
SANTA MARTA - MAGDALENA

REF: EJECUTIVO Promovido por ALEJANDRO JOSE RUEDA BONIILLA contra
ANTONIO JOSE GRANADOS HURTADO y LEIDA PATRICIA BOLANO CASTRO.
RAD. N° 2022-00280.

Santa Marta, trece (13) de julio de dos mil veintidos (2022).

Mediante auto de fecha 08 de junio del afio en curso, este Juzgado, inadmiti6 Ia
demanda, concediéndole al demandante un término de cinco (5) dias para que
subsanara los defectos anotados en dicho proveido.

Vencido dicho termino y al no cumplirse con Io ordenado, al Despacho no le queda
otro camino que rechazar Ia demanda con base en [o dispuesto en el articulo 90
CGP.

Por lo expuesto se,
RESUELVE:

1°. Rechazar la demanda por las razones-sefialadas anteriormente.

2°. En consecuencia, se ordena devolverla al demandante junto con Sus anexos,
sin necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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ROCIO FERNANDKZ DIAZ GRANADOS

SECRETARIA DEL JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL |
{ DE SANTA MARTA

La Providencia precedente se Notifica mediante fijacion en

ESTADO N°. 098

Hoy 14 dslulzo de 2022, a las 8:00 am
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REPUBLICA DE COL(SMB!A-RAMA JUDICIAL
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
SANTA MARTA- MAGDALENA

REF: PROCESO EJECUTIVO Promovido por BANCOLOMBIA S.A. contra SERGIO
EMIRO PASCUALES AGUAS y SILVANA GARCIA HERNANDEZ. RAD. N° 2022-
00236.

Santa Marta, trece (13) de julio de dos mil veintidos (2022).

De los documentos acompanados a |g demanda resulta g cargo de la parte

Por lo expuesto. este juzgado,
RESUELVE:

Librar orden de Pago por la via ejecutiva a favor de BANCO DE BOGOTA S.A., con
domicilio principal en la ciudad de Bogota D.C. y Representada Legalmente por el

QUINIENTOS VEINTICINCO PESOS M/L ($102.405.525 00 MI/L), por concepto de
capital conforme consta en los Pagarés aportados como titulos base de recaudo’,
discriminada asi: Pagaré N° 454034214 por valor de $48.942 273 0o M/L, Pagaré N°
554103805 por valor de $53.463.252 00 MIL, los intereses moratorios sobre el
Pagaré N° 454034214 y los intereses corrientes y moratorios sobre el Pagaré N°
954103805, mas las Costas del proceso. Io cual hara la parte demandada en el

Comuniquese este embargo para que sea inscrito de acuerdo con lo establecido en
el articulo 468 del CGP, una vez inscrito se procedera al secuestro.

-—_—

*Ver Pags. 13 a 26 del Archivo N° 2 de| Exp. Digital, debido a Ia recepcion de demandas como mensaje de datos
de conformidad a lo establecido en el Articulo 6 del Decreto 806 de 2020
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REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

SANTA MARTA- MAGDALENA

Por lo expuesto, este juzgado,

RESUELVE:

Decrétese el embargo y secuestro previo del bien inmueble hipotecado de propiedad
de los demandados sefiores MILTON DANIEL CONTRERAS CAMPO y CARLOS
DANIEL CONTRERAS CAMPO distinguido con Folio de Matricula Inmobiliaria N°

Comuniquese este embargo para que sea inscrito de acuerdo con lo establecido en
el articulo 468 de| CGP, una vez inscrito Se procedera al secuestro.

Reconézcase personeria al abogado RAUL FERNANDO BALAGUERA COLINA,
COmo apoderado de la parte demandante, en los términos y condiciones que expresa
el poder conferido.

* Ver Pags. 8 a 15 del Archivo N° 2 del Exp. Digital, debido a Ia recepcion de demandas como mensaje de datos
de conformidad a lo establecido en el Articulo 6 de la Ley 2213 de 2022




Notifiquese este auto al deudor en la forma indicada en los articulos 290, 291 del
CGP y el articulo 8 de la Ley 2213 de 20222, para que proponga las excepciones que
pueda tener a su favor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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2 Ley 2213 de 2022. “Por medio de la cual se establace la vigencia permanente del decreto legislativo 806 de
2020 y se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
acluaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los ysuarios del servicio de
justicia y se dictan olras disposiciones .




REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
SANTA MARTA- MAGDALENA

REF.: PROCESO EJECUTIVO promovido por AIR-E S.A. E.S.P. contra MARITZA
PATINO. RAD. 2022 - 00380.

Santa Marta, trece (13) de julio de dos mil veintidds (2022).

Entra el Despacho a examinar la presente demanda, para determinar si procede o no
librar el mandamiento de pago ejecutivo deprecado por la parte demandante.

Acerca de |la oportunidad del cobro de las Facturas de Servicios Publicos, dispone el
Art. 150 de la Ley 142 de 1994, |o siguiente:

“De los cobros inoportunos. Al cabo de cinco meses de haber entregado las facturas,
las empresas no podran cobrar bienes o servicios que no facturaron por error,
omisién, o investigacion de desviaciones significativas frente a consumos anteriores.
Se exceptian los casos en que se compruebe dolo del suscriptor o usuario”.

De la norma en cita se colige una causal de caducidad, misma que se estructura si la
empresa deja pasar cinco (5) meses sin haber entregado la factura, o sin cobrar
servicios no facturados, al cabo de los cuales ya no podra hacerlo.

La Ley de Servicios Publicos Domiciliarios establece que es obligacion de la Empresa
Prestadora hacer conocer la Factura a los suscriptores o usuarios, y el conocimiento
se presumira de derecho cuando la empresa cumpla lo estipulado, por tanto, esta a
cargo de la Prestadora del Servicio demostrar que ha hecho conocer la Factura al
usuario, tal como lo dispone el Art. 148 de |a citada Ley 142 de 1994. Razén por la
cual, la norma establece “El suscriptor o usuario no estara obligado a cumplir las
obligaciones que cree la factura, sino después de conocerla”, de donde se colige que
si la empresa demandante no dio a conocer al usuario las facturas cuyo cobro
pretende, éste no esta obligado por ellas.

De lo anterior se desprende que la Ley consagra un requisito de procedibilidad de la
accion ejecutiva y es el conocimiento de la factura por parte del suscriptor o usuario,
mismo que se presume de derecho cuando la empresa demuestre haber cumplido con
las obligaciones de hacerla conocer del suscriptor o usuario en la forma, tiempo,
sitio y modo previstos en los contratos de servicios publicos. (L. 142/94 Art. 148
inc. 2°).

Descendiendo al caso en estudio se percata el Despacho, que la Factura de Cobro N°
1070021299 -visible a Pagina 8 del Archivo N° 2 del Exp. Digital-, presentada como
Titulo base de recaudo ejecutivo, por tratarse de la ejecucion de obligaciones
derivadas de la prestacion del Servicio Publico de Energia Eléctrica, NO alcanza a
erigirse en Titulo Ejecutivo. Ello es asi, ya que, para poder librarse el Mandamiento de
Pago, se hace necesario que la entidad demandante aporte con su demanda las
demas Facturas que hacen parte del T/TULO EJECUTIVO COMPLEJO,
correspondientes al concepto de “TOTAL FACTURAS POR PAGAR’, por valor de
“74.101.115.00 M/L", como se observa en la mentada Factura de Cobro N°
1070021299.

Asimismo, observa el Despacho que fue aportada Certificacion expedida por la entidad
P&G S.A.S. y suscrita por la sefiora Ruth Nayibi Varon Torres en su calidad de
“Analista Reparto PYG SAS”, en la que se informa lo siguiente:



‘Que una vez revisado nuestro sistema se confirma que las facturas
correspondientes al NIC 1070021 fueron entregadas de forma mensual en la
direccion CL 27A 13 113 BOSTON (SANTA MARTA) con antelacion a la fecha
de pago oportuno fifado en cada una de las facturas, tal como fue estipulado
en el contrato de condiciones uniformes.

A la fecha el cliente no ha manifestado, ni registrado, peticion o reclamo
senalando que dichas facturas no han sido entregadas.”

Pese a ello, no se vislumbra en dicho certificado, constancia alguna de las fechas de
entrega de las mentadas facturas, asi como tampoco el acuse de recibo por parte
de la destinataria.

Asi las cosas, y dado a que en el presente asunto no se cumple con los requisitos
exigidos por la Ley de Servicios Publicos Domiciliarios, -(al no dar certeza al Despacho
que las-Facturas fueron entregadas en la oportunidad sefialada en el Contrato de
Condiciones Uniformes)-, se torna improcedente la emision del Mandamiento de Pago
en contra de la demandada, como quiera que no se constituye en debida forma el
Titulo Ejecutivo Complejo.

En mérito de lo expuesto se,

RESUELVE:
1- No librar el mandamiento de pago solicitado, por las razones sefaladas
anteriormente.
2- Devuélvanse los anexos de la misma al demandante, sin necesidad de
desglose.

3- Reconocer Personeria al doctor CARLOS ANDRES FLOREZ PAEZ, como
apoderado de la parte demandante, en los términos y condiciones que expresa
el poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROCIO FERNAND DIAZ GRANADOS

SECRETARIA DEL JUZGAD TERCERO CIVIL
MUNICIPAL DE SANTA MARTA

La Providencia precedente se Notifica mediante fijacion
en ‘
ESTADO N° 098

Hoy, 14 de julio de 2022 a las 8:00 a.m.




