Secretaria. Santa Marta, 12 de noviembre de 2021.

Al Despacho de la sefiora Juez previa consulta verbal, indicando que la apoderada
judicial de la sociedad CONTACTO SOLUTION S.A.S solicita se imparta tramite a
la solicitud de cesion del crédito remitida a este Despacho Judicial. Asimismo, se le
informa que revisado el expediente no se observa memorial alguno mediante el cual
se haya aportado por parte de la solicitante o0 demandante documentacion alguna
que se refiera a la cesion del crédito. Provea.

ENEIDA ISABEL EFFER BERNAL
Secretaria

g~
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
SANTA MARTA MAGDALENA

REF.: EJECUTIVO promovido por BANCO POPULAR contra JOSE MARIA
CAMARGO NORIEGA. RAD. N°. 2012-00534.

Santa Marta, doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

Visto y constatado el anterior informe secretarial, requiérase a CONTACTO
SOLUTION S.A.S, a fin de que aporte al proceso copia de las documentales que
corroboran el Contrato de Cesion de Credito celebrado entre esa entidad y BANCO
POPULAR S.A. Lo anterior, a fin de tomar las decisiones que en derecho
correspondan.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LA JUEZ,

OCIO FERNANDEZ DIAZ GRANADOS

SECRETARIA DEL JUZGADO TERCERO CIVIL
MUNICIPAL DE SANTA MARTA

La Providencia precedente se Notifica mediante fijacion
en

ESTADO N°. 149

Hoy, 16 de noviembre de 2021, a las 8:00 a.m.

SECRETARIA






Secretaria. Santa Marta, 12 de noviembre de 2021.

Al Despacho de la sefiora Juez informando que las partes en comun acuerdo
solicitan la suspension del proceso, el levantamiento de medidas cautelares vy,
entrega de titulos a una de las demandadas. como anexo a la solicitud fue aportado
un Contrato de Transaccion celebrado por partes, en el cual se acordé cancelar la
deuda en el término de 36 meses. Asimismo, junto con la solicitud de suspensién
de adjunto poder otorgado por los demandados a un abogado. Provea.

Eneida Isabel Effer Bernal
Secretaria

. A
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REPUBLICA DE COLOMBIA- RAMA JUDICIAL
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
SANTA MARTA — MAGDALENA

REF.: EJECUTIVO promovido por CENTRO COMERCIAL ARRECIFE P.H. contra
ANA MARIA CARRENO GUIO, CARLOS EDUARDO FERNANDEZ, ANA MARIA
FERNANDEZ TABORDA, JULIANA FERNANDEZ TABORDA LAURA
FERNANDEZ TABORDA Y NICOLAS TABORDA GNECCO. RAD. N° 2021-00016.

Santa Marta, doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

Por reunir los requisitos establecidos en el articulo 161 del CGP, se accedera a la
solicitud de Suspension del proceso, por el termino acordado en el Contrato de
Transaccion -visible a folio 48 al 49 del expediente -, asi como el levantamiento de
las medidas cautelares decretadas al interior del proceso.

Ahora bien, respecto la solicitud de entrega de los titulos judiciales a la demandada,
sefiora ANA MARIA CARRERNO GUIO, se le recuerda a los peticionarios que la
“entrega del titulo judicial” solo es procedente en la etapa procesal correspondiente,
es decir, cuando el proceso cuenta con Sentencia o auto de seguir adelante con la
ejecucion, - esto es, cuando ya se haya definido el derecho en litigio-, por tal razén,
impone para el Despacho denegar la peticibn de entrega de titulos judiciales
deprecada.

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil Municipal de Santa Marta,

RESUELVE:

1°. Decretar la suspension del proceso por el termino de treinta y seis (36) meses,
a partir de la notificacion de este proveido.

2°. Negar la solicitud de entrega de dineros, conforme a las razones expuestas en
la parte motiva.

3°. Ordenar el Levantamiento de las medidas cautelares. Librense los oficios del
caso.

4°. Reconocer personeria juridica al abogado JOHAN SEBASTIAN KIM LEAL
identificado con cedula de ciudadania N° 1.016.001.542 y T.P N° 265.397 del C.S



de la J. para actuar como apoderado de la parte demandada en los términos y
condiciones del mandato conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
LA JUEZ,

(-—'—'_‘_- -____"—‘---.
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ROCIO FERNANDE DIAZ GRANADOS

SECRETARIA DEL JUZGADO TERCERO CIVIL
MUNICIPAL DE SANTA MARTA .

La Providencia precedente se Notifica mediante
fijacion en

ESTADO N°. 149

Hoy, 16 de noviembre de 2021, a las 8:00 a.m.

E.E.

SECRETARIA




Secretaria. Santa Marta, 12 de de noviembre de 2021.

Al Despacho de la sefiora juez informando que la parte demandante presenta solicitud
de emplazamiento del demandado, e indica que intentd la notificacion en la direccion
aportada en la demanda pero la empresa de mensajeria certificd que no existe, y el
ejecutante manifiesta que desconoce otra donde puede ser notificada. Provea.

ENEIDA ISABEL EFFER BERNAL
Secretaria

e

R e

REPUBLICA DE COLO“MBIA—RAMA JUDICIAL
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
SANTA MARTA — MAGDALENA

REF: EJECUTIVO promovido por SCOTIABANK COLPATRIA S.A. contra
ISABELIA FERNANDEZ RINCON RAD. N° 2020-00352

Santa Marta, doce (12) de noviembre de dos mil veintiunc (2021).

Conforme a lo solicitado por el apoderado de la parte demandante en memorial
que antecede y vista la certificacion de la empresa de mensajeria en la que
consta que la direccion a la que se remitié la citacion no existe, se ordenara el
emplazamiento de la sefiora ISABELIA FERNANDEZ RINCON, en virtud de lo
establecido en el C.G.P.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

1-  ORDENAR el emplazamiento de la demandada senora ISABELIA
FERNANDEZ RINCON, para que comparezca por si o por medio de apoderado
a recibir la notificacion personal del mandamiento de pago proferido el 19 de
octubre de 2020, conforme con lo dispuesto en los articulos 108 y 293 del C.G.P.

2- ORDENAR a Secretaria, la inclusion de la demandada en el Registro
Nacional de Emplazados lo cual se verificara a travées del SISTEMA TYBA
JUSTICIA SIGLO XXI, advirtiendo que el emplazamiento se entendera surtido
en el término de quince (15) dias, después de la fecha de dicha inclusion. Lo
anterior de conformidad con el articulo 10 del Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LA JUEZ, .

C

ROCIO FERNANDEY DIAZ GRANADOS




SECRETARIA JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE
SANTA MARTA

La Providencia precedente se Notifica mediante fijacion en

ESTADO N°. 149

Hoy, 16 de noviembre de 2021, a las 8:00 a.m.




Secretaria. Santa Marta, 12 de noviembre de 2021
Al Despacho de la sefoia juez informando que la parte demandada solicita la terminacion
del proceso ejecutivo por pago total de la obligacion. Provea.

ENEIDA ISABEL EFFER BERNAL
Secretaria

REPULICA DE COLOIGBIA— RAMA JUDICIAL
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
SANTA MARTA — MAGDALENA

REF.: I?ROCE'SO EJECUTIVO promovido por BANCOLOMBIA S.A contra MANUEL
ANDRES JIMENEZ ZARATE. RAD. N® 2020-00472.

Santa Marta, doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

De la solicitud de terminacion del proceso ejecutivo por pago total de la obligacion,
elevada por la apoderada de la parte demandada -visible a folio 63 del expediente,
quien aporto certificado de paz y salvo expedido por BANCOLOMBIA S.A -, se ordena
poner en conocimiento de la parte demandante a fin de que dentro del término de cinco

(5) dias se pronuncie respecto de la solicitud, so pena de dar por terminado el proceso
por pago total de la obligacién que mediante este proceso se ejecuta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LA JUEZ,
t_’__d—_‘_____ T—
N < ;
Rgcio FERNANDEZ DIAZ GRANADOS \

SECRETARIA JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE
SANTA MARTA

La Providencia precedente se Notifica mediante fijacion en

ESTADO N° 149

Hoy, 16 de noviembre de 2021, a las 8:00 a.m.

SECRETARIA
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Secretaria. Santa Marta, 12 de de noviembre de 2021,

Al Despacho de la sefiora juez informando cue la parte demandante presenta solicitud
de emplazamiento del demandado, e indica que, se ha intentado la notificacion a las
direcciones conocidas sin que haya sido posible y, desconoce cualqueir otro lugar donde
pueda ser notificado. Asimismo, solicita se le envie copia del cuaderno de medidas
cautelares, para conocer el estado de las mismas. Provea

ENEIDA ISABEL EFFER BERNAL
Secretaria

S
Frughe'y.

o

e

REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
SANTA MARTA - MAGDALENA

REF: EJECUTIVO promovido por BAYPORT COLOMBIA S.A, contra BENEDITO
BORJA OBREGON RAD. N° 2020-00573

Santa Marta, doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021),

Conforme a lo solicitado por la apoderada de la parte demandante en memorial que
antecede, se ordenara el emplazamiento del demandado senor BENEDITO BORJA
OBREGON, en virtud a lo establecido en el C.G.P. Asimismo, se ordenara el envio de
las copias deprecadas

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

1- ORDENAR el emplazamiento del demandado sefior BENEDITO BORJA
OBREGON, para gue comparezca por si o por medic de apaderado a recibir la
notificacién personal ds! mandamiento de nago proferido el 09 de octubre de 2020,
conforme a lo dispuesto en los articulos 108 vy 293 del C.G.P

2- ORDENAR a Secretaria, la inclusion de! demandado en el Registro Nacional de
Emplazados lo cua! se verificara a traves del SISTEMA TYBA JUSTICIA SIGLO XXI,
advirtiendo que el emplazamiento se entendera surtido en el término de quince (15)
dias, después de la fecha de dicha inclusion. Lo anterior de conformidad con el articulo
10 del Decreto 806 de 2020.

3- Accédase a la solicitud de copias, en consecuencia, por Secretaria remitase —via
internet- copia digitalizada del cuaderno de medidas cautelares.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

%
ROCIO FER‘N\kNDEz Dﬁﬁﬁﬁ

LA JUEZ,




SECRETARIA JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE
SANTA MARTA

La Providencia precedente se Notifica mediante fijacion en

ESTADO N°. 149

Hoy, 16 de noviemtre de 2021, alas 8:00 am

SECRETARIA



Secretaria. Santa lartz, 12 de noviembre de 2027

Al despacho de ia senora Juez, informando que la parte demandante allegd
“certificado de nouficarion por aviso”, en la que se certifica que la persona por
notificar reside en el |.gar, pero se rehusc a firmar, dejandose el documento en el
sitio, no obstante, solc se le envié copia del mandamiento de pago. Provea.

ENEIDA ISABEL EFFER BERNAL
Secretaria

T
REPUBLICA DE COLOMBIA- RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
SANTA MARTA — MAGDALENA

REF: EJECUTIVC promovido por BANCO PICHINCHA S A contra LEISER
ENRIQUE IMBRECHT QUIROZ. RAD. N° 2021-00353.

Santa Marta, doce (12) de noviembre dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede, el Juzgado. no tendra en cuenta la
NOTIFICACION POR AVISO efectuada al demandado -que milita a folios 14 a 16
del legajo-, por cuaiit~ i bien es cierto que, se anexo a la referida notificacion copia
del mandamiento de pago del 04 de agosto de 2021, también lo es que, no aparece
constancia de haberse adjuntado a dicha notificaciéon, copia de la demanda y sus
anexos.

Dicha determinacion se tomara con el fin de evitar y prevenir que a futuro la parte
demandada concurra al proceso alegando nulidad por indebida notificacion,
circunstancia que sin lugar a duda generaria una dilacion injustificada del proceso
en detrimento de los principios de economia y celeridad.

Por lo expuesto, este Juzgado;

RESUELVE:

No tener en cuenta l2 NOTIFICACION POR AVISO enviada al demandado sefior
LEISER ENRIQUE IMBRECHT QUIROZ, en razén a que no se adjuntdé a la
notificacion la documentacion exigida en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 en
concordancia con =l articulo 291 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LA JUEZ,
s ——————
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e O, ——— =
ROCIO FERNANDEZ DIAZ GRANADOS
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SECRETARIA JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE
SANTA MARTA

La Providencia precedente se Notifica mediante fijacion en

ESTADO N° 148

Hoy, 16 de noviembre de 2021, 2 las 8:00 a.m.

SECRETARIA



Secretaria. Santa Marta, 12 de de noviembre de 2021.

Al Despacho de la sefiora juez informando que la parte demandante presenta
solicitud de emplazamiento del demandado, e indica que desconoce la direccion
de notificacion del mismo. Provea.

ENEIDA ISABEL EFFER BERNAL
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
SANTA MARTA — MAGDALENA

REF: EJECUTIVO promovido por ALEJANDRO LOPERA PEREZ contra
ALBEIRO DE JESUS PEREZ MEZA. RAD. N° 2018-00127.

Santa Marta, doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

Conforme a lo solicitado por el apoderado de la parte demandante en memorial
que antecede y visto que en la demanda el togado manifesté desconocer la
direccion de notificacion del demandado, se ordenara el emplazamiento del
sefior ALBEIRO DE JESUS PEREZ MEZA, en virtud de lo establecido en el
CGP. :

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

1- ORDENAR el emplazamiento del demandado, sefior ALBEIRO DE JESUS
PEREZ MEZA, para que comparezca por si o por medio de apoderado a recibir
la notificacion personal del mandamiento de pago de fecha 12 de abril de 2018,
conforme a lo dispuesto en los articulos 108 y 293 del C.G.P.

2- ORDENAR a Secretaria, la inclusion del demandado en el Registro Nacional
de Emplazados lo cual se verificara a través del SISTEMA TYBA JUSTICIA
SIGLO XXI, advirtiendo que el emplazamiento se entendera surtido en el

término de quince (15) dias, después de la fecha de dicha inclusion. Lo anterior
de conformidad con el articulo 10 del Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LA JUEZ,

< SRS N -
IO FERNANDEZ DIAZ GRAﬁ;%S S



SECRETARIA JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE
SANTA MARTA

La Providencia precedente se Notifica mediante fijacion en

ESTADO N°. 149

Hoy, 16 de noviembre de 2021, alas 8:00 a.m.

SECRETARIA




Secretaria. Santa Marta, 12 de noviembre de 2021.

Al Despacho de la sefiora Juez, informando que se presentd Cesion de Credito —
visible a folios 61 al 75 del expediente-, por parte de quien figura en la misma como
cesionario- REFINANCIA S.A.S.- Provea.

ENEIDA |. EFFER BERNAL
Secretaria

> i
REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDIGIAL
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
SANTA MARTA - MAGDALENA

REF.: EJECUTIVQ 1 zmovido por BANCO DE OCCIDENTE S.A. contra EDUARDO
ENRIQUE TRESPALACIOS LOPESIERRA. RAD. N° 2019-00395.

Santa Marta, doce {12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

De la Cesion de Crédito celebrada entre BANCO DE OCCIDENTE SA. y
REFINANCIA S A.S., NOTIFIQUESE a la parte demandada, de conformidad con lo
establecido en los Arts. 1960 del Cédigo Civil y 68 CGP.

Una vez surtida la Notificacion que aqui se dispone, el demandado debera
manifestar en forma expresa' al Despacho su aceptacion o rechazo a fin de que el
Despacho determine la calidad con la cual ingresa al proceso REFINANCIA S.A.S.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LA JUEZ,

N s AN

- : : r: "-ﬁ_-r-_ "
ROCIO FERNANDEZ DIAZ GRANADOS

SECRETARIA JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE
SANTA MARTA

La Providencia precedente se Notifica mediante fijacion en

ESTADO N°. 149

Hoy, 16 de noviembre de 2021. a las 8:00 a.m.

SECRETARIA

1CSJ, Cas. Civil, Sent. Dic. 13/2010. Exp. 2003-00103. M.P. Jaime Alberto Arrubla Paucar. TEMA:
CUANDO NO SE PRESENTA LA SUSTITUCION DEL ENAJENANTE DE LA COSA LITIGIOSA.






Secretaria. Santa Marta, 12 de noviembre de 2021.

Al despacho de la sefiora Juez, informando que la parte demandante solicita se
profiera sentencia en el presente proceso y aporta constancia de entrega de
notificacion al ejecutado. Provea.

ENEIDA ISABEL EFFER BERNAL
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA- RAMA JUDICIAL
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
SANTA MARTA — MAGDALENA

REF: EJECUTIVO promovido por SCOTIABANK COLPATRIA S.A. contra ADAN
JOSE DE LA HOZ FONSECA. RAD. N° 2021-00026

Santa Marta, doce (12) de noviembre dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede, el Juzgado, no tendra en cuenta la
NOTIFICACION PERSONAL efectuada al demandado -visible a folios 30 a 32 del
expediente-, por cuanto si bien es cierto que, se anexo a la referida notificacion
copia del mandamiento de pago proferido el 08 de febrero de 2021, también lo es
gue, no aparece constancia de haberse adjuntado a dicha notificacion, copia de la
demanda y sus anexos.

Dicha determinacion se tomara con el fin de evitar y prevenir que a futuro la parte
demandada concurra al proceso alegando nulidad por indebida notificacion,
circunstancia que sin lugar a duda generaria una dilacion injustificada del proceso
en detrimento de los principios de economia y celeridad.

Por lo expuesto, este Juzgado;

RESUELVE:

No tener en cuenta la NOTIFICACION PERSONAL enviada al demandado sefior
ADAN JOSE DE LA HOZ FONSECA, en razon a que no se adjunté a la notificacion,
la documentacion exigida en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 en concordancia
con el articulo 291 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LA JUEZ,

CiO FERNANREZ DIAZ GRANADOS



SECRETARIA JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE
SANTA MARTA

La Providencia precedente se Notifica mediante fijacion en

ESTADO N° 149

Hoy, 16 de noviembre de 2021, alas 8:00 a.m.



D/

REPUBLICA DE COL(S‘I\HBIA—RAMA JUDICIAL
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
SANTA MARTA MAGDALENA

REF: PROCESO EJECUTIVO promovido por BANCO DE BOGOTA S.A. contra
EDGARDO JOSE GOMEZ SAMPER. RAD. N° 2021-00421.

Santa Marta, doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

Procede el Despacho a ordenar el secuestro del bien inmueble, teniendo en cuenta
que se encuentra debidamente inscrito el embargo, conforme a lo dispuesto en los
Arts. 593 y 595 CGP. Previo a ello resulta necesario hacer las siguientes,

CONSIDERACIONES:

1. Con ocasién de la incertidumbre generada con la Expedicion de la Ley 1801 de
2016 y atendiendo el estado de inseguridad juridica que en relacion con el
diligenciamiento de los Despacho Comisorios ha provocado lo dispuesto en el
Paragrafo 1° del Ari. 206 ejusdem, el Consejo Superior de la Judicatura expidié la
CIRCULAR PCSJC17-10 de marzo 9 de 2017 en la cual sefnalé:

“El Consejo Superior de la Judicatura, en sesion celebrada el 1° de marzo de
2017, acordd expedir la presente circular informativa, sin perjuicio de la
autonomia judicial prevista en el articulo 230 de la Constituciéon Politica,
relacionada con ios despachos comisorios.

De conformidad con lo dispuesto en el inciso 3° del articulo 38 de la Ley 1564 de
2012, cuando no se trate de recepcion o practica de pruebas o de la realizacion
de diligencias de caracter jurisdiccional, podra comisionarse a los alcaldes y
demas funcionarios de policia.

Por otro lado, ! paragrafo 1° del articulo 206 de la Ley 1801 de 2016 establece
que los inspectores de policia no ejerceran funciones ni realizaran diligencias
jurisdiccionales por comision de los jueces.

La interpretacion sistematica de las mencionadas normas, permite concluir, que
al encontrarse vigente la primera parte del inciso 3° del articulo 38 del Cddigo
General del Proceso, las autoridades judiciales pueden comisionar a los alcaldes,
con el fin de materializar la _colaboracién arménica entre las ramas del poder

publico”.

2. En Sentencia C-733/00 la H. Corte Constitucional al analizar la figura de la
“‘Comision” y por =nde de los "Despachos Comisorios”, sostuvo que toda la
administracion pubiica debe prestar a los funcionarios judiciales -con arreglo a las
leyes-, los auxilios necesarios para hacer efectivas sus providencias, veamos:

“...La Corte, con todo, debe examinar si las leyes procesales se ajustan a los
principios constitucionales y si resultan razonables y proporcionadas. La facultad
que concede la ley, en este caso, a los jueces, para que éstos confien la practica
del secuestro vy la entreqa de bienes a los alcaldes y demas funcionarios de
policia, no viola la Constitucién Politica

La ley ha instituido un mecanismo concreto de colaboracion entre las ramas del
poder publico. No es extrafo a la dinamica del Estado que para la realizacion de



ciertas tareas, se contemplen adecuados sistemas de cooperacion. A voces del
articulo 113 de la C.P.: “Los 6rganos del Estado tienen funciones separadas pero
colaboran arménicamente para la realizacion de sus fines”. De otro lado, el
articulo 201 de la C.P., aunque referido al Gobierno, incorpora otro principio que
se extiende a toda la administracion publica: “Prestar a los funcionarios judiciales,
con arreglo a las leyes, los auxilios necesarios para hacer efectivas sus
providencias”.

Las normas examinadas, respecto de los alcaldes y demas funcionarios de
policia, como érganos aptos legalmente para obrar como comisionados de los
jueces, delimitan su funcién en términos negativos. A estos funcionarios ningun
juez puede encomendarles la recepcion o practica de pruebas. De otro lado,
tratandose de la diligencia de secuestro y entrega de bienes - tema en los que se
concentran los cargos de inconstitucionalidad -, el concurso que se solicita a los
mismos servidores publicos, se contrae a ejecutar la decision judicial previamente
adoptada. Por este aspecto, la Corte observa que el legislador no ha desvirtuado
el principio de colaboracion entre los 6rganos publicos, pues ha mantenido una
clara distincion y separacion entre las funciones estatales. En modo alguno,
prever y regular legalmente el apoyo de la administracion a la ejecucion material
de una decision judicial, significa usurpar las funciones asignadas a los jueces”.

3. Aunado a lo anterior, se recuerda que mediante comunicado emitido por la Sala
Civil de la H. Corte Suprema de Justicia, se le hizo un llamado a los Alcaldes y a los
Inspectores de Policia, sefalandoseles que son ellos quienes estan en la obligacién
de ayudar a la administracion de justicia y se les advierte que “por lo tanto, cualquier
disposicion contraria se constituye en un obstaculo en la dispensacion de la pronta y
cumplida justicia que se debe persequir perennemente”.

4. En desarrollo del Art. 113 Superior, el Numeral 1° del Art. 3° de la Ley 1437
(CPACA), consagra el Principio de Coordinacion a la luz del cual “todas las
autoridades concertaran sus actividades con las de otras instancias estatales en el

cumplimiento de sus cometidos y en el reconocimiento de sus derechos a los
particulares”.

5. De oftra parte, la Alcaldia del D.T.C.H de Santa Marta, facult6 al sefior Secretario
de Gobierno Distrital para subcomisionar a los Inspectores de Policia las diligencias
de Secuestro y Entrega de Bienes ordenadas en providencias judiciales, mediante
los Decretos N° 109 de 12/04/2017 y el 158 del 4/07/2017, mismos que fueron
derogados por el Decreto N° 098 de 18 de abril de 2018.

6. Con la expedicién del Decreto N° 98 .de 18 de abril de 20187, la Alcaldia del
D.T.C.H de Santa Marta, traslada la competencia a los ALCALDES LOCALES del
Distrito de Santa Marta, para realizar las diligencias que por via de Comision sean
ordenadas por los Jueces de la Republica.

7. Finalmente, y en virtud a la expedicion del Decreto N° 98 de 18 de abril de 2018
mediante el cual la Alcaldia del D.T.C.H de Santa Marta delega en sus Alcaldes
Locales la competencia para realizar las diligencias -(de Secuestro y Entrega de
Bienes)-, que por via de Comision sean ordenadas por los Jueces de la Republica,
este Despacho procedera de conformidad.

8. Asi las cosas, con fundamento en los criterios de interpretacién expuestos en los
numerales precedentes, y con el fin de evitar que los asuntos judiciales entren en
inactividad derivada de la congestion judicial que afecta al Despacho, se ordenara

" “Por el cual se derogan los Decretos distritales N° 109 de 12 de abril de 2017 y el 158 del 04 de julio de 2017 y
se dictan otras disposiciones”, proferido por el sefior Alcalde del D.T.C.H de Santa Marta.




comisionar al Alcalde de la Localidad 1, a fin de que lleve a cabo la diligencia de
secuestro decretada en providencia adiada 24 de agosto de 2021 por este Juzgado.

En virtud de lo anterior se,
RESUELVE:

1- COMISIONAR al sefior Alcalde de la Localidad 1, para que lleve a cabo la
diligencia de secuestro del bien inmueble de propiedad del demandado EDGARDO
JOSE GOMEZ SAMPER identificado con Folio de Matricula Inmobiliaria N° 080-
126120, cuyos linderos y medidas se encuentran descritos en la Escritura Publica N°
2462 de fecha 23 de septiembre de 2016, otorgada en la Notaria Segunda del
Circulo de Santa Marta, sin facultad para asignarle honorarios al secuestre. La
anterior comision, conforme al Decreto N° 98 de 18 de abril de 2018 expedido por la
Alcaldia del D.T.C.H de Santa Marta.

2- NOMBRAR secuestre al sefior SAUL JOSE KLIGMAN CERVANTES quien figura
en la lista de Auxiliares de la Justicia, notifiquesele este auto personalmente o por via
telegrafica al nombrado en la Cra 8 N° 27B-46 teléfono N° 4212827, de esta ciudad.

3- ORDENAR a Secretaria elaborar el respectivo Despacho Comisorio con las
anotaciones o insertos del caso y los anexos que sean necesarios acorde con lo
sefalado en el inciso 1° del art. 39 CGP, de igual manera, insértese en él, los datos

del solicitante de la medida cautelar, esto es, correo electrénico (E-mail) y numero
telefonico de contacto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LA JUEZ,

(/23(//\

AN o
ROCIO FERNANDEADIAZ GRANADOS

Con D.C N° se dio cumplimiento de lo apterior.

SECRETARIA JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL |
DE SANTA MARTA

La Providencia precedente se Notifica mediante fijacién
en

ESTADO N° 149

Hoy, 16 de noviembre de 2021 a las 8:00 a.m.

D.C. [

SECRETARIA '







S/
REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
SANTA MARTA - MAGDALENA

REF.. DILIGENCIA DE APREHENSION Y ENTREGA DE LA GARANTIA
promovido por SERVICES & CONSULTING S.A.S. contra JUAN DAVID
QUINTERO SALDARRIAGA. RAD. N° 2021-00523.

Santa Marta, doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

Solicita SERVICES & CONSULTING S.A.S. -(acreedor prendario)-, que el
Despacho libre orden de inmovilizacion y entrega del Vehiculo de Placa MSV-
258 en virtud a la clausula “DECIMA OCTAVA”, del CONTRATO DE
GARANTIA MOBILIARIA™, celebrado con el sefior JUAN DAVID QUINTERO
SALDARRIAGA -(garante)-; fundamenta su peticion en la Ley 1676 de 2013 y
su Decreto Reglamentario 1835 del 2015.

Examinada la demanda y sus anexos, se observa que efectivamente
SERVICES & CONSULTING S A.S., esta facultado para instaurar la presente
solicitud, ademas obra en el expediente, fechado 18/01/2013 el Contrato de
Prenda sin Tenencia celebrado entre las partes, con el cual se comprueba que
se cumple con lo dispuesto en Inciso 2 del Numeral 3° del Art. 2.2.2.4.2.7 del
Decreto N° 1835 de 2015. (Ver Fol. 10).

Por lo anterior se,
RESUELVE:

1- Admitase la solicitud de Aprehension y Entrega de Garantia Mobiliaria
promovida por SERVICES & CONSULTING S.A.S. a través de apoderada
contra JUAN DAVID QUINTERO SALDARRIAGA, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 3 del Art. 2.2.2.4.2.70 del Decreto N° 1835 de 2015 y
el Art. 75 de la Ley 1676 de 2013.

2- Se ORDENA la inmovilizacion del Vehiculo de Placa: MVVS-258; Marca:
HYUNDAI; Modeio: 2013; Linea: ELANTRA GLS; Numero de Motor:
G4NBCU285460, Numero de Chasis: KMHDH41EADU674791: Color:
BLANCO CERAMICA; Servicio: PARTICULAR: Propietarioc JUAN DAVID
QUINTERO SALDARRIAGA, mismo que fue dado en Prenda sin Tenencia a
SERVICES & CCNSULTING S.A.S.? Verificado lo anterior, la autoridad debera
informar dicha Aprehension al Despacho. Librese el oficio del caso.

3- Adviéertase a la Policia Nacional que debera dejar el vehiculo a disposicion
de SERVICES & CONSULTING S.A.S. en los parqueaderos autorizados -por
el acreedor garantizado-. En caso de no ser posible lo anterior, las autoridades

" Ver Folio 10 reverso del expediente. .
¢ Conforme al contrato de CONTRATO GARANTIA MOBILIARIA.



encargadas de la inmovilizacion podran dejarlo en el parqueadero autorizado
para el Deposito de los Vehiculos Inmovilizados por orden judicial o de
jurisdiccion coactiva para el Distrito Judicial de Santa Marta® denominado
“PARQUEADERO Y TALLERES UNIDOS”, ubicado en la Calle 24 N° 19-180
Km. 8 Via Gaira de esta ciudad.

Lo anterior a fin que posteriormente se pueda realizar la entrega del vehiculo
al acreedor garantizado “SERVICES & CONSULTING S.A.S.”

4- Una vez realizada la Diligencia de Aprehension, la autoridad encargada
debera remitir la documentacion original a este Despacho Judicial con destino
al presente asunto.

5- Reconocer Personeria al abogado MARIO ARLEY SOTO BARRAGAN,

como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos
del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LA JUEZ,

CiO FERNANDEZ DIAZ GRANADOS

Con Oficio N° se dio cumpliryiento a lo anterior.

SECRETARIA JUZGADO TERCERO CIVIL |
MUNICIPAL DE SANTA MARTA

La Providencia precedente se Notifica mediante fijacion
en

ESTADO N° 149

Hoy, 16 de noviembre de 2021 a las 8:00 a.m.

D.C.

_ SECRETARIA |

* Resolucion N° DESAJSMR19-1 de 02 de enero de 2019, proferido por el Consejo Seccional de la Judicatura del
Magdalena




REPUBLICA DE COLOMBIA-RAMA JUDICIAL
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

SANTA MARTA- MAGDALENA

REF: PROCESO EJECUTIVO promovido por BANCO DE BOGOTA S.A. contra
YAMILET RINCON VELASQUEZ. RAD. N* 2021-00602.

Santa Marta, doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

De los documentos acompanados a la demanda resulta a cargo de la parte
demandada una obligacion clara, expresa y actualmente exigible de cancelar una
determinada cantidad de dinero, de conformidad con los articulos 422, 430 y 431 de
CGP.

Por lo expuesto, este juzgado,

RESUELVE:

Librar orden de pago por la via ejecutiva a favor del BANCO DE BOGOTA S.A., con
domicilio principal en la ciudad de Bogota D.C. y Representada Legalmente por el
sefior José Joaquin Diaz Perilla contra YAMILET RINCON VELASQUEZ. mayor de
edad y vecina de esta ciudad por la suma de CINCUENTA Y NUEVE MILLONES
SETECIENTOS DIECISIETE MIL NOVECIENTOS TREINTA Y SIETE PESOS M/L
($59.717.937.00 M/L), por concepto de capital conforme consta en el Pagaré
aportado como titulo base de recaudo’, los intereses moratorios sobre el capital mas
las costas del proceso, lo cual hara la parte demandada en el término de cinco (5)
dias, contados a partir de la notificacion personal de esta providencia, de
conformidad con el articulo 431 del CGP.

Reconocer personeria al abogado CIRO ANTONIO HUERTAS QUINTERO como
apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder
conferido.

Notifiquese este auto a la parte demandada en la forma indicada en los articulos
290, 291 del CGP y el articulo 8 del Decreto 806 de 20202

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LA JUEZ,

> S A

ROCIO FERNANDEZ DIAZ GRANADOS

! Visible a folio 4 reverso a 5, aportado en copia debido a la recepcion de demandas como mensaje de datos
de conformidad a lo establecido en el Articulo 6 del Decreto 806 de 2020.

? Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en
las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Economica, Social y Ecologica.



D.C.

SECRETARIA JUZGADO TERCERO CIVIL
MUNICIPAL DE SANTA MARTA

La Providencia precedente se Notifica mediante fijacion
en

ESTADO N° 149

Hoy, 16 de noviembre de 2021 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA




REPUBLICA DE COL&\;’IBIA-RAI\:’IA JUDICIAL
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
SANTA MARTA- MAGDALENA

REF: PROCESO EJECUTIVO promovido por BANCO DE BOGOTA S.A. contra
JORGE HERNAN ROBLEDO CARDONA. RAD. N° 2021-00603.

Santa Marta, doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

De los documentos acompanados a la demanda resulta a cargo de la parte
demandada una obligacion clara, expresa y actualmente exigible de cancelar una
determinada cantidad de dinero, de conformidad con los articulos 422, 430 y 431 de
CGP.

Por lo expuesto, este juzgado,

RESUELVE:

Librar orden de pago por la via ejecutiva a favor del BANCO DE BOGOTA S.A., con
domicilio principal en la ciudad de Bogota D.C. y Representada Legalmente por el
sefor José Joaquin Diaz Perilla contra JORGE HERNAN ROBLEDO CARDONA
mayor de edad y vecino de esta ciudad por la suma de SETENTA Y TRES
MILLONES CUATROCIENTOS SETENTA Y UN MIL CINCUENTA Y CINCO
PESOS M/L ($73.471.055.00 M/L), por concepto de capital conforme consta en el
Pagaré aportado como titulos base de recaudo', los intereses corrientes y
moratorios mas las costas del proceso, lo cual hara la parte demandada en el
término de cinco (5) dias, contados a partir de la notificacion personal de esta
providencia, de conformidad con el articulo 431 del CGP.

Reconocer personeria al abogado CIRO ANTONIO HUERTAS QUINTERO como
apoderado de la parie demandante, en los términos y para los efectos del poder
conferido.

Notifiquese este autc a la parte demandada en la forma indicada en los articulos
290, 291 del CGP vy el articulo 8 del Decreto 806 de 202072.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LA JUEZ,

L AN N

cio FERNAND <Z DIAZ GRANADOS

! Visible a folio 5 a 6, aportado en copia debido a la recepcion de demandas como mensaje de datos de
conformidad a lo establecido en el Articulo 6 del Decreto 806 de 2020

? Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en
las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales vy flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Esiado de Emergencia Econémica, Social y Ecologica



D.C.

SECRETARIA JUZGADO TERCERO CIVIL
MUNICIPAL DE SANTA MARTA

La Providencia precedente se Notifica mediante fijacion
en

ESTADO N° 149

Hoy, 16 de noviembre de 2021 a las 8:00 a.m.

~ SECRETARIA




REPUBLICA DE COLSMBIA—RAMA JUDICIAL
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
SANTA MARTA- MAGDALENA

REF: PROCESO EJECUTIVO promovido por FONDO NACIONAL DEL
AHORRO contra JOAQUIN JOSE RIVAS COLLANTE y ANA CONSTANTE
DE RIVAS. RAD. N° 2021-00589.

Santa Marta, doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

Ingresa la demanda con informe secretarial que antecede, a fin de estudiar si
el Despacho debe librar o no el mandamiento ejecutivo. Revisada la demanda,
encuentra el Despacho ciertas falencias que impiden la admision, veamos:

1. Falencia detectada en el acapite de pruebas.

Advierte el Despacho que el apoderado demandante solicita en su demanda
que sean tenidos como pruebas los documentos que relaciona en el citado
acapite. No obstante a io anterior, al examinar los anexos de la demanda se
observa que no obra en el expediente el “Pagaré y carta de instruccion”, los
cuales informa que anexa.

Asi las cosas, debera la parte actora subsanar los defectos sefialados y en
consecuencia, se concedera un término de cinco (5) dias, so pena de ser
rechazada.

En mérito de lo expuesto se,
RESUELVE:

1) Inadmitir la demanda de la referencia, por las razones expuestas en la
parte motiva de este proveido.

2) En consecueicia, la parte demandante debera subsanar los defectos
sefialados en esta providencia, dentro de los cinco (5) siguientes a su
notificacidén, so pena de ser rechazada la demanda, lo anterior de conformidad
con el Art. 90 CGP.

3) Reconocer Fersoneria al abogado EDUARDO MISOL YEPES, como
apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos del
poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LA JUE

N

ROCIO FERNANDE

DIAZ GRANADOS



D.C.

SECRETARIA JUZGADO TERCERO CIVIL
MUNICIPAL DE SANTA MARTA

La Providencia precedente se Notifica mediante fijacion
en

ESTADO N° 149

Hoy,16 de noviembre de 2021, a las 8:00 a.m.

SECRETARIA




