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Santa Marta, 09 de agosto 2023

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO CON GARANTIA REAL
DEMANDANTE(S): | BANCO CAJA SOCIAL S.A.

DEMANDADO(S): | ROBERTO LUIS PEREZ MORENO
RADICACION: 47-001-40-53-004-2017-00213-00

Teniendo en cuenta que el avaltio aportado por el extremo ejecutante no fue
objetado, se le imparte aprobacion.

En firme este proveido, de mediar solicitud de parte en tal sentido, pase el
expediente al despacho para fijar fecha de remate.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

LEQNARDO-PE-JESUS TORRES ACOSTA

Juez

Calle 23 Nro. 5-63 Bloque 1 - Oficina 403
Edificio Juan A. Benavides Macea
Correo electrénico: jO4cmsmta@cendoj.ramajudicial.gov.co



g Rama Judicial .. . .
%' Consejo Superior de la Judicatura Juzgado Cuarto Civil Municipal
v Repiiblica de Colombia Santa Marta - Magdalena

Santa Marta, 09 de agosto de 2023

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO PARA LA GARANTIA REAL.
DEMANDANTE(S): | BANCO CAJA SOCIAL S.A.

DEMANDADO(S): | ROBERTO LUIS PEREZ MORENO

RADICACION: 47-001-40-53-004-2017-00213-00

Teniendo en cuenta que la LIQUIDACION del crédito aportada por el extremo
ejecutante no fue objetada y que su contenido se ajusta a derecho, se le
imparte aprobacion en la suma de $69.149.655,48 a 15 de diciembre de
2022, correspondiente al capital e intereses de la obligacion contenida en el

pagaré No. 0499200136373.

Atendiendo lo anterior, una vez en firme este proveido, de encontrarse titulos
judiciales causados, por Secretaria procédase a su entrega a la parte
accionante, hasta la concurrencia de los valores senalados supra o a los que

posteriormente se determinen a titulo de actualizacion.

Por lo expuesto,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LEQNARDO-PE-JESUS TORRES ACOSTA

Juez
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Santa Marta, 09 de agosto de 2023

REFERENCIA: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE(S): | COOEDUMAG

DEMANDADO(S): | GRECIA MONTOYA DE GRANADILLO

RADICACION: 47-001-40-53-004-2018-00638-00

Para desatar lo pertinente en relacion con el recurso de reposicion y en
subsidio de apelacion elevado por el apoderado demandante, respecto del
numeral 1° de la parte resolutiva del auto fechado 12 de mayo de 2023,
mediante el cual se rechazo6 por improcedente la solicitud de reconsideracion
propuesta por el mismo profesional del derecho en contra del auto que
decret6 el desistimiento tacito dentro del asunto de la referencia, basten las
siguientes,

CONSIDERACIONES:

El argumento basilar sobre el que se estructura la censura, dice relacion
con el hecho de que se habia en varias ocasiones el citatorio a la demandada
y que con posterioridad al requerimiento del 1° de diciembre de 2021
procedio a enviar la notificacion con sus anexos el 14 de julio de 2022. El
apoderado demandante reconoce que el dia que aporté la constancia de
notificacion no allego el historial del envio o copias enviadas, pero que se
evidencia en pantallazo aportado la remision de dos archivos adjuntos,
senalando, ademas, que el despacho pudo haberle requerido para que
aportara esa informacion, en consonancia con el control de legalidad que
asiste a los despachos.

Aduce que el despacho paso por alto el aislamiento general decretado por el
gobierno nacional a partir del 25 de marzo de 2020, produciendo la
inactividad de todas las actividades del pais, sin dejar de mencionar la
suspension de términos por parte del Consejo Superior de la Judicatura,
ameén de las afectaciones que genero6 el Covid-19.

Sea lo primero anunciar que, en criterio de este juzgador, no le asiste razon
al recurrente, por las razones que a continuaciéon se pasan a exponer, por
lo que se anticipa la no reposicion del auto atacado.

En ese orden de ideas, y reiterando lo expuesto en el proveido atacado, para
el despacho es claro que la parte demandante no ajusté su conducta ni a
los requerimientos del Juzgado ni a los presupuestos legales que se
acompasan con la etapa procesal que no agoto a cabalidad, pues basta una
revision detallada de las actuaciones surtidas para advertir que ello ocurri6
de esa manera.

e El mandamiento de pago se libr6 el 24 de enero de 2019.

e Ante los intentos fallidos de notificacion por envio de citatorio a la
direccion fisica de la senora MONTOYA DE GRANADILLO, el 23 de
mayo de 2019 se autorizo, a peticion del apoderado demandante, la
notificacion electronica, en los términos del art. 291 del CGP, sin que
tal diligencia se acreditara en debida forma.
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e En razon de ello, por auto del O1 de diciembre de 2021 se dispuso
requerirle para que, dentro de los 30 dias siguientes al enteramiento
de dicho auto, procediera a evacuar la carga aludida, so pena de que
se declarara el desistimiento tacito.

e Mediante escrito radicado via correo electronico el dia 15 de julio del
2022, el apoderado de la entidad demandante manifiesta que remite
notificacion por aviso al correo electronico de la demandada GRECIA
MONTOYA DE GRANADILLO, el dia 14 de julio de ese mismo ano, pero
de la revision del documento aportado solo se advierte la remision de
un pantallazo que solo acredita el envio del correo, sin constancia de
acuse de recibido por parte de la demandada como lo requiere el
articulo 291 numeral 3 del C.G.P. “...cuando se conozca la direccién
electrénica de quien deba ser notificado, la comunicacién podra
remitirse por el secretario o el interesado por medio de correo
electrénico. Se presumird que el destinatario ha recibido la
comunicaciéon cuando el iniciador recepcione acuse de recibido. En este
caso se dejara constancia de ello en el expediente y adjuntard una
impresién del mensaje de datos...”, presupuesto que se eché de menos
en este asunto, no por capricho del Juez sino por ser una exigencia
de la norma bajo la cual debia surtirse el enteramiento.

Aquel argumento referido al aislamiento decretado por el Covid-19 y la
suspension de términos judiciales no encuentra eco en este servidor, pues
basta con advertir los lapsos amplios que transcurrieron desde que se libro
la orden de pago, junta con la de su notificacion, hasta cuando esta se
intento acreditar.

El mandamiento data del 24 de enero de 2019. EI 20 de marzo de 2019 el
abogado demandante solicité se autorizara la notificacion electronica, lo que
tuvo lugar el 23 de mayo de 2019, casi un ano antes de que iniciara el
aislamiento por la pandemia del Covid-19.

Del 29 de mayo de 2019 que se autorizo la notificacion electronica hasta el
01 de diciembre de 2021 fecha en que se realizdo el requerimiento por
desistimiento tacito, lo que le dio 30 dias mas, pasaron mas de dos anos sin
que el profesional del derecho ajustara su proceder a la carga que
correspondia a la parte ejecutante. Incluso, como se acot6 en auto anterior,
personalmente en la Secretaria de este Juzgado se le explico cuales eran las
constancias que no estaba aportando para que procediera a ello y tampoco
atendio la sugerencia, lo que, se reitera, da al traste con la queja de que
debi6 ser requerido, pues, como ya se anoto, el requerimiento si se le efectuo,
teniendo un amplio espacio de tiempo hasta cuando se decreto el
desistimiento, pues hasta este ultimo punto pas6é mas de un ano.

Por demas, memorese que las providencias judiciales solo son susceptibles
de ser atacadas por los medios impugnaticios dispuestos por el legislador, y
las “solicitudes de reconsideracion” que fue la invocada por el mandatario
demandante, no son una de ellas, razon por la que la que aqui elevo para
tratar de reversar el desistimiento tacito, dado que le fenecieron los términos
de ejecutoria, le fue declarada improcedente.
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Al respecto memorese que, mediante proveido del 07 de febrero de 2023,
este despacho decretdé el desistimiento tacito dentro del asunto de la
referencia, disponiendo el levantamiento de las cautelas y el archivo del
expediente. Dicha providencia se noticidé por anotacion en estado del 08 de
febrero siguiente, quedando en firme el finalizar la jornada del 13 de febrero,
de cara a la cual, se insiste, no se interpusieron recursos.

Finalmente, en lo que atane al subsidiario de apelacion, digase no mas que,
atendiendo a que en la materia rige el principio de taxatividad y que el auto

atacado no esta enlistado ni en norma general o especial que lo haga pasible
de alzada, la misma sera negada por improcedente.

Por lo expuesto, se,
RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el numeral 1° de la parte resolutiva del auto
fechado 12 de mayo de 2023, por lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO: NEGAR por improcedente el recurso de apelacion interpuesto
de forma subsidiaria.

NOTIFIQUESE Y CU

LEONARDO DE JESUS TORRES ACOSTA

Juez
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Santa Marta, 09 de agosto de 2023

REFERENCIA: PROCESO DE PERTENENCIA
DEMANDANTE: | CAROLINA MINELOS BARBOSA CUADRO
DEMANDADOS: | FANNY GALINDO GALINDO

CARLOS EDUARDO TOVAR GALINDO
ESTELLA GALINDO TOVAR

NORMA CONSTANZA TOVAR GALINDO
PERSONAS INDETERMINADAS
RADICACION: 47-001-40-53-004-2022-00069-00

Es menester impulsar la actuacion con la designacion de curador ad litem
de los sennores FANNY GALINDO GALINDO, CARLOS EDUARDO TOVAR
GALINDO, ESTELLA GALINDO TOVAR, NORMA CONSTANZA TOVAR
GALINDO y PERSONAS INDETERMINADAS, la cual recaera en el Dr. FABIO
LEONARDO RODRIGUEZ OSPINA, a quien se dispondra notificar

personalmente de esta determinacion.

Por lo expuesto, se,
RESUELVE

PRIMERO: DESIGNAR al Dr. FABIO LEONARDO RODRIGUEZ OSPINA,
identificado con cedula de ciudadania No. 1.082.889.344 y portador de la
tarjeta profesional 229.470 del C.S.J., de los sefiores FANNY GALINDO
GALINDO, CARLOS EDUARDO TOVAR GALINDO, ESTELLA GALINDO
TOVAR, NORMA CONSTANZA TOVAR GALINDO y PERSONAS
INDETERMINADAS, hasta la culminaciéon del presente proceso, quien podra

ser contactado al correo electronico fabioarmandol@hotmail.com

SEGUNDO: FIJAR como gastos de curaduria la suma equivalente a
$400.000.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LEGNARDO-DE JESUS TORRES ACOSTA

Juez
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Santa Marta, 09 de agosto de 2023

REFERENCIA: DECLARATIVO -  RESPONSABILIDAD  CIVIL
EXRACONTRACTUAL

DEMANDANTE(S): | VIVIANA DEL SOCORRO MORALES STEFFENS
DEMANDADO(S): | CRISTHIAN REYES VELASQUEZ

LEIDY ARBELAEZ GARCIA

RADICACION: 47-001-40-53-004-2022-00070-00

Es menester impulsar la actuacion con la designacion de curador ad litem
de los senores CRISTHIAN REYES VELASQUEZ y LEIDY ARBELAEZ
GARCIA, la cual recaera en el Dr. ROBERTO ANTONIO PEDROZO
ACEVEDO, a quien se dispondra notificar personalmente de esta

determinacion.

Por lo expuesto, se,
RESUELVE

PRIMERO: DESIGNAR a el Dr. ROBERTO ANTONIO PEDROZO ACEVEDO,
identificado con cedula de ciudadania No. 1.082.953.133, como Curador Ad-
Litem, de los sefiores CRISTHIAN REYES VELASQUEZ y LEIDY ARBELAEZ
GARCIA, hasta la culminacién del presente proceso, quien podra ser

contactado al correo electronico robertopedrozoacevedo@gmail.com

SEGUNDO: FIJAR como gastos de curaduria la suma equivalente a
$400.000.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LEQNARDO-PE-JESUS TORRES ACOSTA

Juez
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Santa Marta, 09 de agosto de 2023

REFERENCIA: SOLICITUD DE APREHENSION DE VEHICULO

DEMANDANTE(S): | GM FINANCIAL COLOMBIA S.A. COMPANIA DE
FINANCIAMIENTO

DEMANDADO(S): | DANIELA DUQUE ARIAS

RADICACION: 47-001-40-53-004-2023-00213-00

Para desatar el incidente de nulidad promovido por la senora DANIELA
DUQUE ARIAS, mediante apoderado judicial.

SOLICITUD DE NULIDAD

El CRISTIAN DAVID OSORIO LONDONO, en calidad de apoderado judicial
de la senora DANIELA DUQUE ARIAS, invocé la causal de nulidad
consagrada en el numeral 5 y 8 del articulo 133 del Codigo General del
Proceso, con el siguiente fundamento factico.

Que la demandada se encuentra domiciliada en la ciudad de Pereira y que
de todos los documentos presentados como soporte asi lo corroboran. Que
efectivamente, en el mes de diciembre de 2022, adquirié un crédito para la
compra de un vehiculo con placas LEQ911.

Que en el contrato de mutuo se suscribio por el valor de $87.312.000, con
un plazo de pagos de 60 de meses, concediéndole 6 meses de gracia y
pactando 54 cuotas, por lo que, el pago comenzaria a realizarse en el mes
de julio de 2023. El apoderado judicial indic6 que de la revision del correo
electronico paticoarias2022@gmail.com, nunca se recibio notificacion
alguna del requerimiento de entrega voluntaria del vehiculo, por la supuesta
mora. Por Ultimo, menciona que el pasado 19 de abril de 2023, el vehiculo
con placas LEQ911, fue inmovilizado en la ciudad de Pereira.

TRASLADO

El pasado 16 de mayo de 2023, se dio traslado secretarial mediante el correo
electronico notificacionesjudiciales@convenir.com.co, correspondiente a la
parte demandante dentro del proceso de la referencia.

Por tal razon, el pasado 18 de mayo de la anualidad en curso, la Dra.
CLAUDIA VICTORIA RUEDA SANTOYO, en su condicion de apoderada
judicial del demandante senalé que la senora DANIELA DUQUE ARIAS
adquiri6 la obligacion con la empresa GM FINANCIAL COLOMBIA S.A., para
el crédito vehicular No. 79500307884081 para la adquisicion del automotor
marca CHEVROLET MODELO 2023, placas LEQ911, SERVICIO
PARTICULAR, LINEA ONIX.

La profesional del derecho corrobor6o el periodo de gracia de 6 meses
senalado por el petente, sin embargo, senalo que la respectiva aprehension
se dio por el incumplimiento al literal k de la clausula 6 de la carta de
instrucciones del pagaré. Senala que en el caso en concreto el area de riesgo
de GM FINANCIAL COLOMBIA S.A., le indico que la informacion
suministrada para la obtencion del crédito no fue veraz y verificable, razon
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por la que, se presento el proceso de pago directo consagrado en la ley 1676
de 2013.

Menciono que el 16 de marzo de 2023, al correo electronico indicado por el
solicitante paticoarias2022@gmail.com, se le remiti6 como requisito de
procedibilidad la solicitud de entrega voluntaria conforme el articulo 60
ibidem, donde se le indico la causal por la que se solicit6 la aprehension del
vehiculo.

Por ultimo, senala la apoderada que la demanda fue presentada en la ciudad
de Santa Marta, con base en lo consagrado en el numeral 7 del articulo 28
del Codigo General del Proceso, que menciona que si el bien se halla en
distintas circunscripciones territoriales el demandante podra elegir donde
presentar la demanda.

CONSIDERACIONES

Revisados los argumentos expuestos y al realizar una lectura de las normas
que regulan la materia, lo primero a analizar corresponde a la causal
invocada. Al respecto, el legislador en la causal octava del articulo 133 del
CGP, esbozo:

ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo,
en todo o en parte, solamente en los siguientes casos:

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar
o practicar pruebas, o cuando se omite la prdctica de una
prueba que de acuerdo con la ley sea obligatoria.

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto
admisorio de la demanda a personas determinadas, o el
emplazamiento de las demds personas, aunque sean
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de
aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las
partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma
al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que de
acuerdo con la ley debié ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de
notificar una providencia distinta del auto admisorio de la
demanda o del mandamiento de pago, el defecto se corregird
practicando la notificacién omitida, pero serd nula la actuaciéon
posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se haya
saneado en la forma establecida en este cédigo.

Mediante memorial del 16 de mayo de 2023, el apoderado judicial de la
senora DANIELA DUQUE ARIAS, solicité que se decretara la nulidad de lo
actuado toda vez que su cliente no se encontraba en mora del pago del
vehiculo CHEVROLET MODELO 2023, placas LEQ911, SERVICIO
PARTICULAR, LINEA ONIX, pues todavia se encontraba disfrutando de un
periodo de gracia de 6 meses. Ahora bien, revisado el expediente y la
comunicacion dada por la apoderada judicial del extremo demandante, no
encuentra esta agencia judicial motivos por los que deba decretar la nulidad
de lo actuado.
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Sea lo primero senalar que la solicitud de aprehension de vehiculo que cursa
en este despacho judicial, fue presentada en virtud a una informacion
recibida por el area de riesgo de GM FINANCIAL COLOMBIA S.A., que indico
que la informacion suministrada por la sennora DANIELA DUQUE ARIAS,
para la obtencion del crédito no fue veraz y verificable, incumpliendo asi, el
literal k de la clausula 6 de la carta de instrucciones del pagare.

Que revisada la carta de instrucciones signada el 13 de diciembre de 2022,
por la senora DANIELA DUQUE ARIAS, se tiene que el numeral 6 se refiere
a la exigibilidad del titulo valor consagrando distintas circunstancias en las
que se podria tener por vencido el plazo, con el fin de hacer exigible la
obligacion, entre ellos mencion6 al literal K que reza:

“k) En caso de incumplimiento de mi (nuestra) parte en relacion
con la obligacion de suministrar informacién veraz y verificable,
asi como por el incumplimiento de la actualizacion anual de
informacién que establecen las autoridades”.

De lo anterior, se puede establecer que una de las causales de exigibilidad
del pagaré es la entrega de informacion que no se puede verificar, conforme
a lo senalado el articulo 1602 del Codigo Civil Colombiano, establece que el
contrato es ley para las partes.

Asi mismo, se tiene que desde la solicitud de aprehension se puso en
conocimiento cual era la causa por la que se presentoé el proceso de la
referencia. Por tal razon, el peticionario no acredité circunstancia de nulidad
alguna o motivo por el que este agente judicial deba en virtud del articulo
372 del Codigo General del Proceso, ejercer control de legalidad a lo actuado.

Por ultimo, se senala que al tratarse de un bien mueble del cual el
demandante desconocia su paradero y presumia que se encontraba
circulando por diferentes circunscripciones territoriales, el demandante
amparado en el numeral 7 del articulo 28 del Codigo General del Proceso,
presento la solicitud de aprehension en esta ciudad.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE
SANTA MARTA,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR LA NULIDAD de lo actuado dentro del proceso de la
referencia, conforme a senalado en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CU SE

LEON ORRES'ACOSTA
Juez
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