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SEÑOR  

JUEZ 01 CIVIL MUNICIPAL DE OCAÑA 

E.  S.  D. 

 

REFERENCIA: EJECUTIVO SINGULAR  

BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A.VS.  

ROQUE ASTOLFO LOPEZ PEREZ 

RAD. NO. 54498400300120230039200 

ASUNTO: PRESENTACIÓN DE LA LIQUIDACIÓN DEL CRÉDITO 

 

 
ESMERALDA PARDO CORREDOR, como apoderada de la parte actora en el proceso de la 
referencia, por medio del presente escrito, allego liquidación del crédito de conformidad a lo 
establecido en el parágrafo del artículo 9 de la ley 2213 del 13 de junio de 2022 que establece: 
“cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a 
los demás sujetos procesales, mediante la remisión de la copia por un canal digital, se 
prescindirá del traslado por secretaria, el cual se entenderá realizado a los dos (2) días 
hábiles siguientes al envío del mensaje y el término respectivo empezará a contarse 
cuando el iniciador recepcione acuse de recibido o se pueda por otro medio constatar el 

acceso del destinatario al mensaje”; la suscrita remite la presente liquidación de crédito al 

correo electrónico de la parte demandada, el cual había sido informado como canal digital en 
la demanda. En los términos del Art. 446 del C.G. del P., aporto la misma en ejercicio 
liquidatorio por valor de: 

 

GRAN TOTAL LIQUIDACIÓN 

Pagaré No. 9600053714/9600183970/5011004522   
$ 79.490.364,69 

 

En tal virtud con la copia del envío de la liquidación a la parte demandada al(los) correo(s), 
junto con la confirmación de que el demandado a través del canal digital tuvo 
apertura al documento, en cumplimiento a la norma transcrita, solicito comedidamente que 
por secretaría se proceda a su contabilización sin realizar traslado alguno, a fin de validar si la 
parte demandada procede a su objeción. 
 
En caso de validar que la parte demandada no haga uso del derecho de objeción, solicito 
comedidamente se imparta aprobación sobre la liquidación de crédito presentada. 
 
Cordialmente,  
 

 

    
                                          

 

 

 

ESMERALDA PARDO CORREDOR 

C.C. No. 51.775.463 de Bogotá 

T.P. No. 79.450 del C.S.J. 

 

  

  

 

  



TIPO Liquidación de intereses moratorios

PROCESO 54498400300120230039200

DEMANDANTE BBVA COLOMBIA S.A

DEMANDADO ROQUE ASTOLFO LOPEZ PEREZ

TASA APLICADA ((1+TasaEfectiva)^(Períodos/DíasPeríodo))-1

DISTRIBUCION ABONOS

DESDE HASTA DIAS % ANUAL CAPITAL CAPITAL BASE LIQ. INTERES SUBTOTAL VALOR ABONO SALDO INTERESES SALDO ADEUDADO SALDO A FAVOR ABONO INTERESES ABONO CAPITAL

2023-06-23 2023-06-23 1 44,64 59.836.771,00 59.836.771,00 60.535,86 59.897.306,86 0,00 4.964.024,86 64.800.795,86 0,00 0,00 0,00

2023-06-24 2023-06-30 7 44,64 0,00 59.836.771,00 423.751,00 60.260.522,00 0,00 5.387.775,86 65.224.546,86 0,00 0,00 0,00

2023-07-01 2023-07-31 31 44,04 0,00 59.836.771,00 1.855.465,05 61.692.236,05 0,00 7.243.240,91 67.080.011,91 0,00 0,00 0,00

2023-08-01 2023-08-31 31 43,13 0,00 59.836.771,00 1.823.046,88 61.659.817,88 0,00 9.066.287,79 68.903.058,79 0,00 0,00 0,00

2023-09-01 2023-09-30 30 42,05 0,00 59.836.771,00 1.726.950,78 61.563.721,78 0,00 10.793.238,57 70.630.009,57 0,00 0,00 0,00

2023-10-01 2023-10-31 31 39,80 0,00 59.836.771,00 1.703.295,58 61.540.066,58 0,00 12.496.534,15 72.333.305,15 0,00 0,00 0,00

2023-11-01 2023-11-30 30 38,28 0,00 59.836.771,00 1.594.712,43 61.431.483,43 0,00 14.091.246,58 73.928.017,58 0,00 0,00 0,00

2023-12-01 2023-12-31 31 37,56 0,00 59.836.771,00 1.621.315,77 61.458.086,77 0,00 15.712.562,35 75.549.333,35 0,00 0,00 0,00

2024-01-01 2024-01-31 31 34,98 0,00 59.836.771,00 1.525.013,28 61.361.784,28 0,00 17.237.575,63 77.074.346,63 0,00 0,00 0,00

2024-02-01 2024-02-29 29 34,97 0,00 59.836.771,00 1.426.096,54 61.262.867,54 0,00 18.663.672,16 78.500.443,16 0,00 0,00 0,00

2024-03-01 2024-03-21 21 33,30 0,00 59.836.771,00 989.921,53 60.826.692,53 0,00 19.653.593,69 79.490.364,69 0,00 0,00 0,00
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TIPO Liquidación de intereses moratorios

PROCESO 54498400300120230039200

DEMANDANTE BBVA COLOMBIA S.A

DEMANDADO ROQUE ASTOLFO LOPEZ PEREZ

TASA APLICADA ((1+TasaEfectiva)^(Períodos/DíasPeríodo))-1

RESUMEN LIQUIDACION

VALOR CAPITAL $59.836.771,00
SALDO INTERESES $19.653.593,69

VALORES ADICIONALES

INTERESES ANTERIORES $4.903.489,00
SALDO INTERESES ANTERIORES $4.903.489,00
SANCIONES $0,00
SALDO SANCIONES $0,00
VALOR 1 $0,00
SALDO VALOR 1 $0,00
VALOR 2 $0,00
SALDO VALOR 2 $0,00
VALOR 3 $0,00
SALDO VALOR 3 $0,00

TOTAL A PAGAR $79.490.364,69

INFORMACION ADICIONAL

TOTAL ABONOS $0,00
SALDO A FAVOR $0,00

OBSERVACIONES

Pagaré No. 9600053714/9600183970/5011004522
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YURANY CONTRERAS ACOSTA 

ABOGADA ESPECIALISTA DERECHO PUBLICO 

yuranycontrerasacosta@gmail.com  

CONTACTO: 3208139090 
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Doctor 
LUIS JESUS PEÑARANDA CELIS 

JUEZ PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE OCAÑA 
Ciudad  
 

 
PROCESO: DESLINDE Y AMOJONAMIENTO 

DTES: ORLANDO JOSE MANOTAS ROMERO Y EMA ISABEL ROMERO JAIME 

DDO: GIOVANY ANTONIO LOPEZ MANZANO 

RADICADO: 2024-00015-00 

 
 
YURANY CONTRERAS ACOSTA, identificada  con cédula de ciudadanía  

Número 1.091.665.859 de Ocaña (Norte de Santander) con tarjeta 
profesional N° 271368 del Honorable Consejo Superior de la Judicatura 

Mail: yuranycontrerasacosta@gmail.com – ycontreras@defensoria.edu.co   
Obrando como DEFENSORA PUBLICA  de acuerdo a poder conferido por  

el señor GIOVANY ANTONIO LOPEZ MANZANO, Identificado con cedula 
de ciudadanía N° 88.136.717 de Abrego y domiciliado en Corregimiento de 
Aguas Claras de Ocaña, correo electrónico 

geovannyantoniolopez93@gmail.com, por cuanto podrá ser contactado al 
de la suscrita, , dentro de Demanda de la referencia, me permito contestar 

la presente en lo siguiente: 
 

 
EN CUANTO A LOS HECHOS 

 

PRIMERO: ES CIERTO, lo que respecta al domino del inmueble, según lo 
que se observa en la escritura pública n° 1817 del 27 octubre de 2022, 

Escritura pública n° 5153 del 31 de diciembre de 1977 y Escritura pública 
n° 1984 del 24 de diciembre de 2022. 

 
SEGUNDO: NO ME CONSTA, que se pruebe. 
 

TERCERO: ES CIERTO, lo descrito con relación de los linderos de cuerpo 
cierto teniendo en cuenta que están anexos dentro de la escritura pública 

N° 5153 del 31 de diciembre de 1977, NO ME CONSTA la parte que 
manifiesta que el predio Consta de una casa habitación, compuesta por 3 

piezas de bareque y paja, corredor de tejas, con extensión superficiaria de 
cuatro Hectáreas.  
 

CUARTO: NO ME CONSTA, lo referente a lo que manifiesta el demandante 
de quien es dueño de la cerca, teniendo en cuenta que  están anexos 

dentro de la escritura pública N° 5153 del 31 de diciembre de 1977, mi 
poderdante compro en el año 2005, la cerca estaba instalada y él tiene 

claros sus linderos de acuerdo a lo que compro, debido que hasta la fecha 
no se ha modificado los linderos, por cuanto debe probarse. 
 

QUINTO: PARCIALMENTE CIERTO, No es cierto que mi poderdante 
adquirió el predio el DARIEN, por ADJUDICACION Y LIQUIDACION de 

sociedad Conyugal, de fecha 23 de marzo de 2021 por sentencia judicial 
del juzgado 01 promiscuo de familia del circuito de Ocaña, Teniendo en 

cuenta que lo que ES CIERTO  es que mi poderdante ya lo había adquirió 
por compra de derechos gananciales y herenciales de la sucesión del señor 
JUSTINIANO MANZANO VEGA, Mediante escritura N° 54 de fecha 24 de 

Enero de 2005 en la notaria 2 de Ocaña por parte de la señora ANGELICA 
TORRES MANZANO, Tal como lo describe la anotación N°4 del certificado 
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de libertad y tradición del predio el DARIEN con N° de matrícula 
inmobiliaria 270-11842. 

 
SEXTO: ES CIERTO: De acuerdo a lo estipulado en la compra que realizo 
mi mandante y dos familiares más dentro de escritura pública N° 54 de 

fecha 24 de Enero de 2005 en la notaria 2 de Ocaña por parte de la señora 
ANGELICA TORRES MANZANO, tal como lo describe la anotación N°4 del 

certificado de libertad y tradición del predio el DARIEN con N° de matrícula 
inmobiliaria 270-11842. 

 
SEPTIMO: ES CIERTO, según informe pericial que aportan dentro de la 
presente demanda, el cual no cumple con los requisitos mínimos  

establecidos en el código general del proceso. 
 

OCTAVO: NO ES CIERTO, Por Cuanto mi Prohijado quien está en posesión 
de su predio el Darién por más de 18 años conforme a los linderos al área 

y linderos que reposan en la escritura pública N° 54 de fecha 24 de Enero 
de 2005 en la notaria 2 de Ocaña, situación que es verificable en terreno. 
 

NOVENO: NO ES CIERTO, pues aquí los únicos que hicieron 
levantamiento topográfico modificando los linderos son los señores 

demandantes, sin autorización de mi poderdante o por lo menos en 
presencia suya. 

 
DECIMO: ES CIERTO: Que los señores ORLANDO JOSE MANOTAS 
ROMERO, EMA ISABEL ROMERO BUITRAGO Y JOSE ALEJANDO 

ROMERO ORTIZ son los dueños del predio El ESPEJO, se acuerdo a 
verificado en las escrituras aportadas dentro del libelo demandatorio, NO 

ME CONSTA  que el señor Alejandro romero Buitrago no haya querido 
coadyuvar a la presente. 

 
DECIMO PRIMERO: No es un hecho es una solicitud, que hace el 
apoderado de los demandantes por cuanto me abstengo debido a que no 

me consta. 
 

DECIMA SEGUNDA: NO ES CIERTO como el togado del demandante 
plantea lo dispuesto en el artículo 592 del CGP, puesto que la norma es 

muy clara y así lo dispone la Ley 640 de 2001 que reza en sus artículos 35 
y 38 que: cuando la disputa sea conciliable, la conciliación extrajudicial es 
“requisito de procedibilidad” para acudir ante los jueces civiles para 

procesos declarativos. 
 

A LAS PRETENSIONES 
 

Me opongo a todas y cada una de ellas, las cuales se basan en hechos 
falsos ajenos a la realidad, por el cual solicito al honorable juez se 
desestimen en su totalidad de acuerdo con las excepciones que se 

proponen en el acápite respectivo. 
 

A LAS PRUEBAS 
 

De manera respetuosa, solicito al señor juez niegue la prueba dictamen 
pericial anunciada en el escrito de la demanda practicada por Arq. 

HOLGER E RIBON P, Teniendo en cuenta que no reúne los requisitos 
mínimos que señala el código general del proceso. 
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FUNDAMENTACION FACTICA Y JURIDICA DE LA DEFENSA 
 

La demanda contra mi mandante no es viable por diferentes razones de 
hecho y derecho. 
 

A. FUNDAMENTOS FACTICOS: 
 

PRIMERO: Existe claridad en los linderos y límites del predio del 
demandado el señor GIOVANY ANTONIO LOPEZ MANZANO, teniendo en 

cuenta que desde que compro mediante escritura Publica N° 54 de fecha 
24 de Enero de 2005 en la notaria 2 de Ocaña, los linderos están descritos 
y los arboles están marcados  con sus puntos y se puede probar los 

mismos en la inspección judicial. 
 

SEGUNDO: Los demandantes compraron su inmueble como cuerpo cierto 
según consta en sus escrituras públicas. 

 
TERCERO: Se debe revisar si el área del predio de los demandantes, con el 
fin de verificar si el mismo es inferior al que reposa en sus escrituras 

públicas a través de la cual adquirieron el inmueble, verificando los 
linderos con el levantamiento topográfico, designado por el despacho, ya 

que el demandante simplemente supone que los demandados invadieron 
su propiedad sin que exista ningún fundamento para ello. 

 
CUARTO: Mi poderdante le ha permitido a los demandantes permisos de 
servidumbre de carretera por su predio para que tenga acceso a sus 

predios, debido a que no tenían por donde acceder al mismo, de igual 
manera les otorgo permiso de servidumbre de tubo de gas natural para 

que llegara hasta sus predio el ESPEJO, por cuanto cree y sospecha que 
los aquí demandantes quieren es quitarle terreno, debido a que en una 

conciliación que tuvieron en la inspección de policía 2 de Ocaña por la 
servidumbre  que mi mandante les permite, les solicito hacer un portón de 
hierro el cual hasta la fecha no han cumplido con el mismo. De igual 

manera se aclara que no se les cobra por la servidumbre ni por el paso ni 
por el tubo de gas. 

 
B. FUNDAMENTOS JURIDICOS: 

 
PRIMERO: Debe tenerse en cuenta todo lo regulado en el artículo 400 y 
subsiguientes del Código General Del Proceso. 

 
SEGUNDO: fundamento la presente defensa a su vez en el artículo 167 del 

código general del proceso el cual establece que “incumbe a las partes 
probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto jurídico 

que ellas persiguen” y el artículo 29 de la Constitución política de 
Colombia que trata del debido proceso. 

 
TERCERO: Para demandar la ley 640 de 2001 dispone que sus artículos 
35 y 38 que cuando la disputa sea conciliable, la conciliación extrajudicial 

es “requisito de procedibilidad” para acudir ante los jueces civiles dentro 
del proceso declarativo. 

 
CUARTO: En materia procedimental, la fundamenta la presente 

contestación el artículo 96 del Código General Del Proceso. 
 
QUINTO: Ley 2213 de 2022 
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EXCEPCIONES DE FONDO 

 
A. INEXISTENCIA DEL OBJETO LITIGIOSO 

En el presente caso mi poderdante tiene clara la existencia de tus su 

terreno y los linderos del mismo, es decir tiene delimitada su propiedad, es 
así que es desde el año 2005 en la fecha que adquirió el inmueble no ha 

tenido problemas con los vecinos motivo por el cual recibe con extrañeza la 
actitud desplegada por los demandantes donde a pesar de qué están claros 

los límites de cada predio, acudió a los estrados judiciales para solicitar la 
demarcación de los linderos que  se encuentran definidos; además debe 
tenerse en cuenta que los demandantes adquieren sus predios en el año 

2022 con linderos actuales definidos y así aceptan la compra como cuerpo 
cierto. 

 
B. LINDEROS MAL CALCULADOS  

Es menester precisarle al señor Juez que el Dictamen pericial presentado 
por la parte demandante no tiene claridad en su reporte, es bastante 
inconcluso por cuanto están haciendo una actualización de linderos con 

las personas existentes en los predios vecinos, dejando los nombres 
actuales de los colindantes, pero si revisamos las áreas y demás no tienen 

claridad de acuerdo a lo estipulado dentro del certificado de matrícula 
inmobiliaria N° 720-27921 el cual deja muy claro que el predio rural el 

ESPEJO tiene una extensión de 4 Hectáreas y según catastro 2.4750, es 
de aclararle al señor Juez que cada uno de los demandantes compró la 
1/3 parte del predio, en consecuencia sería los mismos demandantes 

quienes deben revisar sus áreas sus linderos y sus cavidades dentro del 
predio para verificar si son ellos mismos los que se están quitando 

metrajes, teniendo claro su delimitación su área y demás, no como lo 
están haciendo precisar que es con terreno de mi poderdante quien tiene 

claro sus límites su área su hectáreas y demás tiene en su terreno más de 
dieciocho (18) años en el predio, mientras que los actuales demandantes 
llevan hasta ahora menos cuatro (4) años en dicho predio. 

En consecuencia señor juez debe ser usted, el que designe un 
levantamiento topográfico por un perito especializado en la materia Y/O 

por el Instituto geográfico Agustín Codazzi (IGAC) y revise los predios 
objeto de litigio con el fin de verificar que, siguiendo los linderos de cada 

inmueble, lo que está mal calculado es el área del predio de propiedad de 
los demandantes. 
 

C. INOMINADAS O EXCEPCION GENERICA 
Cualquier otra excepción que el señor Juez encuentre probada, de 

conformidad a lo establecido en el artículo 282 del C.G.P. y que no haya 
sido alegada expresamente. 

 
PRUEBAS 

 

Solicito al Señor Juez, tener como tales y dar pleno valor a las siguientes:  
 

1. PRUEBAS TESTIMONIALES: Señor juez, fijar fecha y hora para 
recepcionar los testimonios de: 

 
- LIBAR BAYONA SÁNCHEZ identificado con cédula ciudadanía 

número 13.177.320, domiciliado en la dirección KDX 20 251 - 184 

vereda Santa Rita corregimiento de aguas claras Ocaña, teléfono 
celular 314-302-5747 Sin Correo electrónico. 
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- JANER BAYONA SÁNCHEZ identificado con cédula de ciudadanía 

número 5.472.094 domiciliado en la dirección KDX169 200 del 
corregimiento de aguas claras Ocaña teléfono celular 313-833-4853, 
sin Correo electrónico. 

 
- ADÁN LOBO ANGARITA identificado con cédula de ciudadanía 

5.505.028 de Teorema domiciliado en la dirección KDX3 94 509 
barrió los cristales Ocaña con teléfono celular 320-510-2180. 

 
- ORLANDO LÓPEZ MORA identificado con cédula de ciudadanía 

13.363.371 de Ocaña domiciliado en la dirección KDX 165-360 del 

corregimiento de aguas claras, teléfono celular 321-225-6656, sin 
correo electrónico. 

 
- ALIRIO HERNÁNDEZ ZAPATA VILLEGAS identificado con cédula 

de ciudadanía 88.137.677 de Ocaña domiciliado en la dirección KDX 
166 -288 de aguas claras teléfonos celular 313-320-3254, sin correo 
electrónico. 

 
- JOSÉ DEL CARMEN TRIGOS ORTIZ identificado con cédula de 

ciudadanía 1.976.485 De Ocaña dirección KDX 152 - 280 de aguas 
claras teléfono celular 302 493-1661 

 
Personas que depondrán sobre los hechos que les consten de la presente 
demanda. 

 
2. INTERROGATORIO DE PARTE 

Señora Juez, solicito que decrete y practique en la hora y fecha que tenga 
Usted a bien señalar, el interrogatorio de parte de los señores: 

 
A.  GIOVANY ANTONIO LOPEZ MANZANO Identificado con cedula de 

ciudadanía N° 88.136.717 y domiciliado en Corregimiento de Aguas 

Claras de Ocaña con correo electrónico 
geovannyantoniolopez93@gmail.com. 

B.  ORLANDO JOSE MANOTAS ROMERO Y EMA ISABEL ROMERO 
JAIME Identificados con las cedulas de ciudadanía N° 88.486.491 y 

22.526.791 domiciliados en Corregimiento de Aguas Claras de 
Ocaña con correo electrónico Orlando.manotas@misena.edu.co  

 

 
3. DOCUMENTALES 

- Copia escritura N° 54 de fecha 24 de Enero de 2005 en la notaria 2 
de Ocaña predio el DARIEN con N° de matrícula inmobiliaria 270-

11842. 
- Copia de plano entregado a mi poderdante con la escritura pública 

delimitando los linderos. 

- Conciliación de servidumbre en inspección de policía 
- Registro fotográfico del predio de mi poderdante y sus linderos 

 
4. PRUEBA PERICIAL 

Conforme a lo señalado en el artículo dos 34 del código general del proceso 
de manera respetuosa solicito al señor Juez se oficie al instituto geográfico 
Agustín Codazzi (IGAC) para que asigne un profesional de esta entidad, 

con el fin de utilizar sus conocimientos técnicos y los soportes 
documentales existentes en esta dependencia, para que procedan a 
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establecer los linderos reales de los predios objeto de este proceso de 
manera particular con los señores ORLANDO JOSÉ MANOTAS ROMERO, 

EMA ISABEL ROMERO BUITRAGO Y GIOVANY ANTONIO LOPEZ 
MANZANO. 
 

PETICIONES 
 

PRIMERO: Se desestimen su totalidad las pretensiones de la demanda  
SEGUNDO: Se acceda a las excepciones propuestas 

TERCERO: Se condenen costas y agencia en derecho a la parte de 
demandante 
 

 
PROCEDIMIENTO Y COMPETENCIA 

 
Por la naturaleza del asunto, y por domicilio de las partes, continúa siendo 

usted competente, señor juez, para conocer de este proceso. 
 
 

ANEXOS 
Con la presente Contestación de demanda, anexo lo siguientes: 

 
1. los documentos anunciados como pruebas  

2. Poder a mi favor debidamente autenticado. 
3. Notificación de la misma a las parte demandante y su apoderado 

 

 
NOTIFICACIONES 

 
Demandado: Finca el Darién del corregimiento de Aguas Claras de Ocaña, 

teléfono celular 312-624-9910 o al con correo electrónico 
geovannyantoniolopez93@gmail.com. 
 

 
LOS DEMANDANTES Y SU APODERADO: En la dirección que aparece en 

el acápite de la demanda. 
 

La suscrita: 
Recibo notificaciones personales en el mail: 
yuranycontrerasacosta@gmail.com  - ycontreras@defensoria.edu.co  

Contacto: 3208139090 
 

Ante Su despacho Señor Juez,  
 

Cordialmente,  
 
 

 
 

YURANY CONTRERAS ACOSTA 
C.C. 1.091.665.859 DE OCAÑA  

TP: 271368 CSJ 
DEFENSORA PÚBLICA OCAÑA 
 

mailto:yuranycontrerasacosta@gmail.com
mailto:geovannyantoniolopez93@gmail.com
mailto:yuranycontrerasacosta@gmail.com
mailto:ycontreras@defensoria.edu.co
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CONTESTACION DEMANDA Y EXCEPCIONES 2024-00015-00

Yuranny Contreras Acosta <yuranycontrerasacosta@gmail.com>
Lun 01/04/2024 8:02
Para:​Juzgado 01 Civil Municipal - N. De Santander - Ocaña <j01cmpaloca@cendoj.ramajudicial.gov.co>;​
geovannyantoniolopez93@gmail.com <geovannyantoniolopez93@gmail.com>;​drfredyquinteroabogado@gmail.com
<drfredyquinteroabogado@gmail.com>;​orlando.manotas@misena.edu.co <orlando.manotas@misena.edu.co>​

1 archivos adjuntos (11 MB)
ContestacionDemandaRad20240001500.pdf;

Doctor
LUIS JESUS PEÑARANDA CELIS
JUEZ PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE OCAÑA
Ciudad
 
 
PROCESO: DESLINDE Y AMOJONAMIENTO
DTES: ORLANDO JOSE MANOTAS ROMERO Y EMA ISABEL ROMERO JAIME
DDO: GIOVANY ANTONIO LOPEZ MANZANO
RADICADO: 2024-00015-00
 
 
YURANY CONTRERAS ACOSTA, identificada   con cédula de ciudadanía 
Número 1.091.665.859 de Ocaña (Norte de Santander) con tarjeta profesional
N° 271368 del Honorable Consejo Superior de la Judicatura Mail:
yuranycontrerasacosta@gmail.com – ycontreras@defensoria.edu.co     Obrando
como DEFENSORA PÚBLICA   de acuerdo a poder conferido por   el señor
GIOVANY ANTONIO LOPEZ MANZANO, Identificado con cedula de ciudadanía
N° 88.136.717 de Abrego y domiciliado en Corregimiento de Aguas Claras de
Ocaña, correo electrónico geovannyantoniolopez93@gmail.com, por cuanto
podrá ser contactado al de la suscrita, , dentro de Demanda de la referencia, me
permito contestar la presente en lo siguiente:
 
De manera comedida, se anexa documento en formato Pdf para el trámite pertinente

Atendiendo los deberes de los sujetos procesales que establece el artículo 3° de la ley 2213 del
2022 el presente mensaje y todos sus documentos adjuntos será copiado al apoderado de la
parte Demandante.
--
Cordialmente, 

YURANY CONTRERAS ACOSTA
ABOGADA 
ESPECIALISTA EN DERECHO PUBLICO

mailto:yuranycontrerasacosta@gmail.com
mailto:ycontreras@defensoria.edu.co
mailto:geovannyantoniolopez93@gmail.com




  

  

   

   

Ocaña, 1 de junio de 2023 
 
Doctor: 
LUIS JESÚS PEÑARANDA CELIS 
Juez Primero Civil Municipal de Oralidad  
Ocaña – Norte de Santander 
E.  S.  D. 
 

REF.: Proceso Ejecutivo Mínima Cuantía 
Radicado: 544984003001-2023-00293-00 
Demandante: Mario Alonso Claro 
Demandadas: Yulieth Bohórquez Ruedas  

  Ruth Carreño Sánchez 
Asunto: Solicitud liquidación del crédito 

 
Respetado señor Juez: 
 
MARIO ALONSO CLARO, identificado como aparece al pie de mi firma y  
ACTUANDO EN NOMBRE PROPIO DENTRO DEL PROCESO DE LA REFERENCIA, me 
permito dirigirme a usted con todo el respeto que merece, que de acuerdo a lo 
establecido en el auto N 886 del 14 de marzo del corriente, en el que realizan la 
liquidación de costas efectuados por la secretaria del despacho y en el que 
manifiestan que desaprueban la liquidación del crédito aportado por mí teniendo 
en cuenta que, no tuve en cuenta el extremo establecido en el mandamiento de 
pago para calcular el interés moratorio, y las fluctuaciones que sufre el interés 
bancario corriente, por parte del Banco de la República al momento de hacer la 
fijación de las mismas, razón por la cual arrojó un valor superior al que realmente 
corresponde; esto no es así, pues al realizar el cálculo de la liquidación se tuvo en 
cuenta mes a mes lo establecido por la Superintendencia Financiera quien es la 
entidad encargada de establecer el monto fijado para el interés corriente 
bancario, ahora, se me hace extraño saber que, el cálculo aportado ha sido 
superior, por lo tanto, solicito con todo el respeto que sea entonces la secretaria 
del despacho quien realice la liquidación del crédito, así como a bien lo hizo con 
la liquidación de las costas del proceso o indiquen la forma en cómo debe hacerse. 

 
Y una vez más solicito que por parte del juzgado realicen el tramite pertinente y 
se oficie a las personas responsables de realizar los descuentos que por parte del 
juzgado se decretó en los salarios devengados por las demandadas, toda vez, que 
este es el día y por parte del juzgado, no se ha realizado lo solicitado en 
memoriales anteriores, lo cual consiste en oficiar al pagador de la secretaria de 
Educación del Cesar para que dé respuesta del porqué no se han hecho los 
descuentos ordenados. 
 
Asimismo informo que no tengo abogado, me represento asimismo. 
 
Lo anterior para darle el trámite pertinente. 
 
Quedo atento. 
 
Cordialmente, 
 
 
  
 
 
MARIO ALONSO CLARO 
C.C. N 13.360.535 expedida en Ocaña  
Correo electrónico: maira_claro1407@hotmail.com 


