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INT: 02.10.20.115.270.30-802

La demanda que, para PROCESO DECLARATIVO con TRAMITE VERBAL vy
pretension de RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO, a través de apoderada
judicial promueve Empresas Publicas de Calarca contra la sefiora Argenis Sanchez
Lozano, seré inadmitida, porque:

1°. No cumple con el num. 2 del art. 82 del C.G.P., pues no indica el domicilio de la
entidad demandante.:

2°. En el poder no se indica el correo electrénico de la apoderada, mismo que debe
coincidir con el inscrito en el Registro Nacional de Abogados, desconociendo asi lo
ordenado en el inciso 2 del Decreto 806 de 2020.

En tanto se presente poder con el lleno de los requisitos de ley, nos abstendremos
de reconocer personeria a la mandataria judicial.

3°. El articulo 83 inciso 1 del C.G.P., exige que las demandas que versen sobre
bienes inmuebles los especificardn por su ubicacion y sus linderos actuales, entre
otras circunstancias; y, si bien en la demanda se determina el inmueble objeto de
proceso por sus linderos, no se indica expresamente que tales linderos sean los
actuales.

4°, El articulo 85 inciso primero del C.G.P., exige que se aporte la prueba de la
existencia y representacion legal de las personas juridica de derecho privado; sin
embargo, nada dice de las personas juridicas de derecho publico respecto de las
que no existe referencia en la disposicion. Pese a ello, el inciso segundo del articulo
85 ibidem agrega: “En los demas casos, con la demanda se debera aportar la
prueba de la existencia y representacion legal del demandante y del demandado,
de su constitucion y administracion...”.

Y es precisamente esa prueba la que debe aportarse por la demandante porque, si
bien es cierto, cuando se trata de una persona juridica de derecho publico de
creacion constitucional o legal no es menester demostrar su existencia, por cuanto
la ley no requiere de prueba; pero si tiene un origen diverso, ejemplo un acuerdo o
una ordenanza, debe probarse su existencia.

Ahora bien, revisada la pagina web de la demandante Empresas Publicas de
Calarca ESP, alli aparece su normograma (ver folio 018 exp.) que se evidencia
haber sido creada como establecimiento publico, a través del Acuerdo 069 del 23
de agosto de 1969, que debid aportarse para acreditar su existencia.

1 No pueden confundirse el domicilio y la direccion indicada, toda vez que uno y otro dato satisfacen exigencias diferentes,
pues mientras el primero hace alusion al asiento general de los negocios del convocado a juicio, el segundo, gue no siempre
coincide con el anterior, se refiere al sitio donde con mayor facilidad se le puede conseguir para efectos de su notificacion
personal. Corte Suprema de Justicia Sala Civil, Auto SC- 3762016 (11001020300020150254700), Ene. 29/16(M. P. Ariel
Salazar).

Carrera 23 No. 39-22 Palacio de Justicia Rafael Uribe Uribe” Calarcd, Quindio
[01cmpalcalarca@cendoj.ramajudicial.gov.co



mailto:j01cmpalcalarca@cendoj.ramajudicial.gov.co

1(
’é‘\ RAMA JUDICIAL ,
s/ 5 JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE CALARCA

5°. Por su parte el inciso primero del art. 6° del Decreto 806 del 2020, establece: “La
demanda indicara el canal digital donde deben ser notificadas las partes y sus
apoderados, los testigos, peritos y cualquiera que deba ser citado al proceso, so
pena de su inadmision. (...)"1 (negrillas fuera del texto original); sin embargo, en
la demanda presentada, no se brinda la informacién requerida, pues se limita a
indicar que desconoce direccion electronica del demandado Leonardo Acosta; sin
determinar otro canal digital (WhatsApp, Twitter, Facebook, u otro) a través del cual
pueda ser notificado.

6°. Finalmente, no quiere dejar pasar por alto el despacho, el que revisado el
contrato de arrendamiento No. 146 de 2015, se evidencia que en la antefirma
aparece el nombre de la sefiora Argenis Sanchez Lozano; sin embargo, en la firma
se lee Albeiro Sanchez Lozano 41.896.448; no cumpliendo asi con el requisito
exigido por el art. 384 num. 1 del C.G.P., que exige que se aporte la prueba del
contrato de arrendamiento suscrito por el arrendatario.

De conformidad con los arts. 90 del C.G.P. y 6 del Decreto 806 de 2020 la demanda
se inadmitira y se concedera término legal para subsanarla, so pena de rechazo.

Por lo expuesto, se
RESUELVE

Primero: INADMITIR la demanda que, para proceso DECLARATIVO con TRAMITE
VERBAL y pretension de RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO, a través
de apoderada judicial promueve Empresas Publicas de Calarcé contra la sefiora
Argenis Sanchez Lozano.

Segundo: CONCEDER ala demandante un término de cinco (5) dias para subsanar
las irregularidades advertidas, so pena de rechazo de la demanda.

Tercero: ABSTENERSE personeria para actuar, a la doctora Carolina Pineda
Lépez.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

Hernan Carvajal Gallego
Juez Municipal
Civil 001
Juzgado Municipal

Quindio - Calarca
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Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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