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Interlocutorio No. 02.10.20.115-270-30-956
Radicacion No. 631304003001-2020-00215-00

Vencido el término concedido a la parte demandada para que se pronunciara
respecto de la nulidad advertida por el juzgado, si bien dentro del término concedido
se presento escrito seflalando desconocer la direccion o domicilio de los herederos
determinados y de los indeterminados de la sefiora Libia Ospina Duque,
procediendo a llevar a cabo notificacion por aviso dirigido a herederos determinados
e indeterminados de la sefiora Libia Ospina Duque (No 43 exp), se procede a
resolver la nulidad advertida.

ANTECEDENTES

El 16 de octubre de 2020 la Empresa de Energia del Quindio EDEQ present6
demanda para proceso ejecutivo contra los sefiores Luis Alfonso Rubio Gonzalez y
Libia Ospina Duque, por lo que, con auto del 6 de noviembre de 2020, se libro el
mandamiento de pago solicitado que se ordend notificar personalmente a los
ejecutados concediendo el término legal para pagar o excepcionar.

Remitida la notificacion personal, se recibi6 escrito del sefior Luis Alfonso Rubio
Gonzalez (No 30 exp.) proponiendo un acuerdo de pago e informando el
fallecimiento de la codemandada, sefiora Libia Ospina Duque. En prueba de ello
aporto el respectivo certificado de defuncién (fol. 3 No 31 exp.) en el que se observa
que el fallecimiento ocurrié el 7 de diciembre de 2018. Fecha anterior a la de
presentacion de la demanda.

Con auto del 27 de julio de 2021 se puso en conocimiento la nulidad advertida por
el Juzgado requiriendo a la parte interesada para que se pronunciara al respecto e
informara el nombre y direccion, si los conocia, de los herederos determinados de
la fallecida Libia Ospina Duque, quienes legalmente debieron haber comparecido al
proceso. Frente a lo cual manifestdé desconocer la direccion de domicilio de los
mencionados herederos determinados e indeterminados y que por ello procederia
a llevar a cabo notificacion por aviso, la que remitié a la direccion aportada en la
demanda, dirigida a herederos determinados e indeterminados.

Con los citados elementos, el Despacho procedera a resolver la nulidad advertida,
para lo cual se tendran en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES

Nuestra Constitucion, en su art. 29, establece el principio de legalidad del proceso
segun el cual “El debido proceso se aplicara a toda clase de actuaciones judiciales
y administrativas” y que ‘nadie podra ser juzgado sino conforme a las leyes
preexistentes al acto que se le imputa, ante juez o tribunal competente y con
observancia de la plenitud de las formas propias de cada juicio”.

Elinciso primero del art. 87 del C.G.P. determina que cuando se pretenda demandar
por via de ejecucion “...a los herederos de una persona cuyo proceso de sucesion
no se haya iniciado y cuyos nombres se ignoren, la demanda debera dirigirse
indeterminadamente contra todos los que tengan dicha calidad, y el auto admisorio
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ordenard emplazarlos en la forma y para los fines previstos en este cédigo” y, el
inciso tercero establece que “Cuando haya proceso de sucesion, el demandante, en
proceso ... ejecutivo, debera dirigir la demanda contra los herederos reconocidos
de aquél, los demas conocidos y los indeterminados, o sélo contra éstos si no
existieren aquellos, contra el albacea con tenencia de bienes o el administrador de
la herencia yacente, si fuere el caso, y contra el conyuge si se trata de bienes o
deudas sociales’.

Asi, es claro que habiendo sucedido el fallecimiento de la sefiora Ospina Duque
antes de la presentacion de la demanda, dependiendo de si se ha iniciado o no
proceso de sucesion, la demanda debié dirigirse so6lo contra herederos
indeterminados o contra sus herederos reconocidos, los demas conocidos y/o los
indeterminados; contra el albacea con tenencia de bienes o contra el administrador
de la herencia yacente, si es el caso; y contra el conyuge si lo cobrado corresponde
a deudas sociales.

Para garantizar el cumplimiento de la norma que consagra el derecho fundamental
al debido proceso, en los diversos codigos procesales, se tipifican como causal de
nulidad aquellos vicios que, en consideracién del legislador, impiden la garantia de
ese principio.

Las nulidades procesales no responden a un concepto netamente formalista, sino
que, revestidas de un caracter preponderantemente preventivo de tramites inocuos,
son gobernadas por principios basicos, como el de especificidad o taxatividad,
trascendencia, proteccion y convalidacion.

Para lo que interesa a este proceso, la nulidad procesal advertida, esta sefialada en
el inciso primero del nim. 8 del art. 133 del CGP, asi:

“ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo en todo o en
parte, solamente en los siguientes casos:

(..)

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacién del auto admisorio de la
demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas personas
aungue sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquéllas
que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo
ordena, 0 no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra
persona o entidad que de acuerdo a la ley debi6 ser citado” (Negrillas fuera del
texto).

Asi las cosas, hay lugar a declarar la nulidad procesal revisada, cuando no se cita
al proceso a quien legalmente debe concurrir al proceso, como sucede en el
presente evento puesto en el que, pese al fallecimiento de la sefora Libia Ospina
Duque, la demanda se dirigié contra ella y contra el sefior Luis Alfonso Rubio
Gonzalez, omitiendo el demandante citar o dirigir la demanda conforme lo determina
el art. 87 del C.G.P., concordado con el art. 1411 del C. Civil.

En consecuencia, como la demanda debi6 presentarse contra persona distinta a la
fallecida (sus herederos, albacea, administrador y/o conyuge) con excepcion del
codemandado Luis Alfonso Rubio Gonzalez, se declarara la nulidad de lo actuado
desde el auto de mandamiento de pago, inclusive; y, en su lugar, inadmitir la
demanda para que la demandante, la adecue a la realidad del fallecimiento de la
sefora Libia Ospina Duque, dirigiéndola contra quien corresponda, sequn se haya
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iniciado 0 no su proceso de sucesién, para lo cual también debera tener en cuenta
nuestras objeciones que llevaron a la inadmisién de la demanda inicialmente
presentada. Para ello se concedera término de ley so pena de rechazo de la
demanda y el levantamiento de las medidas cautelares decretadas.

De conformidad con lo establecido en el art. 95 del C.G.P. la presentacion de la
demanda presentada el 16 de octubre de 2020, es ineficaz para la interrupciéon de
los términos de prescripcion y caducidad.

En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE:

Primero. DECLARAR LA NULIDAD DE LO ACTUADO desde el auto del 06 de
noviembre de 2020, a través del cual se libr6 mandamiento de pago (inclusive).

Segundo. INADMITIR LA DEMANDA ejecutiva presentada por la Empresa de
Energia del Quindio EDEQ, contra los sefiores Luis Alfonso Rubio Gonzalez y Libia
Ospina Duque.

Tercero: CONCEDER a la firma demandante un término de cinco (5) dias para
subsanar las falencias detectadas en este auto y en el auto del 22 de octubre de
2020, so pena de rechazo de la demanda y de ordenarse el levantamiento de las
medidas cautelares decretadas.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

Hernan Carvajal Gallego
Juez Municipal
Civil 001
Juzgado Municipal

Quindio - Calarca
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