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Verificado el estudio de la presente demanda que para proceso de SUCESION
INTESTADA del causante JOSE URIES ESCOBAR ZABALA.,, promueven a través de
apoderado judicial las sefioras LUZ ELENA GARCIA AMADOR y HELENA
PATRICIA ESCOBAR GARCIA, mayores de edad, domiciliada la primera en el
Corregimiento de Barcelona, jurisdiccion del municipio de Calarca Q., observa el
despacho, que la misma sera inadmitida por presentar las siguientes
irregularidades:

El articulo 82 del Codigo General del Proceso, atinente a los requisitos de la

demanda, consagra que: “Salvo disposicién en contrario, la demanda con que se promueva todo
proceso deberd reunir los siguientes requisitos:

1.,

2. El nombre y domicilio de las partes y, si ho pueden comparecer por si mismas, los de sus
representantes legales...”

3., 4.,

5. Los hechos que le sirven de fundamento a las pretensiones, debidamente
determinados, clasificados y numerados.

6..,7..,8.,

9. La cuantia del proceso, cuando su estimacioén sea necesaria para determinar la competencia o el
trdmite.

10.,11...

Por su parte, el articulo 26 idem, relativo a la determinacion de la cuantia, establece
en su numeral 5° que: “En los procesos de sucesion, por el valor de los bienes relictos, que
en el caso de los inmuebles serd el avaliio catastral”. (Negrillas autoria del despacho).

A su turno, el articulo 489 del Codigo General del Proceso, referente a los anexos

de la demanda de sucesion, determina que: “Con la demanda deberdn presentarse los
siguientes anexos:

1.,2..,3., 4.,

5. Un inventario de los bienes relictos y de las deudas de la herencia, y de los bienes, deudas y
compensaciones que correspondan a la sociedad conyugal o patrimonial, junto con las pruebas que
se tengan sobre ellos.

6. Un avaltio de los bienes relictos de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 444.

7.

8. La prueba del estado civil de los asignatarios, conyuge o compariero permanente, cuando en la
demanda se refiera su existencia, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 85...”.

Igualmente, el articulo 444, de la misma obra, en su numeral 4°, establece que:
“Tratdndose de bienes inmuebles el valor serd el del avaliio catastral del predio incrementado
en un cincuenta por ciento (50%), salvo que quien lo aporte considere que no es idéneo para



establecer su precio real. En este evento, con el avaliio catastral deberd presentarse un dictamen
obtenido en la forma indicada en el numeral 1.”. (Negrillas fuera de texto).
Y, el articulo 492 de la obra citada, es del siguiente tenor literal:

“Para los fines previstos en el articulo 1289 del Cédigo Civil, el Juez requerird a cualquier asignatario
para que en el término de veinte (20) dias, prorrogable por otro igual, declare si acepta o repudia la
asignacion que se le hubiere deferido, y el juez ordenard el requerimiento si la calidad de asignatario
aparece en el expediente, o el peticionario presenta la prueba respectiva...”.

Por ultimo, el articulo 90 de la normativa en cita, relativo a la admision, inadmision

y rechazo de la demanda, en su inciso 3°, consagra: “..Mediante auto no susceptible de
recursos el juez declarard inadmisible la demanda sélo en los siguientes casos:

1... Cuando no retina los requisitos formales.

2. Cuando no se acomparien los anexos ordenados por la ley.

3..,4.,5.,6..,7..

En estos casos el juez sefialard con precision los defectos de que adolezca la demanda, para que el
demandante los subsane en el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo. Vencido el término para
subsanarla el juez decidird si la admite o la rechaza...”

Del estudio de la demanda y sus anexos, y armonizandola con las normas
transcritas, advierte el despacho los siguientes defectos:

i) No se cumple en su integridad con la exigencia prevista en el numeral 22 del
articulo 82 del Cédigo General del Proceso, ciertamente porque se omitio indicar el
domicilio de la heredera, y de la apoderada.

ii) Se omitié adjuntar como anexo a la demanda, el inventario y avalio de
bienes relictos del causante, tal como lo prevé el articulo 489 en sus numerales 5y
6, para cuyo efecto, es menester que se de aplicacion a lo previsto en el numeral 4
del articulo 444 idem, aportando ademas el correspondiente certificado expedido
por el Instituto Geografico Agustin Codazzi, en el cual se certifique el valor del
avallo catastral para la actual vigencia fiscal, y, copia autentica de la escritura
publica que da cuenta del titulo de dominio del bien inmueble que conforma la
masa herencia, habida cuenta que la aportada es una copia simple. Sumado a lo
anterior, debera individualizarse completamente el predio, por su ubicacidn,
cabida, linderos, ficha catastra, matricula inmobiliaria y demas detalles y
especificaciones que lo caracterizan. Esto ultimo, dada la naturaleza del asunto.

iii) A fin de dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 492 del Cédigo General
del Proceso y para los efectos previstos en el articulo 1289 del Cédigo Civil, es
menester que previamente se corrija por cualquiera de los medios legales, el
Registro Civil de Nacimiento del heredero JOSE IVAN ESCOBAR GARCIA, en lo que
respecta al nombre de su progenitor, habida cuenta que alli figura el nombre del
padre como “José Uriel”, y en tales condiciones no es posible establecer con certeza
el vinculo que ata a éste con el causante José Uries Escobar Zabala.

iv) Para la determinacion de la cuantia, es menester que se aporte el
correspondiente certificado expedido por el Instituto Geografico Agustin Codazzi,
en el cual aparezca el avalto para la actual vigencia fiscal.

Asi las cosas, se declarara inadmisible la presente demanda y, en su lugar, se
concedera a la parte actora un término de cinco (5) dias para que subsane la
irregularidad advertida, so pena de rechazo de la misma (inciso 3°, articulo 90 del
C.G.P.).



Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Calarca Quindio,
RESUELVE:

PRIMERO: SE INADMITE, por los argumentos brevemente exteriorizados en la
parte motiva de esta providencia, que para proceso de SUCESION INTESTADA del
causante JOSE URIES ESCOBAR ZABALA., promueven a través de apoderado
judicial las sefioras LUZ ELENA GARCIA AMADOR y HELENA PATRICIA
ESCOBAR GARCIA., de condiciones civiles anotadas.

SEGUNDO: En consecuencia, se concede a la parte actora un término de cinco (5)
dias para que subsane las irregularidades advertidas so pena de rechazo de la
misma (inciso 3°, articulo 90 del C.G.P.).

TERCERO: Téngase al doctor JORGE IGNACIO ARANGO PALACIO. como
apoderado judicial de las sefioras LUZ HELENA GARCIA AMADOR y HELENA
PATRICIA ESCOBAR GARCIA., para actuar en el presente asunto, de conformidad
con las facultades conferidas en el memorial poder acompafiado.

NOTIFIQUESE
LA JUEZA,

GLORIA ISABEL BERMUDEZ BENJUMEA
Proyectd: SEMB
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