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Consejo Superior de la Judicatura Juzgado Segundo Civil Municipal de Calarca
u Republica de Colombia

CONSTANCIA SECRETARIAL: Se informa que la demanda de la referencia
correspondio por reparto a este despacho judicial el dia 5 de marzo de 2024.

Sirvase proveer.

Calarca, Quindio. 19 de marzo de 2024.
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YESENIA JURADO GARCIA
Secretaria

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CALARCA, QUINDIO
Calarcd, Quindio, diecinueve (19) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)
Radicado 63-130-4003-002-2024-00087-00
Interlocutorio. 525

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MI BANCO S.A. .

DEMANDADOS: RUTH JACKELIN MUNOZ BUITRAGO Y OTROS
AUTO: INADMITE DEMANDA

Revisada la demanda de la referencia, observa el despacho las siguientes
irregularidades que ameritan correccién:

1. No se indica el domicilio de los demandados, el cual difiere del lugar para
notificaciones. (Numeral 2 del articulo 82 de la Ley 1564 de 2012).

2. En la demanda no se especifica a qué rubros corresponde el monto indicado en el
espacio destinado a otros conceptos del pagaré base de ejecucion, los cuales se
reservan a los valores generados con ocasion a la prima de seguros, comisiones,
honorarios judiciales o demas sumas adeudadas.

En tal sentido, debera esclarecer su causacidon por cuanto debe ser diligenciado
estrictamente conforme a la autorizacién dada para ello, segin lo consagrado en el
articulo 622 del Codigo de Comercio.

Adicionalmente, en caso de consistir en cobro de seguro, debera acreditar que se
reclama y del pago de su pdliza, de conformidad con el articulo 1046 del Cddigo de
Comercio. (Numeral 11 del articulo 82 de la Ley 1564 de 2012).

Aunado a ello, si se reclaman conforme a la Ley 590 del 2000 y en el articulo 1 de la
Resolucién 001 de 2007, segun la cual, podran ser cobrados al momento del
desembolso o diferidos por periodos durante la vigencia del crédito, en el pagaré no
se encuentra definida la forma de cobro de dichos conceptos, es decir, si se optd por
esta o aquella. (Numeral 4 del articulo 82, articulo 422 de la Ley 1564 de 2022 y
articulo 619 del Cédigo de Comercio).

3. No se sustenta la forma en que fue obtenido el canal electrénico suministrado para
notificaciones de los ejecutados, asi como tampoco se valida con los respectivos
soportes que den cuenta de ello. (Articulo 8 de la Ley 2213 de 2022).



4. El poder se dirige al JUZGADO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS
MULTIPLES DE BOGOTA en REPARTO. (Articulo 74 de la Ley 1564 de 2012).

5. No se indican los documentos en poder del demandado para ser aducidos al
proceso. (Numeral 6 del articulo 82 de la Ley 1564 de 2012).

La subsanacion debera ser presentada en un solo escrito junto con la demanda.
Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Calarca, Quindio,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda para proceso EJECUTIVO formulada por MI
BANCO S.A. en contra de RUTH JACKELIN MUNOZ BUITRAGO Y OTROS.

SEGUNDO: CONCEDER el término de cinco (5) dias habiles a la actora para
subsanar las falencias avistadas so pena de rechazo. (Inciso 4 del articulo 90 de la
Ley 1564 de 2012).

TERCERO: RECONOCER personeria al abogado JORGE IVAN SUAREZ
ESCAMILLA como apoderado del ejecutante, Unicamente para los efectos de la
presente providencia.

i , LA PROVIDENCIA ANTERIOR QUEDA
Notifiquese y cumplase, NOTIFICADA POR FIJACION EN ESTADO NRO.
036 DEL 20 DE MARZO DE 2024.

DIEGO ALEJANDRO ARIAS SIERRA E\J}
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YESENIA JURADO GARCIA
SECRETARIA
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