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Señor
JUEZ CIVIL MUNICIPAL DE BAR RANGAS ERME JA (REPARTO)
E S D.

ELICEO NEiRA, mayor de eáaú. vecino y residente en esta ciudad, 
identificado con ¡a cédula de cíudadariia No 13.381.339 de 
Barrancabem'ieia, manifiesto a usted que confiero poder especraí, amplío v 
suEcísme al doctor OSCAR NMi VASQUEZ AFAfLADOR, abogado titulado 

• y en ejercioio portador de la T.P No 44.140 del C.S.J. identificado con 

cédula de ciudadanía No €1.212.896 de Bucaramanga, para que en mi 
nombre y representscson fnicíe y lleve nésie su f,-ulmir5í?ción PROCESO 
EJECUTIVO SíNGUí-AR DE MINIMA CUANTIA contra IN LEMOR Y CIA 
LTDA, representada legalmente por el señor URIEl CHACON, mayor de 
edad#o quien haga sus veces

Amplias con las facultades conferidas a mi apoderado en particular las de 
recibir, transigir, desistir, sustituir, renunciar, y demás facultades legalmente 
otorgadas conforme a lo previsto en e( articulo 70 del Código de 

gi#*roceclr|Í^o Civil

De usted,
<j

*4 *

ELICEO NEiRA
C. C. 13.881.839 de B/Dermeia

\

Acepto,

NiV I®»C. 31.212 895 de Bucaiama^ga 
,P 44,140 dele kj I%

.acSi-.
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Barrancabermeja, agosto 31 de 1999

IN - LEMOR & CIA LTDA

DEBE A:

ELISEO NEIRA
C.C. No. 13.881.839 de B/bermeja

■'h

Por concepto de;

Alquiler del vehículo de placas XWB-550, correspondiente a los días del 
16 al 31 de Mayo del presente año, a razón de $40.000 diarios.

/y
POR LA SUMA DE: SEISCIENTOS CUARENTA MIL PESOS ($640.000) 
MCTE.

f
C.C. No. 13.8881.839 de B/bermeja’V

»Sl •
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Barrancabermeja, septiembre 30 de 1999

IN - LEMOR & CIA LTDA

DEBE A:

ELISEO NEIRA
C.C. No. 13.881.839 de B/bermeja

r \
Por concepto de:

r Alquiler del vehículo de placas XWB-550, correspondiente a los días del 
01 al 30 de Junio del presente año, a razón de $40.000 diarios.r-

POR LA SUMA DE: UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS 
($1.200.000) MCTE.

I
I

ELISEO NEIRA
C.C. No. 13.8881.839 de B/bermejau

4
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Barrancabermeja, Octubre 19 de 1999

IN - LEMOR & CIA LTDA

DEBE A:

ELISEO NEIRA
C.C. No. 13.881.839 de B/bermeja

concepto de;

Alquiler del vehículo de placas XWB-550, correspondiente a los días del 
01 al 14 de Julio y del 15 de julio al 15 de agosto del presente año, a 
razón de $40.000 diarios.

Del 01 al 14 de Julio de 2001...............
Del 15 de Julio al 15 de Agosto de 2001

...$560.000
$1.200.000

$1.760.000

POR LA SUMA DE; UN MILLON SETECIENTOS SESENTA MIL PESOS 
($1.760.000) MCTE.

í

ELISEO NEIRA
C.C. No. 13.8881.839 de B/bermeja_

\
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DEBE A:
■'iELISEO MEIRA 

C.C. 13.881-839 de B/CABJA
t

r

Por concepto de : ALQUILER DEL VEHICULO DE PLACA XWB-560, 
CORRESPONDIENTES A LOS DIAS DEL 16 DE AGOSTO AL 16 DE 
SEPTIEMBRE DEL PRESENTE AÑO, A R.AZON DE $40.000
DIARIOS.

’-y •':ííí?''', . >-í..
, <

POR LA SUMA DE: UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS 
($1.20Q.Q0Q)MCTE.

\

\; ->
%■'

pí

ELISEO NEIRA
C.C. No. 13.881.839 de B/CABJA

fe' ‘
■, 'i’’
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Barrancabermeja, Diciembre 22 de 1999
«

1.

IN - LEMOR & CIA LTDAi■ :*

DEBE A:

ELISEO NEIRA
C.C. No. 13.881.839 de B/bermeja

Por concepto de:

f ^
Alquiler del vehículo de placas XWB-550, correspondiénte a los días del 
16 de septiembre al12 de octubre del presente año, a razón de $40.000 
diarios.

i

-■!

POR LA SUMA DE: UN MILLON OCHENTA MIL PESOS ($1.080.000) 
MCTE.

/ .1

r ?a.
ELISEO NEIRA
C.C. No. 13.8881.839 de B/bermeja

r- :
i

/.



c SUPERINTENDENCIA BANCARIA DE COLOMBIA

t I

EL SUSCRITO SUPERINTENDENTE DELEGADO TECNICO

r En uto do Lai facultados que le confíofen los artículos 101 del Código de Procedlmlenlo Ovil, 884 dei Código de Comercio y 236

del Código Penal on coocordaf>cia con los iileralet c.) y d.). numeral 6 dal articulo 326 del Estatuto Orgánico del Síalema Financiero y por

delegación del Secretario General da la Superintarídencb Bancaria, conferida rr>ediánta Rei^ludón No. 1860 da octubre 31 de 2000,

CERTIFICA

INTERES ANUAL EFECTIVORESOLUCION FECHA VIGENCIA

CREDITOS ORDINARIOS 
LIBRE ASIGNACION

BANCARIO

CORRIENTE

HASTADESDE

24 22%30-Jun-gg 31.Jul-091000 1-Jul.OO
25.71%30-Juo-99 31-Jul-991001 1-Jul-OO

26 25%30-Jul-00 31-Ago991183 1-Ag'>99
27,08%30-JuMl0 31 .Apopa 

30-Sep-06
1-Ago09
1-Sep-99

1184
31-A30-99 2001%1350

20.46%1351 31.Ago-99 1-Sep-99 30-5ep-99

1.0ct-99 31-Oct-09 20 90%1490 3Q.S0P-99
2581%30-SeF-99 l-Ocl-B9 31.0CI-991491

25.70%29-OCI-90 l-Nov-09 30-NOV-091630
20-OC1-99 24.13%l-Nov-99 30 Nov-991831:

31-0IC-991.DIC-99 24.22%1755 30-Nov-OO

1-Oit>99 31-DÍC-99 22.80%1750 30-NOV-99
22.40%3O-DIC-90 1-Eno-OO 31-Ene-OQ1910

21.20%30-DIC-D9 31-En#-001-Ene-OO1911
31-Ene-OO 29-Fet>00 19.46%0105 1-Feb-OO

17.39%3t-Ene4XI 1-Feb.OO 29-FeW)00166
17.45%29.Fob-00 31-Mar4)00343 1 -Mar-00

17.67%20-Feb-00 1 31-Mar4X50344
17.87%31-Mar.OO 1-Abr.OO 30 Abf.000512

17.61%1-Abr430 30-Abf.OO0513 31-MarOO

1~M«y430 17.00%31-May-OO0064 25-Abr-OO
18.08%31"M0y.OO144ay4J028-AbrOO0065

19.77%31-May.QO 1-Jun-OO 30-Jun-000848
19.10%3l-May4W l.Jiin-00 30.Jun.000840

31-Jul.OO 19 44%1-Jul-OO1019 30-Jun00
19.84%1-Jul-OO 31-JU14X)1020 30-Jun4X5

19.92%31 - Aqo4J01 -Ago-OO1201 31-Jul.OO

20 64%31-Ago-OO31-Ju!.00 1-Ago-OO1202

2293%l-Sap-OO 30-Sep<l031-Ago-OO1345
22.62%3Q.Sep-001-Sop-OO31.Aqo.O01340

23.08%31.0ct.OO1-OclOO29-S8p4301402
23.78%i29-Sep.Q0 31-Ocl-OO1-Oct-OO1493

23.60%31.0cl.00 30-Nov-OO1-Nov-OO1068
24.50%31-Ocl-OO 1-Nov-OO ;i()-Nov-001867

23 69%31-OíC-OO1-DlC-OO1847 30-No\'-00i

24.58%1-DiC-OO 31-DÍC4X)1848 30-Nov-OOi.

24 18%31-En«-011-Eno-Ot29-Olc-OO2030

25 06%31-Ena-011-Ene-0129-OioOO2031
28-Fob-0i 26.03%31-Eno-01 1-Fob-010090

25.52%1-Feb-01 28-Fob-0131-Eno-010001

25 11%31-Mnr-010202 28-Fob-OI 1-Mar-01

25.50%28-Feb4)1 l-Mar-CI 31-Mar-010203

24 83%.30 Abr-0130-War-OI 1-Abf-010319
25.57%30-Abr-0130-Mar-01 1-Abr-010320

24.24%1-May-01 31 May4)10426 30-Abr-OI
25.49%l-May-01 31-May-010427 30-Abr-OI

25.17%31-May-01 1-Jun0l 30-Jun-OI0536
25.38%0537 31 -May-01 1-Jun-01 3ü-Jun-01

a la (echa 26.08%29-Jun-OI 1-Jul-010889

25.27% (•)29-Jun-01 a la (echa0670 1-Jul-OI

NOTA País oiOL',03 P'Vbr Iv.iwi baí.'u.;.‘. cor. I.. c>.a.ls jltupia o'láilo úCf-.Jo aparotca p;.b!l¿ac¡o aá!a pc-tíicavio. 
AiCcinnalmenla. la Supannlendenda (Janearía lo enviara psriAdicamrrnta a las cámaras rie comercio para 
eu difusión (articulo 90 Oecroto 2150 de 1095).

i» |icl nífiia dd Origlniil 
'a en líJii «rdiivok (*} Esto porcenuje regirá entre el lo. y el 23 do Julio dol 2001. (aníendo on cuonla quu a poitir dol din 24 de ose mes 

limite de usum deberá tomjirse como 'eterenda of interós bancario corriente certificado por esta

)icLid con lo previsto en arUculo 305 del Código Penal que entrará en vigencia ese mismo día.

KíC U-j.lO
de 6 til L'MUJcrifitcndcHci». para efoc^ 

Supebnleodeoba, de ^
«I

JWH coíThbsponoencu

StCRBTAKlO Al)-aOC Eupedida en Hogotá. D.C.. 4T los
\

JUAN C^eDá rvLFARO LOZANO 
Dbio^&'clo Tócriito (E)
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0SC4R mn VASQUEZ AFANADOR 

ABOGADO

SEÑOR
JUEZ CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA (REPARTO)
E. S. D.

OSCAR IVAN VASQUEZ AFANADOR, abogado diplomado y en 
ejercicio, Síular de la T.P. No 44.140 del C.S.J., idenüficado con la 
cédula de ciudadanía No 91.212.895 de Bucaramanga, en mi 
condición de apoderado judicial del seflor ELICEO NEIRA idenüficado 

con la cédula de ciudadanía No 13.881.839 de Barrrancabermeja, por 
el presente escrito respetuosamente manifiesto a usted, que formulo 
demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MINIMA CUANTIA contra IN- 
LEMOR Y CIA LTDA representada legalmente por el señor URIEL 
CHACON, o quien haga sus veces en el momento de presentar esta 
demanda a qiHen se le pedirá acreditar su representación legal al 
momento de contestar la demanda con fundamento en el articulo 78
C.P.C. para la cual hago las siguientes.

PETICIONES

PRIMERA: SoHcito al señor Juez que antes de librar mandamiento de 
pago se decrete el embargo y secuestro de los bienes señalados en el 
escrito de medidas previas de conformidad con el articulo 513 inciso 7 
del C.P.C.

SEGUNDA; Se decrete la acumulación de lae pretensiones de esta 
demanda y se libre mandamiento de pago por las siguientes 
cantidades:

1. La suma de SEISCIENTOS CUARENTA MIL PESOS 

($640.000)MCTE, a título de capital, más los intereses moratorios 
señalados al 4.0% del día 31 de Agosto de 1999 hasta la fecha que 
satísfaga la obligación.

‘3

Calle 49 No 8-81 C. Cial Arco Iris Of. 306 Teí: 6225636
■A



f
OSCAR IVAN VASQUEZ AFANADOR

ABOGADO

2 - La sunfva de UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS (S1.200.000) 
MCTE. a título de capital, más (os intereses moratorios señalados al 
4.0% del día 30 de septiembre de 1999 hasta la fecha que saSsfaga la 
obligación.

3 - La suma de UN MILLON SETECIENTOS SESENTA MIL PESOS 
($1.760.000) MCTE, a título de capital, más los intereses moratorios 
señalados al 4.0% del día 19 de Octubre de 1999 hasta la fecha que 
satisfaga la obligación.

4 - La suma de UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS ($1.200.000) 
MCTE, a título de capital, más los intereses moratorios señalados al 
4.0% del día 17 de Noviembre de 1999 hasta la fecha que satisfaga la 
obligación.

5.- La suma de UN MILLON OCHENTA MIL PESOS ($1.080.000) 
MCTE, a título de capital, más los intereses moratorios señalados al 
4.0% deí día 22 de (Diciembre de 1999 hasta la fecha que satisfaga la 
obHgación.

TERCERA: Condenar en costas y agencias en derecho at 
demandado.

HECHOS

1. En virtud de la transacción comercial la Empresa IN-LEMOR Y CÍA 
LTDA. representada legalmente por el señor ÜRIEL CHACON 
contrato al señor ELICEO NEIRA para que le prestara los servicios de 
alquiler del vehículo de placas XWB 550 originándose las cuentas de 

cobro que paso a relacionar :

ñ. Por valor de SEISCIENTOS CUARENTA MIL PESOS ($640.000) 
MCTE.

b. Por valor de UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS ($1.200.000) 
MCTE.

Calle 49 No 8-81 C. Clal Atoo Iría Of. 306 Tel. 6226636

l



/O4

OSCAR IVAN VASQUEZ AFANADOR
ABOGADO

c. UN MILLON SETECIENTOS SESENTA MIL PESOS ($1.760.000) X 

MCTE

d. UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS ($1.200.000) MCTE

e UN MILLON OCHENTA MIL PESOS ($1.080.000) MCTE

2. Ei titulo valor no ha sido cancelado parcialmente ni totalmente 

constituyéndose a la fecha en una obligación clara, expresa y 
actualmente exigible.

3. El señor ELfCEO NEIRA me ha conferido poder especial amplio y 
suficiente para enervar esta acción.

DERECHO

Invoco como norma jurídica aplicables los art.488,491 del C.P.C. 
Art.772 del C. Ció. Y 2488 del C.C.

PROCEDIMIENTO CUANTIA Y COMPETENCIA

A la presente demanda corresponde el indicado en el titulo XXVII del 
C.P.C. La cuantía es superior a CINCO MILLONES DE PESOS 
($5.000.000) MCTE, por lo tanto señor juez es usted competente para 
reconocer el proceso.

PRUEBAS

Sollcito se tenga como tales las cuentas de cobro, fotocopia 
superintendencia bancaria, póliza y solicitud de medidas previas.

Calle 49 No 8-81 C. Cial Atoo Iría Of. 306 Tel: 6225636
k *

-\



OSCAR IVAN VASQUEZ AFANADOR 

ABOGADO

* ANEXOS

Allego los documentos enunciados en el acápite de pruebas, copia de 
fe demanda para el arcNvo y copia para el ^aslado con sus 
respectivos anexos.

NOTIFICACIONES
.* -

EL OEMANOAOO; Carrera 5 ^4o 7-10 Sector comercial de esta 
ciudad

-V

, í ■
' ’'W::

K EL DEMANDANTE: Calle 52 No 21-37 Barrio Parnaso de esta 

ciudad.Sí
ií'-.

•V <

EL SUSCRITO: Calle 49 No 8-81 oficina 306 Centro Comercial 
Arco Iris de esta ciudad

h:
)

De usted, con deferencia
V

•'v

. 'i'..
.'V _,; ■■

>lAaa^
O: SQUEZ AFANA£)OR 

T.P.No.44-140 C.S.J. ( 
C.C.No.d1.212.8d5 de Bucaramanga

V

t

Calle 49 No 8-81 C. Cial Arco Iris Of. 306 Tel: 6225636
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL (REPARTO) DE BARRANCABERMBJA.

CLASE DE PROCESO:

La anterior demanda fue presentada personalmente en la Secretaría de

y la T.P. No.
este Juzgado por 0,\cí))\ TVT)r^ oit),)<gJez, 
con la C.C. No. 
hoy i| ^ 7Q01

identificado

^1- C.S.J.

. Se somete a reparto.

ANEXOS:

V ■

( ) ( )LETRAS CHEQUES

FACTURAS

J ■

( ) ( )PAGARES

( ) ( )'U' ESCRITURAS COPIAS SENT.

( ) ( )COPIAS RESOL. CERTIF. CAMARA Co

( )if )CERTI. BANCARIA CONTRATO ARREND.
(/ )( / )PODERES MEDIDAS

i» ) ( )POLIZA CERTIF. TRADICION M.I.
(/ )(/ )COPIAS TRASLADO OOPIA JUZGADO

OTROS: cjs.hrr<=>

1’
■*<

La secretaria,

// m
.dcIO TELLEZ tALBA R NGEL

Correspondió por reparto ai. Juzgado

hoy '• /

Civil Municipal,

¡i

La Juez,

BETH DUkAN PRADASANDRA

'flí,. ♦



JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
1 ^ Ann. ?m\___3arranc=ibsrme ja,

Co: res^'-ondió en raparte- 3 a3jt.9;;:á’i53p3Ct30 y ««.- 

radicó con ol Na. L.R.

Sacratario (a),

V

I

r

L.J

\

«
t

«
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Rad: 0429-0388
Pso. Eje
Ddo: tN LEMOR Y CIA LTOA.

O'! ^if:• :;n-' itrcTn ítOC'.v'Sv
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I: JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
'

Barrancabermeja Agosto dieciséis del dos mil uno.Ofr!¥‘
Entra al Despacho la presente acción cambiarla de mínima cuantía 
instaurada por ELiCEO NEIRA, a través de apoderado judicial contra ÍN 
LEMOR Y CIA LTDA, representado por URIEL CHACON para efectos de su 
admisión, Inadmisión o rechazo 
Por la suma de;
1. SEISCIENTOS CUARENTA MIL PESOS ($640.000.00) por concepto de 

capital desde el 31 de agosto de 1999 .
2. UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS ($1.200.000.00) por concepto de 

capital desde el 30 de septiembre de 1999..
3. UN MILLON SETECIENTOS SESENTA MIL PESOS ($1.760.000.00) por 

concepto de capital desde el 19 de octubre de 1999.
4. UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS ($1.200,000.00) por concepto de 

capital desde el 17 de noviembre de 1999.
5. UN MILLON OCHENTA MIL PESOS ($1.080.000.00) por concepto de 

capital desde el 22 de diciembre de 1999.

I

!

f.

í
! 6. Más los intereses moratórlos a una tasa del 4.0% desde que se hizo 

exigible cada una de las obligaciones, junto con las costas y agencias en 
derecho.

^ Analizado los títulos valores (FACTURAS) observa el Despacho que reúne 
los requisitos del art. 488 del C.P.C. por tratarse de una obligación ciara, 
expresa y exigible.
Por lo anterior expuesto el Juzgado RESUELVE;

mandamiento ejecutivo singular de mínima cuantía a favor delLibrar
ELICEO NEIRA, a través de apoderado judicial contra IN LEMOR Y CIA 
LTDA, representado por URIEL CHACON por la suma de;

7. SEISCIENTOS CUARENTA MIL PESOS ($640.000.00) por concepto de 
capital desde el 31 de agosto de 1999 .

8. UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS ($1.200.000.00) por concepto de 
capital desde el 30 de septiembre de 1999..

9. UN MILLON SETECIENTOS SESENTA MIL PESOS ($1.760.000.00) por 
concepto de capital desde el 19 de octubre de 1999.

10. UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS ($1.200.000.00) por concepto de 
capital desde el 17 de noviembre de 1999.

11. UN MILLON OCHENTA MIL PESOS ($1.080.000.00) por concepto de 
capital desde el 22 de diciembre de 1999.

J
«

1. Más los intereses moratorios de acuerdo a lo certificado por la 
superbancaria a la tasa del 2.94 % a partir del 31 de agosto de 1999, a la 
tasa dei 2.92% a partir del 30 de septiembre de 1999, a la tasa del 3.01% 
a partir dei 19 de octubre de 1999 y a la tasa dei 2.89% a partir del 17 de 
noviembre de 1999 y sucesivo teniendo en cuenta las fluctuaciones y



* :
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variaciones de conformidad con lo establecido en el art. 235 del C.P, en 
concordancia con ia ley 510 de 1999 y hasta cuando se verifique el pago 
total de la obligación.

1. Todo lo anterior lo deberá cumplir el demandado en el término de cinco 
dfas (5).

A. sobre costas se decidirá en su oportunidad.
Reconózcase al DR. OSCAR IVAN VASQUE2 AFANADRO, actuando como 
apoderado judicial al cobro de ELICEO NEIRA, en los términos y para ios 
efectos del poder conferido.
COPIESE Y NOTIFIQUESE

i,i.
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AVISO:

LA S09CRITA SECRETARIA DEL JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE 

BARRANCABERMBJA

HACE SABER

LBNQR Y CIA. LTQA. rapceaantadb por ORIBL CBAOQH qu« deb«A: IN

coi^>arec«r a esta Despacho (palacio de Justicia 0£ic.306), dentro de los 

diez (10)r días siguientes a la fijacidn del presente aviso a recibir 

notificación personal del auto de nandaraiento de pago de fecha dieciséis 

(16) de agosto de dos icil mo (2001)/ dictado 9t\ su contra dentro del
proceso ejecutivo singular de mínima cuantía que «i este Despacho cursa 

propuesto por BLIGBO MBIRA a través de apoderado judicial contra IN ~ 

UMQR Y CIA. LTDA. representado poc ORIBL CHAOCN se le advierte al 
representante de la sociedad demandada que si dentro del término indicado 

no lo hace se le nonbrará un curador ad-litesi/ para que lo represente en 

el proceso previo emplazamiento de conformidad con lo dispuesto en el art. 

318 del C.P.C.
í’

i
jr-

Para efectos del art. 320 numaral 2 del C.P.C. se fija el presente aviso 

an la puerta de entrada donde reside el demandado m la carrera 5 No 7-10 

Sector Oomrcial de esta Ciudad/ hoy once (11) de octubre de dos mil uno 

(2001).

La Secretaria/



•l

CONSTANCIA: En la fecha me desplace a la carrera 5a No 7-10 Sector 

comercial de esta ciudad, cone 1 fin de llevar el aviso o notificar 

personamente al señor URIEL CHACC*4 representante de IN-LEMCR LTDA. 

Estando alli en esta carrera no se encontró este Número de casa 

procediendo a enviar el aviso por correo a esta dirección confirmando. 

Lo anterior bajo gravedad de juramento 

Barrancabermeja, Octubre 11 de 2001 

El Citador /

ios 10 BELTRAN

I
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Adpostal ADMINISTRACION POSTAL NACIONAL
NIT 899 999 488*5

EMPRESA INDUSTRIAL Y COMERCIAL DEL ESTADO 
NO REQUIERE AUTORIZACION NUMERACION RES. 3878/96 ART. 3« 

AUTORRETENEDORES RES. PIAN 1199/96. ACTIVIDAD ICA6411 • 7X1.000
FACTURA DE VENTA N«R0 C376925PAGO DE CONTADO POR VENTANILLA>4

CIUDAD: FECHA: lo/¿0dl.

DATOS DEL IMPOSITOR O REMITENTE CIVILU <J^\J \Ji Nombre o Razón Social: 
Dirección:

Nit. o C.C. No. 
Teléfono:___

zS
u

Diligenciar SÓLO para Certificado, Asegurado y telegrafía DEL No..z .al No.
í Destinatario:.

Dirección:__

Contenido:

Valor Asegurado:. 
Ciudad:_______g

&§
§
c PESO

GRAMOS
CANTIDAD

ENVÍOS
VALOR

UNITARIO
VALOR
TOTALDESTINO SERVICIO«z 12 TtJJ TITEOOSX AURBANO Tradicional (Normal)

Certificado
Encomiendas
Telegrafía
Facsímil

Express Malí Service EMS 
Estampillas Agencias 
Estampillas Expandios 
Otrosí______________

o

NACIONAL

□
n

ii EXTERIOR !

□{ ia
Banco S mDEL:Apartados No.:

EFECTIVO f T^^^fSqüaÑÓ'
CHEQUE

191uoursal TOTAL SERVICIO 
TASA DE SEGURO
IVA(___ )%

DESCUENTO!___ )S $

s
S

j Oficina dé Admisión $
\ $ 7»«00.-TOTAL A COBRARNombre Legible del Calero *<.

IL
Firma y SsIldCalero

r .- CLIE.-iTc -
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REF. 
INLEMOR

PROCESO EJECUTIVO nc ELISEO v HE^A* CONTRA/-
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r^.er* * cí f». f í ft ?»r--7
w -Jtí~ví -» «V .--.í .; V —iw AFANADOR Abogado diplomado y sn 

. S. J., idontiímado con laoierdoio titular do la T. P. No.44.140 
oádula do ciudadanía t4o.D1,212.SD5 do Bucaramanga, por ol prooonts 

soñar Jasa ao sirva REITERAR dospaoho oomisono al señor

O
UCfi

sr solioitow Cki

j'Lisz aíVii iVíuníCipiii uo aaríta fu 00 ¿jogoia, para utscícs
surtir la no^flaación dol rriandauiisnio ds pago dal rspresoritante 

legal ds la Ttínia IN LOvíOR en la dirección que aparece en el 
certiíioadü de la Cámara de Comercio de Santa íé de Eoqotá en la

Te i’V/-

ítNl

. r-.
U«w

1

carrera 10A No. 2S-3u fdansana 2 *■ S wHH.ñ-. %

Juez BjípQúir despacho cí^lsorfo al JUZGADO CIVIL
RA para que

Slfvose señor
í.Aí'ft.ur'íDAÍ íOCOAOTfV». njU CAMTACC: nr- OrAr^>^
¿'¿i; w : 4 r~\c_ IjVní—í ^ \ , *■-* / wW wjr vi , » m s— u-» 1— s-aww

procedan de Cc^tormídad.
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Rad: 0429-01 
Pso; Ejecutivo 
Ddo; IN LEMOR Y CIA LTDA. Y OTRO

r

y ♦I.' *

^JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

Barrancabermeja, Diciembre cinco de dos mil uno.

Siendo procedente lo solicitado en el anterior memorial por la parte actora 
el juzgado,

»

RESUELVE:

Líbrese De^acho comisorio, al Juez civil Municipal de reparto’^de la 
ciudad . de
mandamiento de pago a los demandados IN LEMOR Y CIA. LTDA 
representada por URIEL CHACON, en la carrera 18 A No 28-38 manana 
2 L 44.

Santa fe de Bogotá, para efectuar la notificación del

Líbrese despacho correspondiente con los insertos del caso.

NOTIFIQUESE

LA JUEZ (E)

t

¡I

CONSTANCIA 
En la fecha se # 201 
Barrancabermeja, diciembre 5 de 2001

#
m : C>

y

MARIA.DEL CARMrN ALMANZA GOMEZ 
SECRÉTARIA AD - HOC•T

'P' -1

. ¿03-_
^ 2S0r t \u $
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Wññ 11PM 5:08 1521 

juzeaDO 2 ciuiL ripai.E.C. No. 0147
Señor
JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL 
Eiarrancobemleja (Santander)

o 8 2002
5

Comunicóle, por auto de! diecinueve de Febrero del ano en curso, 
ordenó enviar el Despacho comisorio No. 201-0429-01 dentro del 
proceso EIJECUTIVO instaurado por ELICíEO NEEIF^A contra; IN 
l.EMOfCY CIA. L.TDA. provenientci de ese Juzgado a la OFICINA 
JUEJICIAI.. a fin de que se verifique su reparto en debida Ermia.

LUIS JOSE COl.!/^: fWAREJO
SECRETARIO CUARTO CIVIL MUNICIPAL
Carr er a 10 Ngi^4 33 piso 5'" - /(
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Rad: 0429-2001 
Pso: ^ecutivo
Ddo; IN LEMOR Y CIA LTDA Y OTRO

M

JUZGAIDO SEGUNDO CIVIL MUIS8C1P4L

«Barraricabermeja, marzo qiÁnce cte dos nril dos.

PóJigase en conocimieito lo manifestacto en el aríerior memcrial por la EL 
JUZGADO CLARTO CIVIL MUNICIPAL de Santa Fe de Bogotá, a la parte 
acta a.

S

i

NOTIFIQUESE '#? ■

í

LA JUEZ

OAll.

\
UEDARO.
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E.C.
SEÑOR
JUEZ 2 CIVIL MJNICIPAL 
BARRANCABER^EJA 
TELEGRAMA No. 207

^ O

X
<

207. EN CUNPLIMIENTO A LO ORDENADO 
EN AUTO DE FECHA M\RZO 15 de 2.002, CONEDIDANENTE LE SOLICITO SE 
INDIQUE A ESTE JUZGADO EL TERMINO PARA QUE EL DEMANDADO COMPAREZCA 

AL PROCESO, LO ANTERIOR DENTRO DEL DESPACHO COMISORIO No. 
del JUZGADO 2 CIVIL MJNICIPAL DE BARRANCABERM:JA.I 0429/01

ATENTANENTE,

i JUAN NICOLAS KMIN BOTERO 
SECRETARIO
JUZGADO 31 CIVIL MJNICIPAL 
CRA. 10 No. 14-33

•“i
1
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? u
k \
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MINISTERIO DE COMUNICACIONES

{■

i
t

A f

... í CM

< \
Detlinatarío Destonocido

»• _Destit^^río Cambió Domkilie
Nb se Atendió al Mensajero
Dirección Deficiente
No existe Número
CerradoI 4
Otros

I__ ii_
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Rcio; 0429/2001

Pso: EJECUTIVO

Dte: ELICEO' UEIRA
Dflo: IN-LF.r-’CR Y CIA LTDA

Prov: Auto.

JUZGAÍX5 SKaJNDO CIVIL iJ^ICIPAL 

Baccancaberaeja, Abrill cincx? de dos mil dos.

Siendo precedente lo sclicitaco en el anterior telegraoj?. por el 

Juzgado 31 Civil Municipal de la ciudad de Bogotá/ líbrese oficio a 

dicho juzgado conriunicando el al chancado se le concede ua término 

de ocho (o) días para que comparezca al proceso/ vencido este 

errpezará el del respectivo traslado.

t

<

NCTIFIQüESEf

LA JUEZ:

m

CONSTANCIA: En la fecha se libró oficio No 5S6 enviacto al Juzgado 31 

Civil Municipal de la ciix3ad de Bogotá.

Barrancabermeja/ Abril 15 de 2002^

LA SECRETARIA:

L

T.»
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REPUBLICA DE COLOMBIA

V.

V_.%
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 

DIRECCION SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL 

SANTAFE DE BOGOTA - CUNDINAMARCA

\
I

}

JUZGADO Cfm >AL REPARTOVXVA.
($■

iL V' í'-í--

w1
O«O30 8|^0 2^ U* >>*

m! .DiCACIOXj l ..I.' ..iNUMERO 

SUBGRUPO: 19 9 '•1
i;.

ii)ia5,i 

' o 4 VilOlV :
CTASEí. IIM 1 I
NUMERC 

CIUDAD DE ORIGEN: \ÚS\ I 
DEPTO. DE ORIGEN; |¿> 0

‘ '''V50Í f
I

y

..:Í4
r' -'- , V , •■.. ••• ■•...

. ■í^ w * ''JUZGADO DE ORICEN: SlSf
f JURISDICCION DE ORIGEN: |3^P |

U'v'

\J 'hO'^lO - ^"2^.i O :
OÍS. COrf

(bAí^HCAC)€ i2_n£3A

f

ce o f! MR v(j|j2 I
^í’'20Cftí'J '

Oficina Judicial

[Os
CALLE 17 No. 4 - 63 SANTAFE DE BOGOTA D.C. 

TEL.: 2 82 53 80 2 82 59 46 2 83 16 54 FAX : 2 83 41 03

USO OFICIAL 
PROHIBIDA SU VENTA

FomiBto FOJ - 018 - JMCU - 199SImpreso por víictna JuAoai
■/



r
i l

>K> *■

/
'^7

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

BARRANCABERMEJA

Abril 15 c3e 2002
Oficio No 546 Rdo 0429/2001

SESOE^:

JUZGADO 31 CIVIL MUNICIPAL 

BOGOTA

Ref: Telegrana No 207 de Marzo 20 de 2002.

Con relación al telegrama de la referida/ me permito comunicar que 

se le concedwi ocho (8) días al demandado IN-LEMCR Y CIA LTDA 

representada por URIEL CHACON o quien haga sus veces para que 

comparezca al proceso/ vencido este empezará el respectivo traslado 

que son de cinco (5) dias/ dentro del Despacho Comisorio No 201 de 

Diciembre 5 de 2001.

»

Sírvase en ccxtsecuencia proceder de ccxiformidad e informar al 

respecto.

Q
Atentamente#

N
O

^^UBIA'GÓÑzmSI^AZR .¿F'
ECRETARIA.

i'

Cí

>*
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JUZGADO CUARTO CIVIL. MUNICIPAL 
Can-era 10 No. 14- 33 PISO 5 

Bogotá. D. C., 1° de Mai'zo de 2002 

Oficio No. 0335

Señores
OFICINA JUDICIAL - REPARTO - 
JUZGADO CIVILES MUNICIPALES 
Ciud-ad

REF; DESPACHO COMISORIO No. 201-042.9-01 
DEL; JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL 

BARf^NCABERMEJA (SANTANDER)

f Comunicamos a usted, que este juzgado mediante providencia de fecha 
diecinuííve de Febrero de dos mil dos, <1ispuso remitir el presente 
despacho comisorio a esa Oficina, a fin de que se verifique su reparto 
en debida forma. M<jiivo por el cual con el presente lo estamos envian<Jo 
en un cuaderno constante de (16) folios.

Atentamente?

LUIS JOSE rai/ Wí E PAREJO 

SEO ÍARIOí f

V
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DESPACHO COMISORIO NRO 201 - 0429-01 42EL JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA
SANTANDER

íflv

AL JUZGADO CIVIL MUNICIPAL (REPARTO) SANTA FE DE BOGOTA

COMUNICA

Que dentro del proceso ejecutivo singular instaurado por ELiCEO NEIRA a 
través de apoderada judicial el DR. OSCAR IVAN VASQUEZ AFANADOR 
contra IN LEMOR Y CIA. LTDA, representada por URIEL CHACON, se ha 
3ícl%do un auto, para su cumplimiento....Barrancabermeja, diciembre cinco de 
dos mil uno...RESUELVE...ORDENESE comisionar al Juzgado Civil Municipal 
de Reparto de Santa fe de Bogotá a efectos de que se sirva llevar a cabo la 
notificación del mandamiento de pago al demandado IN LEMOR Y CIA LTDA, 
representada por URIEL CHACON, el cual se localiza en la carrera 18 A #28- 
38 manzana 2 L 44 de la ciudad de Bogotá ( anexo copia del mandamiento de 
pago ),..Líbrese Despacho correspondiente... NOTIFIQUESE 
JUEZ....,(E)., OLGA LUCIA GONZALEZ SALAZAR

LA

Con el fin antes indicado se libra el presente despacho comisorio, en 
Barraticabermeja, a los cinco días del mes de diciembre de dos mil uno.

LA SECRETARIA AD -HOC

4
M^RIA DEL CAKMEN ALNÍANZA GOMEZ
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□fic:i:na judicfüal. santafe de bogota
GRUPO DE S:i:STE11AS

ACTA INDIVIDUAL DE REPARTO 
O o es ¡e;í¡ it" ii o

s SANTAFE DE BOGOTA DuC..CIUDAD

JURISDICCION 3 CIVIL MUNICIPAL

DEMANDANTE 3 DES„042/01 .J„02.-CIVIL MUNICIPAL-BARRANCABE.SANTA

GRUPO 9 RESIDUAL3

L.A ANTERIOR DEMANDA FUE REF'AR'TIDA AL
1

j I1...J1 g¡ :i!;> qi i. c: ;;h: x i r'üLJiii--ii :ii: c x

HOY 3 11 de MARZO de 2002

i-uní:: ;i: on ai-;: i o íii-" . jud i c i ai._
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RECIBIDOS HOY 12 DE MARZO OEL ANO DOS MIL DOS Y EN LA 

MISMA FECHA SE RADICA

TOMOW^ FOLIO 7f1N. 1100140030312002-

EL SECRETARIO,

PI

JUAN NICOLAS MARIN BOTERO
i;

í
5,

INFORME SECRETARIAL, En santa fe de bogota D.C. , a los 14 Días 
del mes de MARZO deí 2.002, al despacho este proceso que se recibió de 
la oficina judicial de reparto de esta ciudad.

^ cuaderno ( a) con__ *5.En fplipC S).

l

I Se anexo copia de la demanda para el archivo del juzgado y para el traslado 
de _____ demandado (S).

EL SECRETARIO,

JUAN NICOLAS MARIN BOTERO.

*•; .
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. JUZGADO TREINTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL.
Bogotá D.C. Marzo quince (15) de dos mil dos (2002).«

Previo a auxiliar la presente comisión; por secretaria envíese telegrama 

al comitente, a fin de que en cumplimiento al art. 316 del C. de P.C, se 
indique el tennino para que el demandado notificado compaiezca al 
proceso.

#

t.

CUMPLASE. 
EL JUEZ. y.

GERMAN PEÑA BELTRAN.
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r^E.C. / JS^)OR
JUEZ 2 CIVIL MUNICIPAL 
BARRANCABERMEJA 
TCLQGRAKA No* 207

207. EN aiM»LlMIENTO A LO ORDENADO 
EN AUTO DE FECHA M^RZO 15 de 2.002, C30^€DlDA^eNTE LE SOLICITO SE 
INDIQUE A ESTE JUZGADO EL TERMINO PARA QUE EL E®MWDADO COMPAREZCA 
AL PROCESO, LO ANTERIOR DENTRO DEL DESPACHO COMISORIO No. 
del JUZGADO 2 CIVIL MJNICIPAL DE BARRANCABERt€JA.

ATENTAMENTE,

0429/01

JUAN NIOOI^^S M\RIN BOTERO 
SECRETARIO
JUZGADO 31 CIVIL MUNICIPAL 
CRA. 10 No. 14-33 Piso 10

\

O
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JUZGADO TREINTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL 
Bogotá, D. C. veintidós (22) de mayo de dos mil dos

(2002).

Auxilíese la anterior comisión procedente del JUZGADO 
SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMFJA No. 201.-
0429-01.-

En con,secuencia, notifique,se a! representante legal o 
quien haga sus veces de la entidad IN LEMOR Y CIA. LTDA. del auto 
de fecha dieciséis (16) de agosto de dos mil uno (2001), mediante 
el cual se libró mandamiento de pago y quien puede ser localizado 
en la CRA. 18 A No. 28-38 Mz 2 L 44 Se concede el termino de 
ocho (B) días para concurrir al proceso.

De otra parte, por secretaría, remítase las presentes 
diligencias a la Oficina Judicial de Notificaciones para que la 
verifique.

Cumplido lo anterior devuélvase a la oficina de origenf :■

NOTiFK}UESEic
|v .

W f
EL JUEZ,

'A^Qiir\jürQjP
■V.

GERMAN PENA BELTRAN

ESTADO
JUZGADO .31 CIVIL MUNiaPAl

50GCVA r> r 
La pft viHi ■ 
por anc r . 'i > 
de e.ita fsiha.

61 Secreíorij
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No
i.-.

■ AD<

■m

•-< -
>

r.t.-

.;V

i

Y



frl %.V-„
••

ly>
soucrruD de notificaciones exentas de pagoi

efiCMi 4 iV/fc')
'* <ifi'
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S"- <■ 
-*•.**’ • BOGOTA, DEL 2.002

í

EL JUZGADO 31 CIVIL MUNICIPAL SOLICITA AL CENTRO DE ATENCIÓN 
DE NOnnCACIONES LA EXPEDIQÓN DE UN RECIBO DE PAGO 
CORRESPONDIENTE A LA NOTIFICACIÓN CUYA REFERENCIA A 
CONTINUACIÓN SE ESPECIFICA .
EXPENSAS EN RAZON A QUE__

LA CUAI. NO DA LUGAR'AL COBRO DE
‘ ’ uL „pocho (CniCOiZiO

\

iilCEO WlifA i K% i
DEMANDANTE:

TTT

tLe MOn V C<A LtQfiDEMANDADO;

VOtCÜTi\Í0’ - ca-> 4 42^1, 3W6A0O. „
PROCESO:

CiOlL ^1CA\.J.

íj\iltCCíO^(M o/naOTROS:

J-
i

^^0 2cc2-.2^,
LAS DEMAS INSTRUCQONES SERAN CONSIGNADAS EN EL RECIBO 
CUANDO SE ENVÍEN ACOMPAÑADO DE LA DOCUMENTAaÓN NECESARIA 
PARA REALIZAR LADIUGENCIA DE NOTIFICAaÓN. C

CORDIALiyfífNTE,
II i

FmiÁ¿¿ SECRETARIO,

fl
í| zzy

'1

s— sJ

~r^

ex»

mti
«»—,j

'ri ■ *o
sC-) 
\—I 
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co
nt:
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4-



-4 ■, - ■r^-r

'íh
ilj)REPUBLICA DE COLOMBIA 

CENTRO DE ATENCION DE NOTIFICACIONES
Cr. 10 No. 14-33 Piso 1

%

RECIBO DE INGRESO 
02 - 34780 - 0 12/06/2002 03:04:15 i-Notificación No: Fecha:

Año - No. - Sufijo
1 cual se cancela una Notificación por el valor de; $ 0

No 1100140030312002000024Despacho Comisorio - Ejecutivo
JUZGADO TREINTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL

3o:

ado:

Firma y Código de Quien Recibe

Usuario: Al momento de entregar este recibo al juzgado, exíjae que 
re s iformación correctamente en el sistema, lo(s) nombre|(s) corfípletos de la(s) 
ia(s) a notificar y la dirección EXACTA del lugar de donde debe'^realizarse, previa 

itación con el expediente.

INMEDIATO

I

* • f
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Pagada 12/06/2002 
Recibida en el Juzgado 26/06/2002 
Enviada del Juzgado al 

Centro de Notificaciones

Zona 3 CENTRO DE ATENCION DE NOTIFICACIONES 
HOJA DE RUTA

JUZGADO treinta Y UNO CIVIL MUNICIPAL
02 - 34780 - 0 Total Sufijos: 1 

No.: 000024
SOLICITUD No.: 
Proceso Clase: 
Demandante(s):

Despacho Comisorio - Ejecutivo 
ELICEO NEIRA

I ^
IN LEMOR Y CIA LTDA.Demandado(s):

IN LEMOR Y CIA LTDA
CARRERA 18 A # 28-38 MZNA. 2 L. 44

Persona a Notificar: 
Dirección:
Barrio:

Total Direcciones:

interrogatorio ANTiCIPADO de parte:
- Auto Libra Mandamiento de pagoPrflMhicia(s):

Fecha(s) Providencia(s): 
Fecha Citación:

(dd/mm/aa)- 16/08/2001
Hora:

Observaciones: 
Despacho Comisorio:

' INFORME
' *-1 BAJO LA GRAVEDAD DE JURAMENTO, INFORMO QUE REALICE HOY 

LA DILIGENCIA ANTERIORMENTE DETALLADA. Día Mes Año

TIPO DE GESTION: MOTIVO DE NO NOTIFICACION PERSONAL:

La persona a notificar vive o labora allí, pero no se 
^ encontraba en el momento

NOTIFICACION PERSONAL
Dijo ser la persona a notificar pero no lo acredjiJé^ 

I La dirección no existeNOTIFICACION POR AVISO

i La dirección está incompleta

Nadie me atendió por lo cual no tengo la certeza de que la 
persona a notificar vive o labora allí

AVISO DE COMPARECENCIA

DILIGENCIA NO EFECTIVA ¡ Inmueble desocupado 

I La persona a notificar no vive ni labora allí
OTRO

Otro
$ecr( O'T

INFORMECOMPLEMENTARIO: (Letra imprenta) V
r' e 1.1-vWo_____ -\ C/Q T ¿X V 0^ ¿k <r"Cr\
erg___ZQ e

X

QUIEN ME ATENDIO MANIFESTO QUE HN ESTE INMUEBLE Y LLAMARSE--

CON C.C_______________ _______________
ME RECIBIO. SE FIJO AVISO EN EL INMUEBLE

ME FIRMO COPIA DEL AVISO

Notificadqr,..-i*^^ y Firma»--^^ Q^C^>CX. Código Conductor
CódigoAntefirma

CONSTANCIA ENVIO CORREO N°. GUIA FECHA
Día Mes Año

FECHA OZt'ENTREGA DE REPORTE
Año

\/K0{ Informe ^ Copia Aviso I Recibo Correo[^X3 Traslados [ANEXOS: Acta

gl]Auto(s) Otros

1Quien RecibeQuien Entrega
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Rad: 0429-2001 
Pso; Ejecutivo
Ddo: IN - LEMOR Y CIA LTDA. Y OTRO.

XIZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

Barrancabermeja, julio dedodio de dos mil dos.

Allegúese el Despacho No 201 de cSdembre 5 de 2(X)1 sin diligendar al 
expediente.
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OSCAR ¡VAN VASQUEZ AFANAÍXJR 

ABOGADO »%2SÍV i'i

octtriOA
t^cu.< •« wi \r\ »

JUEZ SEGUNDO CfVíL MUNICIPAL DE BARRAHCABEPMEJA
p c n
d. W. Cw/.

REF: PROCESO EJECUTIVO DE 
LEMOR YCIALTDA

elíseo UEíRA CONTRA \H

RAD:

OSCAR fVAN VASQUEZ AFANADOR, abogado idorítifioado de 
autos, por el preserfte s-olIoHo a la s-eñora Juez ee orderje el 
erríplazaratento de la -^rma IN LEMOR 
tegalrr^nte por el señor URIEL CHACON o quien haga sus veces, 
quien bajo la gravedad del juramento le desconozco e ignoro la 
habitación y el lugar de trabado para efec^arle la notificación personal 
de la demanda en referencia y que este señor no figura en la guia 
telefónica, se encuentra alísente y se desconoce sií paradero.

Y OÍA í TDAI k, f i=^r^ representada

La dirección que se reseño como domicilio de la sociedad demandada 
en la ciudad de Bogotá es la misma que figura en el certificado de la 
cámara de comercio de la ciudad de esa ciudad y que según 
constancia del noüficador en el despacho comisorio se cerüfica que 
ácha dirección no existe.

Fundamento mi petición de coníonnidad con lo prescrito por el articulo 
SlSdelC. PC.

/O)e Usted,

nO VAn íVMf
.» * .* .»n> y.»—* y»- ^ »f#y Utc U» u. 

C. aa B/ga

. uUrí

/
í

CALLE 49 No. 8-81 C.C ARCO IRIS Oficina 306 íel 6225636
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3'
Rad:

Pso:

Dte:

Ddo:

0429-2001 
EJECUTIVO 
ELICBO NEIRA 
IN LEMOR y CIA LTDA

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

Barranacabermeja# Septiembre diecinueve de dos mil dos

Revisando minuciosamente el expediente se c*>serva que la parte demandante 
no ha allégado la representación legal de IN LEMCR Y CIA LTDA, por lo que 
se requiere para que la arrime a fin de verificar su domicilio.T

Cumplido lo anterior, se continuará coi el curso normal del proceso.

NOTIFIQOESE

La Juez,

• ^

i

2 3 SET. ZOO!
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REF: PROCESO EJECUTIVO DE ELICEO REIRA CONTRA IR
LEROR Y CIA LTDA

■ >t¿

'■^i
T- C -ll-••í '•RADí 42P/01 'A

i
OSCAR fVAN VASQUEZ AFANADOR., ápk^do y sn
ejsrádo gyar efe la I. R 44.140 de? C. S.. J..., ¡derMcaúQ can cédula 
da ciudadanía No SI.212.555 éo Ducarama.nga, p-c-r al praaanfe 
scUcIfe a la sanara Juaz sa sirva rallarar dasaacna camlsana al sanar 

MUNICIPAL (RCPARTO) DC CANTA PC Dl OOGOTÁ, 
para alacias da sur§r fe nallllcaclén dal 
represaníanle lei^l de fe firma IN LEMOR Y CIA LTDA en fe dirección 
due sperece en el cersficsdo de fe cemere de comercie de Genis fe de 
SodC-fe en le A.ven?ds el Dccedc Me. -54 A-55 LOC 125-A.

5'i

■ ,;:s ■

>S tf~-? /~-í\/(l
•:íí=íi=^ ?4=

;-ííMíf{anda??«ania da paya

Gasclla a fe senara Jued se sirva expedir c^spactíO comisca al 
CIVIL IdÜNiCIFAL DE (REPARTO) DE SANTAFE DE 

BC"30TA, para pue procedan de confonTíidad.
JUZGADO

V (
n^TíOXO cortífícsdo do «»£ ^í^íí-í-ící^ ■•jc*.f-3 n-4n-a'^r^ rí/-i feD 00-more.o
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CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA

SEDE CEDRITOS

CAMARA HORA 08:23:5531 DE OCTUBRE DE 2002
DECOMEROO DE tOGOIA

HOJA : 00111PK2103100899NSE1006

*

CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL O INSCRIPCION DE 
DOCUMENTOS.

LA CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA, CON FUNDAMENTO EN LAS MATRICULAS 
E INSCRIPCIONES DEL REGISTRO MERCANTIL,

CERTIFICA :

NOMBRE : IN-LEMOR Y CIA. LTDA 
N.I.T. : 0800^-2^439*3 
DOMICILIO : BOGOTA D.C.

CERTIFICA :

MATRICULA NO. 00450283
CERTIFICA :

QUE MEDIANTE OFICIO NO. 3271 DEL 07 DE SEPTIEMBRE DE 1999, 
INSCRITO EL 06 DE OCTUBRE DE 1999 BAJO EL NO. 52706 DEL LIBRO 
VIII, EL JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL DEL CIRCUITO DE SANTA FE DE 
BOGOTA D.C., COMUNICO QUE EN EL PROCESO EJECUTIVO DE LEASING 

*********************************************

*********************************************

** ATENCION : ESTA SOCIEDAD NO HA CUMPLIDO ** 
** CON LA OBLIGACION LEGAL DE RENOVAR SU ** 
** MATRICULA MERCANTIL DESDE : 1999 
*********************************************

★ ★

COLMENA S.A., CONTRA IN- LEMOR Y CIA LTDA, HERNANDO ESPINOZA 
GARAY, TRONCONIS OLIVER Y S. EN C ., JOSE DAVID TROCONIS 
SANTODOMINGO, SE DECRETO EL EMBARGO DE LA RAZON SOCIAL ''DE LA 
SOCIEDAD DE LA REFERENCIA.

*
CERTIFICA :

CONSTITUCION: E.P. NO. 1.100 NOTARIA 11 DE BOGOTA DE 19 DE ABRIL 
DE 1.991, INSCRITA EL 25 DE ABRIL DE 1.991, BAJO EL NO. 324.386 
DEL LIBRO IX, SE CONSTITUYO LA SOCIEDAD COMERCIAL DENOMINADA: - 
INVERSIONES LEMOR & CIA LTDA.-

CERTIFICA :

QUE POR E.P. 2.058 DE LA NOTARIA ONCE DE SANTAFE DE BOGOTA DEL 
1 DE AGOSTO DE 1.995, INSCRITA EL 11 DE AGOSTO DE 1.995, BAJO EL 
NO.504.113 DEL LIBRO IX, Y EL 16 DE AGOSTO DE 1.995, BAJO LOS - 
NOS. 504.620 Y 504.624 DEL LIBRO IX, LA SOCIEDAD CAMBIO SU DE­

NOMINACION SOCIAL DE : "INVERSIONES LEMOR Y CIA. LTDA", POR EL 
DE : "IN- LEMOR Y CIA. LTDA".

CERTIFICA :

REFORMAS: 
ESCRITURAS NO.

009 • 
4070 
1726 
2058 
2058

INSCRIPCIONNOTARIA

1-1994 13 STAFE BTA 18-11 -1994 NO.437866
24- X-1994 13 STAFE BTA. 2-XII-1994 NO.472328
4-VII-1995 11 STAFE BTA 13-VII-1995 NO.500457
l-VIII-1995 11 STAFE BTA ll-VIII-1995 NO.504113
l-VIII-1995 «11 STAFE BTA 16-VIII-1995 NO.504620

FECHA
S

85- \
!
i
1

I

i

♦

I



l-VIII-1995 
17-III--1997

00018 SANTA FE DE BOG 
CERTIFICA :

VIGENCIA: QUE LA SOCIEDAD NO SE HALLA DISUELTA. DURACION HASTA EL 
19 DE ABRIL DEL 2050 .

11 STAFE BTA 1 6-VTTT-1 995 NO.504624 
36 STAFE BTA 18-III--1997 NO.578104

00613913 1997/12/11

- - - - - - - 2058
-967

0006659 1997/12/05

CERTIFICA :

LA SOCIEDAD TENDRA EL SIGUIENTE OBJETO SOCIAL: A)OBJETO SOCIAL:
IMPORTACION DE MAQUINARIA TECNICA, AGRICOLA, INDUSTRIAL Y AUTOMO­
TORA. B) IMPORTACION DE PIEZAS DE REPUESTOS PARA MAQUINARIA TECNI 
CA, AGRICOLA, INDUSTRIAL Y AUTOMOTORA. C) COMPRA Y VENTA DE PIE-- 
ZAS DE REPUESTOS PARA MAQUINARIA TECNICA, AGRICOLA INDUSTRIAL Y - 
AUTOMOTORA. D) IMPORTAR Y VENDER TODO TIPO DE BIENES Y MERCADERIA 
CUYA IMPORTACION Y VENTA ESTEN DEBIDAMENTE AUTORIZADAS POR EL GO­
BIERNO NACIONAL. E) PRESTAR Y EXPLOTAR SERVICIOS Y ACTIVIDADES DE 
TELECOMUNICACIONES,EN ESPECIAL LAS DE RADIO Y TELEVISION,PUDIENDO

*********************************************

*********************************************

** ATENCION : ESTA SOCIEDAD NO HA CUMPLIDO ** 
** CON LA OBLIGACION LEGAL DE RENOVAR SU ** 
** MATRICULA MERCANTIL DESDE : 1999
’k'k'k'k'k'k'k'kicicic'k'k'k'k'kie'k'k'k'k'kie'k'kie'kie'k'kie'k'k'k'k'k'k'k'k'k'kir'kir'k
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REALIZAR PARA ELLO TODAS LAS ACTIVIDADES LICITAS RELACIONADAS CON 
DICHOS SERVICIOS.F) LA REALIZACION DE TODAS Y CADA UNA DE LAS AC­
TIVIDADES RELACIONADAS CON LA EXPLOTACION DEL RAMO DE LAS INGENIE 
RIAS EN TODAS SUS MANIFESTACIONES Y LA CONSTRUCCION EN GENERAL. - 
EN DESARROLLO DE SU OBJETO SOCIAL, LA SOCIEDAD PODRA: A) ADQUIRIR 
ENAJENAR, GRAVAR, HIPOTECAR, ADMINISTRAR, TOMAR Y DAR EN ARRENDA­
MIENTO Y COMERCIALIZAR TODA CLASE DE BIENES MUEBLES INMUEBLES Y
SERVICIOS. B) INTERVENIR ANTE TERCEROS O ANTE LOS SOCIOS MISMOS - 
COMO ACREEDORA O DEUDORA EN TODA CLASE DE OPERACIONES DE CREDITO,
DANDO O RECIBIENDO LAS GARANTIAS DEL CASO CUANDO HAYA LUGAR A - -

ELLAS. C) CELEBRAR CON ESTABLECIMIENTOS DE CREDITO Y CON COMPA- -

ñlAS ASEGURADORAS FINANCIERAS TODAS LAS OPERACIONES QUE SE RELA-- 
CIONEN CON LAS ACTIVIDADES Y BIENES SOCIALES DE: GIRAR, ASEGURAR, 
COBRAR, Y NEGOCIAR INSTRUMENTOS NEGOCIABLES Y CUALQUIERA OTRO ME­
DIO LEGAL. D) FORMAR PARTE DE OTRA U OTRAS SOCIEDADES QUE SE PRO­
PONGAN ACTIVIDADES SEMEJANTES CON ELLAS. F) REGISTRAR, ADQUIRIR O 
EXPLOTAR COMO CONSECIONARIA Y CUALQUIER OTRO TITULO, INVERSIONES 
INDUSTRIALES O MARCAS DE FABRICA O DE COEMRCIO, DIBUJOS Y MODELOS 
INDUSTRIALES, NOMBRES COMERCIALES Y CUALQUIER OTRO BIEN RELACIONA 
DO CON LA PROPIEDAD INDUSTRIAL. G) SER CONTRATISTA EN TODOS LOS - 
DIVERSOS RAMOS DE LA INGENIERIA. H) EL MONTAJE Y EXPLOTACION DE 
PLANTAS O FACTORIAS; LA COMPRA, VENTA Y PRODUCCION DE MATERIALES 
DE CONSTRUCCION.!) HACER LA CONSTRUCCION Y MONTAJES QUE SEAN NE-- 
CESARIOS O CONVENIENTES PARA EL DESARROLLO DE LA SOCIEDAD. J) VEN
DER, ARRENDAR Y ADMINISTRAR BIENES PROPIOS O AJENOS. PARA.GRAFO: -- 
PARA EL CUMPLIMIENTO DE LAS ACTIVIDADES QUE CONSTITUYEN SU OBJETO 
SOCIAL, LA COMPAñIA PODRA CELEBRAR Y EJECUTAR,EN SU PROPIO NOMBRE 
O POR CUENTA DE TERCEROS, TODOS LOS ACTOS, OPERACIONES Y CONTRA-- 
TOS CIVILES
O INMUEBLES QUE SEAN NECESARIOS O CONVENIENTES AL LOGRO DE LOS FI 
NES QUE AQUELLA PERSIGUE O PUEDAN FAVORECER O DESARROLLAR SUS AC­
TIVIDADES O DE LAS QUE AQUELLAS EMPRESAS, SOCIEDADES O ASOCIADAS- 
EN LAS CUALES TENGA INTERESES, SIEMPRE QUE TALES ACTOS, OPERACIO­
NES Y CONTATOS SE RELACIONEN DIRECTAMENTE CON SU PROIO (SIC) OBUE

I

iCOMERCIALES, INDUSTRIALES Y FINANCIEROS SOBRE BIENES

i

i

i

lil
í
i
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SEDE CEDRITOS

CAMARA 31 DE OCTUBRE DE 2002 HORA 08:23:55/
DE COMERCIO DE BOGOTA //

11PK2103100899NSE1006 HOJA : 002

; ***********************i

TO SOCIAL COMO POR EJEMPLO: ADQUIRIR ENAJENAR, FINANCIAR, ORGANI­

ZAR Y ADMINISTRAR EMPRESAS, SOCIEDADES O ASOCIACIONES DE LAS ANTE 
RIORMENTE INDICADAS EN ESTE ARTICULO. K) CELEBRAR Y EJECUTAR EN-- 
GENERAL, TODOS LOS ACTOS COMPLEMENTARIOS Y ACCESORIOS DE LOS ANTE 
RIORES Y LOS DEMAS QUE SEAN CONDUCENTES AL BUEN LOGRO DE LOS FI-- 
NES SOCIALES. L) TRANSIGIR, DESISTIR Y APELAR A DECISIONES DE AR- 
BITRADORES O DE AMIGABLES COMPONEDORES EN LAS CUESTIONES EN QUE-- 
TENGA INTERESES LA SOCIEDAD FRENTE A TERCEROS, A SUS SOCIOS O AD­

MINISTRADORES .\

CERTIFICA :

$ 100,000,000.00000 DIVIDIDO EN 10,000.00
CON VALOR NOMINAL DE $ 10,000.00000 CADA UNA, DISTRIBUIDO

CAPITAL Y SOCIOS 
CUOTAS 
ASI :

- SOCIOS CAPITALISTA(S) 
USUGA LOPEZ GERMAN EDUARDO C.C. 00008414411

********************************************* 
********************************************* 
** ATENCION : ESTA SOCIEDAD NO HA CUMPLIDO ** 
** CON LA OBLIGACION LEGAL DE RENOVAR SU ** 
** MATRICULA MERCANTIL DESDE : 1999 
********************************************* 
*********************************************

* *

VALOR:$5,000,000.00NO. CUOTAS: 500.00 
PEREZ FRANCISCO JAVIER 

NO. CUOTAS: 9,500.00 
TOTALES

NO. CUOTAS: 10,000.00

C.C. 00017116186
VALOR:$95,000,000.00

VALOR :$100,000,000.00000 
CERTIFICA :

REPRESENTACION LEGAL: EL REPRESENTANTE LEGAL ES: EL GERENTE Y SU 
SUPLENTE ES EL SUBGERENTE.-

CERTIFICA :

** NOMBRAMIENTOS : **

POR ACTA NO. 0000017 DE JUNTA DE SOCIOS DEL 15 DE ENERO DE 
, INSCRITA EL 16 DE ENERO DE 1998 BAJO EL NUMERO 00618297

QUE 
1998

DEL LIBRO IX , FUE(RON) NOMBRADO(S): 
NOMBRE 

GERENTE C
ESPINOSA GARAY HERNANDO 

SUBGERENTE

USUGA LOPEZ GERMAN EDUARDO

IDENTIFICACION

C.C.00019240540

C.C.00008414411

CERTIFICA :

FACULTADES DEL REPRESENTANTE LEGAL: A.).- 
TE A LA SOCIEDAD ANTE LAS AUTORIDADES DE CUALQUIER ORDEN O NATURA 
LEZA O ANTE OTRAS PERSONAS NATURALES, O JURIDICAS, CON FACULTADES 
PARA TRANSIGIR, COMPROMETER Y DESISTIR, Y PARA COMPARECER EN JUI­

CIO EN QUE SE DISPUTE LA PROPIEDAD DE BIENES INMUEBLES, DENTRO DE

REPRESENTAR LEGALMEN-
!

I

\i
I

1

i



LOS LIMITES QUE LE SEñALEN ESTOS ESTATUTOS 
LAS NORMAS QUE LE DICTE LA JUNTA DE SOCIOS, DIRIGIR LOS NEGOCIOS 
DE LA SOCIEDAD, VIGILAR LOS BIENES DE LA MISMA, SUS OPERACIONES, 
CUENTAS Y CORRESPONDENCIA.-- C.).-- CUMPLIR Y HACER CUMPLIR LOS 
ESTATUTOS Y REGLAMENTOS DE LA SOCIEDAD.-- D.).-- CELEBRAR TODA

DENTRO DE

CLASE DE CONTRATOS RELATIVOS AL OBJETO SOCIAL, DENTRO DE LOS LIMI
CREAR LOS EMPLEOS - 

F.).--- 
FIJAR LAS REGLAS Y

E.) .-TES QUE LE IMPONE ESTOS ESTATUTOS.- 
NECESARIOS PARA EL BUEN FUNCIONAMIENTO DE LA SOCIEDAD.-

G.) .-APODERADOS ESPECIALES.-NOMBRAR
ORIENTACION GENERALES PARA EL MANEJO DE LOS NEGOCIOS DE LA COMPA-

H. ) . -ñlA. -
TRATOS RELACIONADOS CON EL OBJETO SIN CONSIDERACION DE LA CUANTIA

CELEBRAR CON TERCERAS PERSONAS TODA CLASE DE CON-

I. ) . -
CUANDO LO ESTIME CONVENIENTE . - 
SOCIOS EN SUS SESIONES ORDINARIAS LAS CUENTAS, INVENTARIOS Y BA 
LANCES DE FIN DE EJERCICIO Y UNA DESCRIMINACION DE LA CUENTA DE

'k’k'k'k-k'k'k'k'k-k’k’k'k'k'k'k'kieieie-k'k'kie-ie'k-k'kie'k'k-k'k-k’k'kicic'kie-k'k'k'kie

CONVOCAR A LA JUNTA DE SOCIOS, A SESIONES EXTRAORDINARIAS
PRESENTAR A LA JUNTA DEJ. ) . -

** ATENCION : ESTA SOCIEDAD NO HA CUMPLIDO ** 
** CON LA OBLIGACION LEGAL DE RENOVAR SU ** 
** MATRICULA MERCANTIL DESDE : 1999 **

*********************************************

*********************************************

PERDIDAS Y GANANCIAS, CON UN PROYECTO DE DISTRIBUCION DE UTILIDA­
DES. -
DE SOCIOS Y LAS SUYAS PROPIAS.
LOS BIENES DE LA SOCIEDAD.--

K.).- CUMPLIR Y HACER CUMPLIR LAS DECISIONES DE LA JUNTA
L.) .- GRAVAR O DAR EN 

LAS DEMAS QUE SEñALEN LA -- 
PARAGRAFO: EL SUBGEREN

PRENDA
M. ) . -

LEY, LOS ESTATUTOS Y LA JUNTA DE SOCIOS.- 
TE TENDRA LAS MISMAS FACULTADES DEL GERENTE Y LO REEMPLAZARA EN
SUS AUSENCIAS TEMPORALES, ACCIDENTALES O DEFINITIVAS, MIENTRAS LA 
JUNTA DE SOCIOS NO HICIERE NUEVO NOMBRAMIENTO.

CERTIFICA :

** REVISOR FISCAL: **

QUE POR ACTA NO. 0000005 DEL 02 DE NOVIEMBRE DE 1993 , INSCRITA 
EL 09 DE DICIEMBRE DE 1993 BAJO EL NUMERO 00429840 DEL LIBRO IX , 
FUE(RON) NOMBRADO(S):

NOMBRE
REVISOR FISCAL

NARANJO CUBILLOS WILSON

IDENTIFICACION

C.C.00019233526
CERTIFICA :

DE NOTIFICACION JUDICIAL :/AV EL DORADO NO. 84A-55 LOC(
DIRECCION 
125-A
MUNICIPIO : BOGOTA D.C.

CERTIFICA :

QUE NO FIGURAN INSCRIPCIONES ANTERIORES A LA FECHA DEL PRESENTE 
CERTIFICADO, QUE MODIFIQUEN TOTAL O PARCIALMENTE SU CONTENIDO.

DE CONFORMIDAD CON LO CONCEPTUADO POR LA SUPERINTENDENCIA DE 
INDUSTRIA Y COMERCIO, LOS ACTOS DE REGISTRO AQUI CERTIFICADOS 
QUEDAN EN FIRME CINCO (5) DIAS HABILES DESPUES DE LA FECHA DE 
PUBLICACION EN EL BOLETIN DEL REGISTRO DE LA CORRESPONDIENTE 
INSCRIPCION, SIEMPRE QUE NO SEAN OBJETO DE RECURSOS EN LA VIA 
GUBERNATIVA.
*****************************************************************

f§
í

I*****************************************************************

***************************************************************** i

ii;***************************************************************** t

I
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TZRMARK DíTT:OMERCTO“DE BOGOTS:

SEDE CEDRITOS

CAMARA 31 DE OCTUBRE DE 2002 HORA 08:23:55
DE COMERCIO DE B0G01A

11PK2103100899NSE1006 HOJA : 003

★ ★★★★★★★★★★★★★★ir*******

EL SECRETARIO DE LA CAMARA DE COMERCIO,

VALOR : $ 2,200.00

DE CONFORMIDAD CON EL DECRETO 2150 DE 1995 Y LA AUTORIZACION 
IMPARTIDA POR LA SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO, 
MEDIANTE EL OFICIO DEL 18 DE NOVIEMBRE DE 1996, LA FIRMA MECANICA 
QUE APARECE A CONTINUACION TIENE PLENA VALIDEZ PARA TODOS LOS 
EFECTOS LEGALES.
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Rad; 0429-2001 
Pso Ejecutivo
ado^N -LEMOR Y CÍA. LTDA . Y OTRO.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

Barrancabermeja, noviembre dieciocho de dos mil dos.

Siendo procedente lo solicitado en el anterior memorial por la parte actora, el 
juzgado,

RESUELVE

COMISIÓNESE al Juzgado ciVI Municipal de Reparto de la ciudad de Santa fe de 
Bogotá para c^ie se sirva notificar en el auto de nrandarriento de pago al 
representarte legal de la firma !N LEMOR Y CIA LTDA en la dirección Ax-^rtcfa e! 
dorado No 84 A 65 local 125 -A de la ciudad de santa Fe de Bogotá

/■v *

Líbrese despacho correspondiente con los inserto del caso.

NOTiFIQUESE

LA JUEZ

LlB^Aiéu

JCONSTANCIA 
En la fecha se libro despacho No 188 
Barrancabermeja, noviembre 18 de 2002 
La Secretaria ^

ú

■4*. .
V

OLGA Ll^fA ;Z SALAZAR
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OSCAR IVAN VASQUEZ AFANADOR 

ABOGADO W9 2 CIUL

'rdjiJH i6 P« 3:02 0013

Señora

JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABEMEJA
E. S. D.

PROCESO EJECUTIVO DE ELISEO NEIRA CONTRA INREF:

LEMOR Y CIA LTDA.

RAD:

OSCAR IVAN VASQUEZ AFANADOR, abogado diplomado y en
ejercicio titular de la T. P. 44.140 del C. S. J., 
identificado con cédula de ciudadanía No 91.212.895 
de Bucaramanga, solicito a la señora Juez se sirva 
oficiar el despacho comisorio al señor Juez civil 
Municipal (REPARTO) de la ciudad de santafé de 
Bogotá para efectos de surtir la notificación del 
mandamiento de pago del representante legal de la 
firma IN LEMOR Y CIA LTDA en la dirección que aparee 
en el certificado de la cámara de comercio de 
Santafé de Bogotá en la AVENIDA EL DORADO No. 84A-55 
Loe 125-A.

/
V

Solicito a la señora Juez se sirva expedir despacho 
comisorio al JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE (REPARTO)DE 
SANTAFE DE BOGOTA, para que procedan de conformidad.

De usted.

r r

í. P". 44.140 del C. 

Q. C. 91.212 ^95

CALLE 49 No. 8-81 Ofíc. 306 telefax 6225636
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Rad; 0429-2001 
Pso: Ejecutivo
Ddo; IN LEMOR Y CIA, LTDA Y OTRO..

>

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

Barrancabermeja, junio diecisiete de dos mil tres.

No se accede a lo solicitado en el anterior menxrial por la parte actora, toda vez 
que ya se libro despacho conrisorio a cficha cfirecdón desde noviembre 18 del 2002 
y no ha sido devuelto a este despacho diligenciado o sin diligenciar.

NOTIFÍQUESE

LA JUEZ
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TELEFONO

COD. CLIENTEmCHi» SfOCRSONOMBRE

1.
2 SaS#

DIRECCION

i-<tA.efono

v^q^u w mvmA y cii »mNOMBRE

i
DIRECCION DEPARTAMENTOCIUDAD I125.1BDíftl» »o{

p ao^atí lUfi#TARIFAPESO■I ^©MBRES Y APELUDOS DE QUIEN RECIBE

IrJWOí»'2ÍL

I^cibí7
A D F Q ^ i A L FECHA OE ENTREGA

HORA

¡.légamo* a todo ol mundo/ VALOR^TOT/
AÑO MES OIAEü|roc yijc.r,. M»L DESTINATARIO
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c * - OSCAR IVAN VASQUEZ AFANADOR 

ABOGADO ÍRJ’ -

'84FE817 P« 3í231636 

MüO 2 CííJIL llpfil.

SEÑORA
JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA
E. S. D.

REF : PROCESO EJECUTIVO DE ELISEO NEIRA CONTRA IN 
LEMOR Y CIA LTDA.

RAD :ií:

OSCAR IVAN VASQUEZ AFANADOR, abogado identificado de 
autos, por el presente me permito allegar recibo de 
pago y certificación expedida por la adpostal donde 
se envió la notificación al representante legal de 
la firma demandada.

Por lo anteriormente expuesto solicito a la señora 
juez que como no fue posible notificar el 
mandamiento de pago al representante legal de la 
firma demandada, 
conformidad. Con el art. 32 de 
modificó el art. 320 del C. P. C.

realice por aviso de 
la ley 794 que

seI '%>■

'4. .

e Usted/ cpn deferencia

OSCARytVAN VA^pt3(52^APA] ÍA] 
T. P. 44.140 del C.^Sr-^ 
C. C. 91.2i2.895 de B/^a

í

-y ■

CALLE 49 No. 8-81 OFICINA 306 C.C. ARCO IRIS 306 TELEFAX 6225636
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* L ■■ * ■'* ResoiLitiór*^ ' 1486 de octubre 4 de 2002
EL tviÁS ñAPIDO DE LOS CORREOS A SU SERVICIO ■* W'^isleno de Comunicaciones

^ Peso Máximo 2 Kilos

TIPTG^CIÜJN.

IC OF^N •FECHA AUMIfilON
HORA

COD. OFIC ADPOSTAL No.* 8 2 5 7 4 ★1 NIT. 899.999.486-5NOMBRE TELEFONO
COD. CLIENTEi

DIRECCION
CIUDAD ORIGEN

NOMBRE TELEFONO

DIRECCION DEPARTAMENTOCIUDAD

(■ 84r-55)NOMBRES Y APELLID^ DE

tó úb '¿^í ñr^

liEN RECIBE
TARIFAPESOA

T
OTROSA RfClBI HORA

FECHA DE ENTREGAR
I 0\\lZ

F-93’0 C DE ENTREGA
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Barrancahermeif», ,1 3 de Febrero de 7004

ISeñores
lll7aAOn SF<SllNfin riVTL M«»NXCtPAI
Ciudad

^ » Como constancia de notificación, me permito enviar copia de! comprobante 
de entrega del Postexpress número 8251740, impuesto en Noviembre 21 
de 2UU3, para kbl’KbSbNl ANII- IfcGAI. Dfc INll fcMÜ Y CÍA UDA, Avenida 
él Dorado N® 84 A 55 Local 125, cuyo écivío fué recibido el 1 de Diciembre 
de 2003, 3 ias 12:12 M, por MAIRA ALMANZA, identificado (a) con cédula 
de ciudadanía N" 63.466.244.
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rlU/.GADO ....SEOJNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABBRMEJA

Ntrni'icACí( »N roi¿ Avir^o

! .'nmbríi
Fcüch.i:
i:.'D [>'IM AAfVvÜRIEL CHACON REPRESE3SITANTE LEGAL DE 

i . r-?.c:r-:ó.-. IN-LS«» COMPAÑIA LTDA
AVENIDA EL DC«ADO No 84A-55

-25/-Q5--20Q4
S':tvi(.'ío [KJ.'ital aulfjriaado

ADPOSTAL ____Local 125-A 
Santafé de Bogotá

iá.i vtv. [-.ruti:; a!‘i<ín d'".i p! mí:-;/.:' ¡ ¡ aI v¡ ! ai-Ha i. í.lü! }'i 0!;'?v!A I'crcJia providencia 
DD KIM AAAA

. EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA G.16 / 08 / 2001
r

0429-2001

V

r.:-’rr;ar:dml'? L.V;rnat)-J.-ulu
IN-LEMCR y COMPAÑIA LTDAELICEa.NEJB^

'TÍEPRESENTAlXriOrDRIEtr73!^—

rnr rfie.dio de 'a>'e; "•'.•i-io I-:-. ly. pruviviv?n::iy. calendada el >Ji;vl6..nieí)8_
■••'i''2001. dyn:;lc ndmil.j!) I:i. il-jinaiid.'i ...X , proíiiió mandamiento de (xu;,o._X, ordenó

o '.liipiiyrj ________ ___ _______ _________________________ ____________________________________

t''n¡..-r;.,!a en d indicado procevo.

;'c •■■idvierle vp.ie e.via ncilificacióti se> con.'.i'Jerai á curni'lida al finaüaar el dia siguienls al de
In pin :ia np PilTFKGA de avKo

v;!.'::!;.:

ii FSTA IIOTIFICACIOII COlvllddíHDlÑ LÜTREGA DE COHAG DE DOCUMEriTOS, usted 
;'f;rrí de tres días rel"a/laA osle despacho judicial, vencidos los cuales

CD'Tv-.-irvnrá, - rentarse ei r’-i'Tperlivo !'.r'T.ino de trardado. E'eníro de este úllimo podrá 
rf-irv.u^sta: io >;ue C(.>nsid--re p--rMn'-n!e •;:> defensa de sus Inter eses

l eí-A ¡féyi'IFICAK Al.n'r:'AÜ(,dXOI-;l'd l.íE lXí:;idAMt;>A O MANDAMIENTO DE PAGO

Ivlandarniento de pago _XMil-■Sao Copia informal Demanda X. Auto admisorii;

Ciiección del despivactíOjudicial, ,_?^áCIO DE JUCTICIA CT*ICINA 308 TERCER PISO

ísrv;;,'leadn Resi.'unsable
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r ¡VAN VASQUEZ AFAN ADOR 

ABOGADO l

SEÑOR
JUEZ CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA (REPARTO)
E. S. D.

OSCAR IVAN VASQUEZ AFANADOR, abogado diplomado y en 
ejercicio, titular de la T.P. No 44.140 del C.S.J., identificado con la 
cédula de ciudadanía No 91.212.895 de Bucaramanga, en mi 
condición de apoderado judicial del señor ELICEO NEIRA identificado 

con la cédula de ciudadanía No 13.881.839 de Barrrancabermeja'; por 
el presente escrito respetuosamente manifiesto a usted, que íormdlo 
demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MINIMA CUANTIA contra IN- 
LEMOR Y CIA LTDA representada legalmente por el señor URIEL 
CHACON, o quien haga sus veces en el m<omento de presentar esta 
demanda a quien se le pedirá acreditar su representación legal al 
momento de contestar la demanda con fundamento en el artículo 78 
C.P.C. para la cual hago las siguientes:

PETICIONES

PRIMERA: Solicito al señor Juez que antes de librar mandamiento de 
pago se decrete el embargo y secuestro de los bienes señalados en el 
escrito de medidas previas de conformidad con el artículo 513 inciso 7 
del C.P.C.

SEGUNDA; Se decrete la acumulación de lae pretensiones de esta 
demanda y se libre mandamiento de pago por las siguientes 
cantidades;

1. La suma de SEISCIENTOS CUARENTA MIL PESOS 

($640.000)MCTE, a título de capital, más los intereses moraíorios 
señalados al 4.0% del día 31 de Agosto de 1999 hasta la fecha que 
satisfaga la obligación.

Calle 49 No 8-81 C. Cía! Arco Iris Of. 306 Te!: 6225636
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OSCAR ¡VAN VASQUEZ AFANADOR

ABOGADO

Ir La suma de UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS ($1.200.000) 

MCTE. a título de capital, más los Intereses moratorlos seilalados al 
4.0% del día 30 de septiembre de 1999 hasta la fecha que satisfaga la 
obligación.

3.- La suma de UN MILLON SETECIENTOS SESENTA MIL PESOS 
($1.760.000) MCTE, a título de capital, más los intereses moratorlos 
señalados al 4.0% del día 19 de Octubre de 1999 hasta la fecha que 
satisfaga la obligación.

4.- La suma de UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS ($1.200.000) 
MCTE, a título de capital, más los Intereses moraíorios señalados al 
4.0% del día 17 de Noviembre de 1999 hasta la fecha que satisfaga la 
obligación.

5.- La suma de UN MILLON OCHENTA MIL PESOS ($1.080.000) 
MCTE, a título de capital, más los intereses moraíorios señalados al 
4.0% del día 22 de Diciembre de 1999 hasta la fecha que satisfaga la 
obligación.

TERCERA: Condenar en costas y agencias en derecho al 
demandado.

HECHOS

1. En virtud de la transacción comercial la Empresa IN-LEMOR Y CIA 
LTDA. representada legalmente por el señor URIEL CHACON 
contrato al señor ELICEO NEIRA para que le prestara los semcios de 
alquiler del vehículo de placas XWB 550 originándose las cuentas de 
cobro que paso a relacionar :

a. Por valor de SEISCIENTOS CUARENTA MIL PESOS ($640.000) 
MCTE.

b. Por valor de UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS ($1.200.000) -
MCTE.

Calle 49 No 6-81 C. Ciaí Aroo Iris Of. 306 Tel: 6226636



OSCAR ¡VAN VASQUEZ AFANADOR
ABOGADO y/

c. UN {VÜLLON SETECIENTOS SESENTA MIL PESOS ($1.760,000) 
MCTE

d. UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS ($1.200.000) MOTE

e. UN MILLON OCHENTA MIL PESOS ($1.080.000) MCTE

2. El título valor no ha sido cancelado parcialmente ni totalmente 

constituyéndose a la fecha en una obligación clara, expresa y 
actualmente exigióle.

3. El señor ELICEO NEIRA me ha conferido poder especial amplio y 
suficiente para enervar esta acción.

DERECHO

invoco como norma jurídica apiicabies ios art.488,491 dei C.P.C. 
Art.772 dei C. Cío. Y 2488 dei C.C.

PROCEDIMIENTO CUANTIA Y COMPETENCIA

A la presente demanda corresponde el indicado en el titulo XXVII del 
C.P.C. La cuantía es superior a CINCO MILLONES DE PESOS 
($5.000.000) MCTE, por lo tanto señor juez es usted competente para 
reconocer el proceso,

PRUEBAS

Solicito se tenga como tales las cuentas de cobro, fotocopia 
superintendencia bancada, póliza y solicitud de medidas previas.

Calle 49 No 8-81 C. Cial Atoo Ida Of. 306 Tel; 6226636
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0SC4« fVAN VASQUEZ AFANADOR 

ABOGADO

ANEXOS

Aüego k>s documentos enunciados en ei acápite de pruebas, copia de 
la demanda para el archivo y copla para el traslado con sus 
respectivos anexos.

NOTIFICACIONES

EL DEMANDADO ; Carrera 5 No 7-10 Sector comercial de esta 
ciudad

EL DEMANDANTE ; Calle 52 No 21-37 Barrio Parnaso de esta 
ciudad.

EL SUSCRITO : Calle 49 No 8-81 oficina 306 Centro Comercial 
Arco Iris de esta ciudad

>

De usted, con deferencia

JiSQUEZ AFANADORO
T.fLNo.44-140 del OS.J. I 
C.C.No.91.212.895 de Bucaramanga

Calle 49 Mo 8-81 C. Cial Arco Iris Of. 306 Tel; 6225636
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

Barrancabermeja Agosto dieciséis del dos mil uno,, ,

Entra al Despacho la presente acción cambiarla de, mínima, cuantía 
instaurada por ELICEO NEIRA, a través de apoderado judicial contra IN 
LEMOR Y CIA LTDA, representado por URIEL CHACON para efectos de su 
admisión, Inadmisión o rechazo 
Por la suma de;
1. SEISCIENTOS CUARENTA MIL PESOS ($640.000.00) por concepto de 

capital desde el 31 de agosto de 1999 .
2. UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS ($1.200.000.00) por concepto de 

capital desde el 30 de septiembre de 1999..
3. UN MILLON SETECIENTOS SESENTA MIL PESOS ($1.760.000.00) por 

concepto de capital desde el 19 de octubre de 1999.
4. UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS ($1.200.000.00) por concepto de 

capital desde el 17 de noviembre de 1999.
5. UN MILLON OCHENTA MIL PESOS l;$'l'.080:000!o0) por coricepto de 

capital desde el 22 de diciembre'dé 1999.-’'^

6. Más los intereses morálófíos a una tasa'®deP4.0%fdesde que se hizo
exigible cada una de las obligaciones, junto coji las costas y agencias en 
derecho. .....

f

♦ h

Analizado los títulos valores (FACTURAS) observa el Despacho que reúne 
los requisitos del art. 488 del C.P.C. por tratarse de una obligación clara, 
expresa y exigible.
Por lo anterior expuesto el Juzgado RESUELVE;

Librar mandamiento ejecutivo singular de mínima cuantía a favor del 
ELICEO NEIRA, a través de apoderado judicial contra IN LEMOR Y CIA 
LTDA, representado por URIEL CHACON por la suma de;

7. SEISCIENTOS CUARENTA MIL PESOS ($640.000.00) por concepto de 
capital desde el 31 de agosto de 1999 .

8. UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS ($1.200.000.00) por concepto de 
capital desde el 30 de septiembre de 1999..

9. UN MILLON SETECIENTOS SESENTA MIL PESOS ($1.760.000.00) por 
concepto de capital desde el 19 de octubre de 1999.

10. UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS ($1.200.000.00) por concepto de 
capital desde el 17 de noviembre de 1999.

11. UN MILLON OCHENTA MIL PESOS ($1.080.000.00) por concepto de 
capital desde el 22 de diciembre de 1999.

1. Más los intereses moratorios de acuerdo a lo certificado por la 
superbancaria a la tasa del 2.94 % a partir del 31 de agosto de 1999, a la 
tasa dei 2.92% a partir del 30 de septiembre de 1999, a la tasa del 3.01% 
a partir del 19 de octubre de 1999 y a la tasa del 2.89%. a partir del 17 de 
noviembre de 1999 y sucesivo teniendo en cuenta las fluctuaciones y



variaciones de conformidad con lo establecido en el art. 235 del C.P, en " 
concordancia con la ley 510 de 1999 y hasta cuando se verifique el pago 
total de la obligación.

1. Todo lo anterior lo deberá cumplir el demandado en el término de cinco 
días (5).

A. sobre costas se decidirá en su oportunidad.
Reconózcase al DR. OSCAR iVAN VASQUEZ AFANADRO, actuando como
apoderado judicial al cobro de ELICEO NEIRA, en los términos y para los 

" efectos del poder conferido.
"■ COPIESE Y NOTIFIQUESE: u

LA JUEZ
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OSCAR IVAN VASQUEZ AFANADOR 

ABOGADO
JiJZGílOC 2 CML HPflL 

2 ftK 3í23 41^

SEÑORA

JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA
E. S. D.

REF : PROCESO EJECUTIVO DE ELISEO NEIRA CONTRA IN 
LEMOR Y CIA LTDA.

I
í RAD : 429/01

OSCAR IVAN VASQUEZ AFANADOR, abogado identificado de 
autos, por el presente me permito allegar recibo de 
pago expedida por adpostal donde se envió la 
notificación al demandado señor URIEL CHACON.

Por lo anteriormente expuesto solicito al señor juez 
que como no fue posible notificar el mandamiento de 
pago al demandado señor URIEL CHACON, se ordene el 
emplazamiento del señor URIEL CHACON quien bajo la 
gravedad del juramento le desconozco e ignoro la 
habitación y el lugar de trabajo para efectuarle la 
notificación personal de la demanda en referencia y 
que este señor no figura en la guia telefónica, se 
encuentra ausente y se desconoce su paradero.

Fundamento

prescrito por el articulo 318 del C. de P. C.

petición de conformidad con lomi

usted, 'éc n deferencia

AS' 'OR

. P. 44.140 

. C. 91.212
C. S. J.

895 de Bucaramanga

CALLE 49 No. 8-81 OFICINA 306 C.C. ARCO IRIS TELEFAX 6225636
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( 'arreos de Colombia

R.BU,o,059 N® 779

*»
Barrancabermeja, 24 de junio de 2004 t

r ■

Señores
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Ciudad

Como constancia de Notificación; me permito certificar que el Notiexpress 
N® 0050743 impuesto el 15 de Junio de 2004, para URIEL CHACON, 
Avenida el Dorado N® 84 A-55 Local 125 A BOGOTA, fue devuelto al 
JUZGADO, el 22 de Junio de 2004, con causal NO RESIDE,

Cordialmente t

POfl'-
PEDR 
Jefe Oficina Poatai

O GOMEZ GOMEZ

: ' K ;-
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NmfEXPRÉ$S

CIUDAD Y FBCHA No. DB PROCESO )\p'

A DPO STAL
o el

NIT. 899.999.486-5

I---- 1 Aviaff^deI_J NofiftcaciónD Citación * nos0 74^*mu ndoI

if ORIGEN DE
;■* ■

'i

TeléfonoDirección

IK Dirección

DESTINO PARA

✓ n
■ TeléfonoCONST aNCIA DZ COMI TilCACION

de correo hago
constar que se entregó la comunicaciói^on la que se citó f ~1 y/o dló aviso 
de notificad ^ í 9f ^

-—

i

CLASE DE JUZGADO: No.

DIRECCION:

Firma
MOTIVOS DE NO CITACION Y/O DE NO AVISO DE NOTIFICACION

Nombre de quien recibe.
2 I I No trabaja en el lugar 

'—' y/o desconocido
I I No existe direcciónlo resideC C.:Firma 

0 Isector: Fecha:

&

fl L/) /^ — PRUEBA DE ENTREGA —^/Ufp
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Rad; 0429-2001 
Pso; EJECUTIVO
Ddo: ITM LEMOR Y CIA, LTDA . Y OTRO..

JUZGADO SEGUNDO CiViL MUNICIPAL

Barrancabermeja, julio doce de dos mil cuatro.

Sejido procedente lo solicitado por el apaJerado de la parte actora ai escrito que 
artecede y de caiformdad caí lo estableado en e! arí 31S C P C Mor!, artioio 
30 de la ley 794 de 2003 , CCCRETESE el enplazanlento del dernaiKlado tjf^lEL 
CHACON en ios términos y para ios fines aei citado articulo

Para el efecto anterior elaborase por Secretaria el aviso caí la inclusión del nombre 
dei si^eto enplazado, las partes de! proceso, su naturales^ y e! <1el juzgailo \m3 
que a costa del memorialista haga las publicación en un listado que sera publicado 
por una sola vez, en el periódico VANGUARDIA LIBERAL O EL VlEMRO, 
publicación que deberá realizarse el día domingo.

B emplazamiento se eitenderá surtido quince (15) días después de la pubUcaciai 
del iisíáck) y sí el enplazado iio oortpaí ei;;e se le designará curador ad - üiem 
quien se surtirá la respectiva notificación.

NOTIFÍQUESE

LA JUEZ

í ..

h
m I é*

lifl S «i «31 . ■i',.

í
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LISTADO DE EMPLAZAMIENTO - ARTICULO 318 DEL C.P.a
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JUg^DO .. . RADICADO .
IDENTIFICADO

PROCESO DEMANDANTE , DEMANDADO EMPLAZADO
t- r-j'"',-.* - V ' ..'A' -

?3;. ■-*«

IN- LEMOR Y CIA LTDA 060012643930429- 01 ELICBO NBIRAEJBCOTIVO SINGULARSEGUNDO CIVIL

MUNICIPAL RTB. IRIEL OiAOON
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EL EMPLAZAMIENTO SE ENTENDERA SURTIDO QUINCE (1S) DIAS DESPUES DE LA PUa_lCAOON DEL USTAIX). Y SI EL EMPLAZADO NO COMPARECE LE 
NOMBRARA CURADOR AD-LITEM CON QUIEN SE SURTIRA LA RESPECTIVA NOTIFlCACIOT'l

«
Bafrancabermeja. Septiembre veintiuno ^1 ) de 2004

La secretana,
;• ,% 

-■ ’■•. 1-A

1t*.

OL( lA J30N2ALEZ SALAZAR f
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oOSCAR IVAN VASQUEZ AFANADOm^
ABOGADO f

*#

Señores
JUEZ SEGUNDO d VÍL MUNÍCÍPAL DE BARRANCABERMEJA
E. S. D.

V '
REF: PROCESO EJECUTIVO DE ELISEO NEIRA CONTRA
IMI C»H/%0 V /*'IA I TnA
i» \ f L. i ÍJr~\.

KAD; 429-01

Q30AR IVAN VASQUEZ AFANADOR, abogado, identificado de
aulos, soliciio ai sénOí juez que cumo no fue poái'ol^ noüncar eí 
mandamiento del pago al demandado señor CHACON, se
OI cieñe el empiazámienío del señor URIEL CHACON quien bajo la 
gravedad del juramento la descono2co e ignoro la habitación y el lugar 
de írabajo para eíecLuaile la noíinoación personal de la demanda eii 
referencia y que este señor no figura en la guía telefónica, se 

eriCuenlra auseriLe y se desconoce su paradoio.

Fundamento mi petición de conformidad con lo prescrito por el artículo 
318 C. de P. C.

^e usted

7 \í /

Ti.P. 44.140 deí 0. S. Jr 
KJ^ u. a i.z iz.ovulua d/iií̂ uj,a <sü (/ovu^7

^9-r-^ r
íí»
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í/■ 'i 'Rad: 0429-2001 
Pso; Ejecutivo
Ddo: (N LEMOR Y CIA. LTDA Y OTRO.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

Barrancabermeja, febrero siete de dos mil cinco

Siendo procedente lo solicitado en el anterior memorial por la parte actora, y 
como quiera que cumple con los requisitos del articulo 318 numeral tercero, 
del C. de P. C, modificado con el articulo 30 de la ley 794 de 2003, el juzgado,

RESUELVE:

DECRÉTESE EL emplazamiento de IN LEMOR Y CIA LTDA representada por 
URIEL CHACON En los términos y para los fines del citado articulo.J

Para el efecto anterior elaborase por secretaria el aviso con la inclusión del 
nombre de los sujetos emplazados, las partes del proceso, su naturaleza y el 
juzgado para que a costa del memorialista haga las publicación en un listado 
que será publicado por una sola ve, en el periódico VANGUARDIA LIBERAL O 
EL TIEMPO, publicación que deberá realizarse el día domingo.

El emplazamiento se entenderá surtido quince (15) días después de la 
publicación del listado y si el emplazado no comparece se le designara curador 
ad -litem, con quien se surtirá la respectiva notificación.

■ '

■-;í

NOTIFIQUESEí'

lí
■ V'-'

LA JUEZ

libiArúeda

o 9 m 2m :«i BíisüttMSiB i

07 tíhjm:
di:-'-'* ^ ^

:
■¿í-

■ í.,

■ ."V

5
CONSTANCIA: EN LA FECHA se d^igencio el edicto enplazatorlo 

BAíermeja/ febrero 18 de 2005 

La secretaria^

OLGA Lü(
.

:í-
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LISTADO OB SfPLAZAHniIO ARTICULO 318 OBL C.P.C

JUZGADO PROCESORADICADO DEMANDANTE DSIANOADO BIPLAZADO IDENTIFICACIOM

SEGUNDO CIVIL 
MUNICIPAL OB 
BARRANCABBRHB7A

0429-2001 EJECUTIVO

SINGULAR

BLICBO NEIRA IN-LEMGR y CIA LTDA 
REPRESENTADO PGR: 
URIEL CHAO»

IN-LENGR Y CIA LTDA 
REPRESENTADO POR 
URIEL CHACON NIT 08001264393

EL Effi>LAZAMIENTO SS OnSEJERA STOTIDO QUmCB (15) DIAS/ DESPUES ES LA PUBLICACION DEL LISTADO/ ¥ SI EL EMPLAZADO REPRESENTANTE NO 
COMPARECE SE LE NOMBRARA CURADOR AD-LITEM/ CON QUIEN SE SURTIRA LA RESPECTIVA NOTIFICACION.

Barrvicabemeja/ febrero 18 de 2005 

La secretaria/

r

tj^'-

ü.--r

cr^' r-
•

»
t. •Til



OSCAR ¡VAN VASQUEZ AFANADOR 

ABOGADO
V

*■ .
V'

Señor
JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA
E. S. D.

REF: PROCESO EJECUTIVO DE ELISEO NEIRA CONTRA INLEMOR Y CIA 
LTDA.

RAD: 429-01

OSCAR iVAN VASQUEZ AFANADOR, abogado diplomado y en ejercicio, titular 
de la T. P. 44.140 del C. S. J, identificado con cédula de ciudadanía No 91.212.895 
de Bucaramanga, manifiesto al señor juez que allego publicaciones y recibo de 
pago por Periódico de circulación local y nacional del aviso emplazatorio, para 
que sean tenidos en cuenta como gastos dentro del proceso de la referencia.

^usted, con d incia.

l
EZAl

T.P. 44.140 del C. S.u:
C. C. 91.212.895 de Bl manga

PPGüPD'l ClvMl

&c-atípc?r ^”7^

•:ui«.n{ri:f) eoo !«„___

Pu p W oy___ de L9n

íP'

i

i



Vimism
UBfBM
Nit 890.201.798-0

CERTIFICA

Que El Edicto que emplaza a IN-LEMOR Y CIA 
LTDA REPRESENTADO POR URIEL CHACON

Fue publicada en nuestra edición de: Hoy

Adjuntamos periódicos completos. Favor tomar 
nota que no entregamos ejemplares adicionales.

Igualmente, dejamos constancia que Vanguardia 
Liberal tiene circulación a nivel Regional y 
Nacii

'•v.

Atentamente

CARI
JeTé' Departamento

LEGUIZAI
cliente

Bucaramanga Marzo 6 d^2005
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Sin salir de su casa u oficina... ordene sus avisos clasificados a 
los teléfonos: CENTRO: 6 800 701 - ACRÓPOLIS: 644 50 50 - 
CABECERA: 685 09 09 - CAÑAVERAL: 684 91 91 - FLORIDA: 682 70 70 - 
jPIEDECUESTA: 655 10 61 - GIRÓN: 646 69 40

DOMINGO 6 DE MARZO DE 2005 - BUCARAMANGA

Clasificados 13c.
Vendemos ^arrendamos a $200.000 Pasaie comercial 
AMPLIOS LOCALES SEGUN- Metrocentro, Calle 36 #13-48 - 
PO PISO HOTEL SEVILLA PLA- 6705391 
ZA 400 METROS -6308657

MEJORAS Precios, oficinas OFICINAS $100 000 Edificio 'Rir 
cuarto y quinto piso, 38 metros bay y Josefa Informes -6428280. 
incluidos agua, luz, adminiatra* 
clon. -315^319604.-6383092.

ARRIENDO Oficina centro di­
rectamente. informes celular - 315/6876086.

CABECERA excelente ubicación, 
60 metros; otra tercer piso 24 
metros; La Triada, amplia, par- 
queadero, -6470508

DOS Oficinas amplias cabecera 
era 36 No.48. telefono 6333376 310/2384030.

FRENTE Fiscalía Calle 28. am­
plio, primer piso, económica. - 
6708290 '6702324

CENTRO Rosedal, Tempo II. In­
formes -6359431 -6453215 horas oficina.

OFICINAS Carrera 27 con 56 
gundopiso. -Telefono-63341 ijfAGRADABLE amplia, oficina ARRIENDO oficina -consultorio 

Centro Comercial Omnicentro, segundo piso Centro Comercial 
arriendo económico. -6364224 Cabecera lU, -6477813. -3153547057.

COLSEGUROS: 37 metros, divi- EDIFICIO Davtvienda diferentes 
siones. linea telefónica. Informes: areas y precios. -6334118
-6328000. ----------------------------------------------------

G.O. Inmobiliaria arrienda: Chi- 
camocha $350.000; Prado 
$1.000.000; Presentación so­
bre carrera 33 $800.000; Cen­
tro $230.000. Informes lunes a 
viernes horas oficina. -6344828 ■6454115

OFERTA del mes Oficlnae en 
el Centro, con agua Adminis­
tración y luz gratis. Llámenos: 
-6520725 315/3734496.

CALLE 44 No.34-22 seis oficinas, 
cafetería, batería baño, amoblada. •6359267 EXCELENTE Carrera 27 Calle 

36. 34 metros. $350.000, tercero. '6349901ARBIHIM PFICIMAS COMPARTO oficina Cabecera -6478374.BARATAS Centrales, segundo 
AMOBLADAS. Centro, Sotomayof, -tercer piso, portería 24 horas, 
consultorio medico -Cabecera. In- -6305628 
mobiliarla Inversiones. -6431011. ' ————————

CENTRO Comercial Cabecera II 
etapa, oficina 111, 62 metros, 
dos lineas telefónicas. Informes 
6436770 -6340034.

Amplia Sotomayor calle 42, 52 
inetros. 3 divisiones. $380.000. ■J6430034

OFICINA Pequeña Central, abo­
gado, contador u otro. Cárrsra 16No^-19

EMPLAZAMIENTO - ARTÍCULO 318 C. DE P. C.
IhJínto Civil Munícipaí de Bucaramanga

Segundo Civil del Circuito Bucaramanga.

: Segundo Chril del Circuito Palacio de 
iustícta óucaramanga.
6atry-ce Civil Municipal Bucaramanga 
Quinto Civil del Circuito Bucaramanga. 
Séptimo Civil Municipal Bucaramanga.

Telebucaramang^:fep. legal; 
Yamíl Becharahoiili ton.
Banco Av. VHlas. T ~

680014003005-2003-01395 fjeoitivo.
Alvaro Mejia Serrano. Alvaro mejia Serrano.

2004-295 Ordinario.
Asociación Pro-Bier\e«tar de Santander -Aprobisan- Asodación Pro-Bienestar de Santander -Aprobisan-

¿J01-0448
Ejeo^o Hipotecarlo. Banco Av. Villas. Aura Mafia Niño. Herederos Indeterminados de la 

demandada; Aura María Niño.2002-13171-00. Antonio Rodrigue ^'edraza.Ejecutivo.
Pedro Antonio Quiroz Rangel Pedro Antonio Quiroz Rangel

V
680013103005-2004-00320.

Ordinario de Pertenencia. Pablo Antonio Jainf^rBuítrago. 
Cristóbal ArambulüT^iaz.

José Edwin Cano Peña. José Edwin Cano Peña.2003-01090.
Ejecutiva Singular de Mínima Cuantía. Myriam Niño de Galvis. Herederos indeterminados de Alfonso A. 

Galvis y Myriam Niño de Galvis.
Primero Civil Municipal Piedecuesta.

685474003001-2004-053-00.
Ejecutivo Hipotecario. Banco Av. Villas. Mauricio Díaz Cortés y 

Liliana Portilla Cote
Mauricio Díaz Cortés y 
Liliana Portilla Cote.

i

Quinto Civil Munídpal Bucaramanga.
680014003005-2004-00197-00.

Ejecutivo Hipotecarlo. Luis Enrique López Casfa-o y 
Gloria Rangel Martínez.

Banco Av. Villas. Luis Enrique López Castm y 
Gloría Rangel Martínez.

Séptimo Civil Municipal.
2004-0318.

Manuel B. ClavljoM'»dfr>aEjecutivo Sir^gular. Orlando Rolón Rolón, Oscar Calderón 
Rivero, Esperanza Calderón R.
César A. Rey Nuncíra.

Oscar Calderón Rivero 
Esperanza Calderón Rivero.

Décimo Civil Municipal Bucaramanga
084-04. Ejecutivo.

Alba Xlmer^a Our^ )tanoo. Jorge Augusto Bayona Jorge Augusto Bayona.
91.298.227.

r<s)reseRtado por
Ii

rünicípal de Bucaramanga. 0687/2004. Ejecutivo Singular de Mínima Cuantía. Bairco Oavíviendt Germán Custodio Rojas Beltrán. Germán Custodio Rojas Beltrán.
legal Dr, Néstor M^r iHa Rodríguez, bcatit
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Pte: PLTCPO
.-a .Pt’c; fté krftWfi^B ;L--4T^-i^-í'rp Y CIA LTEA

’^rov: Auto.
r M j7T-

«J'.'XW ' > ' -■■'V--

CR''’RTAPCTa: al d<??5r'acho, irTPornvRníln OT<á’*i3 'pSrto ^ctcr- ?»n®qo la

oublicaciín b» la prea=»,

ParrancabArm®!»/ Abril 11 bo ?00R.

L5 SPC^PTaRTA:

t
%m Jt-JWf Sa» $."b í

bLPA UiCia GC?I%ALP7 RALAZap
«

.•KJPbADO RFabirr' civil *'I>’T''^IPAL

RarYanr:ab*rrR?>ia/ abril ore*» ba bop tíI cinco.

vinto el anterior Inforrre eecretarial oue ant®c»be y teri^nbo en cuenta 

oue han transcíjrribo rríe be ruine® (l"^») bíae, boerao

t®rTrinn b®l eTolazaTiento pin rué el reorepentante Iraal be la entibar 

la'-LF'^CR Y CIA LTFa representaba oor URIsi, .CHACC"’ corrpareci®ra al bepDacho 

a recibir notificaci6n nerpenal bel auto rnanbarriento b» oaqo o a bepignabo 

pu apoberabo para ovie lo repr®pente en el proc®PO/ el éu^gabo con

pe le bepiqnafunbamentc ®n lo bipp>jepto por el art. 

conno curador ab-litem a Iop breterep

407-^ bel C.o.c
• I

' Ia
"~^a\AV GJ/Ío«-r^ TZa^o? "J .ra

abogabop ar\ ejercicio/ perteneciente a la Heta b^ auxiliares be la

justicia.

Pl cargo ser? ejercido oor el primero oue concurra a notificarse bel auto

mandamiento ce naaO/ acto cu® conllevará la acertacián b® la boejqnacián

(art.3 be la lev 79b de 3003).

Notif icTuep-ele la pr®sente cesignacicn cenferT® a lo crbff>nabc en ®1

artículo 2 bel art. 3 be la l®v 7^b bo ?C^3. r
i
í

rI
Los honorarios bel auxiliar b® la justicia se filarán ®1 finalizar su

i
f
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*-jmGKDO SEGUNDO CIVIL WNICIPAL 

Barrancabermejaf Abril 20 de 2005

V.

DOCTOR:

JAVIER ALBERTO J. 
Ciudad

Sírvase corparecer a este juzgado inmediatamente con el fin de llevarse 

a cabo notificiacifin curador ad*litem proceso ejecutivo ELICBO NEIRA 

contra IN-LEMOR Y CIA LTDA Rdo 0429/2001.

Atentamente^

SALAZAR

♦
A

lá. .
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Parr.-^ncí^herTTipj.T, Abril ?0 re 2005 ^ .

OOOT02A:

^'Y^TA"" P”~'A '^ab'AC’''’A7

Ciudarl

Sírvase crrírar-^cer a este éuzgabo inTieeiatarr^onte con «1 fin 

notificare» a.iraf’or ad-literr. nroceso ejecutivo 'TjICFC contra
Y ota LT’^a '^■^?p/2PPT.

Atentáronte,

AL"?; car.aeao

;
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL 

Barrancabermejaf Abril 20 de 2005

DOCTORA:

MYRIAM PBRA CARDENAS 

Ciudad

Sírvase ccirparecer a eate juzgado inmediatamente oon el fin de 

notificarse curador ad-litem proceso ejecutivo ELICBO NEIRA contra 

IN-LEMOR Y CIA LTDA Rdo 0429/2001.

::í

Atentamente#

GOíKAE^^ALAZAROLGA
S 'ARIA.
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JUZGADO SEmroO CIVIL MUNICIPAL 

Barrancabermejaf Abril 20 de 2005

DOCTORA:

MYRIAM ROJAS O90RIO 

Ciudad

Sírvase oonparecer a este juzgado inmediatanente con el fin de 

notificarse curador ad-litem proceso ejecutivo ELIBCEO NEIRA contra 

IN-LEMCR Y CIA LTDA Rdo 0429/2001.

Atentamente#

í

,v '■ rBZ SALAZAR
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1
Tí'-JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL 

BARRANCABERMEJA

f
•n'

V

DILIGENCIA DE POSESION

En Barrancabermeja, a los Veintidós dias (22) del mes de abril de dos mil cuatro 
(2004), se hizo presente en el despacho del Juzgado Segundo Civil Municipal el 
doctor; JAVIER A. ROMERO JIMENEZ identificado con la C.C. No 91.435.390 
expedida en BARRANCABERMEJA. Con el fm de tomar posesión del cargo de 
Cutador ad- litem para el cual fue nombrado dentro del proceso ejecutivo que 
adelanta la PARTE DEMANDANTE: ELISEO NEIRA contra IN-LEMOR LTDA. En 
tal virtud la suscrita Juez por ante su secretaria, se constituyó en audiencia pública 
y procedió a tomarle el Juramento de conformidad con lo establecido en el art.4í42 
del C. P. C., quien por tal gravedad prometió cumplir bien y fielmente con los 
deberes que el cargo le impone, quedando en esta forma debidamente 
posesionado.

Para constancia se firma como aparece:

La Juez,

/

El Posesionado

í

r.p.

La secretaría.

ÍA QOf^LEZ S/KLAZAR
OLGA

i-i"

É-í
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«JAVX23? AZiBERrC ItuJíTa^v 
ABOGADO UtTAB

’85ñ?R 25 ftfflMí W 
•JilZbliOO 2 CítóL flPíi.

Dcirrancabermeja, abril 25 de 2005

MíMlcim «■Señor
JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL 
DE BARRANCABERMEJA
E. S. D.

REF: Proceso Ejecutivo seguido por ELICEO NEIRA contra IN-LEMOR Y 
CIA LTDA.

RAD: 2001-0429

JAVIER ALBERTO ROMERO JIMENEZ, mayor de edad, de esta vecindad, 
identificado como parece al pie de mi correspondiente firma, actuando en calidad 
de curador Ad-litem de IN-LEMOR Y CIA LTDA, representada legalmente por 
URIEL CHACON por medio del presente escrito me permito descorrer el traslado 
de la demanda de la referencia en los siguientes términos;

En cuanto a los HECHOS:

PRIMERO: Es cierto, tal como consta en los títulos ejecutivos anexos a la 
demanda
SEGUNDO: No me consta
TERCERO: Es cierto, tal como consta en la demanda

En cuanto a las PRETENSIONES:

No me opongo a las pretensiones de la demanda y quedo a la espera del fallo que 
el Juez pronuncie.

NOTIFICACIONES. /

Las mías las recibo en la calle 49 No. 6-15 Edificio Camerbasa Oficina 202 
Teléfono 6211429 de la ciudad de Barrancabermeja Cel 311-5447942.

Atentamente,

JAVIER KLbI 
C.C. No. 91'435i¿390 dle Barrancabermeja 
T.P.NO. 95.791 delC.S.J.

JIMENEZ

■ *-



OSCAR IVAN VASQUEZ AFANADOR 

ABOGADO 00
1}^

0t
Señora
JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRAN CABEME JA
E. D.S.

REF: PROCESO EJECUTIVO DE ELISEO NEIRA CONTRA 
INLEMOR Y CIA LTDA.

RAD: 429-01

'\
OSCAR IVAN VASQUEZ AFANADOR, abogado diplomado y en 
ejercicio titular de la T. P. 44.140 del C. S. J., identificado con 
cédula de ciudadanía No 91.212.895 de Bucaramanga. actuando 
como apoderado judicial de la entidad demandante, solicito al señor 
Juez se dicte sentencia dentro del proceso de la referencia.

De usted, corudeferencia

. P. 44.140 de) C. S.
C. 91.212.89j6 de B/ manga

SFGU.Vm
****■

Cf'/Tl
■ ‘ ............. ...  L

R -<•

í-l tÍfí®ét«ro.v> R»ni o
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Rdo: 0429/2001

Pso; EJBCOTIVO SIN03LAP
■

Al Despacho de la señora

término para proponer e/6epciones.Barrancabermeja/ primero de agosto de 

dos mil cinco

‘Zi informSndole que se encuentra vencido el

/ •

OLGA LüCIA 03NZAL

SECRETARIA.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL 

Barrémcabermeja» primero de agosto de dos mil cinco.

Este Despadio dictó auto de mandamiento de pago a favor de ELICBO NRIRA y 

a cargo de IN LEMCR Y CIA LTDA representada por URIEL CRACON# calendado el 

16 de agosto de 2001, por la suma de: SEISCIENTOS CUAREOTA MIL PESOS MCTE 

($640.000.oo) mSs los intereses moratorios a partir del 31 de agosto de 

1.999, UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS MCTE ($1' 200.000.oo) mSs los 

intereses moratorio a partir del dia 30 de septieirtore de 1999, UN MILLON 

SETECIENTOS SESENTA MIL PESOS MCTE ($1'760.000.oo) mSs los intereses 

moratorios a partir del 19 de octubre de 1.999, UN MILLON DOSCIENTOS MIL 

PESOS MCTE ($l'’200.000.oo) mSs los intereses moratorios a partir del 17 de 

novientore de 1999, UN MILLON OCHENTA mil PESC« mcte (Sl'OBO.OOO.oo) mSs 

los intereses a partir del 22 de Diciemtre de 1999 y sucesivo teniendo en 

cuenta las fluctuaciones y variaciones de conformidad con lo establecido 

en el art. 235 del C.P. en concordancia con la ley 510 de 1999 y hasta 

cuando se verifique el pago total de la obligación.

}

Al representante de la entidad demandada no fue posible notificarle

personalmente el contenido del auto de mandamiento de pago dictado en su 

contra, motivo por el cual, previas las formalidades legales de los 

artículos 315 y 318 del C.P.C. y efectuadas las publicaciones de ley sin 

que el ejecutado corroareciera, se le designó CURADOR AD-LITEM, quien en su 

noirbre y representación se notificó de dicho auto en diligencia cumplida 

el dia 22 de Abril de 2005, encontrándose vencido el término señalado en 

el artículo 509 del C.P.C sin que hubiese propuesto excepciones.•»

Como no se observa causal de nulidad que invalide o vicie lo actuado, es 

viable dar aplicación al artículo 507 del C.P.C. En consecuencia, el 

JUZGADO SFGU^T^0 CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, administrando justicia 

en nombre de la repdblica de Colombia y ocr autoridad de la ley.

RESUELVE:

PRIMERO; CANCELAR la póliza judicial No 561400 Seguros del Estado S.A 

presentada para efecto de las medidas previas solicitadas.
• t



ai.',,

. f’

Ejecutivo Rdo 0429/2001 Hoja No 2.
?

4
SEGUNDO; SEGUIR ADELAmí! LA EJECUCION a favor de ELICBO ^7EIRA y a cargo IN 

LENOR Y CIA LTDA representado por URIEL CHAOCN, en la forma decretada en 

el auto de méffidamiento de pago dictado el 16 de agosto de 2001/ hasta 

obtener el pago total de la obligaci6n y de las costas del proceso.

TERCERO; APLICAR el artículo 521 del C.P.C. para la liquidaci&i del 

cridito.

CUARTO; OCNDENAR al ejecutado a pagar las costas del proceso. TASENSE.

NOT

i VILMA ALICIA SERRANO ROCA
■ i» JUEZ.

-r ¥ ’

Olga. ^ 4r
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OSCAR IVAN VASQUEZ AFANADOR
ABOGADO

J»0 2 CIUIL m.
QjI

WJ8 18 ««11=131351
Señor
JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA
E. S. D.

REF: PROCESO EJECUTIVO DE ELISEO NEIRA CONTRA INLEMOR Y CIA LTDA.

RAD: 429-01

OSCAR IVAN VASQUEZ AFANADOR, abogado titulado y en ^ercicio portador de 
la T. P. 44.140 del C. S. J.„ identificado con la cédula de ciudadanía No 
91.212.895 de Bucaramanga, estando dentro la oportunidad procesal presento a 
usted liquidación del crédito del proceso de referencia de los términos que pasan 
a indicar en el folio siguiente.

. ^

De usted, don deferencia.

Al
C.iC.91.212.895 DEB/tbanga 
T.P. 44.140 del C. S. J.

f.

r;

ÜÜ i

',! a

CAliÉ 49 No 8-81 OFICINA 306 C.C. ARCO IRIS TELEPAX 6225636
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• \rLIQUIDACION DE : INLEMOR Y CIA LTDA pO 
CAPITAL: 1.920.000

Nov-97 110725 0,0346 3,46
67008DIC 30 0,0349 3,49
66.816Ene-98 30 0,0348 3,48

FEB 30 0,0357 3,57 68.544
67.776MAR 30 0,0353 3,53

3,92 75.264ABR 30 0,0392
79.10430 0,0412 4,12MAY
81.0240,0422 4,22JUN 30
95.42430 0,0497 4,97JUL
96.384AGOS 30 0,0502 5,02

4,56 87.552SEPT 30 0,0456
4,85 93.120OCT 30 0,0485

98.88030 0,0515 5,15NOV
95.23230 0,0496 4,96DIC
92.160Ene-99 30 0,048 4,8
86.016FEB 30 0,0448 4,48

4.3 82 560MAR 30 0,043
70.2720,0366 3,66ABR 30
65.8560,0343 3,43MAY 30
58.75230 0,0306 3,06JUN
52.6080,0274 2,7430JUL
56.4480,0294 2,94AGOS 30
56.0640,0292 2,92SEPT 30
57.7920,0301 3,01OCT 30
55.4882,890,0289NOV 30
52.6080,0274 2,7430DIC
48.9600,0255 2,55Ene-00 30
43.0080,0224 2,2430FEB

0,0202 2,02 38.78430MAR
39.7440,0207 2,0730ABR
39.7440,0207 2,0730MAY
43.5840,0227 2,2730JUN

2,24 43.0080,022430JUL
43.9680,0229 2,2930AGOS
49.9202.60,026SEPT 30
50.3042,6230 0,0262OCT
51.8400,027 2,730NOV
51.4562,680,026830DIC
52.4160,0273 2,73Ene-01 30
56.0642,9230 0,0292FEB
54.3362,8330 0,0283MAR
53.7602,80,02830ABR
52.6080,0274 2.7430MAY
54.3360,0283 2,8330JUN
56,0642,9230 0,0292JUL
52.6080,0274 2,7430AGOS

2,62 50.3040,026230SEPT



.A •

f-

50.496OCT 30 0,0263 2,63
50.112NOV 30 0,0261 2,61

0,0256 2,56 49.152DIC 30
Ene-02 0,0259 2,59 49.72830

48.76830 0,0254 2.54FEB
46.08030 0,024 2.4MAR
46.0800,024 2,430ABR
44.1602,330 0,023MAYO
43.9680,0229 2,29JUNIO 30

0,0227 2,27 43.58430JULIO
44.1600,023 2,3AGOSTO 30
44.5442,3230 0,0232SEPT
44.7360,0233 2,3330OCT
43.5842,270,022730NOV
43.3922,260,022630DIC
43.3922,2630 0,0226Ene-03
43.5840,0227 2,2730FEB
43.0080,0224 2,24MAR 30
43.7762,280,022830ABR
43.7760,0228 2,2830MAY
42.4320,0221 2,2130JUN
43.0082,2430 0,0224JUL
43.7762,280,0228AGOS 30
44.1602,30,02330SEPT
44.1600,023 2,330OCT
43.7762,280,022830NOV
43.7762,280,022830DIC
43.3920,0226 2,26Ene-04 30
43.5842,270,022730FEB
43.7762,280,022830MAR
43.5840,0227 2,2730ABR
43.5842,270,022730MAY
43.3920,0226 2,2630JUN
43.0082,240,022430JUL
42.6240,0222 2,2230AGOS
43.0080,0224 2,2430SEPT
42.2402,20,02230OCT
43.2000,0225 2,2530NOV
43.0082,240,022430DIC
43.0082,240,0224Ene-05 30
42.8162,230,022330FEB
42.2400,022 2,230MAR
42.4322,210,022130ABR
42.0482,190,021930MAY
41.6640,0217 2,1730JUN
41.0880,0214 2,1430JUL

4.680.192TOTAL INTERESES
1.920.000CAPITAL
6.600.192TOTAL CAPITAL + INTERESES
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íK 5Rdo: 0429/2001

Pso: PJRaTTIVO ST^:'(7JL¡\R 1O

Mi
í

Al Despacho de la señora juez, para lo pertinente. p-

Barrancabermeja, dieciocho de agosto de dos mil cinco.■í i ? .
* s

iW i’^AMZA npMEZMARTA DDL

Secretaria ad-hoc
A

MMX,
mJUZGATO SPGU^TDO CIVIL W?ICIPAL 

Barrancabermeja, dieciocho de agosto de dos mil cinco. 4
■ i-- ^

De la anterior liouidación del crédito presentada por el apoderado de la 

parte actora, córrasele traslado a las partes por el tirmino de tres (3) 

dias para lo de ley.

NOTIFIOÜBSE:

^jzíiT^^alez SALAZAP
OL<<J

Juez (Ega)

Olga.
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OSCAR IVAN VASQUEZ AFANADOR 

ABOGADO

r#l
úl

^ V,

Señor

JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA 
E, S. D

.'’í;

REF: PROCESO EJECUTIVO DE ELISEO NEIRA CONTRA IN-LEMOR 
LTDA

RAD; 424-01

OSACR IVAN VASQUEZ AFANADOR, abogado titulado y portador de la 
T.P. 44.140, identificado con la cédula de ciudadanía 91.212.895 de 
Bucaramanga, allego recibo de pago de honorarios de curador Ad- litem, para 
que se tenga en cuenta como gasto dentro del proceso en referencia.

ANEXO; RECIBO

De usted.
A

1
OR

.P 44.140 C.S.J 
:.C. 91.212.895 E lE B/MANGA V' f.

p'
.. Huv
¡

• A-,y»

.s

CALLE 49 No 8-81C. C. ARCO IRIS OfíCINA 306 TELEFAX 6225636

/
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OSCAR IVAN VASQUEZ AFANADOR
ABOGADO

Señor
JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA
E. S. D.

REF: PROCESO EJECUTIVO DE ELISEO NEIRA CONTRA 

INLEMOR Y CIA LTDA.

RAD: 429-01

OSCAR IVAN VASQUEZ AFANADOR, abogado diplomado y en 

ejercicio portador de la T. P. 44.140 identificado con cédula de 
ciudadanía No 91,212,895 de Bucaramanga, respetuosamente 

solicito al señor juez se sirva practicar la liquidación del crédito 

dentro del proceso de la referencia.

De usted.

¥
OSCAR rVAÑ VASQUja[AEAN^OR 
Ti P. 44.140 (del C. S. J.
C. C. 91.212.895 de B/ manga
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Mm 2 ciuiL mi. 

Wñn 5a flf¡ii:2e €55

Señor .
JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNIQPAL DE BARRANCABERMEJA

S.E. D.

REF: PROCESO EJECUnVO DE ELISEO NEIRA CONTRA IN LEMOR LTDA
- f

RAD: 2001-429

Entre los suscrito a saber ELISEO NEIRA, mayor de edad vecino y residente en 
esta ciudad, identificado con cédula de ciudadanía No 13.881.839 de 
Barrancabermeja, en su condición de demandante quien en el texto se 
denominará EL CEDENtE de una parte y por la otra JAZMÍN JAHORLY GUARIN 
LAN, mayor de edad vecina y residente en esta ciudad, identificada con cédula 
de ciudadanía No 63.472.998 de Barrancabermeja, quien en adelante se 
denominará LA CESIONARIA, hemos convenido instrumentar a través de este 
documento la cesión de crédito que como acreedor adelanta EL CEDENTE en 
relación con la obligación de la referencia. Los términos de la presente cesión 
de crédito son los siguientes:

■ .

;

! ..■I»

PRIMERO: Que EL CEDENTE ha transferido mediante compraventa a LA 
CESIONARIA el cincuenta por ciento (50%) de la obligación ejecutada dentro 
del proceso de la referencia y que por tanto cede a favor de esta los derechos 
de crédito involucrados dentro del proceso, así como las garantías hechas 
efectivas por EL CEDENTE y todos de-echos y prerrogativas que de esta que de 
esta cesión puedan derivarse desde el punto de vista procesal y sustancial.

V
■ .

i :-t

f • ••
PETICIÓN

Solicitamos al seña- Juez, se sirva reconoce y tener a LA CESIONARIA para 
todos los efectos legales, como titular o subrogataria de los créditos, garantías 
y privilegios que le correspondan a EL CEDENTE dentro del presente proceso.

'JÍ'-í,..

Del señor Juez,

r
EL CEI EL CESIONARIO

JAZMIN JAHORLY GUARIN LAN 
6.C. 63.472.998 de Barrancabermeja

ELISEO NEIRA 
C.C. 13.881.839 de B/bermeja

'o

(



DILIGENCIA On PRESENTACION PERSONAL
Notariís 1a. del Círcuío de Barrancabermcja 

El anterior escrito dirigido a
VAC\y>v^G^ ' ^

Fue presentado personalmente por
A í”—^

\

£¿£Qjr.X';
rX.

Q\ RuCOrorvOnj^
con C.C. No.

T.P No.
y mantfeetd qM iwconoc# y a

vjíiáSiP

l •;

i
¡
I

táí1tí Ii?

. *«ú' ^ 7Z

IJ^^cionPpersonal
i!£

DILIGENCIA DE PR
Notaría la. del Circulo de Barrancabermeja

El anterior escrito dirigido a

Fue presentado penyanalmenta por,
3 0ENE2006■ í.i^A.CXt.vov

‘dn C.C, No&¿.£ál2rL33Í2i DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL
Notarip la. del Circulo de Barrancabermeja

T.P. No.
y manifestó que reconoce y acepta 
el contenido del miamo. 
comparacie/lte; f

El anterior escrito dirigido a

Qx:\
Fue presentado peraonalmente por t'At ^5^-C2)

vWlrcA —-----—
con C.C. NotLfiSí-fííSudey 63

u,

T.P. No.
y manifestó que reconoce y acepta
ei oerterúdo dei ^ 
comparsetentí»^
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EXPEDIENTE No 0429-2001 ^
Al Despacho del señor Juez,^ra resolver. Barrancabermeja, siete de febrero 

de dos mil seis. //
• i

^2>^AZARir’’

OLGA LUCIA GOl 
SECRETARIA

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

Barrancabermeja, siete de febrero de dos mil seis.

Atendiendo la solicitud que se formula con base en la cesión que del crédito se 
hizo, el Juzgado resuelve:

Aceptese como cesionario del 50% del presente crédito a la SR. JAZMIN 
JAHORLY GUARIN LAN, identificada con la C.C. NO 63.472.998.

i .

Por lo anterior se tendrán como demandante a los señores: ELISEO NEIRA Y 
JAZMIN JAHORLY GUARIN LAN .

>

NOTIFIQUESE

ANGEL URI S PINEDA
JUE

jIunúátkVmW -ÍK í:m

til *
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EXPEDIENTE: 0429-2001
DDO; IN -LEMOR Y CIA. LTDA YTORO.

Al Despacho del señor Juez, aafa resolver. 
Barrancabermeja, diecisiefa^e abril de dos mil seis.

é^SAL^AR
OLGA LUCIA GON: 
SECRETARIA

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

Barrancabermeja.diecisiete de abril de dos mil seis.

Por secretaria practiquese la liquidación del crédito, conforme a lo dispuesto 
en el articulo 521 del C.P.C.

CUMPLASE

ANGEL,^!RELQELVES

LIQUIDACION DEL CREDITO

VALOR DE CAPITAL: $640,000, desde el 1 de septiembre de 1999 hasta 17 de 
abril de 2006,

CAPITAL VALORINTERESE MESES

18.688,00
19.264.00
18.496.00
17.536.00
16.320.00
14.336.00
12.928.00
13.248.00
14.528.00
14.336.00
12.928.00
13.248.00
16.640.00
16.768.00
17.280.00
17.152.00
17.472.00
18.688.00 
18.112,00
17.920.00
17.536.00
18.112.00 
18.688,00 
17.536,00-
16.768.00
16.832.00
16.704.00
16.384.00
16.576.00
16.256.00
15.360.00 
15.360,00

640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00

2,92%
3,01%
2,89%
2,74%
2,55%
2,24%
2,02%
2,07%
2,27%
2,24%
2,02%
2,07%
2,60%
2,62%
2,70%
2,68%
2,73%
2,92%
2,83%
2,80%
2,74%
2,83%
2,92%
2,74%
2,62%
2,63%
2,61%
2,56%
2,59%
2,54%
2,40%
2,40%

Sep-99
Oct-99
Nov-99
Dic-99

Ene-00
Feb-00
Mar-00
Abr-00

May-00
Jun-00
Jul-00

Ago-00
Sep-00
Oct-00
Nov-00
Dic-00

Ene-01
Feb-01
Mar-01
Abr-01

May-01
Jun-01
Jul-01

Ago-01
Sep-01
Oct-01
Nov-01
Dic-01

Ene-02
Feb-02
Mar-02
Abr-02

«\Va
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ti>



640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00
640.000,00

2,30%
2,29%
2,27%
2,30%
2,32%
2,33%
2,27%
2,26%
2,26%
2,27%
2,24%
2,28%
2,28%
2,21%
2,24%
2,28%
2,30%
2,30%
2,28%
2,28%
2,26%
2,27%
2,28%
2,27%
2,27%
2,26%
2,24%
2,22%
2,24%
2,20%
2,25%
2,24%
2,24%
2,23%
2,20%
2,21%
2,19%
2,19%
2,14%
2,11%
2,11%
2,08%
2,06%
2,03%
2,03%
2,03%
2,03%
2,03%

VALOR DEL INTERESE 
VALOR TOTAL

May-02
Jun-02
Jul-02

Ago-02
Sep-02
Oct-02
Nov-02
Dic-02

Ene-03
Feb-03
Mar-03
Abr-03

May-03
Jun-03
Jul-03

Ago-03
Sep-03
Oct-03
Nov-03
Dic-03

Ene-04
Feb-04
Mar-04
Abr-04

May-04
Jun-04
Jul-04

Ago-04
Sep-04
Oct-04
Nov-04
Dic-04

Ene-05
Feb-05
Mar-05
Abr-05

May-05
Jun-05
Jul-05

Ago-05
Sep-05
Oct-05
Nov-05
Dic-05

Ene-06
Feb-06
Mar-06
Abr-06

14.720.00
14.656.00
14.528.00
14.720.00
14.848.00
14.912.00
14.528.00
14.464.00
14.464.00
14.528.00
14.336.00
14.592.00
14.592.00
14.144.00
14.336.00
14.592.00
14.720.00
14.720.00
14.592.00
14.592.00
14.464.00
14.528.00
14.592.00
14.528.00
14.528.00
14.464.00
14.336.00
14.208.00
14.336.00
14.080.00
14.400.00
14.336.00
14.336.00
14.272.00
14.080.00
14.144.00
14.016.00
14.016.00
13.696.00
13.504.00
13.504.00
13.312.00
13.184.00
12.992.00 
12.992,00 
12.992,00 
7.362,13 
12.992,00

1.190.786,13
1.830.786,13

í
SON; UN MILLON OCHOCIENTOS TREINTA MIL SETECIENTOS OCHENTA 
Y SEIS PESOS CON TRECE CENTAVOS MCTE.
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LIQUIDACION DEL CREDITO

VALOR DE CAPITAL: $1,200,000, desde el 1 de octubre de 1999 hasta 17 de 
abril de 2006,

CAPITAL INTERESE MESES VALOR

1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00

3,01%
2,89%
2,74%
2,55%
2,24%
2,02%
2,07%
2,27%
2,24%
2,02%
2,07%
2,60%
2,62%
2,70%
2,68%
2,73%
2,92%
2,83%
2,80%
2,74%
2,83%
2,92%
2,74%
2,62%
2,63%
2,61%
2,56%
2,59%
2,54%
2,40%
2,40%
2,30%
2,29%
2,27%
2,30%
2,32%
2,33%
2,27%
2,26%
2,26%
2,27%
2,24%
2,28%
2,28%
2,21%
2,24%
2,28%
2,30%
2,30%
2,28%
2,28%
2,26%
2,27%
2,28%

Oct-99
Nov-99
Dic-99

Ene-00
Feb-00
Mar-00
Abr-00

May-00
Jun-00
Jul-00

Ago-00
Sep-00
Oct-00
Nov-00
Dic-00

Ene-01
Feb-01
Mar-01
Abr-01

May-01
Jun-01
Jul-01

Ago-01
Sep-01
Oct-01
Nov-01
Dic-01

Ene-02
Feb-02
Mar-02
Abr-02

May-02
Jun-02
Jul-02

Ago-02
Sep-02
Oct-02
Nov-02
Dic-02

Ene-03
Feb-03
Mar-03
Abr-03

May-03
Jun-03
Jul-03

Ago-03
Sep-03
Oct-03
Nov-03
Dic-03

Ene-04
Feb-04
Mar-04

36.120.00
34.680.00
32.880.00
30.600.00
26.880.00
24.240.00
24.840.00
27.240.00
26.880.00
24.240.00
24.840.00
31.200.00
31.440.00
32.400.00
32.160.00
32.760.00
35.040.00
33.960.00
33.600.00
32.880.00
33.960.00
35.040.00 
32.880,00-
31.440.00
31.560.00
31.320.00
30.720.00
31.080.00
30.480.00
28.800.00 
28.800,00
27.600.00
27.480.00
27.240.00
27.600.00
27.840.00
27.960.00
27.240.00
27.120.00
27.120.00
27.240.00
26.880.00 
27.360,00
27.360.00
26.520.00
26.880.00
27.360.00
27.600.00
27.600.00
27.360.00
27.360.00
27.120.00
27.240.00
27.360.00
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1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00

2,27%
2,27%
2,26%
2,24%
2,22%
2,24%
2,20%
2,25%
2,24%
2,24%
2,23%
2,20%
2,21%
2,19%
2,19%
2,14%
2,11%
2,11%
2,08%
2,06%
2,03%
2,03%
2,03%
2,03%
2,03%

VALOR DEL INTERESE 
VALOR TOTAL

Abr-04
May-04
Jun-04
Jul-04

Ago-04
Sep-04
Oct-04
Nov-04
Dic-04

Ene-05
Feb-05
Mar-05
Abr-05

May-05
Jun-05
Jul-05

Ago-05
Sep-05
Oct-05
Ncjv-05
Dic-05

Ene-06
Feb-06
Mar-06
Abr-06

27.240,00
27.240.00
27.120.00
26.880.00
26.640.00
26.880.00
26.400.00 
27.000,00
26.880.00 
26.880,00
26.760.00
26.400.00
26.520.00
26.280.00 
26.280,00
25.680.00
25.320.00
25.320.00
24.960.00
24.720.00
24.360.00 
24.360,00
24.360.00
13.804.00
24.360.00 

2.197.684,00
3.397.684,00

SON: TRES MILLONES TRESCIENTOS NOVENTA Y SIETE MIL SEISCIENTOS 
OCHENTA Y CUATRO PESOS MCTE.
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LIQUIDACION DEL CREDITO

VALOR DE CAPITAL: $1,760,000, desde el 20 de octubre de 1999 hasta 17 de 
abril de 2006,

CAPITAL INTERESE MESES VALOR

1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00

3,01%
2,89%
2,74%
2,55%
2,24%
2,02%
2,07%
2,27%
2,24%
2,02%
2,07%
2,60%
2,62%
2,70%
2,68%
2,73%
2,92%
2,83%
2,80%
2,74%
2,83%
2,92%
2,74%
2,62%
2,63%
2,61%
2,56%
2,59%
2,54%
2,40%
2,40%
2,30%
2,29%
2,27%
2,30%
2,32%
2,33%
2,27%
2,26%
2,26%
2,27%
2,24%
2,28%
2,28%
2,21%
2,24%
2,28%
2,30%
2,30%
2,28%
2,28%
2,26%
2,27%
2,28%

Oct-99
Nov-99
Dic-99

Ene-00
Feb-00
Mar-00
Abr-00

May-00
Jun-00
Jul-00

Ago-00
Sep-00
Oct-00
Nov-00
Dic-00

Ene-01
Feb-01
Mar-01
Abr-01

May-01
Jun-01
Jul-01

Ago-01
Sep-01
Oct-01
Nov-01
Dic-01

Ene-02
Feb-02
Mar-02
Abr-02

May-02
Jun-02
Jul-02

Ago^2
Sep-02
Oct-02
Nov-02
Dic-02

Ene-03
Feb-03
Mar-03
Abr-03

May-03
Jun-03
Jul-03

Ago-03
Sep-03
Oct-03
Nov-03
Dic-03

Ene-04
Feb-04
Mar-04

17.658,67
50.864.00
48.224.00
44.880.00
39.424.00
35.552.00
36.432.00
39.952.00
39.424.00
35.552.00
36.432.00
45.760.00
46.112.00
47.520.00
47.168.00
48.048.00
51.392.00
49.808.00
49.280.00
48.224.00
49.808.00
51.392.00
48.224.00
46.112.00
46.288.00
45.936.00
45.056.00
45.584.00
44.704.00
42.240.00
42.240.00
40.480.00
40.304.00
39.952.00
40.480.00
40.832.00
41.008.00
39.952.00
39.776.00
39.776.00
39.952.00
39.424.00
40.128.00
40.128.00
38.896.00
39.424.00
40.128.00
40.480.00
40.480.00
40.128.00
40.128.00
39.776.00
39.952.00
40.128.00
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1.760.000,00 2,27%
2,27%
2,26%
2,24%
2,22%
2,24%
2,20%
2,25%
2,24%
2,24%
2,23%
2,20%
2,21%
2,19%
2,19%
2,14%
2,11%
2,11%
2,08%
2,06%
2,03%
2,03%
2,03%
2,03%
2,03%

VALOR DEL INTERESE 
VALOR TOTAL

Abr-04
May-04
Jun-04
Jul-04

Ago-04
Sep-04
Oct-04
Nov-04
Dic-04

Ene-05
Feb-05
Mar-05
Abr-05

May-05
Jun-05
Jul-05

Ago-05
Sep-05
Oct-05
Nov-05
Dic-05

Ene-06
Feb-06
Mar-06
Abr-06

39.952,00
39.952.00
39.776.00
39.424.00
39.072.00
39.424.00
38.720.00
39.600.00
39.424.00
39.424.00
39.248.00
38.720.00
38.896.00
38.544.00
38.544.00
37.664.00
37.136.00
37.136.00
36.608.00
36.256.00
35.728.00 
35.728,00 
35.728,00 
20.245,87 
20.245,87

3.187.952,53
4.947.952,53

1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.0CK),00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00
1.760.000,00

SON: CUATRO MILLONES NOVECINETOS CUARENTA Y SIETE MIL NOVECIENTO 
CINCUENTA Y DOS PESOS CON CINCUENTA Y TREES CENTAVOS MCTE.
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i
LIQUIDACION DEL CREDITO

VALOR DE CAPITAL: $1,200,000, desde el 17 de noviembre de 1999 hasta 17 de 
abril de 2006,

CAPITAL INTERESE MESES VALOR

1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00. 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00

2,89%
2,74%
2,55%
2,24%
2,02%
2,07%
2,27%
2,24%
2,02%
2,07%
2,60%
2,62%
2,70%
2,68%
2,73%
2,92%
2,83%
2,80%
2,74%
2,83%
2,92%
2,74%
2,62%
2,63%
2,61%
2,56%
2,59%
2,54%
2,40%
2,40%
2,30%
2,29%
2,27%
2,30%
2,32%
2,33%
2,27%
2,26%
2,26%
2,27%
2,24%
2,28%
2,28%
2,21%
2,24%
2,28%
2,30%
2,30%
2,28%
2,28%
2,26%
2,27%
2,28%

Nov-99
Dic-99

Ene-00
Feb-00
Mar-00
Abr-00

May-00
Jun-00
Jul-00

Ago-00
Sep-00
Oct-00
Nov-00
Dic-00

Ene-01
Feb-01
Mar-01
Abr-01

May-01
Jun-01
Jul-01

Ago-01
Sep-01
Oct-01
Nov-01
Dic-01

Ene-02
Feb-02
Mar-02
Abr-02

May-02
Jun-02
Jul-02

Ago-02
Sep-02
Oct-02
Nov-02
Dic-02

Ene-03
Feb-03
Mar-03
Abr-03

May-03
Jun-03
Jul-03

Ago-03
Sep-03
Oct-03
Nov-03
Dic-03

Ene-04
Feb-04
Mar-04

15.028.00
32.880.00
30.600.00
26.880.00
24.240.00
24.840.00
27.240.00
26.880.00
24.240.00
24.840.00
31.200.00
31.440.00
32.400.00
32.160.00
32.760.00
35.040.00
33.960.00
33.600.00
32.880.00
33.960.00
35.040.00
32.880.00
31.440.00
31.560.00
31.320.00
30.720.00
31.080.00
30.480.00
28.800.00 
28.800,00
27.600.00
27.480.00
27.240.00
27.600.00
27.840.00
27.960.00
27.240.00
27.120.00
27.120.00
27.240.00
26.880.00 
27.360,00
27.360.00
26.520.00
26.880.00
27.360.00
27.600.00
27.600.00
27.360.00
27.360.00
27.120.00
27.240.00
27.360.00

V>

w'

I-



1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00 
1.200.000,00

2,27%
2,27%
2,26%
2,24%
2,22%
2,24%
2,20%
2,25%
2,24%
2,24%
2,23%
2,20%
2,21%
2,19%
2,19%
2,14%
2,11%
2,11%
2,08%
2,06%
2,03%
2,03%
2,03%
2,03%
2,03%

VALOR DEL INTERESE 
VALOR TOTAL

Abr-04
May-04
Jun-04
Jui-04

Ago-04
Sep-04
Oct-04
Nov-04
Dic-04

Ene-05
Feb-05
Mar-05
Abr-05

May-05
Jun-05
Jul-05

Ago-05
Sep-05
Oct-05
Nov-05
Dic-05

Ene-06
Feb-06
Mar-06
Abr-06

27.240,00
27.240.00
27.120.00
26.880.00
26.640.00
26.880.00
26.400.00 
27.000,00
26.880.00 
26.880,00
26.760.00
26.400.00
26.520.00
26.280.00 
26.280,00
25.680.00
25.320.00
25.320.00
24.960.00
24.720.00
24.360.00 
24.360,00
24.360.00
13.804.00 
13.804,00

2.141.912,00
3.341.912,00

SON; TRES MILLONES TRESCIENTOS CUARENTA Y UN MIL NOVECIENTOS 
DOCE PESOS MCTE

Si-''

-V-

í;



mi
m.w. LIQUIDACION DEL CREDITO

^í.
VALOR DE CAPITAL: $1,080,000, desde el 22 de diciembre de 1999 hasta 17 de 
abril de 2006,

Vo

VoCAPITAL INTERESE MESES VALOR
\\
>

1.080,000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1,080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00

2,74%
2,55%
2,24%
2,02%
2,07%
2,27%
2,24%
2,02%
2,07%
2,60%
2,62%
2,70%
2,68%
2,73%
2,92%
2,83%
2,80%
2,74%
2,83%
2,92%
2,74%
2,62%
2,63%
2,61%
2,56%
2,59%
2,54%
2,40%
2,40%
2,30%
2,29%
2,27%
2,30%
2,32%
2,33%
2,27%
2,26%
2,26%
2,27%
2,24%
2,28%
2,28%
2,21%
2,24%
2,28%
2,30%
2,30%
2,28%
2,28%
2,26%
2,27%
2,28%

Dic-99
Ene-00
Feb-00
Mar-00
Abr-00

May-00
Jun-00
Jul-00

Ago-00
Sep-00
Oct-00
Nov-00
Dic-00

Ene-01
Feb-01
Mar-01
Abr-01

May-01
Jun-QI
Juí-01

Ago-01
Sep-01
Oct-01
Nov-01
Dic-01

Ene-02
Feb-02
Mar-02
Abr-02

May-02
Jun-02
Jul-02

Ago-02
Sep-02
Oct-02
Nov-02
Dic-02

Ene-03
Feb-03
Mar-03
Abr-03

May-03
Jun-03
Jul-03

Ago-03
Sep-03
Oct-03
Nov-03
Dic-03

Ene-04
Feb-04
Mar-04

7.891,20
27.540.00
24.192.00
21.816.00
22.356.00
24.516.00
24.192.00
21.816.00
22.356.00
28.080.00
28.296.00
29.160.00
28.944.00
29.484.00
31.536.00
30.564.00
30.240.00
29.592.00
30.564.00
31.536.00
29.592.00
28.296.00
28.404.00
28.188.00
27.648.00
27.972.00
27.432.00
25.920.00
25.920.00
24.840.00
24.732.00
24.516.00
24.840.00
25.056.00
25.164.00
24.516.00
24.408.00
24.408.00
24.516.00
24.192.00
24.624.00
24.624.00
23.868.00
24.192.00
24.624.00
24.840.00
24.840.00
24.624.00
24.624.00
24.408.00
24.516.00
24.624.00

o

r>
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X
V
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a
V . ■

■^,2Sv% .rf« w,>.Abr.04-l 24.516,00
24.516.00
24.408.00
24.192.00
23.976.00
24.192.00
23.760.00
24.300.00
24.192.00
24.192.00
24.084.00
23.760.00
23.868.00
23.652.00
23.652.00
23.112.00
22.788.00
22.788.00
22.464.00
22.248.00
21.924.00 
21.924,00 
21.924,00 
12.423,60 
12.423,60

1.892.494,80 
2.972.494,80

1.080.000,00 
~ 1.080.000,00 
.--1.O8Q.O0O,Qa 

1.080.000.00 
*1-!080.000,00-------——_i-.2,22%

2,24^ 
- 2,20% 

2,25% 
2,24% 
2,24% 
2,23% 
2,20% 
2,21% 
2,19% 
2,19% 
2,14% 
2,11% 
2,11% 
2,08% 
2,06% 
2,03% 
2,03% 
2,03% 
2,03% 
2,03%

VALOR DEL INTERESE 
VALOR TOTAL

2,27% May-04 
•.V Í4 -2,26% --•' ' üún-04 

2,24% Jul-04 
• Agó-04 
^ Sep-04 

Oct-04 
Nov-04 
Dic-04 

Ene-05 
Feb-05 
Mar-05 
Abr-05 
May-05 
Jun-05 
Jul-05 

Ago-05 
Sep-05 
Oct-05 
Nov-05 
Dic-05 

Ene-06 
Feb-06 
Mar-06 
Abr-06

1.080.000,00
— 4.O8O.4DOOjO0.. ...

1.080.000,00 
■ ' * loáaooo.ob 

1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00 
1.080.000,00

í.:

■ .MÍ'

SON: DOS MILLONES NOVECIENTOS SETENTA Y DOS MIL CUATROCIENTOS 
NOVENTA Y CUATRO PESOS CON OCHENTA CENTAVOS MCTE.

TOTAL DEL 1, CREDITO 
SEGUNDO CREDITO 
TERCER CREDITO 
CUARTO CREDITO 
QUINTO CREDITO

1.830.786,13
3.397.684.00 
4.947.952,53
3.341.912.00 
2.972.494,80

GRAN TOTAL DE: 16.490.829,46

SON: DIECISEIS MILLON^CUATROCIENTOS NOVENTA MIL OCHOCIENTOS 
VEINTINUEVE PESOS^N CUARENTA Y SEIS CENTAVOS MCTE.

L|^^^AZAROLGA LUCIA G'
SECRETARIA
BarrancabernWja, diecisiete de abril de dos mil seis

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

Barrancabermeja, diecisiete de abril de dos mil seis

De conformidad con lo dispuesto en el artiuclo 25 de la ley 446 de 1998 el

Juzgado decira en firme la anterior liquidación adicional del crédito elaborada por 
secretaria según el numeral 4 del art. 52Vfié\ C91C.

NOTIFIQUESE
ANGEL D ;S PINEDA

JUEZ
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0^20/2001

EJFCOTTVn EPJriJLARPpo:
f f'.r- .^\ c ■'■ "

•N'-, r ••

Se dena constancia aue el titular del despacho

dias 27 y 2S de

n inrs''
(I f')

se encuentra de permiso 
Abril de -2005.

- nfe ,-nr 
^ <•. <■’ « on ' p, '

N

\¡P1■ ' T:

V,.OLriA LUCIA GOU 7 A LE
■s;

SECPETAPIA
*

\ _ T : e '■■ V ' ■ ’
•• ■;.'

\

JUZGArsO SEG13MPO CIVIL '''UUICIPAL 

Parrancabermeja/ dos de mayo de dos mil seis.

Incluyase dentro dé la liouidacion de costas, la suma de 

Dor concento de agencias en derecho a favor de laS6?6,965» oo,

Parte demandante, aue /Jebera cancelar la parte demandada, según 

acuerdo 1PP7/20C3/ del Consejo Suoerior de la Judicatura.

CUMPLAS’:’: vr

V4

- '■ ¡•Vtr)AMGEL tjpi Gm ^ PI’^iEnA
í: .nO:-A

, O' ■**JU^Z . r

\ %

■ /

.f jS t-i

.'■f ■ i
* líouidaciom" de costas

. i;

y*
«

*Koencias en derecho
* ' 'i' <>■ • . •' ^ ^ ^

Citación folio IS Cdo f'

t ffi:, ■ A' < » $626,96^,00

7.600.00 

6.OOO.oo

69,?21,oo 

16 .OOO.oo

7.000 oo

Ps J-_ *‘?‘*<s.va.'x ííivíjfUí r-»‘. *í

K
ir Aviso 315 C.P.C. fol.46 cd.1 

Póliza 513 C.P.C,.. fol.2 Cdo_ 2 

Registro embargo fol,25 Cdo 2 

Certificado de liberta fol.26 Cd.2

'lí■ü
fr:

_

É
■s í.di»

► f

H;

Total $7^3.0E6.oo

i:.-
SOWj SETECIENTOS CUARENTA V TEES MIL OCREUTA Y SEIS PESOS ’^CTE. 

Barrancabermeja, 2 mayo
!

2006

OLGA LUCIA G0NZAL5>iry p

SECPETAPIA ,

Olga.i 04 H«t)2U5.í

ér». #1iSíí-í9

ü i* 0 2 I«ll^

!;

1

üü ^ f «i: >«;
05.JUI3Í55^

% «



. ?.-‘f

...

«A J'-'^r-’T»'

:í
3*"

P<3o: 04?o/?noi

P.«o: P J^CÜTTVO SIP.<PUl, AR

•Y

í- f P P, r .r - ' -f f r ; r i f ■* f .o.-1 •
J- -'f-Trr^p

Al f^esoacho del ee~or iu=*z, para in^orniarle aue.-;l« anterior
liquidación de cc?t^^/ venció en coírpleto silencio, 
^arrancabermeja,

rO o-
I

fce (11) de mayo de dos mil seis (2006),
• d7>, 'v.-'.’' ■' ■' ' ' •

\\X .
$^LP^«ALAZAR ' * '

■ jr^ ^

OLCa LUCIA

S^CRHTA^TA.

-.S'Tnvnte,.. . ,.

(

JUZOAnO SPOÜNPO'CIVIL »-'mnCIPA.L 

Parrancabermeja./ once de mayo de .dos .-mil t seis.

a
' N;v.

t

-^;tr.4e cafvr,£(oni

w -■ r r-
a

IAto habiendo sido objetada la anaterior liquidación de costas/ el 

juzgado le da su aprobación .en toda sus partes ^
V.
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p\
Preso: Ejecutivo Singular
Rdo

* ( - O

CONSZMfCIA SECRBTARIAL:
Al despacho informando que el presente expediente 
se encuentra abandonado en los anaqueles de la 
secretaria por el lapso mayor de seis meses. 
Sírvase proveer.
Barrancabermeja. Junio 24 de 2008.

í;:
V..-

La secretaria.

■ .^*V '
OLGA LUCIA GONZALEZ SALAZAR

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Barrancabermeja. Veinticuatro de Junio 
de dos mil ocho.

De conformidad con el informe anterior 
y en razón de la inactividad del 

proceso, - el despacho lo

hasta

presente 
declara

cualquiera de 
iniciativa para reactivarlo.

SUSPENSO 
las partes

en que 
tome la

CUMPLASE

La Juez,



rft'I
I

3^epublita 0c Colombia

í

i\ama HTubittal ©el ÍDober Ipúblíto 
Consejo Seccional 0e 2.a fubitatura 0e ^antanber 

é»ala Jurísbicctonal ©iSrtpltnaría 
galano 0e f usticia ©fe. 413 Ccl.6331037 Jfax.6307309 

decretaría

Bucaramanga, 10 de Julio de 2.008
Oficio No. 4520 LZJJ 68001.11.02.000.2008.00048.00 MPVS

Señores:
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL 
PALACIO DE JUSTICIA 
BARRANCABERMEJA SDER

f

i

Proceso Disciplinario Contra Abogado 
Quejoso
Investigado : OSCAR IVAN VASQUEZ AFANADOR
Radicado 2008.00048.00
Magistrado : Dra. MARTHA PATRICIA VILLAMIL SALAZAR

; DE OFICIO-JUZGADO PRIMERO CIVIL MPAL DE B/MEJA

Por medio del presente me permito solicitarle se sirva 
allegar copia de los expedientes radicados 1999.00373

Ejecutivo de ELISEO NEIRA contra la firma IN-LEMOR y del 
número 2001.00429.00 al parecer entre las mismas partes, 
tanto cuaderno principal como de las medidasdel

cautelares.

Lo anterior se requiere para que obre dentro del proceso de 
la referencia en audiencia de pruebas y calificación 
prevista para el día 8 de Agosto del presente año.

i

Cordialmente,

i

LIBIA ZAMAI^/JAIMES JAIMES 
Escribiente / /}

^ t

te
9 -V
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RDO: 00373-99 -00429-2001 
Pso; EJECUTIVO SINGULAR 
DTE: ELICEONEIRA 
DDO: IN- TEMOR Y CIA LTDA 
PROV: AUTO

CONSTANCIA: Al despacho de la señor Juez, para lo pertinente. 
Barraneabermeja, 17 de julio de 2008 
La Secretaria,

Olga Lucia González Salazar

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL 
Barraneabermeja, diecisiete de julio de dos mil ocho/

Siendo proeedente, lo solicitado en el anterior ofieio del Consejo Seccional 
de la Judicatura de Santander Sala Disciplinaria, el Juzgado

RESUELVEfe'r

Expídase copia informal de los procesos ejecutivos a los radicados número 
00373-1999, 00429-2001.

CUMPLASE

lA RUEDA R 
JUEZ

í ■
I ■ ■
Ir

ii.
í-



Señores
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

S. D.E.
».> i';V.

3 ■

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO 
DEMANDANTE: ELISEO NEIRA 
DEMANDADO: IN-LEMOR 
RADICADO: 2001-0429

Asunto: REVOCATORIA DE PODER

r

ELISEO NEIRA, mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadanía numero 
13.881.839 expedida en Barrancabermeja, residente en la carrera 27 No. 52-33 del 
Barrio Galán Gómez de esta municipalidad, mediante el presente documento me 
permito solicitar revocar el poder conferido al abogado OSCAR IVAN VASQUEZ 
AFANADOR, identificado con la cédula de ciudadanía numero 91.212.895 y con 
Tarjeta Profesional No. 44.140 del C.S. de la J., ya que es funcionario público y no 
puede ejercer, y en razón el proceso se encuentra en total abandono, teniendo en 
cuenta que el proceso es de mínima cuantía.

Por lo anterior expuesto le solicito sea revocado el poder conferido dentro del 
proceso de la referencia.

Agradezco de antemano dar curso a mi petición

X-if

Atentamente,V

ÉLISEO NEIRA
C.C 13.881.839 de Barrancabermeja
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Rdo. 00429-2001
Pso; EJECUTIVO SINGULAR

CONSTANCIA. Al despacho de la señora juez, para lo que estime proveer. 
Barranca bei íja, Treinta (30) de Noviembre de dos mil Diez (2.010).

DEIBY FABIÁN PINULA RIOS 
SECRETARIO.

“v.:"

■si-

ÜUZQADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARR ANCABER ME JAV .

■w

A
Barrancabermeja, Treinta (30) de Noviembre de 2.010.

‘i
f '
í'

Por ser procedente lo solicitado en el memorial que antecede, este despacho

RESUELVE

ACEPTAR la REVOCATORIA y por ende declarar terminado el poder conferido por 
ELISEO NEIRA al doctor OSCAR IVAN VASQUEZ AFANADOR, conforme lo dispone el 
articulo 69 del Código de Procedimiento Civil.

TENGASE al señor ELICEO NEIRA como litigante en propia causa por tratarse de un 

asunto de mínima cuantía.

r -4

NOTIFIQUESE;
r

i

üeá rueL
JUEZ

\ A ROJAS■

j - t

se notificó a las opnss medianteCONSTANCIA: El anterior auto de fecha

el día de hoy_ n 'r" ianotadóh en el| Estado No.

DEYBI FABI,^ 
SECRETARIO

PINILLA RIOS



A

Señor
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Barrancabermeja
Despacho

Ref.: Proceso
Demandante: ELICEO NEIRA 
Demandados; IN LEMOR Y CIA LTDA 
Rad.: 429-2001

ELICEO NEIRA, identificado como aparece al pie de mi correspondiente 
firma en calidad de demandante dentro del proceso de la referencia 
presento la liquidación del crédito en la forma del artículo 521 del C.P.C. 
Distinguiendo capital e intereses.

Anexo folios correspondiente a la liquidación de 05 créditos.

Atentamente,

1 ) jELICEO NEIRA
c.c, 13.881.839 de Barrancabermeja
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[A Ol-May-06ftL:
lA ié 08-Mar-llL«: ..i'

$PAL: 1.200.000.00

INTERES B.C. (Bfootive
Aaaal)

INTERES MORA
(Efectivo Anual)

INTERES DIARIO
(Homlaal)

SDE HASTA NO. DIAS

$22.016,46Iay-06 31-May-06 16,07% 24,105% 0,059184% 30
$20.756,03un-06 30-Jun-06 15,61% 0,057656%23,415% 30
$20.118,27ful-06 31^ul-06 15,08% 22,620% 0,055884% 30
$20.045,8115,02%lgo-06 31-Ago-06 22,530% 0,055683% 30
$20.082,055ep-06 30-Sep-06 22,575% 0,055783% 3015,05%
$20.106,20)ct-06 31-Oct-06 15,07% 22,605% 0,055851% 30
$20.106,2030-NOV-06 15,07% 22,605% 0,055851% 30íov-06
$20.106,2031-DÍC-06Dic-06 15,07% 22,605% 0,055851% 30
$ 2.021,223ne-07 04-Ene-07 11,07% 16,610% 0,042109% 4
$16.121,490,051671% 2631-Ene-07 13,83% 20,750%lne-07
$18.601,7213,83% 20,750% 0,051671% 30¡“el

Aai-j7
28-Feb-07

$18.601,7220,750% 3031-Mar-07 13,83% 0,051671%
$22.114,053025,125% 0,061428%Vbr-07 30-Abr-07 16,75%
$22.114,050,061428% 3025,125%31-May-07 16,75%day-07
$22.114,050,061428% 3025,125%30-Jun-07 16,75%fun-07
$24.752,3828,515% 0,068757% 30Jul-07 31-JU1-07 19,01%
$24.752,383019,01% 28,515% 0,068757%31-Ago-07Vgo-07
$24.752,380,068757% 3030-Sep-07 19,01% 28,515%5ep-07
$27.310,98300,075864%31-Oct-07 21,26% 31,890%3ct-07
$27.310,983031,890% 0,075864%30-NOV-07 21,26%'fov-07
$27.310,983031,890% 0,075864%Dic-07 31-DÍC-07 21,26%
$27.952,52300,077646%21,83% 32,750%31-Ene-08Sne-08
$27.952,523032,750% 0,077646%29-Feb-08 21,83%5'eb-08
$27.952,523021,83% 32,750% 0,077646%Aar-08 31-Mar-08
$28.049,1332,880% 0,077914% 3021,92%\br-08 30-Abr-08
$28.049,130,077914% 3021,92% 32,880%31-May-08Aa}

$28.049,130,077914% 3032,880%21,92%fun-08 30-Jun-08
$27.591,890,076644% 3032,266%Jul-08 31-Jul-OS 21,51%
$27.591,89300,076644%32,266%31" Ago-08 21,51%^0-08
$27.591,893032,266% 0,076644%30-Sep-08 21,51%3ep-08
$27.041,203031,530% 0,075114%21,02%Dct'08 31-Oct-08
$27.041,203021,02% 31,530% 0,075114%30-NOV-08'íov-08
$27.041,20300,075114%Dic-08 31-DÍC-08 21,02% 31,530%
$26.420,15300,073389%31-Ene-09 20,47% 30,705%5ne-09
$26.420,150,073389% 30?eb-09 28-Feb-09 20,47% 30,705%
$26.420,153030,705% 0,073389%31-Mar-09 20,47%4ar-09
$26.204,6920,28% 30,420% 0,072791% 30\br-09 30-Abr-09
$26.204,690,072791% 3030-May-09 20,28% 30,420%íay-09
$26.204,6930,420% 0,072791% 3030-Jun-09 20,28%(un-09
$24.336,8030Jul-09 31-Jul-09 18,65% 27,975% 0,067602%
$24.336,80300,067602%31~Ago-09 18,65% 27,975%^go-09
$24.336,800,067602% 3018,65% 27,975%5ep'09 30-Sep-09
$22.739,123031-Oct-09 17,28% 25,920% 0,063164%3ct-09
$22.739,123030-NOV-09 17,28% 25,920% 0,063164%'íov-09
$22.739,1230Dic-09 31-DÍC-09 17,28% 25,920% 0,063164%
$21.389,713024,210% 0,059416%30-Ene-10 16,14%Dne-10
$21.389,71300,059416%16,14% 24,210%^eb-lO 28-Feb-lO
$21.389.71300.0.59416%24.210%16.14%31-Mar-104ar-10



0^/' 0

$20,399,55\br-10 30-Abr-10 15,31% 22,970% 0,056665% 30
$20.399,55^ay-10 31-May-lO 15,31% 22,970% 0,056665% 30
$20.399,55íun-10 30-Jun-10 15,31% 22,970% 0,056665% 30
$19.949,12Jul-10 31-Jul-lO 14,94% 22,410% 0,055414% 30
$19.949,12Vgo-10 31-Ago-lO 14,94% 22,410% 300,055414%
$19.949,123ep-J0 30-Sep-10 14,94% 22,410% 0,055414% 30
$19.066,46Dct-10 31-Oct-lO 14,21% 21,320% 0,052962% 30
$19.066,4630-Nov-lO'Iov-10 0,052962%14,21% 21,320% 30
$19.066,463ÍC-10 31-Dic-lO 14,21% 21,320% 0,052962% 30
$20.756,035ne-ll 31-Ene-11 3015,61% 23,415% 0,057656%
$20.756,0323,415% 0,057656%7eb-ll 28-Feb-ll 15,61% 30
$ 5.534,944ar-ll 31-Mar-ll 15,61% 0,057656% 3023,415%

TOTAL
INTERESES:

LIQUIDACION ANTERIOR: $ 3.397.684

$ 4.759.367,64TOTAL

J



Ol-May-06

FINAL: 08-Mar-ll

.IL: 1.760.000,00

INTERES B.C.
(EfacUvo Amul)

16.07%
15,61%
15.08%
15.02%
15,05%
15,07%
15.07%
15,07%
11,07%
13,83%
13,83%
13.83%
16,75%

INTERES MORA
(Efectivo Anual)

24,105%
23,415%

INTERES DIARIO
(Homlnal)

0,059184%
0,057656%
0,055884%
0,055683%
0,055783%
0,055851%
0.055851%
0,055851%
0,042109%
0,051671%
0,051671%
0,051671%
0,061428%

ISSDS HASTA NO. DIAS

Mav-06 
an-06 

-Jul-06 
Ago-06 
Seo-06 
Oct-06 
Nov-06 
Dic-06 
Ene-07 
Ene-07 
Fe»'-07 
N-. J7 
Abr-07

31-Mav-06
30- Jun-06
31- Jul-06 
31-Aeo-06
30- Seo-06
31- 0ct-06
30- NOV-06
31- 1DÍC-06 
04-Ene-07 
31-Ene-07 
28-Feb-07 
31-Mar-07 
30-Abr-07

30 $32.290,80
30 $30.442,18
30 $29.506,8022.620%

22,530%
22,575%
22,605%
22,605%
22,605%
16,610%
20,750%
20,750%
20.750%
25,125%

$29.400,53 
$29.453,67 
$29.489,09 
$29.489,09 
$29.489,09 
$2.964,46 ' 

$23.644,86 
$27.282,53 
$27.282,53

30
30
30
30
30
4
26
30
30I

$32.433,9430
$32.433,940,061428%31-Mav-07

30- Jun-07 
31^ul-07
31- A«o-07'
30- Seo-07
31- 0ct-07
30- NOV-07
31- DÍC-07

16.75%
16,75%
19.01%
19,01%
19,01%
21,26%
21,26%
21,26%

25,125% 30Mav-07
Jun-07
-Jul-07
-Ago-07
-Seo-07
-Oct-07
-Nov-07
-Dic-07

$32.433,940,061428%
0,068757%
0,068757%
0,068757%
0,075864%

25,125%
28,515%
28,515%
28,515%
31,890%
31,890%
31,890%

30
$36.303,5030
$36.303,5030
$36.303,5030
$40.056,1130
$40.056,110,075864%

0,075864%
30

$40.056,1130
$40.997,0232,750% 0,077646% 3031-Ene-08 21,83%Ene-08
$40.997,0232,750% 0,077646% 30Feb-08 29-Feb-08 21,83%
$40.997,0232,750% 0,077646% 3031-Mar-08 21,83%Mar-08
$41.138,720,077914%32,880% 30-Abr-08 30-Abr-08 21,92%
$41.138,720,077914%21,92% 32,880% 3038 31-May-08
$41.138,720,077914%21,92% 32,880% 3030-Jun-08-Juii-08
$40.468,110,076644% 3031-Jul-08 21,51% 32,266%-JuI-08
$40.468,110,076644% 3021,51% 32,266%31-Ago-08-Ago-08
$40.468,110,076644%32,266% 3021,51%30-Sep-08-Sep-08
$39.660,420,075114% 3021,02% 31,530%31-Oct-08-Oct-08
$39.660,420,075114%31,530% 3021,02%30-NOV-08-Nov-08
$39.660,420,075114% 3021,02% 31,530%-Dic-08 31-DÍC-08
$38.749,550,073389%20,47% 30,705% 3031-Ene-09-Ene-09



-Feb-09 28-Feb-09 20,47% 30,705% $38.749,55
0,073389%
0,073389% 30

-Mar-09 31-Mar-09 20,47% 30,705% $38.749,5530
-Abr-09 30-Abr-09 20,28% 30,420% $38.433,550,072791% 30
-May-09 30-May-09 20,28% $38.433,5530,420% 0,072791% 30
-Jun-09 30-Jun-09 20,28% 30,420% $38.433,550,072791% 30
-JuF09 31-JU1-09 18,65% 27,975% $35.693,970,067602% 30
-Ago-09 31-Ago-09 18,65% $35.693,9727,975% 0,067602% 30
-Sep-09 30-Sep-09 18,65% 27,975% $35.693,970,067602% 30
-Oct-09 31-Oct-09 17,28% $33.350,7025,920% 0,063164% 30
-Nov-09 30-NOV-09 $33.350,7017,28% 25,920% 0,063164% 30
-Dic-09 31-DÍC-09 $33.350,7017,28% 25,920% 0,063164% 30
-Ene-10 30-Ene-10 16,14% $31.371,5824,210% 0,059416% 30
-Feb-10 28-Feb-lO $31.371,5816,14% 24,210% 0,059416% 30
-Mar-10 31-Mar-10 $31.371,5816,14% 24,210% 0,059416% 30
-Abr-10 $29.919,3530-Abr-10 15,31% 22,970% 0,056665% 30
-May-10 $29.919,3531-May-10 15,31% 22,970% 0,056665% 30

$29.919,35-Jun-10 30-Jun-10 15,31% 22,970% 0,056665% 30
$29.258,71-JuI-10

-/■ 0 
' < __

-Sep-10

31-Jul-lO 14,94% 22,410% 0,055414% 30
$29.258,7131-Ago-lO 14,94% 22,410% 0,055414% 30
$29.258,7130-Sep-I0 14,94% 22,410% 0,055414% 30
$27.964,13-Oct-10 31-Oct-lO 14,21% 21,320% 0,052962% 30
$27.964,13-Nov-10 30-Nov-lO 14,21% 21,320% 0,052962% 30
$27.964,13-Dic-10 31-Dic-lO 14,21% 21,320% 0,052962% 30
$30.442,18-Ene-11 31-Ene-11 15,61% 23,415% 0,057656% 30
$30.442,18-Feb-11 28-Feb-ll 15,61% 23,415% 0,057656% 30
$8.117,92-Mar-11 31-Mar-ll 15,61% 23,415% 0,057656% 30

TOTAL
INTERESES:

LIQUIDACION ANTERIOR $ 4.947.954,53

TOTAL: $ 9.502.105,67



■ r
lA Ol-May-06AL:
lAFniAL: 08-Mar-ll

1TAL: 1.080.006.00

INTERES B.C.
(Efectivo Anual)

INTERES MORA
(Efectivo Anual)

INTERES DIARIO
(■oaainal)

)ESDE HASTA NO. DIAS

-May-06 31-May-06 16,07% $19.814,8124,105% 0,059184% 30
-Jun-06 30-Jun-06 $18.680,4315,61% 23,415% 0,057656% 30
-Jul-06 31-JU1-06 $18.106,4515,08% 22,620% 0,055884% 30
-Ago-06 31-Ago-06 $18.041,2315,02% 22,530% 0,055683% 30
-Sep-06 30-Sep-06 $18.073,8415,05% 22,575% 0,055783% 30
-Oct-06 31-Oct-06 $18.095,5815,07% 22,605% 0,055851% 30
-Nov-06 30-NOV-06 $18.095,5815,07% 0,055851%22,605% 30

$18.095,58-Dic-06 31-DÍC-06 15,07% 22,605% 0,055851% 30
$ 1.819,10-Ene-07 04-Ene-07 11,07% 16,610% 0,042109% 4
$14.509,34-Ene-07 31-Ene-07 13,83% 20,750% 0,051671% 26
$16.741,55-FeH-07 28-Feb-07 13,83% 20,750% 0,051671% 30
$16.741,55-N. 37 31-Mar-07 13,83% 20,750% 0,051671% 30
$19.902,64-Abr-07 30-Abr-07 16,75% 25,125% 0,061428% 30
$19.902,64-May-07 31-May-07 16,75% 25,125% 0,061428% 30
$19.902,6430-Jun-07 16,75% 25,125% 0,061428%-Jun-07 30
$22.277,15-Jul-07 31-JU1-07 19,01% 3028,515% 0,068757%
$22.277,15-Ago-07 19,01% 28,515% 0,068757% 3031-Ago-07
$22.277,1530-Sep-07 30-Sep-07 19,01% 28,515% 0,068757%
$24.579,8931-Oct-07 31,890% 0,075864% 30-Oct-07 21,26%
$24.579,8930-NOV-07 21,26% 31,890% 0,075864% 30-Nov-07
$24.579,8931-DÍC-07 31,890% 0,075864% 30-Dic-07 21,26%
$25.157,2621,83% 32,750% 0,077646% 30-Ene-08 31-Ene-08
$25.157,2632,750% 0,077646% 3029-Feb-08 21,83%-Feb-08
$25.157,260,077646% 3021,83% 32,750%-Mar-08 31-Mar-08
$25.244,2221,92% 32,880% 0,077914% 3030-Abr-08-Abr-08
$25.244,220,077914% 3021,92% 32,880%31-May-08-M- 08
$25.244,2221,92% 32,880% 0,077914% 30-Juii-08 30-Jun-08
$24.832,700,076644% 30-Jul-08 31-JU1-08 21,51% 32,266%
$24.832,7021,51% 32,266% 0,076644% 3031-Ago-08-Ago-08
$24.832,700,076644% 3032,266%30-Sep-08 21,51%-Sep-08
$24.337,083021,02% 31,530% 0,075114%-Oct-08 31-Oct-08
$24.337,083021,02% 31,530% 0,075114%30-NOV-08-Nov-08
$24.337,080,075114% 3031-DÍC-08 21,02% 31,530%-Dic-08
$23.778,133030,705% 0,073389%-Ene-09 31-Ene-09 20,47%



-Feb-09 28-Feb-09 20,47% 30,705% $23.778,130,073389% 30
-Mar-09 31-Mar-09 20,47% $23.778,1330,705% 0,073389% 30
-Abr-09 30-Abr-09 20,28% $23.584,2230,420% 0,072791% 30
-May-09 30-May-09 20,28% $23.584,2230,420% 0,072791% 30
-Jun-09 30-Jun-09 20,28% $23.584,2230,420% 0,072791% 30
-Jul-09 31-JU1-09 18,65% $21.903,1227,975% 0,067602% 30
-Ago-09 31-Ago-09 $21.903,1218,65% 27,975% 0,067602% 30
-Sep-09 30-Sep-09 18,65% $21.903,1227,975% 0,067602% 30
-Oct-09 31-Oct-09 $20.465,2117,28% 25,920% 0,063164% 30
-Nov-09 30-NOV-09 $20.465,2117,28% 25,920% 0,063164% 30
-Dic-09 31-DÍC-09 $20.465,2117,28% 25,920% 0,063164% 30
-Ene-10 $19.250,7430-Ene-10 16,14% 24,210% 0,059416% 30

28-Feb-lO-Feb-10 $19.250,7416,14% 24,210% 0,059416% 30
$19.250,74-Míh-^IG 31-Mar-lO 16,14% 24,210% 0,059416% 30

-Abr-10 $18.359,6030-Abr-10 15,31% 22,970% 0,056665% 30
$18.359,60-May-10 31-May-10 15,31% 22,970% 0,056665% 30
$18.359,60-Jun-10 30-Jun-10 15,31% 22,970% 0,056665% 30
$17.954,21-Jul-10 31-Jul-lO 14,94% 22,410% 0,055414% 30
$17.954,21-A _0 

-Sep-10
31-Ago-lO 14,94% 22,410% 0,055414% 30

$17.954,2130-Sep-10 14,94% 22,410% 0,055414% 30
$17.159,81-Oct-10 31-Oct-lO 14,21% 21,320% 0,052962% 30
$17.159,81-Nov-10 30-Nov-lO 14,21% 21,320% 0,052962% 30
$17.159,81-Dic-10 31-Dic-lO 14,21% 21,320% 0,052962% 30
$18.680,43-Ene-11 31-Ene-11 15,61% 23,415% 0,057656% 30
$18.680,4328-Feb-ll-Feb-11 15,61% 23,415% 0,057656% 30
$ 4.981,45-Mar-11 31-Mar-ll 15,61% 23,415% 0,057656% 30

TOTAL
INTERESES: $1.225.515,28

LIQUIDACION ANTERIOR $ 2.9272.494,13

TOTAL: $ 4.198.009,41



l'lA Ol-May-06AL:

08-Mar-lllA
L:

TAL: 1.200,000.00

INTERES B.C. (Bféotivo
Anual)

INTERES MORA
(Efectivo Asnal)

INTERES DIARIO
(nominal)

:SDE HASTA NO. DIAS

/Iay-06 31-May-06 $22.016,4616,07% 24,105% 0,059184% 30
Fun-06 30-Jun-06 $20.756,0315,61% 23,415% 0,057656% 30
Jul-06 $20.118,2731-Jul-06 15,08% 22,620% 0,055884% 30
\go-06 31-Ago-06 $20.045,8115,02% 22,530% 0,055683% 30
3ep-06 30-Sep-06 $20.082,0515,05% 22,575% 0,055783% 30
3ct-06 31-Oct-06 $20.106,2015,07% 22,605% 0,055851% 30

$20.106,20'íov-06 30-NOV-06 15,07% 22,605% 0,055851% 30
Dic-06 31-DÍC-06 $20.106,2015,07% 22,605% 0,055851% 30
2ne-07 $ 2.021,2204-Ene-07 11,07% 16,610% 0,042109% 4
Dne-07 $16.121,4931-Ene-07 13,83% 20,750% 0,051671% 26
reh ''•? $18.601,7228-Feb-07 13,83% 20,750% 0,051671% 30

$18.601,7231-Mar-07 13,83% 20,750% 0,051671% 30
\br-07 30-Abr-07 $22.114,0516,75% 25,125% 0,061428% 30
/íay-07 31-May-07 $22.114,0516,75% 25,125% 0,061428% 30

$22.114,05Fun-07 30-Jun-07 16,75% 25,125% 0,061428% 30
Jul-07 31-Jul-07 $24.752,3819,01% 28,515% 0,068757% 30

$24.752,38^go-07 31-Ago-07 19,01% 28,515% 0,068757% 30
$24.752,383ep-07 30-Sep-07 19,01% 28,515% 0,068757% 30
$27.310,98Dct-07 31-Oct-07 21,26% 31,890% 0,075864% 30
$27.310,98>íov-07 30-NOV-07 21,26% 31,890% 0,075864% 30

3ÍC-07 $27.310,9831-DÍC-07 21,26% 31,890% 0,075864% 30
31 -Enc-08 $27.952,525ne-08 21,83% 32,750% 0,077646% 30

$27.952,52í'eb-08 29-Feb-08 21,83% 32,750% 0,077646% 30
$27.952,524ar-08 31-Mar-08 21,83% 32,750% 0,077646% 30
$28.049,13Vbr-08 30-Abr-08 21,92% 32,880% 0,077914% 30

31-May-08 $28.049,13Aa" 21,92% 32,880% 0,077914% 30
$28.049,13íun-08 30-Jun-08 21,92% 32,880% 0,077914% 30

Jul-08 $27.591,8931^ul-08 21,51% 32,266% 0,076644% 30
Vgo-08 3 l-Ago-08 $27.591,8921,51% 32,266% 0,076644% 30
5ep-08 $27.591,8930-Sep-08 21,51% 32,266% 0,076644% 30

$27.041,203ct-08 3 l-0ct“08 21,02% 31,530% 0,075114% 30
30-NOV-08 $27.041,20'íov-08 21,02% 31,530% 0,075114% 30

Dic-08 31-DÍC-08 $27.041,2021,02% 31,530% 0,075114% 30
5ne-09 $26.420,1531-Ene-09 20,47% 30,705% 0,073389% 30
^eb-09 28-Feb-09 $26.420,1520,47% 30,705% 0,073389% 30
i4ar-09 31-Mar-09 $26.420,1520,47% 30,705% 0,073389% 30
\br-09 30-Abr-09 $26.204,6920,28% 30,420% 0,072791% 30

$26.204,69/Iay-09 30-May-09 20,28% 30,420% 0,072791% 30
lun-09 $26.204,6930-Jun-09 20,28% 30,420% 0,072791% 30
Jul-09 $24.336,8031-JU1-09 18,65% 27,975% 0,067602% 30
\go-09 $24.336,8031-Ago-09 18,65% 27,975% 0,067602% 30
3ep-09 30-Sep-09 $24.336,8018,65% 27,975% 0,067602% 30

$22.739,12Oct-09 31-Oct-09 17,28% 25,920% 0,063164% 30
$22.739,12'Jov-09 30-NOV-09 17,28% 25,920% 300,063164%

Dic-09 $22.739,1231-DÍC-09 17,28% 25,920% 0,063164% 30
$21.389,71íne-10 30-Ene-10 16,14% 24,210% 0,059416% 30

'"eb-lO 28-Feb-lO $21.389,7116,14% 24,210% 0,059416% 30
llar-10 31-Mar-lO $21.389,7116,14% 24,210% 0,059416% 30



/if
\br-10 30-Abr-10 15,31% $20.399,5522,970% 0,056665% 30
/Iay-10 31-May-lO $20.399,5515,31% 22,970% 0,056665% 30
(un-10 30-Jun-10 $20.399,5515,31% 22,970% 0,056665% 30
Jul-10 31-Jul-lO $19.949,1214,94% 22,410% 0,055414% 30

$19.949,12lgo-10 31-Ago-lO 14,94% 22,410% 0,055414% 30
3ep-10 $19.949,1230-Sep-10 14,94% 22,410% 0,055414% 30
3ct-I0 31-Oct-lO $19.066,4614,21% 21,320% 0,052962% 30

$19.066,46íov-lO 30-Nov-lO 14,21% 21,320% 0,052962% 30
Dic-10 $19.066,4631-Dic-lO 14,21% 21,320% 0,052962% 30

$20.756,03ine-11 31-Ene-11 15,61% 23,415% 0,057656% 30
$20.756,03?eb-ll 28-Feb-ll 15,61% 23,415% 0,057656% 30
$ 5.534,94liar-11 3 I-Mar-11 15,61% 3023,415% 0,057656%

1^5?*,tó'.'TOTAL
INTERESES: Ii361.683,6<

v'.

LIQUIDACION ANTERIOR: $ 3.341.912

$ 4.703.595.64TOTAL:

)



Ol-M^-06lAL:
HA FINAI^n 08*Mii‘^ 11

$[TAL:

INTERES B.C.
(Efectivo Anuid)

INTERES MORA
(Efectivo Annal)

INTERES DIARIO
(Edmlnal)

DESDE HASTA NO. DIAS

l-May-06 31-May-06 16,07% 24,105% $11.742,110,059184% 30
l-Jun-06 30-Jun-06 15,61% $11.069,8823,415% 0,057656% 30
l-Jul-06 31-Jul-06 15,08% $10.729,7522,620% 0,055884% 30
l-Ago-06 31-Ago-06 15,02% $10.691,1022,530% 0,055683% 30
l-Sep-06 30-Sep-06 15,05% $10.710,4322,575% 0,055783% 30
l-Oct-06 31-Oct-06 $10.723,3115,07% 22,605% 0,055851% 30
l-Nov-06 30-NOV-06 $10.723,3115,07% 22,605% 0,055851% 30
l-Dic-06 31-DÍC-06 $10.723,3115,07% 22,605% 0,055851% 30
l-Ene-07 04-Ene-07 $ 1.077,9911,07% 16,610% 0,042109% 4
5-Ene-07 3 l-Ene-07 $ 8.598,1313,83% 20,750% 0,051671% 26
l-Feb-07 $ 9.920,9228-Feb-07 13,83% 20,750% 0,051671% 30
l-Mar-07 $ 9.920,923 l-Mar-07 13,83% 20,750% 0,051671% 30
l-Abr-07 $11.794,1630-Abr-07 16,75% 25,125% 0,061428% 30
l-May-07 $11.794,163 l-May-07 16,75% 25,125% 0,061428% 30

$11.794,16l-Jun-07 30-Jun-07 16,75% 25,125% 0,061428% 30
$13.201,27b' ?Z.

l-Afe.,-07
31-JU1-07 19,01% 28,515% 0,068757% 30

$13.201,2731-Ago-07 19,01% 28,515% 0,068757% 30
$13.201,27l-Sep-07 30-Sep-07 19,01% 28,515% 0,068757% 30
$14.565,86l-Oct-07 31-Oct-07 21,26% 31,890% 300,075864%
$14.565,86l-Nov-07 30-NOV-07 21,26% 31,890% 0,075864% 30
$14.565,86l-Dic-07 31-DÍC-07 21,26% 31,890% 0,075864% 30
$14.908,01l-Ene-08 31-Ene-08 21,83% 32,750% 0,077646% 30
$14.908,01l-Feb-08 29-Feb-08 21,83% 32,750% 0,077646% 30
$14.908,01l-Mar-08 31-Mar-08 21,83% 32,750% 0,077646% 30
$14.959,54l-Abr-08 30-Abr-08 21,92% 32,880% 0,077914% 30
$14.959,54l-May-08 31-May-08 21,92% 32,880% 0,077914% 30
$14.959,54l-Jun-08 30-Jun-08 21,92% 32,880% 0,077914% 30
$14.715,67l-JuI-08 31-JUI-08 21,51% 32,266% 0,076644% 30
$14.715,67l-Ago-08 31-Ago-08 0,076644%21,51% 32,266% 30
$14.715,67

ET ^
l-Nov-08

l-Sep-08 30-Sep-08 21,51% 0,076644%32,266% 30
$14.421,9731-Oct-08 21,02% 31,530% 0,075114% 30
$14.421,9730-NOV-08 21,02% 31,530% 0,075114% 30
$14.421,97l-Dic-08 31-DÍC-08 0,075114%21,02% 31,530% 30
$14.090,75l-Ene-09 31-Ene-09 3020,47% 30,705% 0,073389%



«1^

l-Feb-09 28-Feb-09 $14.090,7520,47% 30,705% 0,073389% 30
l-Mar-09 31-Mar-09 $14.090,7520,47% 30,705% 0,073389% 30
l-Abr-09 30-Abr-09 $13.975,8420,28% 30,420% 0,072791% 30
l-May-09 $13.975,8430-May-09 20,28% 30,420% 0,072791% 30
l-Jun-09 30-xJun-09 $13.975,8420,28% 30,420% 0,072791% 30
l-Jul-09 31-JU1-09 $12.979,6318,65% 27,975% 0,067602% 30
l-Ago-09 31-Ago-09 $12.979,6318,65% 27,975% 0,067602% 30
l-Sep-09 30-Sep-09 $12.979,6318,65% 27,975% 0,067602% 30
l-Oct-09 31-0ct-09 $12.127,5317,28% 25,920% 0,063164% 30
l-Nov-09 $12.127,5330-NOV-09 17,28% 25,920% 0,063164% 30
l-Dic-09 $12.127,533 l-Dic-09 17,28% 25,920% 0,063164% 30
l-Ene-10 $11.407,8530-Ene-10 16,14% 24,210% 0,059416% 30
1-Feb-lO $11.407,8528-Feb-lO 16,14% 24,210% 0,059416% 30
l-Mar-10 $11.407,853 l-Mar-10 16,14% 24,210% 0,059416% 30

$10.879,761-Abr-lO 30-Abr-10 15,31% 22,970% 0,056665% 30
$10.879,76l-May-10 31-May-lO 15,31% 22,970% 0,056665% 30
$10.879,76l-Jun-10 30-Jun-10 15,31% 22,970% 0,056665% 30
$10.639,531-Jul-lO 31-Jul-lO 14,94% 22,410% 0,055414% 30

1-i 10 $10.639,5331-Ago-lO 14,94% 22,410% 0,055414% 30
$10.639,531-Sep-lO 30-Sep-10 14,94% 22,410% 0,055414% 30
$10.168,781-Oct-lO 31-Oct-lO 21,320%14,21% 0,052962% 30
$10.168,781-Nov-lO 30-Nov-lO 14,21% 21,320% 0,052962% 30
$10.168,7831-Dic-lO1-Dic-lO 14,21% 21,320% 0,052962% 30
$11.069,88l-Ene-11 31-Ene-11 15,61% 23,415% 0,057656% 30
$11.069,881-Feb-ll 28-Feb-ll 15,61% 23,415% 0,057656% 30
$ 2.951,97l-Mar-11 31-Mar-ll 15,61% 23,415% 0,057656% 30

TOTAL
INTERESES:

Í7áí6.231,28

LIQUIDACION ANTERIOR $ 1.830.786,13

TOTAL: $ 2.557.017,13
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Rdo: 2001-00429 
Pso. EJECUTIVO

CONSTANCIA DE TRASLADO DE LIQUIDACION DEL
CREDITO

(Articulo 1(® y 521 del Q^C modficado ley 1395 de 2010)

w., *

m
"v

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA

La anterior liquidación adicional del crédito presentada por la parte demandante, queda en 

ü^slado a la parte demandada por el téimino de tres (03) días, los cuales empiezan a correr 

a las 8.00 a.m. del 14 de Marzo de 2.011 y terminan a las 4.00 p.m. del 16 de Marzo de 

2.011.

Barrancabermeja, 09 de Marzo de 2.011.

!'

FABIAN PINIli 
SECRETAR».'

RIOS

11 MAR 20n
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' Barrancabermeja, 2 de Marzo de 2011

—Señores
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA
E. S. D.

'■V

RADICADO: 2001-0429

ELISEO NEIRA, mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadanía 
numero 13.881.839 expedida en Barrancabermeja, mediante el presente 
documento y de manera respetuosa me permito solicitar se sirva 
expedirme a mi costa copias informal del expediente señalado en el 
proceso de la referencia.

Agradezco de antemano la atención a la presente.

Atentamente,

/ELISEO NEIRA
/ C.C 13.881.839 de Barrancabermeja
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Señor

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Barrancabermej a 
Despacho

Ref.: Proceso 
Demandante: ELICEO NEIRA 
Demandados: IN LEMOR Y CIA LTDA 
Rad. : 429-2001

identificado como aparece al pie de miELICEO NEIRA,

correspondiente firma en calidad de demandante dentro del 
proceso de la referencia, con todo respeto manifiesto al 
despacho que el bien inmueble rural denominado Marta el cual 
esta ubicado en la carretera que conduce al aeropuerto 
Yariguies al margen izquierdo de esta ciudad se encuentra con 
medida cautelar de embargo y secuestro en el proceso de la 
referencia y la señora DORA CASTRO SANCHEZ, es quien figura 
como la secuestre encargada del bien inmueble en mención.

)

Lo anterior para comunicarle al Despacho que el bien inmueble 
se encuentra invadido y esta siendo explotado por personas
que presuntamente no son propietarios del inmueble, por lo 
tanto solicito el requerimiento del secuestre para que rinda
informes del encargo.

Agradezco el trámite a la presente.

Atentamente,

LICEO NEIRA
13.881.839 de Barrancabermejac. c.



V
V.

BmhJAnVA BEHKIAL KUIZ 

A30QAVA
% \

Calle 50 No. 8 B 37 Of. 205 Edificio Villafeñe Barranca bermeja
Tel. 6030830

Señora
JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL 
BARRANCABERMEJA
E S D

RADICADO
PROCESO
DEMANDANTE

DEMANDADO

APODERADO

DEMANDANTE)

PERITO

2001-0429
EJECUTIVO SINGULAR
ELISEO NEIRA
IN-LEMOR CIA LTDA
DRA BERNARDA BERNAL RUIZ (PARTE

k

: IVO GUTIERREZ PALOMINO

BERNARDA BERNAL RUIZ, mayor de edad, domiciliada y residente en la ciudad 
de Barrancabermeja, identificada con CC. No. 51.698.209 de Bogotá, portadora de 
la T.P. No. 68.769 del C.S.J. respetuosamente solicito a la señora juez, requerir a 
la señora secuestre para que informe el estado en que se encuentra el predio 
secuestrado dentro de este proceso, mi petición obedece a que en este momento, 
hay hombres trabajando en dicho predio, incluso se nota la armazón de una 
estructura de cemento, igualmente informe si autorizo el retiro de decenas de 
volquetas de tierra, la anterior información fue suministrada por el señor ELISEO 
BERNAL.

r

Atentamente,

BERNARDA BERNAL RUIZ



*V.v.

Rdo: 00429-2.001 
Pso. EJECUTI\€

GOMSTArClA. .Al despacho de la señora juez, informando que La liquidación presentada por la 
parte demai;i£^aníe no cumple con los requisitos legales. Barrarcabermeja, Dieciocho (18) de Marzo 
de dos mil :e (2011).

DEN^)F.>lBf^PlISJ)LLAR10S
SECRETAR.IO.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA:í

Barrancabermeja, Dieciocho (18) de Marzo de dos mil Once (2.011).
t

'visto el informe sKiretarial que antecede este despacho

RESUELVE

NO APROBAR la liquidación del crédito presentada por la parte ejecutante.

Una vez ejecutoriado el presente auto, practíquese por secretaría la liquidación adcional del crédito.

Respecto de la petición elevada por la doctora BERI’slARDA BERNA! RUIZ, no se acc:ede a lo 
soiicitado, pues eiia no esiá reconocida para aciuar dentro dei presente asunio.

Respecto de la solicitud elevada por el demandante, REQUIBIASE a la SKuestre DORA CECILIA 
CASTRO SANCHEZ, para que nnda un informe de su gestión, respecto de los bienes embargados 
en el presente proceso y que se encuentren bajo su custodia.

r

NOTIFIQUESE;

J-fl. HA..El auto anterior de fedia

ops! 

23 ¿üll
Se notificó en el estado No

Hoy.

DEYBl F*AblAN PINILLARIOS 
SECRETARIO
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RADICADO: 2.001-00429.
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR. 
CONSTANCI 
(29) de Má*

A SECRETARIAL: Al despacho de la señora Juez, para lo que estime proveer. Barrancabetmeja, Veintinueve 
fdfel Dos Mil Once (2.011).

DEYBI P^l 4n PINILLA RIOS
SECRETAR O

w
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA
Barrancabermeja, Veintinueve (29) de Marzo de Dos Mil Once (2.011).

En vista que la Liquidación Adicional del Crédito presentada por la parte demandante no 
fue aprobada por no cumplir con los requisitos legales, el Juzgado procede a practicarla 
por Secretaría como lo dispone el Art. 521 del C. del P.C.

fCÚMPLASE,

LÍBIA RUEDA ROJA
JUEZ

CAPITAL DE $640.000

Intereses desde el18 de Abril de 2.006 al 29 de Marzo del 2.011

ABR/2006 13 0,0195 1,95 5.408
MAY 30 0,0187 1,87 11.968
JUN 30 0,0182 1,82 11.648
JUL 30 0,0177 1,77 11.328
AGOS 30 0,0176 1,76 11.264
SEPT 30 0,0176 1,76 11.264
OCT 30 0,0176 1,76 11.264
NOV 30 0,0176 1,76 11.264
DIC 30 0,0176 1,76 11.264
ENE/2007 30 0,0163 1,63 10.432
FEB 28 0,0163 1,63 9.737
MAR 30 0,0163 1,63 10.432
ABR 30 0,0195 1,95 12.480
MAY 30 0,0195 1,95 12.480
JUN 30 0,0195 1,95 12.480
JUL 0,021930 2,19 14.016
AGOS 30 0,0219 2,19 14.016
SEPT 30 0,0219 2,19 14.016
OCT 30 0,0243 2,43 15.552
NOV 30 0,0243 2,43 15.552
DIO 30 0,0243 2,43 15.552
ENE/2008 30 0,0249 2,49 15.936
FEB 28 0,0249 2,49 14.874
MAR 30 0,0249 2,49 15.936
ABR 30 0,025 2,5 16.000
MAY 30 0,025 2,5 16.000
JUN 30 0,025 16.000
JUL 30 0,0245 2,45 15.680
AGOS 30 0,0245 2,45 15.680



SEPT 30 0,0245 2,45 15.680
OCT 30 0,0257 2,57 16.448
NOV 30 0,0257 2,57 16.448
DIC 30 0,0257 2,57 16.448
ENE/2009 30 0,0235 2,35 15.040
FEB 28 0,0235 2,35 14.037
MAR 30 0,0235 2,35 15.040
ABR 30 0,0233 2,33 14.912
MAYO 30 0,0233 2,33 14.912
JUNIO 30 0,0233 2,33 14.912
JUL 30 0,0215 2,15 13.760
AGOS 30 0,0215 2,15 13.760
SEPT 30 0,0215 2,15 13.760
OCT 30 0,02 2 12.800
NOV 30 0,02 2 12.800
DIC 30 0,02 2 12.800
ENE/2010 30 0,0188 1,88 12.032
FEB 28 0,0188 1,88 11.230
MAR 30 0,0188 1,88 12.032
ABR 30 0,0179 1,79 11.456
MAY 30 0,0179 1,79 11.456
JUN 30 0,0179 1,79 11.456

0,0175 11.200JUL 30 1,75
11.200AGO 30 0,0175 1,75

SEP 30 0,0175 1,75 11.200
1,67 10.688OCT 30 0,0167

0,0167 1,67 10.688NOV 30
10.688DIC 30 0,0167 1,67

0,0182 1,82 11.648ENE/2011 30
10.8711,82FEB 28 0,0182
11.2600,0182 1,82MAR 29

$782.185INTERESES

SON: SETECIENTOS OCHENTA Y DOS MIL CIENTO OCHENTA Y CINCO PESOS 
MCTE.

CAPITAL DE $1.200.000

Intereses desde el 18 de Abril de 2.006 al 29 de Marzo del 2.011

10.1401,9513 0,0195ABR/2006
22.4400,0187 1,8730MAY

1,82 21.84030 0,0182JUN
1,77 21.24030 0,0177JUL
1,76 21.120AGOS 30 0,0176

21.1200,0176 1,76SEPT 30
1,76 21.120OCT 30 0,0176

21.12030 0,0176 1,76NOV
0,0176 1,76 21.120DIC 30

1,63 19.56030 0,0163ENE/2007
18.2560,0163 1,63FEB 28
19.5600,0163 1,6330MAR
23.4000,0195 1,95ABR 30

1,95 23.40030 0,0195MAY
1,95 23.40030 0,0195JUN
2,19 26.28030 0,0219JUL

0,0219 2,19 26.280AGOS 30
26.28030 0,0219 2,19SEPT



/

OCT 30 0,0243 2,43 29.160
NOV 30 0,0243 2,43 29.160
DIC 30 0,0243 2,43 29.160
ENE/2008 30 0,0249 2,49 29.880
FEB 28 0,0249 2,49 27.888
MAR 30 0,0249 2,49 29.880
ABR 30 0,025 2A 30.000
MAY 30 0,025 2,5 30.000
JUN 30 0,025 2,5 30.000

29.400JUL 30 0,0245 2,45
AGOS 30 0,0245 2,45 29.400
SEPT 30 0,0245 2,45 29.400
OCT 30 0,0257 2,57 30.840
NOV 30 0,0257 2,57 30.840
DIO 30 0,0257 2,57 30.840
ENE/2009 30 0,0235 2,35 28.200
FEB 28 0,0235 2,35 26.320
MAR 30 0,0235 2,35 28.200
ABR 30 0,0233 2,33 27.960
MAYO 30 0,0233 2,33 27.960
JUNIO 30 0,0233 2,33 27.960
JUL 30 0,0215 2,15 25.800
AGOS 30 0,0215 2,15 25.800
SEPT 30 0,0215 2,15 25.800
OCT 30 0,02 2 24.000
NOV 30 0,02 2 24.000
DIC 30 0,02 2 24.000
ENE/2010 30 0,0188 1,88 22.560
FEB 28 0,0188 1,88 21.056
MAR 30 0,0188 1,88 22.560
ABR 30 0,0179 1,79 21.480
MAY 30 0,0179 1,79 21.480
JUN 30 0,0179 1,79 21.480
JUL 30 0,0175 1,75 21.000
AGO 30 0,0175 1,75 21.000
SEP 30 0,0175 1,75 21.000
OCT 30 0,0167 1,67 20.040
NOV 30 0,0167 1,67 20.040
DIC 30 0,0167 1,67 20.040
ENE/2011 30 0,0182 1,82 21.840
FEB 28 0,0182 1,82 20.384
MAR 29 0,0182 1,82 21.112
INTERESES $1.466.596

SON: UN MILLÓN CUATROCIENTOS SESENTA Y SEIS MIL QUINIENTOS NOVENTA 
Y SEIS PESOS MCTE.

CAPITAL DE $1.760.000

Intereses desde el 18 de Abril de 2.006 al 29 de Marzo del 2.011

ABR/2006 13 0,0195 1,95 14.872
MAY 30 0,0187 1,87 32.912
JUN 30 0,0182 1,82 32.032
JUL 30 0,0177 1,77 31.152
AGOS 30 0,0176 1,76 30.976
SEPT 30 0,0176 1.76 30.976
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OCT 30 0,0176 1,76 30.976
NOV 30 0,0176 1,76 30.976
DIC 30 0,0176 1,76 30.976
ENE/2007 30 0,0163 1,63 28.688
FEB 28 0,0163 1,63 26.775
MAR 30 0,0163 1,63 28.688
ABR 30 0,0195 1,95 34.320
MAY 30 0,0195 1,95 34.320
JUN 30 0,0195 1,95 34.320
JUL 30 0,0219 2,19 38.544
AGOS 30 0,0219 2,19 38.544
SEPT 30 0,0219 2,19 38.544
OCT 30 0,0243 2,43 42.768
NOV 30 0,0243 2,43 42.768
DIC 30 0,0243 2,43 42.768
ENE/2008 30 0,0249 2,49 43.824
FEB 28 0,0249 2,49 40.902
MAR 30 0,0249 2,49 43.824
ABR 30 0,025 2,5 44.000
MAY 30 0,025 2,5 44.000
JUN 30 0,025 2,5 44.000
JUL 30 0,0245 2,45 43.120
AGOS 30 0,0245 2,45 43.120
SEPT 30 0,0245 2,45 43.120
OCT 30 0,0257 2,57 45.232
NOV 30 0,0257 2,57 45.232
DIC 30 0,0257 2,57 45.232
ENE/2009 30 0,0235 2,35 41.360
FEB 28 0,0235 2,35 38.603
MAR 30 0,0235 2,35 41.360
ABR 30 0,0233 2,33 41.008
MAYO 30 0,0233 2,33 41.008
JUNIO 30 0,0233 2,33 41.008
JUL 30 0,0215 2,15 37.840
AGOS 30 0,0215 2,15 37.840
SEPT 30 0,0215 2,15 • 37.840
OCT 30 0,02 2 35.200
NOV 30 0,02 2 35.200
DIC 30 0,02 2 35.200
ENE/2010 30 0,0188 1,88 33.088
FEB 28 0,0188 1,88 30.882

30 0,0188 1,88 33.088MAR
30 0,0179 1,79 31.504ABR

MAY 30 0,0179 1,79 31.504
JUN 30 0,0179 1,79 31.504

30 30.800JUL 0,0175 1,75
AGO 30 0,0175 1,75 30.800
SEP 30 0,0175 1,75 30.800
OCT 30 0,0167 1,67 29.392
NOV 30 0,0167 1,67 29.392
DIC 30 0,0167 1,67 29.392

30ENE/2011 0,0182 1,82 32.032
28 0,0182FEB 1,82 29.897

0,0182MAR 29 1,82 30.964
$2.151.007INTERESES

SON; DOS MILLONES CIENTO CINCUENTA Y UN MIL SIETE PESOS MCTE.



ípí1CAPITAL DE $1.200.000

Intereses desde el 18 de Abril de 2.006 al 29 de Marzo del 2.011

ABR/2006 13 0,0195 1,95 10.140
MAY 30 0,0187 1,87 22.440
JUN 30 0,0182 1,82 21.840
JUL 30 0,0177 1,77 21.240
AGOS 30 0,0176 1,76 21.120
SEPT 30 0,0176 1,76 21.120
OCT 30 0,0176 1,76 21.120
NOV 30 0,0176 1,76 21.120
DIC 30 0,0176 1,76 21.120
ENE/2007 30 0,0163 1,63 19.560
FEB 28 0,0163 1,63 18.256
MAR 30 0,0163 1,63 19.560
ABR 30 0,0195 1,95 23.400
MAY 30 0,0195 1,95 23.400
JUN 30 0,0195 1,95 23.400
JUL 30 0,0219 2,19 26,280
AGOS 30 0,0219 2,19 26.280
SEPT 30 0,0219 2,19 26.280
OCT 30 0,0243 2,43 29.160
NOV 30 0,0243 2,43 29.160
DIC 30 0,0243 2,43 29.160
ENE/2008 30 0,0249 2,49 29.880
FEB 28 0,0249 2,49 27.888
MAR 30 0,0249 2,49 29,880
ABR 30 0,025 2,5 30.000
MAY 30 0,025 2,5 30.000
JUN 30 0,025 2,5 30.000
JUL 30 0,0245 2,45 29.400
AGOS 30 0,0245 2,45 29.400
SEPT 30 0,0245 2,45 29.400
OCT 30 0,0257 2,57 30.840
NOV 30 0,0257 2,57 30.840
DIC 30 0,0257 2,57 30.840
ENE/2009 30 0,0235 2,35 28.200
FEB 28 0,0235 2,35 26.320
MAR 30 0,0235 2,35 28.200
ABR 30 0,0233 2,33 27.960
MAYO 27.96030 0,0233 2,33
JUNIO 30 0,0233 2,33 27.960
JUL 30 0,0215 2,15 25.800
AGOS 30 0,0215 2,15 25.800
SEPT 30 0,0215 2,15 25.800'
OCT 30 0,02 2 24.000
NOV 30 0,02 2 24.000
DIC 30 0,02 2 24.000
ENE/2010 30 0,0188 1,88 22.560
FEB 28 0,0188 1,88 21.056
MAR 30 0,0188 1,88 22.560
ABR 30 0,0179 1,79 21.480
MAY 30 0,0179 1,79 21.480
JUN 30 0,0179 1,79 21.480
JUL 30 0,0175 1,75 21.000
AGO 30 0,0175 1,75 21.000
SEP 30 0,0175 1,75 21.000
OCT 30 0,0167 1,67 20.040



NOV 30 0,0167 1,67 20.040
DIC 30 0,0167 1,67 20.040
ENE/2011 30 0,0182 1,82 21.840
FEB 28 0,0182 1,82 20.384

21.112MAR 29 0,0182 1,82
INTERESES $1.466.596

SON: UN MILLÓN CUETROCIENTOS SESENTA Y SEIS MIL QUINIENTOS NOVENTA 
Y SEIS PESOS MOTE.

CAPITAL DE $1.080.000

Intereses desde el 18 de Abril de 2.006 al 29 de Marzo del 2.011

ABR/2006 13 0,0195 1,95 9.126
MAY 30 0,0187 1,87 20.196
JUN 30 0,0182 1,82 19.656
JUL 30 0,0177 1,77 19.116
AGOS 30 0,0176 1,76 19.008
SEPT 30 0,0176 1,76 19.008
OCT 30 0,0176 1,76 19.008
NOV 30 0,0176 1,76 19.008
DIC 30 0,0176 1,76 19.008
ENE/2007 30 0,0163 1,63 17.604
FEB 28 0,0163 1,63 16.430
MAR 30 0,0163 1,63 17.604
ABR 30 0,0195 1,95 21.060
MAY 30 0,0195 1,95 21.060
JUN 30 0,0195 1,95 21.060
JUL 30 0,0219 2,19 23.652
AGOS 30 0,0219 2,19 23.652
SEPT 30 0,0219 2,19 23.652
OCT 30 0,0243 2,43 26.244
NOV 30 0,0243 2,43 26.244
DIC 30 0,0243 2,43 26.244
ENE/2008 30 0,0249 2,49 26.892
FEB 28 0,0249 2,49 25.099
MAR 30 0,0249 2,49 26.892
ABR 30 0,025 2,5 27.000
MAY 30 0,025 2,5 27.000
JUN 30 0,025 2,5 27.000
JUL 30 0,0245 2,45 26.460
AGOS 30 0,0245 2,45 26.460
SEPT 30 0,0245 2,45 26.460
OCT 30 0,0257 2,57 27.756
NOV 30 0,0257 2,57 27.756
DIC 30 0,0257 2,57 27.756
ENE/2009 30 0,0235 2,35 25.380
FEB 28 0,0235 2,35 23.688
MAR 30 0,0235 2,35 25.380
ABR 30 0,0233 2,33 25.164
MAYO 30 0,0233 2,33 25.164
JUNIO 30 0,0233 2,33 25.164
JUL 30 0,0215 2,15 23.220
AGOS 30 0,0215 2,15 23.220
SEPT 30 0,0215 2,15 23.220
OCT 30 0,02 2 21.600
NOV 30 0,02 2 21.600
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DIC 30 0,02 2 21.600
ENE/2010 30 0,0188 1,88 20.304
FEB 28 0,0188 1,88 18.950
MAR 30 0,0188 1,88 20.304
ABR 30 0,0179 1,79 19.332
MAY 30 0,0179 1,79 19.332
JUN 30 0,0179 1,79 19.332
JUL 30 0,0175 1,75 18.900
AGO 30 0,0175 1,75 18.900
SEP 30 0,0175 1,75 18.900
OCT 30 0,0167 1,67 18.036
NOV 30 0,0167 1,67 18.036
DIC 30 0,0167 1,67 18.036
ENE/2011 30 0,0182 1,82 19.656
FEB 28 0,0182 1,82 18.346
MAR 29 0,0182 1,82 19.001

$1.319.936INTERESES

SON: UN MILLÓN TRESCIENTOS DIECINUEVE MIL NOVECIENTOS TREINTA Y SEIS 
PESOS MCTE.

Barrancabertinejá, Veintinueve (29) de Marzo de Dos Mil Once (2.011).

DEYBI FABIÁN RINILLA RÍOS
SECRETARIO \

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA
Barrancabermeja, Veintinueve (29) de Marzo de Dos Mil Once (2.011).

De conformidad con lo dispuesto en el Art. 25 de la ley 446 de 1998, el Juzgado declara 
en firme la anterior Liquidación Adicional del Crédito elaborada por secretaría.

NOTIFÍQUESE,

JUEZ

29 m MI)El anterior auto de fgcha 
Estado

se n
5R..2.011Í. Hoy...

deyb\j|abián PINILLA Ríos 

SECRETARIO



Señores

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

E.S.D.

RADICADO No.2001-0042-00

ELICEO NEIRA, identificado con la cédula de ciudadanía numero 

13.881.839 de Barrancabermeja, por medio del presente documento solicito 

respetuosamente la REUQUIDACION DEL CREDITO correspondiente al 
radicado de la referencia.

Yo,

Agradeciendo de antemano ia atención a la presente solicitud.

Aten nte

EUCEO NEIRA

CC No. 13.881.839 Barrancabermeja

i



RADICADO: 2001-00429.
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR.
CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho de la Señora Juez, para lo que estime proveer. Barrancabermeja, Siete (07) de 
Diciembr^^[/Dos Mil Once (2011).

VT^ PINLLARÍOS
/

DEYBI FABft J 
SECRETARt)

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA

Barrancabermeja, Siete (07) de Diciembre de Dos Mil Once (2011).

Siendo procedente a lo solicitado en escrito que antecede, el Juzgado procede a 
practicar la Liquidación Adicional del Crédito como lo dispone el Art. 521 del C. del 
P.C.

CÚMPLASE;

Libia rueda rojas
JUEZ

CAPITAL DE $640.000

Intereses desde el 30 de Marzo de 2011 al 07 de Diciembre del 2011

$640.000CAPITAL :

MAR/2011 1 0,0182 1,82 388
ABR 30 0,0205 2,05 13.120
MAY 30 0,0205 2,05 13.120
JUN 30 0,0205 2,05 13.120
JUL 30 0,0215 13.7602,15
AGO 30 0,0215 2,15 13.760
SEP 30 0,0215 2,15 13.760
OCT 30 0,0223 2,23 14.272
NOV 30 0,0223 2,23 14.272
DIC 6 0,0223 2,23 2.854
INTERESES $112.427

SON: CIENTO DOCE MIL CUATROCIENTOS VEINTISIETE PESOS MCTE.

CAPITAL DE $1.200.000

Intereses desde el 30 de Marzo de 2011 al 07 de Diciembre del 2011

CAPITAL: $1.200.000

MAR/2011 1 0,0182 1,82 728
ABR 30 0,0205 24.6002,05
MAY 30 0,0205 2,05 24.600
JUN 30 0,0205 2,05 24.600
JUL 30 0,0215 2,15 25.800
AGO 30 0,0215 2,15 25.800



SEP 30 0,0215 2,15 25.800
OCT 30 0,0223 2,23 26.760
NOV 30 0,0223 2,23 26.760
DIC 6 0,0223 2,23 5.352
INTERESES $210.800

SON: CIENTO DOCE MIL CUATROCIENTOS VEINTISIETE PESOS MCTE.

CAPITAL DE $1.760.000

Intereses desde el 30 de Marzo de 2011 al 07 de Diciembre del 2011

CAPITAL: $1.760.000

MAR/2011 1 0,0182 1,82 1.068
ABR 30 0,0205 2,05 36.080
MAY 30 0,0205 2,05 36.080
JUN 30 0,0205 2,05 36.080
JUL 30 0,0215 2,15 37.840
AGO 30 0,0215 2,15 37.840
SEP 30 0,0215 2,15 37.840
OCT 30 0,0223 2,23 39.248
NOV 30 0,0223 2,23 39.248
DIC 6 0,0223 2,23 7.850
INTERESES $309.173

SON: TRESCIENTOS NUEVE MIL CIENTO SETENTA Y TRES PESOS MCTE.

CAPITAL DE $1.200.000

Intereses desde el 30 de Marzo de 2011 al 07 de Diciembre dei 2011

CAPITAL: $1.200.000

MAR/2011 0,01821 1,82 728
ABR 30 0,0205 2,05 24.600
MAY 30 0,0205 2,05 24.600
JUN 30 0,0205 2,05 24.600
JUL 0,021530 2,15 25.800
AGO 30 0,0215 2,15 25.800
SEP 30 0,0215 2,15 25.800
OCT 30 0,0223 26.7602,23
NOV 30 0,0223 2,23 26.760
DIC 6 0,0223 2,23 5.352

$210.800INTERESES

SON: CIENTO DOCE MIL CUATROCIENTOS VEINTISIETE PESOS MCTE.

CAPITAL DE $1.080.000

Intereses desde el 30 de Marzo de 2011 al 07 de Diciembre del 2011

CAPITAL: $1.080.000

MAR/2011 1 0,0182 1,82 655
ABR 30 0,0205 22.1402,05
MAY 30 0,0205 2,05 22.140
JUN 30 0,0205 2,05 22.140
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JUL 30 0,0215 2,15 23.220
AGO 30 0,0215 2,15 23.220
SEP 30 0,0215 2,15 23.220
OCT 30 0,0223 2,23 24.084

a:NOV 30 0,0223 2,23 24.084 ,otS
DIC 0,02236 2,23 4.817
INTERESES $189.720

SON: CIENTO OCHENTA Y NUEVE MIL SETECIENTOS VEINTE PESOS MCTE.

Barrancaberm^ Siete (07) de Diciembre de Dos Mil Once (2011).

DEYBI FABIÁN iliía Ríos
SECRETARIO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA

Barrancabermeja, Siete (07) de Diciembre de Dos Mil Once (2011).

i, De conformidad con lo dispuesto en el Art. 25 de la Ley 446 de 1998, el Juzgado 
declara en firme la anterior liquidación adicional del crédito elaborada por 
secretaría.

NOTIFÍQUESE;

r r
r'

a.uLIBIA RUEDA ROJA
JUEZJ

mi7 r'f
El anterior auto de.fecha 
Estado Noí

.se notificó en

f- Hoy

DEYBI "fAll «íi PINILLA RÍOS 

SECRETAR O



<>•

iI
Señor:

JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA 

(SANTANDER).

Referencia: Proceso ejecutivo singular de ELISEO NEIRA contra IN 

LEMOR CIA LTDA. 1 3 M^R 2013
Radicado: 429-2001.

ELISEO NEIRA, varón, mayor de edad, domiciliado en el murti^ipio 
Barrancabermeja (Santander), identificado con la cedufa"^, 
ciudadanía numero 13.881.839 de Barrancabermeja (Santander), 
actuando en calidad de demandante dentro del proceso de la\ 

referencia, por medio del presente escrito solicito copia simple de los 

cuadernos 1 y 2 del proceso de la referencia e igualmente solicito 

copia de los procesos que la profesional del derecho abogada 

Bernarda Bernal Pretende acumular a mi proceso principal.

Atentainente,

"r
ELISEO NEIRA.

C. C. N 13.881.839 de Barrancabermeja (Santander).
í

)/
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Rdo. 68-081-4003-002-2001-00429-00 

Pso. EJECUTIVO

CONSTANCIA. Al despacho de la señora juez, para lo que estime proveer. 
Barran Abermeja, Veinte (20) de Marzo de dos mil Trece (2013).

DEY^IlFABlAN PINULA RIOS 

SECRETARIO.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA

Barrancabermeja, Veinte (20) de Marzo de dos mil Trece (2.013).

Siendo procedente lo solicitado, a costa de la parte demandante, expídase copia 

simple del expediente, una vez el interesado aporte las expensas para ello.

rNOTIFIQUESE:
í r

JBIA^RUEDA ROJAS

JUEZ.

-y.
w.

- 2 0 l¿/j?,2013El auto de fecha

mSe notificó en estado

tí—' 2Qi3f
DEYBI RABIAN PINILLA RIOS 
SECRET ^RIO

Hoy
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A-90 Señor:
JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJ 
(SANTANDER)
E. S. D. 2 o MAR im
Referencia: Proceso ejecutivo singular de ELISEO NEIRA contra IN 
LEMORYCIALTDA. /
Radicado: 429-2001. ^

JULIO CESAR GONZALEZ CALDERON, varón, mayor de edad, 
domiciliado en la ciudad de Bucaramanga (Santander), identificado con la 
cédula de ciudadanía numero 13.722.401 de Bucaramanga (Santander), 
portador de la Tarjeta Profesional de abogado numero 155-780 del Consejo 
Superior de la Judicatura, con dirección de notificaciones en la calle 36 
número 13-48 oficina 211 Edificio Metro Centro de la ciudad de 
Bucaramanga (Santander), actuando en calidad de apoderado judicial de la 
parte demandante señor (ELISEO NEIRA), dentro del proceso del proceso de 
la referencia, según poder adjunto, por medio del presente escrito y en virtud 
de la lealtad procesal que deben observar las partes dentro del proceso judicial 
pongo de presente señora juez las siguientes precisiones con el único fin que 
se tomen por parte del juzgado de conocimiento las medidas de saneamiento 
que considere pertinentes con el fin de evitar nulidades futuras.

^O'.cca^

Ahora bien señora Juez, en el proceso de la referencia en el cuaderno número 
dos del proceso principal se encuentra debidamente embargado y secuestrado 
el bien inmueble distinguido con matricula inmobiliaria numero 303-52760 *de 

la oficina de registro de instrumentos públicos del Municipio de 
Barrancabermeja (Santander).

La profesional del derecho abogado BERNARDA BERNAL quien a actuado 
en el proceso utilizando la figura de la acumulación de procesos, allego un 
avaluó comercial del bien inmueble que no fue objetado por el señor 
demandante (ELISEO NEIRA) el cual se encuentra en firma toda vez que auto 
que lo aprobó ya está debidamente ejecutoriado.

Sin embargo este avaluó comercial es de un bien inmueble diferente al que se 
encuentra debidamente embargado y secuestrado dentro del proceso de la 
referencia según se puede terminar con los certificados de libertad y tradición 
que allego al presente memorial en el cual se observa que el avaluó ibidem 
hace referencia a un bien denominado Villa Martha, distinguido con la



♦-

- V (
i

• i

i • ■ ,• , _.’■'. /W.-'



y

matricula inmobiliaria número (303-0025373) este bien es de propiedad del 
^ señor ODILIO MARIN MARIN y no del demandado IN LEMOR Y CIA 
C'^cALTDA por lo tanto ese predio no está embargado y menos secuestrado el 
■1 51 avaluó debe realizarse es sobre el bien inmueble denominado MARTHA,

> I . . . . .distinguido con matricula inmobiliaria numero (303-52760) él cual si es de 
propiedad de la empresa demandada IN LEMOR Y CIA LTDA, según se 
puede determinar en el expediente de la referencia y en certificado actualizado 
que allego al presente memorial.

%

Así las cosas señora Juez y teniendo en cuenta que mi representado dejo 
vencer el termino para haber alegado una aclaración y posteriormente una 
objeción al avaluó presentado por la profesional del derecho abogado 
BERNARDA BERNAL solicito muy respetuosamente se tomen por parte del 
despacho las medidas de saneamiento que usted considere pertinentes para 
evitar como dije anteriormente nulidades futuras.

ANEXOS

Anexo al presente memorial los siguientes documentos:
1. Poder original a mí otorgado, un folio (1).
2. Certificado de tradición y libertad numero 303-25373 tres folios (3).
3. Certificado de tradición y libertad numero 303-52760 un folio (1).

Atentamente,

I ALDERON
C. N° 13.722.4Q1 de Buchráihanga (Santander).

T. P. N° 155.780 del Consejo Superior de la Judicatura.

y\
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Reconocimiento y Presentación Personal 
Ante la NOTARIA TERCER 

U&^vAtVIANGA CornMr^
Ucirmve2 (Wc

[El DRCULQ de
B

YÓ
quién exhibió laC.C. No . A^ t'2Z-40 I 
expedida en HQQ ^
y declaré que la^rma que apan;ce en el presente 
documento es 'a suya y que el contenido del mismo 
es cierto.

1har 2013Bucaramanqa !

cf'
«í'

o, ««LOS WTURO »WU>0

«
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Señor:
JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA 
(SANTANDER).

Referencia: Proceso ejecutivo singular de ELISEO NEIRA contra IN 
LEMOR CIA LTDA.
Radicado: 429>2001.

ELISEO NEIRA, varón, mayor de edad, domiciliado en el municipio de 
Barrancabermeja (Santander), identificado con la cédula de 
ciudadanía numero 13.881.839 de Barrancabermeja (Santander), 
actuando en calidad de parte demandante dentro del proceso de la 
referencia, por medio del presente escrito manifiesto que otorgo poder 
especial, amplio y suficiente al profesional del derecho abogado 
JULIO CESAR GONZALEZ CALDERON, varón ,mayor de edad, 
domiciliado en la ciudad de Bucaramanga (Santander), identificado 
con la cédula de ciudadanía numero 13.722.401 de Bucaramanga 
(Santander), portador de la Tarjeta Profesional Numero 155.780 del 
Consejo Superior de la Judicatura para que en mi nombre y 
representación represente mis derechos dentro del proceso de la 
referencia.

Mi apoderado judicial queda facultado para conciliar, transar, sustituir 
total o parcial el presente proceso, queda investido de las 
prerrogativas que le confiere el artículo 70 del Código de
Procedimiento Civil.Se W PívyDinenu

Ateyítapíent^

BLISEO NEIRA.
C. C. N 13.881.839 de Barrancabermeja (Santander).

ACEPTi

Ji^Ll ALDERONAl
0.C.N*’ 13.722.de Bucaramanga (Santander).
T. p. N° 155.780 del Consejo Superior de la Judicatura.
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Ante el Notario Segundo del Circulo de Barrancaberrti^''íTÉ»^ 
13/03/2013 a las 04:30:40 PM compareció:

ELISEO NEIRA ■

NOTARIA SEGUNDA DE BARRANCABERMR (A

: m INIJ
:

:••• ■Í-.

quien se identificó con C.C. número: 13681839 
y manifestó que ei contenido de este documento es cierto y 

y aparece en él es

^n constancia firma:

• ACTJ A'„

■:. /fvJ r ■ 'Ai

■;.ü 'AA ‘ 6A ■■' ' ■:

■ -b-neA -H ;v ; 9^: :

. = . ■ ><¿- ;/'n*c/910 ' :-h

lAA ^ a

rb L.‘-rU‘J ■ ‘ ■

T-'.!' At‘.OA ::.

•/tr> ivA' r?í j:i •

■■ ■ ,?■ ! . ■

;■. i lou b:.'^ bb i 
b'i'bC ihbb^bb.

Indice derecho

-A ii

-f

^NUA: 5901^ Notario Segundo

■1

f

:

l'r-y-
i .! • í

Reconocimiento y Presentación Personal
Ante la NOTARIA TERCER

‘

y d-enlarc que iV firma que ai.ia'ci: : en el pioueiite 
documento es 'a suya y que el conteniQO del mismo 
es cierto.
Bucararn-snqa

bbl'^

A-.b:'r ■ b .

1 9 m 2013 ! ñi ^

• V

.) r?n i,; a .a 'i' b::On. .r^ .
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br. CARLOS ARTURO PADILLAORTa’ b ,' = b ? h’»Ü bt.'¡ .
Notario Tercero del Circulo do 

Bucaramanga

•s A.
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BARRANCABERMEJA CAJER03
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MATRÍCULA: 303-2 5373 ....... .
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- -ri* : ■
. ‘ ...
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VALOR TOTAL: *13300CERTIFICADOS: 1
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OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BARRANCABERMEJA 
CERTIFICADO DE TRADICION DE MATRICULA INMOBILIARIA ^

Nro Matricula: 303-25373
Pagina 1

Impreso el 20 de Marzo de 2013 a las 09:52:32 a.m
ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina

CIRCULO REGISTRAL: 303 BARRANCABERMEJADEPTO:SANTANDER 
FECHA APERTURA: 26-02-1986 RADICACION: 1985-1101 CON: ESCRITURA DE: 30-01-1985 
CODIGO CATASTRAL: 00-02-0003-0022-000 
ESTADO DEL FOLIO: ACTIVO

MUNICIPIO:BARRANCABERMEJA VEREDA:BARRANCABERMEJA

COD. CATASTRAL ANT.:

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS
LOTE DE TERRENO RURAL, UBICADO EN BARRANCABERMEJA, QUE DE HOY EN ADELANTE SE LLAMARA "VILLA MARTHA", CON EXTENSION 
DE 24HTRS 4.200MTS, QUE HACIA PARTE EN MAYOR EXTENSION DE LA FINCA DENOMINADA LA FLORIDA, CUYOS LINDEROS Y DEMAS 
ESPECIFICACIONES APARECEN DESCRITAS EN LA ESCRITURA 104 DE 30 DE ENERO DE 1.985 NOTARIA 2. DE BCABJA.- (ART.11 
DECRETO 1711 DE JULIO 6 DE 1.984). SEGUN ESCRITURA N.1164 DE 1997 NOTARIA 2. DE BARRANCABERMEJA EL INMUEBLE QUEDA 
CON UN REMANENTE DE 6 HECTAREAS 4.200 METROS CUADRADOS.- 
COMPLEMENTACION:
1.) HERNANDEZ HERNANDEZ, JOSE ALEJANDRO, ADQUIRIO EL PREDIO DESCRITO POR COMPRA A AMBROSIO PLATA ACEVEDO, ESCRITURA 
363 DE 18-04-77 NOTARIA 1. BCABJA, REGISTRADA EL 06-06-77 BAJO MATRICULA 303-0005855. POR ESTA MISMA ESCRITURA 
SE HIZO ENGLOBAMIENTO DE LAS FINCAS LA FLORIDA Y NUEVA GRANADA. 2.) AMBROSIO PLATA ACEVEDO, ADQUIRIO EL PREDIO LA 
FLORIDA POR COMPRA A JOSE TRINIDAD MANTILLA, ESC 988 DE 20-11-72 NOT.1. BCABJA.REGISTRO. 20 MISMOS, AL LIBRO 1.
TOMO 2. PDA. 571. 3.) JOSE TRWIDAÜ: TARAZONA MANTILLA, LO ADQ. POR ADJUDICACION DEL MINAGRICULTURA RESOL. 476 DE 

■'-10-57. REGISTRO. NOVIEMBRE 16 DE 1957 LIBRO 1. TOMO 3. PDA. 836, PROTOCOLIZADA POR ESCRITURA 1253 DE NOVIEMBRE 
U/E 1.957 NOTARIA 1. DE BARRANCABEFÍMEJA, REGISTRADA EL 3 DE DICIEMBRE DE 1957 AL LIBRO 1. TOMO 3. PARTIDA 884. 4.)
JOSE TRINIDAD TARAZONA MANTILLA, ADQUIRIO LA FINCA "NUEVA GRANADA" POR COMPRA A ADAN OROZCO CARDENAS 761 DE JUNIO 
23 DE 1.958 NOTARIA 1. BARRANCABERMEJA, REGISTRADA EL 1. DE JULIO DE 1.958, LIBRO 1. TOMO 2. PDA. 584. 5.) ADAN 
OROZCO CARDENAS, POR ADJ. DEL MINAGRICULTURA, RESOLUCION 133 DE 21 DE FEBRERO DE 1.956, REGISTRO. MARZO 2. DE 1956 
LIBRO 1. TOMO 1. PDA 202. PROTOCOLIZADA POR ESCRITURA 339 DE 5 DE ABRIL DE 1957 NOTARIA 1. DE BARRANCABERMEJA, 
REGISTRADA EL 11 DE SEPTIEMBRE DE 1957 AL LIBRO 1. TOMO 2. PDA 618.

• M< kW4W MMAl ■ M CMk:

DIRECCION DEL INMUEBLE Tipo Predio: RURAL 
1) LOTE "VILLA MARTHA" //

MATRICULA ABIERTA CON BASiÍEN LA<s) SiGUtENTCIsliMATRfCUtAfs) (En Caso ds Inte^radon y otros)
5855

nrt*'

VALOR ACTO: $ 2,401,750,00ANOTACION: Nro 1 Fecha: 14-02:19S0; RadicacionL;0654 
Documento: ESCRITURA 100 del; 08-02-1980 NOTARIA 1 dO BARRANCABERMEJA 
ESPECIFICACION; 210 HIPOTECA EN MAYOR EXTENSION
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO |X-Ttüjlar do derecho real de dominio, i-TRuiar de dominio Incompleto^ 
DE: HERNANDEZ HERNANDEZ JOSE ALEJANDRO

:p" i

BANCO GANADERO

2 Fecha: 04-03-1985 Radicación: 1:1 Q:T VALOR ACTO: $ANOTACION: Nro
Documento: ESCRITURA 104 del: 30-01-1985 NOTARIA 2 de BARRANCABERMEJA 
ESPECIFICACION: 999 RESERVA DE DOMINIO DE 24HTRS 4.200MTS2
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio, I-Titular de dominio incompleto)

XA: HERNANDEZ HERNANDEZ JOSE ALEJANDRO

VALOR ACTO: $ANOTACION: Nro 3 Fecha: 07-10-1985 Radicación: 5016 
Documento: OFICIO 738 del: 31-10-1985 JUZGADO 3.CIVIL MUNICIPAL de BARRANCABERMEJA
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OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BARRANCABERMEJA 
CERTIFICADO DE TRADICION DE MATRICULA INMOBILIARIA ’

Nro Matricula: 303-25373
uawinÍL»i»wje»

Pagina 2
Marzo de 2013 a las 09:52:32 a.m 

ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION 
No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina

Impreso el 20 de

ESPECIFICACION: 401 EMBARGO
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio, I-Titular de dominio incompleto) 
DE: CARVAJAL VECINO ALVARO 
A: HERNANDEZ HERNANDEZ JOSE ALEJANDRO

VALOR ACTO: $ANOTACION: Nro 4 Fecha: 17-10-1985 Radicación: 5234 
Documento: OFICIO 787 del: 16-10-1985 JUZGADO 3.CIVIL MUNICIPAL de BARRANCABERMEJA

Se cancela la anotación No, 3,
ESPECIFICACION: 790 CANCELACION EMBARGO
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTQ (X-Titular de derecho real de dominio, I-Titular de dominio incompleto) 
DE: CARVAJAL VECINO ALVARO 
A: HERNANDEZ HERNANDEZ JOSE ALEJANDRO

VALOR ACTO: $ 900,000.00ANOTACION: Nro 5 Fecha: 17-10-1985 Radicación: 5234 
Documento: ESCRITURA 1767 del: 08-10-1985 NOTARIA 1 de BARRANCABERMEJA
ESPECIFICACION: 210 HIPOTECA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio, I-Titular de dominio incompleto) 
DE: HERNANDEZ HERNANDEZ JOSE ALEJANDRO 
A: CAJA DE CREDITO AGRARIO INDUSTRIAL Y MINERO

"■ ■■

VALOR ACTO: $ANOTACION: Nro 6 Fecha: 26-02-1986 Radicación: 1041 
Documento: OFICIO 199 del: 10-02-1986 JUZGADO I CIVIL MPAL de BARRANCABERMEJA 
ESPECIFICACION: 401 EMBARGO
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTQ (X-Titular de derecho real de dominio, I-Titular de dominio incompleto)
DE: CARVAJAL ALVARO
A: HERNANDEZ JOSE ALEJANDRO

VALOR ACTO: $ 2,401,750,00ANOTACION: Nro 7 Fecha; 25-05-1987 Radicación: 2929 
Documento: ESCRITURA 1974 del; 1 2-09-1986 NOTARIA 1 de BARRANCABERMÉJA 

Se cancela la anotación No, 1,
ESPECIFICACION: 650 CANCELACION HIPOTECA
PERSONAS QÜE iNTERVIÉNEN EN EL ACTO (X-Tittdar da derecho real de dominio, I-Titular de dominio incompleto) 
DE: BANCO GANADERO
A: HERNANDEZ HERNANDEZ JOSE ALEJANDRO

iii ll!

MHW IMMéMtM M MM4K < MM«H

ANOTACION: Nro 8 Fecha: U-02-1997 Radicacíon;::0966:
Documento: ESCRITURA 0253 dei: '05“02-1997 NOTARIA T de-BARRANCABERMEJA 

Se cancela la anotación No, 5,
ESPECIFICACION: 650 CANCELACION HIPOTECA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTQ |X-Titdar de derecho real de dominio, I-Titular de dominio incompleto)
DE: CAJA AGRARIA
A: HERNANDEZ HERNANDEZ JQSE ALEJANDRO

VALOR ACTO: $ 900,000.00 !ÍL

I

ANOTACION: Nro 9 Fecha: 14-02-1997 Radicación: 0956 
Documento: OFICIO 117 del: 14-02-1997 J.2. CIVIL CIRCUITO de BARRANCABERMEJA 

Se cancela la anotación No, 6,
ESPECIFICACION: 790 CANCELACION EMBARGO
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio, I-Titular de dominio incompleto)

VALOR ACTO: $
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CERTIFICADO DE TRADICION DE MATRICULA INMOBILIARIA
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Pagina 3
Impreso el 20 de Marzo de 201 3 a las 09:52:32 a.m

ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION
No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina

A: HERNANDEZ HERNANDEZ JOSE ALEJANDRO

ANOTACION: Nro 10 Fecha: 16-06-1997 Radicación: 3803 
Documento: ESCRITURA 1164 del: 16-06-1997 NOTARIA 2 de BARRANCABERMEJA 
ESPECIFICACION: 101 COMPRAVENTA PARCIAL 18 HECTAREAS
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO IX-Titular de derecho real de dominio, I-Titular de dominio incompleto) 
DE: HERNANDEZ HERNANDEZ JOSE ALEJANDRO 
A: IN-LEMOR Y CIA.LTDA.

VALOR ACTO: $ 27,000,000.00

X

VALOR ACTO: $
Documento: OFICIO 619 del: 29-04-1999 JUZGADO 1.CIVIL DEL CIRCUITO de BARRANCABERMEJA 
ESPECIFICACION: 401 EMBARGO ACCION PERSONAL SOBRE RESTO
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO IX-Titular de derecho real de dominio, I-Titular de dominio incompleto) 
DE: HERAZO MEZA CARLOS JULIO 
A: HERNANDEZ HERNANDEZ JOSE ALEJANDRO

ANOTACION: Nro 11 Fecha: 04-05-1999 Radicación: 1999-2074

X

ANOTACION: Nro 12 Fecha: 17-09-2004 Radicación: 2004-4745 
Documento: OFICIO 1069 del: 09-08-2004 JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CTO. de BARRANCABERMEJA 

Se cancela la anotación No, 11,
JPECIFICACION: 0754 CANCELACION EMBARGO EJECUTIVO CON ACCION PERSONAL (CANCELACIONES) 

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio, I-Titular de dominio incompleto) 
DE: HERAZO MEZA CARLOS JULIO ^
A: HERNANDEZ HERNANDEZ JOSE ALEJANDRO

VALOR ACTO: $

X

ANOTACION: Nro 13 Fecha: 17:Q?-2004 Radicación: 2004-4746 
Documento: SENTENCIA SIN del: 30-07-2Qg4;JUZGADO PRIMÉRO CIVIL DEL CTO BARRANCABERMEJA
ESPECIFICACION: 0108 ADJUDICACION'EN REMATE RESTO (MOIK) DE ADQUISICION) .....................................
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN a ACTO tX-Trtular de derecho real de dominio, ( Titular de dominio incompleto) 
DE: HERNANDEZ HERNANDEZ JOSE ALEJANDRO 
A: HERAZO MEZA CARLOS JULIO

VALOR ACTO: $ 6,550,000.00

iiilU
X

ANOTACION: Nro 14 Fecha: 23-04-2007 Radicación: 2007-2484 
Documento: ESCRITURA 943 del: 20-04-2007 NOTARIA SEGUNDA de BARRANCABERMEJA 
ESPECIFICACION: 01 25 COMPRAVENTA (MODO DE ADQUISICION):
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tcnjlar de: derechú teal de: dominio,::l-TiUjlar de dominio inGoropleto):

5pf89Q
37923896

VALOR ACTO; $ 7,000,000.00

DE: HERAZO MEZA CARLOS JULIO
A: CASTAÑO REYES MARY X

VALOR ACTO: $ 58,000,000.00 
Documento; ESCRITURA 1224 del: 16-05-2008 NOTARIA SEGUNDA de BARRANCABERMEJA 
ESPECIFICACION: 0125 COMPRAVENTA (MODO DE ADQUISICION)
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titidar de derecho real de dominio, I-Titular de dominio incompieto) 
DE: CASTAÑO REYES MARY 
A; PALOMINO VELANDIA RUBEN DARIO 
A: VARGAS ACEVEDO ROQUE JULIO

..■'OTACION: Nro 15 Fecha: 21-05-2008 Radicación: 2008-3408

37923896
5689362

19342895
X
X

VALOR ACTO: $ 70,000,000.00ANOTACION: Nro 16 Fecha: 19-07-2011 Radicación; 2011-5509 
Documento: ESCRITURA 1899 del: 30-06-2011 NOTARIA SEGUNDA de BARRANCABERMEJA
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Pagina 4
Marzo de 2013 a las 09:52:32 a.m 

ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION 
No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina 

ESPECIFICACION: 0307 COMPRAVENTA DERECHOS DE CUOTA 50% (LIMITACION AL DOMINIO)
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio, I-Titular de dominio incompleto)

19342895

Impreso el 20 de

DE: VARGAS ACEVEDO ROQUE JULIO 
A: MARIN MARIN ODILIO 13700544 X

VALOR ACTO: $ 34,000,000.00ANOTACION: Nro 17 Fecha: 13-04-2012 Radicación; 2012-2425 
Documento: ESCRITURA 1075 del: 11 -04-201 2 NOTARIA SEGUNDA de BARRANCABERMEJA 
ESPECIFICACION; 0307 COMPRAVENTA DERECHOS DE CUOTA 50% (LIMITACION AL DOMINIO)
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio, I-Titular de dominio incompleto)

5689362DE: PALOMINO VELANDIA RUBEN DARIO 
A: COMERCIALIZADORA DE PRODUCTOS QUIMICOS LIMITADA "COPROQUIM LTDA" 829001235 X

VALOR ACTO: $ 34,000,000.00ANOTACION: Nro 18 Fecha: 27-07-201 2 Radicación: 2012-5036 
Documento: ESCRITURA 2218 del: 17-07-2012 NOTARIA SEGUNDA de BARRANCABERMEJA 
ESPECIFICACION: 0307 COMPRAVENTA DERECHOS DE CUOTA 50% (LIMITACION AL DOMINIO)
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTQ (X-Titular de derecho real de dominio, l-TKular de dominio incompleto)

829001235DE: COMERCIALIZADORA DE PRODUCTOS QUIMICOS LIMITADA "COPROQUIM LTDA" 
A: PALOMINO VELANDIA RUBEN DARlQ: 5689362 X

-08-2012 VALOR ACTO: $Radicación: 2012-5125ANOTACION; Nro 19 Fecha: 01 
Documento: ESCRITURA 2258 del: 19-07-2012 NOTARIA SEGUNDA de BARRANCABERMEJA 
ESPECIFICACION: 0211 HIPOTECA (ÓEREGHOS DE CUOTA 50%. ABIERTA SIN LIMITE DE CUANTIA. (GRAVAMEN)
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL A(2:TO (X-Titular de derecho real de dominio, I-Titular de dominio incompleto)

5689362DE: PALOMINO VELANDIA RUBEN DARIO 
A; MARIN MARIN ODILIO

X
13700544

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *19*

CON BASE EN LA PRESENTE SE ABRIERON LAS SIGUIQllTES MATRICULAS
0->52760

;

♦**.**»# 

« *.* «
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Pagina 5
Marzo de 201 3 a las 09:52:32 a.m

ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION
No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina

Impreso el 20 de

FINDE ESTE DOCUMENTO
El interesado debe comunicar al registrador cualquier faila o error en el registro de los documentos 
USUARIO: CAJEROS Impreso por:CAJER03
TURNO: 2013-14306 FECHA: 20-03-2013

%

El Registrador : HERNANDO FLOREZ SANABRIA
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OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BARRANCABERMEJA 
CERTIFICADO DE TRADICION DE MATRICULA INMOBILIARIA
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Pagina 1
Impreso el 20 de Marzo de 2013 a las 09:52:52 a.m

ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION
No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina

MUNICIPIO-.BARRANCABERMEJA VEREDA:BARRANCABERMEJACIRCULO REGISTRAL: 303 BARRANCABERMEJADEPTO'.SANTANDER 
FECHA APERTURA: 16-06-1997 RADICACION: 1997-3803 CON: ESCRITURA DE: 16-06-1997

COD. CATASTRAL ANT.:CODIGO CATASTRAL:
ESTADO DEL FOLIO: ACTIVO

s = = = =: = ss:= = = = s=: = = =is = =:ss = = = = = = s==;:= = =s=:s = = = = = = %=: = = = = 3s = s; = = = = s
DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS
UN LOTE DE TERRENO QUE HACE PARTE DE UNO DE MAYOR PORCION UBICADO EN LA MARGEN IZQUIERDA DE LA CARRETERA QUE 
CONDUCE AL AEROPUERTO YARIGUIES DEL MUNICIPIO DE BARRANCABERMEJA, CONOCIDO COMO "MARTHA", EL CUAL MIDE 18 
HECTAREAS, CUYOS LINDEROS Y MEDIDAS CONSTAN EN LA ESCRITURA N. 1164 DEL 16 DE JUNIO DE“i 997, NOTARIA 2. DE 
BARRANCABERMEJA (ART.11 DECRETO 1711 DE 1984)
COMPLEMENTACION:
1.- JOSE ALEJANDRO HERNANDEZ HERNANDEZ, ADQUIRIO EN MAYOR EXTENSION POR COMPRA A AMBROSIO ACEVEDO PLATA, ESCRITURA 
N. 363 DEL 18 DE ABRIL DE 1977, NOTARIA 1. DE BARRANCABERMEJA, REGISTRADA EL 6 DE JUNIO DE 1977, BAJO MATRICULA 
N.303-0005855.- POR ESTA ESCRITURA SE HIZO ENGLOBAMIENTO DE LAS FINCAS LA FLORIDA Y NUEVA GRANADA.- PARAGRAFO: EL 
PREDIO LA FLORIDA FUE ADJUDICADO A JOSE TRINIDAD TARAZONA MANTILLA, MEDIANTE RESOLUCION N.476 DEL 9 DE OCTUBRE DE 
1957, EMANADA DEL MINISTERIO DE AGRICULTURA, REGISTRADA EL 16 DE NOVIEMBRE DE 1957, AL LIBRO 1. TOMO 3. PDA.836. 
PARAGRAFO: EL PREDIO NUEVA GRANADA, FUE ADJUDICADO A ADAN OROZCO CARDENAS, MEDIANTE RESOLUCION N.133 DEL 21 DE 

H|fEBRERO DE 1956, EMANADA DEL MINISTERIO DE AGRICULTURA, REGISTRADA EL 11 DE SEPTIEMBRE DE 1 957, AL LIBRO 1 .TOMO 
PDA.61 8.

DIRECCION DEL INMUEBLE Tipo Predio:: RURAL
1) LOTE '■ MARTHA"

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA<s) S(GUIENTEIs) MÁtRICULAIs) (En caso de Integración y
25373

ANOTACION: Nro.... 1. Fecha; 16 06-1997 Radicación: 3803
Documento: ESCRITURA 1164 del; 16-06-1997 NOTARIA 2. de: BARRANCABERMEJA .......................................
ESPECIFICACION: 101 COMPRAVENTA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio, l-Titular de dominio incompleto) 
DE: HERNANDEZ HERNANDEZ JOSE ALEJANDRO 
A: IN-LEMOR Y CIA. LTDA.

VALOR ACTO; $ 27,000,000.00

;íl:l

X

ANOTACION: Nro 2 Fecha: 16-06-1 999 Radicación;: 1999-2866 
Documento: OFICIO 1206-0035 del: 11-06-1999 JUZGADO 1:CIVIL MUNICIPAL de BARRANCABERMEJA
ESPECIFICACION: 401 EMBARGO ACCION PERSONAL....

ERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titidar de derecho real de dominio, l-Titular de dominio incompleto) 
f^E: FUENTES PLATA LUIS ALBERTO 

IN LEMOR Y CIA LTDA

VALOR ACTO; $

iPfl .íc;:a

X

VALOR ACTO: $ANOTACION: Nro 3 Fecha: 30-01-2006 Radicación; 2006-708 
Documento: OFICIO 0126 del: 26-01-2006 JUZGADO PRIMERO CIVIL MPAL. de BARRANCABERMEJA

Se cancela la anotación No, 2,
ESPECIFICACION: 0841 CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL EMBARGO
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio. l-Titular de dominio incompleto)
DE: FUENTES PLATA LUIS ALBERTO
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SUreWTBIBCW
OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BARRANCABERMEJA 

CERTIFICADO DE TRADICION DE MATRICULA INMOBILIARIA -
Nro Matricula: 303-52760

DENOTMOADO 
7J YRiaSTBO

' %
Pagina 2

Impreso el 20 de Marzo de 2013 a las 09:52:52 a.m
ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
A: IN LEMOR Y CIA LIMITADA X

VALOR ACTO: $ANOTACION: Nro
Documento: OFICIO 0126 del: 26-01-2006 JUZGADO PRIMERO CIVIL MPAL. de BARRANCABERMEJA
ESPECIFICACION: 0427 EMBARGO EJECUTIVO CON ACCION PERSONAL REMANENTES JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BCABJA

4 Fecha: 30-01-2006 Radicación: 2006-708

(MEDIDA CAUTELAR)
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio, I-Titular de dominio incompleto) 
DE: NEIRA ELICEO 
A: IN LEMOR Y CIA LIMITADA X

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *4*

FINDE ESTE DOCUMENTO
El interesado debe comunicar al registrador cualquier falla o error en el registro de los documentos 
USUARIO: CAJEROS Impreso por:CAJER03
TURNO: 2013-14307 FECHA: 20-03-2013

t
El Registrador : HERNANDO FLOREZ SANABR1A

I Ji



Rdo. 68-081 -4003-002-2001-00429-00

Pso. EJECUTIVO

CONSTANCIA. Al despacho de la señora juez, para lo que estime proveer. 
Barrancaberm^, ¿uatro (4) de Abril de dos mil Trece (2013).

DEYBI FABIAN IP|NILU RIOS 

SECRETARIO. '

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA
f

\
Barrancabermeja, Cuatro (4) de Abril de dos mil Trece (2.013).

Del anterior escrito presentado por el ejecutante principal, córrase traslado por el 

término de tres (03) días al ejecutante acumulado y al demandado.

RECONOZCASE al doctor JULIO CESAR GONZALEZ CALDERON identificado 

con la CC. 13.722.401 y TP. 155.780 del CSJ, en calidad de apoderado del 

ejecutante principal, en los términos y para los efectos del poder conferido.

/
NOTIFIQUESE:

f

LIBIA RUEDA ROJAS

JUEZ.

El auto de fecha 04 DE ABRIL DE 2013

Se notificó en estado 054

Hoy 08 DI DE 2013

DEYBI FABlfM PIWILLA RIOS 
SECRETARIO. /



Señores:
Juzgado Segundo Civil Municipal de Barrancabermeja 
E.S.D.

MAY23’í3ph 3:0iReferencia: Radicado 2001-429

HECTOR SOSA MONSALVE, persona mayor de edad, domiciliado en esta ciudad, 
identificado como aparezco al pie de mi correspondiente firma, ante su despacho 
comedidamente me permito poner a su conocimiento que a partir de agosto del 
año 2010 aproximadamente, he venido ejerciendo de manera ininterrumpida la 
posesión con ánimo de señor y dueño del predio denominado LA MARTHA, 
ubicado en inmediaciones al aeropuerto Yariguies de esta localidád.

Desde ese entonces he ejercido la posesión, mandé cercar linderos, planté 
cultivos de yuca, sembré algunos árboles frutales y construí una vivienda en 

paredes de material y techo en lámina de zinc; como obreros y encargados para 

que estuvieran pendientes del predio tenía a los señores HECTOR EMILIO 

ALBANEZ TELLEZ y GUSTAVO EMILIO GARCIA ORTIZ, vecinos del lugar pero 
quienes a diario pasaban revista para que todo estuviese en orden, ios fines de 

semana y festivos se quedaban para cuidar que desconocidos entraran a hurtarse 
Los cultivos o a invadir el predio, dañar o habitar la vivienda que se construyó.

El día lunes 25 de marzo de 2013 (inicio de Semana Santa) siendo las 09:30 

horas, se encontraban los señores HECTOR EMILIO ALBANEZ TELLEZ y GUSTAVO 

EMILIO GARCIA ORTIZ en la vivienda construida en el predio cuando de manera 
sorpresiva y sigilosa les llegaron hasta donde se encontraban UN TENIENTE y 
OTRO UNIFORMADO más de la Policía Nacional, el señor GUSTAVO EMILIO 

manifiesta que se encontraba recostado en una de las habitaciones de la vivienda 
y fueron requeridos, les pidieron los documentos de identificación personal y 

procedieron a radiarlos y/o reportarlos para verificar sus antecedentes, acto 
seguido les ordenaron que debían salirse del predio, los cuidanderos les 
preguntan que cuáles eran los motivos para tener que salir y los uniformados les 

manifiestan que eiios lo que eran, eran unos invasores o sino que le enseñaran 
los documentos o títulos que los acreditara como poseedores, tenedores y/o 

propietarios del mismo, adicionalmente a mis empleados les ordenaron que los 
acompañaran mientras tanto les decían que ellos no tenían nada que hacer ahí y 

finalmente vieron cuando los policiales ingresaron al lote contiguo de propiedad 
del contratista ODILIO MARIN, sitio donde habían dejado estacionada la patrulla 
tipo vans de la institución. El patrullero además, de su dotación llevaba consigo 

un palo como medio amenazante. Una vez se fue la patrulla los obreros 
almorzaron como de costumbre en un restaurante del lugar y se regresaron a 

continuar cuidando el predio.

El mismo lunes 25 de marzo de 2013 a eso de las tres (3:00) a tres y media 
(3:30) de la tarde otra vez se hicieron presentes dos (2) uniformados de la Pciida
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^ Narjional, en esta oportunidad un oficial con el grado de Capitán, otro uniformado 
y tres personas de civil entre ellos dos abogados, el abogado llegó tomándoles 
fotografías a los cuidanderos y uno de ellos GUSTAVO EMILIO GARCIA ORTIZ le

nó de inmediato al Capitán, que porqué les estaban tomando fotos, que él ni 
.^1 ^compañero eran ningunos delincuentes para que los fotografiaran, 

^^,^n^^iatamente el Capitán ordenó al abogado que apagara el celular, que para 
ISÉ^estaban

ref

fu­
elles (refiriéndose a los policías) para hablar con mis empleados, y 

procedieron nuevamente a pedirles los papeles (cédulas de ciudadanía), los 
volvieron a radiar o reportar para verificar antecedentes; acto seguido los 
uniformados empezaron a decirles que se salieran del lugar porque de lo 
contrario se los llevarían presos y en razón a dichas amenazas mis cuidanderos 

abandonaron el lugar; no sin antes de retirarse estas personas les manifestaron 

que ellos les estaban pagando para cuidar el lote, cuidar las mejoras, evitar que 
fuera invadido, ante los cual intervino el abogado de sexo masculino y les decía 
que les mostrarán papeles o títulos y mientras tanto hacían llamadas por celular. 
La abogada les decía que se fueran, que no fueran brutos que no se buscaran 

problemas y ellos le contestaron que por estar ahí les estaban pagando, que su 
labor era la de cuidar el predio y que en esa actividad ya iban a cumplir el año, 
que los fines de semana y festivos se quedaban para evitar precisamente que la 

gente que va de paseo por el sector se robara los cultivos (yuca).

Después de la acalorada situación por aproximadamente media hora, los 
uniformados les ordenaron a los cuidanderos que tenían que salirse, sin embargo, 
mis empleados le pidieron tanto a los uniformados de la Policía Nacional que les 
enseñaran la orden que tenían para presentarse de esa manera en el lugar y en 
segundo para ordenarles que debían salir, orden que no enseñaron porque no la 
tenían y los fueron sacando sin poder resistir, del mismo modo no permitieron 

que se colocara la cadena y el candado a la puerta principal y la vivienda quedó 
sola, pues mis empleados con las dos visitas de los uniformados les dio miedo 

regresar.

El día martes 26 de marzo de 2013, hacía las siete (07:00) de la mañana se 

reúnen los cuidanderos e iniciaron recorrido para el predio y la sorpresa fue que 

encontraron la vivienda incinerada totalmente, que lo único que había quedado 

era la placa de cemento del piso, porque las tejas de zinc no había ni rastro, de 
inmediato me avisaron de todo lo que había ocurrido vía celular, toda vez que me 

encontraba fuera de la ciudad. Los empleados permanecieron allí hasta el medio
día.

El día miércoles 27 de marzo de 2013, en las horas de la tarde, ya enterado con 
los pormenores'de la situación hice presencia en el lugar de los hechos, en ese 
momento los señores HECTOR EMILIO ALBANEZ TELLEZ y GUSTAVO EMILIO 
GARCIA ORTIZ me confirmaron que los señores de la Policía Nacional los habían 
sacado bajo amenazas de encarcelarlos si no se retiraran de la vivienda.

£1 miércoles Santo 27 de marzo del 2013 en horas de la tarde, personalmente 
regresó en compañía de los cuidanderos al predio, la sorpresa que encontramos
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■ fü^ que el lote había sido invadido por un significativo número de familias 
sacando aquellos provecho de la situación del día anterior; así mismo se 
encontraban presentes uniformados de la Policía Nacional entre ellos dos oficiales,
un Capitán y un Teniente y otros uniformados, acompañados de dos (2)

¿<^bogados, me dirigí a ellos para informales de los graves acontecimientos 
|'t«curridos como fue la quema de la vivienda, el encerramiento en cerca que 

-'t'll^cluso policías estaban llevando a cabo sin autorización del propietario, la 
voAi^^nvasión etc; obteniendo de ellos una respuesta muy irónica y me responde que 

-¡n^^'clenunciara; con mucho respeto les solicite que me informaran quien había
i ordenado el desalojo de las personas que se encontraban cuidando las mejoras,

pues les informe que yo tenía casi tres (3) años de tener la posesión por orden de 
unos de los dueños del terreno, la respuesta que me dieron es que ellos no 
estaban obligados a dar ninguna información al respecto, los señores uniformados 
de la Policía Nacional me tomaron fotografías tanto mías como las del vehículo de 
mi propiedad además de tomarle a las placas y procedieron a informarme me 
iban a judicializar.

Los cuidanderos me informan que este grupo de personas refiriéndose a los 
Uniformados, los abogados y el particular, eran los que en oportunidades 
anteriores fueron a ordenarles que tenían que salir del lote, estando en eso el 
Capitán de la Policía al ver a Gustavo Emilio Garcia Ortiz le grita: "otra vez Usted 
acá", y lo mismo repitió la abogada, le continúa diciendo: "Y SI YO LA MANDE 
QUEMAR, QUÉ, ESA CASA ES DE NOSOTROS A USTEDES QUÉ" y volvió y ie 
repitió: "OTRA VEZ USTED AQUÍ SI NOSOTROS HICIMOS UN ACUERDO QUE
USTEDES NO IBAN A VOLVER MAS POR ACÁ"

La invasión del predio por particulares registrada para el día 27 de marzo de 2013 

se presentó como consecuencia de haber obligado a mis trabajadores de salir del 
inmueble por orden impartida por parte de los uniformados la tarde 
inmediatamente anterior, no obstante que precisamente a ellos se les pagaba 
para que permanecieran e hicieran presencia allí y no permitir que desconocidos 
ingresaran y se asentaran en el inmueble como ocurrió, porque como es de 

público conocimiento en esta ciudad lote, terreno o predio que se deje sólo o 

abandonado es potencialmente objetivo de invasores furtivos.

La situación presentada ocurre en razón a que la abogada IVONE JOHANA 
QUINTERO BALLESTEROS compró unas aparentes mejoras a una persona que 
me había trabajado en el lote, con el propósito de simular posesión del mismo 

inmueble, lo cual no es cierto porque dicha señora nunca ha tenido ninguna 
relación con el predio y es en razón a ello que buscó la colaboración de los 

uniformados de la Policía Nacional para que con actuaciones irregulares obligaran 

a mis trabajadores dejar el lote abandonado y autodenominarse como poseedora 

y acto seguido da inicio a acciones judiciales en procura de que se le reconozcan 

derechos que nunca ha tenido sobre el inmueble; no obstante que el suscrito es 
quien en realidad posee el mejor derecho en cuanto a la posesión que he venido 

ejerciendo.

De las situaciones presentadas durante la semana santa, se procedió a instaurar 

las respectivas quejas y denuncia penal ante la Procuraduría Provincial y Fiscalía
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. , Gt'neral de la Nación, Barrancabermeja, respectivamente, de las cuales se anexan 
‘c'opias.

i mismo ante la Inspección de Policía del corregimiento El Centro de 
^ancabermeja di cuenta de lo acaecido e inicie un proceso por perturbación a 

Posesión contra la abogada QUINTERO BALLESTEROS.

^n razón a lo anterior solicito ai señor Juez, se me tenga en cuenta, se me 

reconozca y me haga parte como tercero interesado y con el mejor derecho que 
con motivo de la posesión del predio denominado La Martha, he tenido y continúo 

ejerciendo.

>ú.

Para conocimiento de su señoría, esta situación se presenta como quiera que por 
el predio hay interés en ser adquirido por un contratista, quien en alianza con la 
abogada QUINTERO BALLESTEROS y mediante argucias pretenden demostrar 
una posesión del inmueble que jamás han tenido.

NOTIFICACIONES

El suscrito, HECTOR SOSA MONSALVE, en la calle 61 No 18 - 21 Barrio el 
Parnaso de Barrancabermeja.

Del señor Juez

HECTO
C.C. Noy^1/420.639 de Barrancabermeja

SFSOSA MONSALVE

Ss.

P'Pf;LS. •^<^/?A^N.cíAnteel Notario Segundo del Círculo de Barrancabermeja, 
23/05/2013 a las 12:00:40 PM compareció: 

HECTOR JOSE SOSA MONSALVE
quien se identificó con C.C. número; 91420639 
y manifestó que el contenido de este documento es cierto y 
que la firma que aparece en él es la suya

En constancia firma:

NOTARIA SEGUNDA DE BARRANCABERMEJA

í.

"•

íj

El comDéreciepfe

W(2p José Javier ^dríguez Luna
Circulo Notarial de Barrancabermeja 

^^lUA: 71334 j Notario SegundoNUIIII lll|l|i|lil|lltl|iil|llliliuil 
CC91t20ó39
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Pso. EJECUTIVO

CONSTANCJA. Al despacho de la señora juez, para lo que estime proveer.
I ^BarrancabeWeja, Veintiocho (28) de Mayo de dos mil Trece (2013).

DEYBI FABIAN PINULA RIOS

SECRETARIO.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA

Barrancabermeja, Veintiocho (28) de Mayo de dos mil Trece (2.013).

PONGASE en conocimiento de las partes el anterior memorial presentado por el 

señor HECTOR SOSA MONSALVE.

NOTIFIQUESE: r

i- KLiLI
LIBIA RUEDA ROJAS ^

JUEZ.

■J

El auto de fecha_28 DE MAYO DE 2013_

Se notificó en e^do 082

Hoy _30 DE MkYdDE 2013.

DEYBI FABIÁfj RINILLA RIOS 
SECRETARIO \



LIDA ROSA GUERRA PALACIOS 

ABOGADA

SEÑOR
JUEZ SEGUNDO aVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMBA

SE

REF.- PROCESO EJECUTIVO 
DEMANDADO. - IN LEMOR LTDA 
DEMANDANTE.- EUSEO NEIRA 
RAD # 2001- 429

ODILIO MARIN MARIN , mayor de edad y de esta vecindad, identificado con la 
cédula de ciudadanía # 13.700.544 a usted con todo respeto me permito comunicar:\ .

■ 1

1.- Que mediante documento privado firmado y autenticado en notaria el señor ELISEO 
NEIRA, cedió a título oneroso el crédito que cobra ejecutivamente en su despacho y el cual 
se identifica con el radicado arriba mencionado.

2,- Que como consecuencia de ello, el suscrito asume el proceso en calidad de cesionario 
y como tal solicita:

PRIMERO.- Se le reconozca la calidad de CESIONARIO a fin de poder intervenir dentro 
del proceso y se le reconozcan sus derechos.

Anexo, contrato de cesión de crédito a fin de demostrar la calidad de cesionario.

Ruego al señor juez acceder a mi solicitud.

V

De usted con todo respeto.

ODILIOlTOrN MARIN
C.C 13.700.544 De Charala/Santander
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CONTRATO DE CESION DE CREDITO

Conste que entre los suscritos, a saber : ELISEO NEIRA, mayor de edad y de 
esta vecindad, identificado con cédula de ciudadanía numero 13.881.839 de 
Barrancabermeja (Santander), por una parte, que aquí se denominará el 
cedente y ODILIO MARIN MARIN, varón, mayor de edad, domiciliado en 
el municipio de Barrancabermeja, identificado con la cédula de ciudadanía 
número 13.700.544 de Charala (Santander), por la otra parte, que aquí se 
llamará el cesionario, hemos celebrado un contrato de cesión que se regirá por 
las siguientes cláusulas :

PRIMERA: El cedente cede a titulo oneroso al cesionario el derecho de 
crédito correspondiente a las obligaciones involucradas dentro del proceso 
ejecutivo singular radicado 429,-2001 que ELISEO NEIRA adelanta contra 
IN LEMOR Y CIA LIMITADA en el Juzgado Segundo Civil Municipal de 
Barrancabermeja (Santander), teniendo en cuenta que en el proceso ejecutivo 
ya se encuentra sentencia estimatoria de fecha 1 de agosto del año 2005 
debidamente ejecutoriada que ordeno seguir adelante la ejecución y rematar 
los bienes inmuebles debidamente embargados y secuestrados dentro del 
proceso de la referencia.

Parágrafo: En la ejecución precitada se encuentra debidamente embargado y 
secuestrado el bien inmueble distinguido con matricula inmobiliaria numero 
303-52760 de propiedad de la parte demandada (IN LEMOR Y CIA 
LIMITADA)

SEGUNDA: El valor por el cual el cedente cede al cesionario el crédito ^ 
referido es la suma de QUINCE MILLONES DE PESOS ($15.000.000) 
cantidad ésta que será cancelada por el cesionario al cedente a la firma del 
presente negocio jurídico y que el cedente declara a paz y salvo al cesionario 
del pago del precio de la cesión, toda vez que con la firma del cedente se da fe 
de haber recibido el dinero este a su enterará satisfacción.

TERCERA: El cedente garantiza la existencia del proceso ejecutivo descrito 
en la cláusula primera y los hechos generadores del mismo. No obstante lo 
anterior el cesionario se constituye como único responsable del ejercicio de la 
misma y libera de toda responsabilidad al cedente, frente a él y a cualquier 
tercero que resulte perjudicado.
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CUARTA: El cesionario se obliga a presentar ante el Juez Segundo Civil 
Municipal de Barrancabermeja, para el expediente 429-2001, el contrato de 
cesión, para que se ponga en conocimiento de la parte demandada y se le 
requiera judicialmente para que manifieste, en forma expresa, si acepta que el 
cesionario sustituya al cedente en la posición del demandante, si no acepta, el 
cesionario intervendrá en el proceso como coadyuvante del cedente.

Para constancia y en señal de aceptación, se firma el presente documento en 
Bucaramanga a los catorce (14) días del mes de marzo de dos mil tres 
(2.003).----------------------------- ---------.......................... ................. .......... -

HASTA AQUI EL CONTRATO

El cedente.

)ELISEO NÉIRA 

C. C. N° de

El cesionario.

ODILIO MARIN MARIN. 
C. C. N“ 13.700.544 de Char NOTARIA SEGUNDA DE BARRANCABERMEJA

^ Z°'^ari^^’"o¿5x^PRESENTACION personal 
^í4recqnoóimiento de firma y contenido

' Mfe ifcPNotario Segundo del Circulo de Barrancabermeja, 
hoy 04/09/2013 a las 10:09:09 AM compareció:

ODILIO MARIN MARIN
quien se identificó con C.C. número: 13700544
y manifestó que el contenido de este documento es cierto y 
que la firma que aparece en él es la suya

En constancia firma:

•V
ró.

NOTARIA SEGUNDA DE BARRANCABERMEJA
___ PRESENTACION PERSONAL \ '

RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO
Ante el Notario Segundo del Circulo de Barrancaberméjí^^^-^y^
hoy 14/03/2013 a las 04:20:55 PM compareció:

ELISEO NEIRA
quien se identificó cón C.C. número: 13881839
y manifestó que el contenido de este documento es cierto y 
que la firma que aparece en él es la suya

r

En constancia firma;

El compareciente

0 *

Ei compar/ciente José Javier ^¿fríguez Luna
Circulo Notarial de Barrancabermeja 

88626 ) Notario Segundo
c r,. J.3. r n n s í í

José Javier ^(fríguez Luna
Circulo Notarial de Barrancabermeja 

pjUA: 59398^ Notario Segundo
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LIDA ROSA GUERRA PALACIOS 

ABOGADA
SEÑOR
JUEZ SEGUNDO QVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMBA
E S d

REF.- PROCESO EJECUTIVO 
DEMANDADO. - IN LEMOR LTDA 
DEMANDANTE.- EÜSEO NEIRA 
RAD # 1999- 373

ODILIO MARIN MARIN, mayor de edad y de esta vecindad, identificado con la 
cédula de ciudadanía # 13.700.544 a usted con todo respeto me permito comunicar:

■V

1.- Que mediante documento privado firmado y autenticado en notaria el señor ELISEO 
NEIRA, cedió a título oneroso el crédito que cobra ejecutivamente en su despacho y el cual 
se identifica con el radicado arriba mencionado.

2.- Que como consecuencia de ello, el suscrito asume el proceso en calidad de cesionario 
y como tal solicita :

PRIMERO.- Se le reconozca la calidad de CESIONARIO a fin de poder intervenir dentro 
del proceso y se le reconozcan sus derechos.

Anexo, contrato de cesión de crédito a fin de demostrar la calidad de cesionario.

Ruego al señor juez acceder a mi solicitud.

: y'

V
"V De usted con todo respeto,

ODILIO MARIN MARIN
C.C 13.700.544 De Charala/Santander



I • .
CONTRATO DE CESION DE CREDITO

Conste que entre los suscritos, a saber : ELISEO NEIRA, mayor de edad y de 
esta vecindad, identificado con cédula de ciudadanía numero 13.881.839 de 
Barrancabermeja (Santander), por una parte, que aquí se denominará el 
cedente y ODILIO MARIN MARIN, varón, mayor de edad, domiciliado en 
el municipio de Barrancabermeja, identificado con la cédula de ciudadanía 
número 13.700.544 de Charala (Santander), por la otra parte, que aquí se 
llamará el cesionario, hemos celebrado un contrato de cesión que se regirá por 
las siguientes cláusulas :

PRIMERA: El cedente cede a titulo oneroso al cesionario el derecho de 
crédito correspondiente a las obligaciones involucradas dentro del proceso 
ejecutivo singular radicado 373-1999 que ELISEO NEIRA adelanta contra

en el Juzgado Segundo Civil Municipal de 
Barrancabermeja (Santander), teniendo en cuenta que en el proceso ejecutivo 
ya se encuentra sentencia estimatoria de fecha

debidamente ejecutoriada que ordeno seguir adelante la ejecución y 
rematar los bienes inmuebles debidamente embargados y secuestrados dentro 
del proceso de la referencia.

de del año

SEGUNDA: El valor por el cual el cedente cede al cesionario el crédito 
referido es la suma de QUINCE MILLONES DE PESOS ($15.000.000) 
cantidad ésta que será cancelada por el cesionario al cedente dentro de los 
cinco (5) días siguientes al que salga aceptada la cesión por el juzgado de 
conocimiento.

TERCERA: El cedente garantiza la existencia del proceso ejecutivo descrito 
en la cláusula primera y los hechos generadores del mismo. No obstante lo 
anterior el cesionario se constituye como único responsable del ejercicio de la 
misma y libera de toda responsabilidad al cedente, frente a él y a cualquier 
tercero que resulte perjudicado.

CUARTA: El cesionario se obliga a presentar ante el Juez Segundo Civil 
Municipal de Barrancabermeja, para el expediente 373-1999, el contrato de 
cesión, para que se ponga en conocimiento de la parte demandada y se le 
requiera judicialmente para que manifieste, en forma expresa, si acepta que el 
cesionario sustituya al cedente en la posición del demandante, si no acepta, el 
cesionario intervendrá en el proceso como coadyuvante del cedente.
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I
Para constancia y en señal de aceptación, se firma el presente documento en 
Bucaramanga a los catorce (14) días del mes de marzo de dos mil tres 

(2.003).-------------------------- -------------------------------------------------------
HASTA AQUI EL CONTRATO

El cedente.

ELISEO NEIRA 
C. C. N“ 7

El cesionario.

ODILIO MARIN MARIN.
C. C. N" 13.700.544 de Charala (Santander).

fe' '"i

.‘t

JfT - T •T*'

NOTARIA SEGUNDA DE BARRANCABERMEJA CDl
<r NOTARIA SEGUNDA DE BARRANCABERMEJAreconooiStodefirmay^contenidd

Anl» d NoBflo Ssaundo da Ctolo de
hoy 14/03/2013 a las 04:21:18 PM compareció:

PRESENTACION PERSONAL 
RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO

Ante el Notario Segundo del Círculo de Barrancabermeja,
hoy 04/09/2013 a las 10:09:09 AM compareció:

ODILIO MARIN MARIN
quien se identificó con C.C. número: 13700644
y manifestó que el contenido de este documento es cierto y 
que la firma que aparece en él es la suya

En constancia firma:

ELISEO NEIRA
quien se identificó con C.C. número: 13881839 
y maní estó que el contenido de este documento es cierto y 
que la firma que aparece en él es la suya

En constancia firma:

I
1

¿4 I
Ef co^areciertte

mC
ii

El con-Dareciente %é:

José Javier <^ífríauez Luna '
^rcülo Nptari^ de Barrancabermeja 

(NUA: 59399^ Notario Segundo
I José Javier ^dríguez Luna

Circulo Notarial de Barrancabermeja 
88626^Notario Segundo3 i
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Rdo. 68-081-4003-002-2001-00429-00

Pso. EJECUTIVO
CONSTANCIA. Al despacho de la señora juez, para lo que estime proveer,

leja, Trece (13) de Diciembre de dos mil Trece (2013).Barrancabi

DEYBI FABpj PINULA RIOS 

SECRETARIO.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA

Barrancabermeja, Trece (13) de Diciembre de dos mil Trece (2.013).

Previo a aceptar la cesión del crédito, debe el cesionario (^DILIO MARIN MARIN 

notificar la cesión al deudor IN LEMOR Y CIA LTDA, conforme lo establece el 
artículo 1960 del C.C.

r

NOTIFIQUESE: 1
i

<nc,'\ LIBIA RUEDA ROJA§ 

JUEZ.

El auto de fecha___13 DE DIC. DE 2013_

Se notificó en estado 211

Hoy___18 DB DICIEMBRE DE 2013

DEYBI FABIAXPINILLA RIOS 
SECRETARIO \
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LIDA ROSA GUERRA PALACIOS 

ABOGADA

SEÑOR
JUEZ SEGUNDO CML MUNICIPAL BARRANCABERM0A
E S d

HAY 5'14ph 2=55REF.- PROCESO 0ECUTIVO 

DEMANDANTE.- ELICEO NEIRA 

DEMANDADO.- IN LEMOR 

RAD# 2001-00429
J 2 CWIL fUeRRBHCe

LIDA ROSA GUERRA PALACIOS , mayor de edad y de esta vecindad , identificado 
con la cédula de ciudadanía tt 37.930.043 expedida en Barrancabermeja, abogada con T.P 
# 49.468 del C.S.J actuando como apoderada judicial de la parte demandante a usted todo 
respeto me permito solicitar se sirva expedirme el citatorio a fin de notificar la cesión del 
crédito a la parte demandada.

De usted con todo respeto.

LIDA ROSA GUERRA PALAQOS 
C.C # 37.930.043 DE BCABJA 

T.P # 49.468 del C.S.J
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-BHKÍ^A-RVA 3EKNAL KUIZ
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CcxUe^SO K'o. ^ B i7 Of. 205 tcUfioto VclUx,fa.yxey 

BAnnAh)CABi:'RMEJA 

300 363 1322
n '

Sü^'n'-
2 civiZ' mM^nLoCpaZ. 

B OA'rCWlCCd'tiiA'-VVUijíAy.

MAV
J 2 Cr;!'. ■JBRíBHiR

K€f: prov-e^ ej'e<MtiA/crcxmtrcoIN LEZUDR LTVA.

-RET; 200í
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BERNARDA BERNAL RUIZ.
U.ATONOMA DE BOGOTA calle 50 número 8B-37, oficina 205 -3003631322 6030830.
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Rdo. 68-081-4003-002-2001-00429-00
Pso. EJECUTIVO
CONSTANCIA. Al despacho de la señora juez, para lo que estime proveer.
Barrancabermej^Ocho (8) de Mayo de dos mil Catorce (2014).

DEYBI FABIAN fINILLA RIOS 
SECRETARIO. \

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA
Barrancabermeja, Ocho (8) de Mayo de dos mil Catorce (2.014).

No se accede a lo solicitado por la abogada LIDA ROSA GUERRA PALACIOS, toda 

vez que la misma no está reconocida para actuar en este asunto.

No se accede a lo solicitado por la demandante acumulada, toda vez que la carga de 
notificar la cesión del crédito al deudor corresponde al cesionario y no al cedente, 
conforme lo establece el artículo 1960 del C.C.

(
NOTIFIQUESE:

JUEZ.

El auto anterior di 
notificó en el e^
2014. ./ /

^cha 8 DE MAYO DE 2014 Se 
idojNo. 078 Hoy 12 DE MAYO^

DEYBI F^IAÑ PINILLA RIOS 
SECRETARiqí.

7



Rdo. 68-081-4003-002-2001-00429-00
Pso. EJECUTIVO
CONSTANCIA. Al despacho de la señora juez, para lo que estime proveer.
BarrancabfTmeja, Quince (15) de Mayo de dos mil Catorce (2014).

DEYBI FABIAN PINULA RIOS 
SECRETARIO.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA
Barrancabermeja, Quince (15) de Mayo de dos mil Catorce (2.014).

Viene al despacho el presente proceso a efectos de adicionar e auto fechado al Ocho 
(8) de Mayo de 2014, teniendo en cuenta las siguientes consideraciones:

En el auto referido se resolvió el memorial de fecha 7 de Mayo de 2014, pero en el 
mismo se omitió pronunciamiento sobre la petición elevada por la ejecutante 
acumulada en la que solicita se requiera al señor ELICEO NEIRA para que aclare a 
que personas ha cedido el crédito que en este proceso se cobra, ya que inicialmente 
hizo una por cesión por el 50% y luego una por el 100% a dos personas diferentes.

El artículo 311 del C.P.C. indica que los autos pueden adicionarse de oficio dentro del 
término de la ejecutoria.

Por lo anterior, el juzgado

RESUELVE

PRIMERO: ADICIONAR el auto de fecha Ocho (8) de Mayo de 2014 en el siguiente 
tenor:

REQUIERASE al señor ELISEO NEIRA para que aclare en que porcentaje cedió los 
créditos a los señores JAZMIN JAHORLY GUARIN LAN y ODILIO MARIN MARIN, 
pues al plenario aparece que a la primera le cedió el 50% del crédito y al segundo el 
100%. Para lo anterior se le concede el término de diez (10) días.

Una vez ocurra lo anterior, es de cargo de respectivo cesionario notificar la cesión al 
deudor como lo establece el artículo 1960 del C.C. ^

r

LiplA RUEDA ROJA 

JUEZ.

NOTIFIQUESE:
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Se deja constancia que el día Veinte (20) de 
Mayo de 2014 no hubo atención al público en razón al cese de actividades 
programados por ASONAL JUDICIAL. Por tanto en dicho día no corrieron los 

términos.

RIOSDEYBI FAMA 
SECRETARIO

rr
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BEKhJAKVA BEKhJAL KUIZ
ABOQAÍM

CcdleySO Ncr. 8 B 37 Of. 205 Ecivf'ucUy VLRa^coñ^ 

BAKKAhJCABEKMEJA
300 363 1322 '

•í;

0-íi

í

;í L
¡

:
í

}'; rSeñorai
;i .-i

Juez 2 civil municipal. 

Barrancabermeja.
i >’ j 2 ciüiL ummm>

'lí-i..IIM, ,
.8'

REF: , ejecutivo contra IN LEMOR LTDA.

í
■ -ii!

!

BERNARDA BERNAL RUIZ, mayor de edad domir.iliada y residente en la ciudad de 

Barrancabermeja, identificada .con cédula de ciudadanía No. 51.698.209 de Bogotá con

solicito a la señora

nuevamente al señor ELI5FO NBIRA, demandante principal dentro del prodeí^o aquí 

referenciado y encaso de que no obedezca el llamado

í

i

T.P. 68.769 do C.S.J. Respetuosamente REQUERIR
•‘í

í: del despacho, se proceda a flj'^ 

fecha y hora para llevar a cabo la diligencia de REMATE. Teniendo en cuenta que es ilegal

pues ha cedido el 1.50 % del crédito a 2 personas

I
I i

el proceder del señor ELISEO NEIRA, 

diferentes.
1

t!

1.1 Señora juez, atentamente.

rnarda Bernal Ruiz.

^ í :
I
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Rdo. 68-081-4003-002-2001 -00429-00 
Pso. EJECUTIVO
CONSTANCIA Al despacho de la señora juez, para lo que estime proveer. 
Barrancabernliej^, Veintiséis (26) de Junio de dos mil Catorce (2014).

DEYBI FABlANvPINILLA RIOS 
SECRETARIO. ^

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA
Barrancabermeja, Veintiséis (26) de Junio de dos mil Catorce (2.014).

Con relación a la solicitud elevada por la demandante acumulada en el memorial que 
antecede, estese a lo dispuesto en auto de fecha 15 de Mayo de 2014.

I-i
i
i
i

\ WINOTIFIQUESE: í
JI

s LtBIA RUEDA ROJ. 
JUEZ.

El auto anteriorAe fecha 26 DE JUNIO DE 2014^Se 
notificó en el fstfado No. 106 Hoy 01 DE JULIO DE 
2014. . / / y

DEYBI FABIAN PINILLA RIOS SECRETARid Ff fiProyectó: D.P.F.R.i

m Judícafura€t ■!;

í

:1: ■
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BEWAKVA SmNAL KUIZ 

ABOQAVA
CcCHe/50 hJo-. 8 B 37 Of. 205 Bd^fi(M>Vülcvfooñe' 

BAnKANCABEKM€JA 

300 363 1322 19:45

J 2 W3- «.Sííí»

Señor

JUEZ 2 CIVIL MUNICIPAL

Barranca bermeja.

* S.r-
•H •>'

REF: proceso ejecutivo contra IN- LEMOR LTDA.

Radicado ai numero 2001-429.

r
BERNARDA BERNAL RUIZ, mayor de edad domiciliada y residente en la ciudad de 

Barrancabermeja, identificada con cédula de ciudadanía No. 51.698.209 de Bogotá con 

T.P. 68.769 de C.S.J respetuosamente solicito al señor juez, hacer uso de sus poderes 

colocar un límite en el tiempo al señor ELISEO NEIRA, para que se 

pronuncie respecto de la cesión del crédito, pues ya han pasado 2 meses y el señor 

demandante principal, no ha acatado el requerimiento de su despacho. Solicito tener en 

cuenta señora juez que la actitud del señor ELISIEO NEIRA, menoscaba los interés de 

las demás partes.

coercitivos y

Señor juez, atentamente.

Bernarda Bernal Ruiz.

. ■



;l. :■ :■i•ni' 3mhJAKVA BmhJAL HUIZ
A30QAVA

CcdleySO hJo: 8 B 37 Of. 205 EdvfL^rVLÜcvfbuxey 

BAUnANCABEnMEJA 

300 363 1322

A

Í:Ífi■i’

?

! ,
i; .<

iii
r

i

KEf: , ^'ecutíva-corUro'lSJ LEM01Z LTVA.
;

:!;í

BETZhJAKVA BEKtAAL RL¿IZ,kji|i^ei|e^|PPB/
'?

■ i 1

I
i'•;

;
i •í

\

!I

i *

.-vV-í''-

r• $ '

’f. #

1

i-;I
• «

:3 r :-í

. !'•
.f

i.:
i -.A UiSiij' I i:;_



Rdo. 68-081-4003-002-2001-00429-00
Pso. EJECUTIVO
CONSTANCIA. Al despacho de la señora juez, para lo que estime proveer.
Barrancat^meja, Dieciséis (16) de Julio de dos mil Catorce (2014).

DEYB FABIAN PINULA RIOS
secretario.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA
Barrancabermeja, Dieciséis (16) de Julio de dos mil Catorce (2.014).

'h
f*

Siendo procedente lo solicitado por la demandante acumulada, líbrese oficio al señor 
ELISEO NEIRA para que aclare en que porcentaje cesio los créditos a los señores 
JAZMIN JAHORLY GUARIN LAN y ODILIO MARIN MARIN, pues al plenario aparece 
que a la primera le cedió el 50% del crédito y al segundo el 100%.

Para lo anterior de le concede el término de diez (10) d^. 

Líbrese el respectivo oficio.
i

I!.r”
f

■w

NOTIFIQUESE: afilA^Í^ROJA
^ JUEZ.

í•í 1

^ ñorI
I íEl auto anterior de fecha 15 DE JULIO DE 2014 Se 

notificó en 
2014. \

istado No. 118 Hoy 17 DE JULIO DEíá;

PINILLA RIOSDEYBI
SECRETAR!!Proyectó; D.P.F.R.

Constancia;^n la fecha se libró oficio No. 2629,16 de Julio de 2014.
1

DEYBI FABIAN PINILLA RIOS 
SECRETARIO^



CoKxeJ» Sitfm-iof 
de la ludicaium

REPUBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
BARRANCABERMEJA

Barrancabermeja, Dieciséis (16) de Julio de Dos mil Catorce (2.014). 

Oficio No. 2629 RADICADO 68-081-40Q3-Q02-2p01-00429-00

i

ñ:\

Señor:

ELISEO NEIRA 

Barrancabermeja

'f

<

Dentro del proceso ejecutivo que adelanta ELISEO NEYRA contra IN LEMOR Y 

CIA LTDA, mediante auto de la fecha se ha ordenado oficiarle, a efectos de que se 

sirva aclarar en qué porcentaje cedió los créditos a los señores JAZMIN JAHORLY 

GUARIN LAN y ODILIO MARIN MARIN, pues al pleñario aparece que a la primera 

le cedió el 50% del crédito y al segundo el 100%.

Para lo anterior se le concede el término de diez (10) días
' )r

:' aturaCon deferencia
I

'i/-- -1/DEYBI FABI/y^JPINIliLA RIOS 

SECRETARIO.

z:
*1

Palacio de Justicia Oficina 308. Telefax 6228902. Barrancabermeja.
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BERNARDA BERNAL RUIZ.

U. AUTONOMA DE BOGOTA -calle 50n. 8B-37 oficina 205, Barrancabermeja. TEL 6 223971.

SEÑORA JUEZ 2 CIVIL MUNICIPAL BARRANCABERMEJA.

E.S.D.. AUG2©’Í4P« 3:01
J 2 ciyji immm\REF : proceso ejecutivo contra IN LEMOR LTDA.

RAD; al número 2001-429

Bernarda Bernal Ruiz, identificada con c.c. mumero51.698.209 expedida en Bogotá, portadora de 
la t.p número 68.769 del C.S.J. Respetuosamente manifiesto que anexo la notificación ordenada 
por su despacho.

i

**>

Nuevamente solicito señora juez, señalar un límite en el tiempo para el requerimiento, decretado 
por su despacho al señor ELISEO NEIRA BERNAL, pues el tiempo pasa y este ciudadano, hace caso 
omiso a la decisión judicial antes mencionada. Ruego nuevamente que una ves definida por su 
despacho la anterior petición, se proceda de manera inmediata a fijar fecha y hora para llevar a 
cabo diligencia de remate.

í
%

Señora juez, atentamente.

^Bernarda Bernal Ruiz.

i -
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I<«ts*.vienn itaeBtid** i»
«enAdow MeenaAe eoetmnae

Dn Mea H<K=-
8idenóhcaciw

Aviso primer* daítaPecha d* emrepdoD £
Vator prima de siluro 

* 100,00
rn Otros

w !:>« AHs No.0
Firma y selle Hon» militar; Fe^ seipmdo intento de entr^R

I A;io

"RSTde'dewfocioo

< Q Dái I i Sa Im f-iat AroHt-ü

2 flensajero que cno^T Aviso segunda véKta Gut* de dcvducfon< * 0,00wflC ifJtvrtNrí y R*1 di fífiiwir
No. No.

8
I ObtcrvaciOftcs Poma de pego

Contado
Valor toal

* 4.500,00la iraacft.santa ndol

ILicencia MINTIO 1189 • Líconda Min. Transporta 0059S wvv*w.int«frapidiAlmo.coni <iefen4onadeldt«nie@intenapid)s)mo.com 
6o^. D.C. Carrera 30 No. 7- 45 PBX: 560 5000 Fax: 560 5000
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CERTIFICACIÓN DE DEVOLUCIÓN

■ I^TER RAPIDISIMO S.A. con Licencia del Ministerio de Tecnoiogias de la Información y las Comunicaciones No. 1189 y atendiendo lo 
‘ establecido en la ley 794 del 2003. Se permite certifrcar la devolución del envió con las siguientes caracteristicas:

Datos del Envío
Nunieio de Errvio
Centro de Servipio Origen 1874 - AGE/BARRANCABERMEJA/SANTiCOUCALLE 49A # 11A-03 
Ciudad de Órigeh ’barrKnCABERMEJA

^ontenido

700002108671 Fecha y Hora del Envío 25/07/2014 11:03:26

Ciudad de Destino BARRANCABERMEJA\SANT\COL
DOC

. < Datos del Remitente
*Nombre '' , JUZGADO CIVIL MUNICIPAL 

Dirección' ’BARRANCABERMEJA
Telefono 000____ _______________
Observaciones

Datos del Destinatario
Nombre ELISEO NEIRA
Dirección CLLE 52 #“21 -37 B/ PARNASO
T elefono 00

Telérnerp-adeo 
, Fecha Telémercadéo 
t4/08/20M 15:56:51 
Resultado Telemercadeo 
NO Sfe REALIZA TELEMERCADEO 
Deyolución .
(;ausal de Devolución 

, Fecha de Devolución 
, ' Fecha de Expedición de la Certificación

CON LO ANTERIOR SE CONFIRMA QUE EL DESTINATARIO ELISEO NEIRA NO RECIBIO EL ENVIO POR EL CAUSAL DEV. DIRECCION NO 
EXISTE.'

Telefono Marcado Persona que Contesta
NIGNUNO
Observaciones

00
Nueva Dirección
NO SE REALIZA TELEMERCADEO

Guia Devolución: 3000200004206
DEV. DIRECCION NO EXISTE

14/08/2014 15:37:10 
14/08/2014 18;26;36

■WÍÍSÍc»cio~....«'"sTPokaS"’' 700002t086’71

IIEl.lseO HeiRAI —■

«Hooo

‘ I
So

5==^^ tSíiVSE.'cíviL MUMICIOAl. I
líTÍT •' '•**"**° II

SI

I .. iI
j 8.000,00

1 ÍS^OO^

u soo'ioo

"T <r»oo,o«

5__------------ l—_ia°=~ II1

i1yo 1 ' Ip/'ÍÓu-MílMO I
Ursa o» «HrAOCA |Mt

'rooM4
MiwriC "M• -

Certificado Por: LUISA FERNANDA RIVERO PEDRAZA - AUXILIAR OPERATIVO

I '
• i

Centro Nacional de Logística
Parque Industriaf CELTA TRADE PARK Bodega 150 - Km 7.5 Autopista Bogotá - Medellin. 

Sede Comercial - Carrera 30 íto. 7-45 PBX: 560 5000 
gerencia.cm1@interrapidisimo.com 

Bogotá D.C. - Colombia
‘ 1
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iS/07/2014 Ilt03i2« HORAS

Mensajería Expresa
Tipo (M ttrvjcieNOTIFICACIONES

=BchB y hora 4b

3| et ¿¿«sM-Jsm a»l« «tAiwiisiM'iiwai »> h 700002108671.. •
Nembr* o mén MciBi

ELISEO NEIRA
Conrvo alcctrenke

<><VK ~ KKíaI ; Número d« McntíftcKiM9 1m 10 JUZGADO CIVIL MUNICIPAL
CofTBO BlBCtréntCO

oe:
R l9T«tBfDne ^- » fe00 00 I\[Dirtcaóii

BARRANCABERMEIA
ÍCod foMal I Chidid Origan / PMs
b / BARRANCABERHEJA

afe Dirección

CLLE S2 # 21-37 B/ PARNASO
bquidack^ pete per ireiumBn

0 cm X 0 cm X 0 cm

5
c

Ceiembli
Tipo de cmpat|u«

SOBRE MANILA
No. de cata PiezaPeso xVWuman Pese Peal 1éca> Piezas0 11 1

6.000

orifcn;Aienek/Punco.'MonaB^ |Boiaa o prodnte de MiuHdBJ Oke contener VWer comcrw JcTtnv^

* 5.000,00
MOTIVOS DE DEVOLUCION1874

I I DeseenocideDOCNo.
sI } Pehuaade

Nomb^]^|d»lede«(uienrcdbe

Fecha primer Ineente de enerey Vator dd uensparu
* 4.400,00

QNelUsidc 
Q No Reclamado 
CU Dirección Crredz 
I i Otros

dnsre sR sIsntWL Ilesas, vsiew iwarKBáhs V’^scsEíSyíí'* < I HmiCs. M«s Ar»

s
I Idewtdkaciów

M
Fecha de entrtfade Aadso pnmere «íaMe5 a\teier prime de aqyro 

* 100,00
II__nrs

rtoni2 Dá Ario Me. 2O
I Ama y sedo

mitear
Fecha aofundo intento de entrefi

BeGdeISSSiicieñ

Z>i I r^cT I

tu< lU
Ano

>Mer otros conceptee< NanMjtro pue entxe^ Atdao aepmdi vWca' Guia de devolución< * 0,00 RWte ÍFtonirr )> Me.Me.
K fObiemciWHH

Forme de pego
Contado

\^r total
* 4.500,00?Íw.5ü;Cra c Sfiinwí>a muKs dUMVta nd^ i•S

Licdncía MINTIO 1189 • Licencíe Min. Tren&porte 0QS95 wviw.interrapidisimo.com defensonedeiclienteQmterrepidisimo.«>m 
Bogotá. D.C. Cerrera 50 No. 7- 45 PBX: 560 5000 Fax: 560 5000
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I

V

<



iV i

A

\
!



¥*r 4

4
i

■ •■ >

' r

^^-^ ^ -^/' 5>
B^/ZíO

S> q / /q n C£) opr i^<^.

■/

pq / /? O-

\ í

.'I' '
•i.

I-

«

X

>

'íi

I

c^qM>
&Q yo i^QjOi tr^i ^ .

j

’/ p( cj 1'cx-p Cy~(l^<2^

t*es.'o-rí«#*'

■-, •



^ -Mo. 68-0814003-002-2001-00429-00
Pso. EJECUTIVO
CONSTANCIA. Al despacho de la señora juez, para lo que estime proveer.
Barrancal^rmeja, Veintiséis (26) de Agosto de dos mil Catorce (2014).

DEYBi FABIAN PINULA RIOS 
SECRETARIO.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA
Barrancabprmeja, Veintiséis (26) de Agosto de dos mil Catorce (2.014).

I

No se accede a lo solicitado por la demandante acumulada, toda vez que el 
demandante ELISEO NEIRA no recibió el primer requerimiento hecho por el 
despacho, pues el correo fue devuelto por la causal de dirección inexistente.

Queda de cargo (je la parte interesada, en aportar nueva dirección donde pueda ser 
ubicado el demandante ELISEO NEIRA,

C !
NOTIFIQUESE: ir.

glA RUEDA ROJA 

JUEZ.

I í
í

í
I

El auto a^eríonda fecha 26 DE AGOSTO DE 2014 Se 
notificó ei^l eraoo No. 143 Hoy 28 DE AGOSTO DE 
2014. V4 V

f

Ii #f - : . .DEYBI FABI^m PINILLA RIOS 
SECRETARIO. \

f*/'l f Ííff
Proyectó: D.P.F.R.



BERNARDA BERNAL RUIZ
ABOGADA

Calle 50 N° 8B 37 Of. 205 Edificio Villafañe - Barrancabermeja
Tel. 6030830

JUEZ SEGUNDO MUNICIPAL 
BARRANCABERMEJA 
E. S. D. SEP 4'í4ph 2‘57Y 

^ 2 ciiiíL umrnj^
t?

Ref. PROCESO EJECUTIVO contra INLEMOR LTDA. ¥

Rad: 2001-429.

BERNARDA BERNAL RUIZ, mayor de edad, domiciliada y residente en la ciudad de 
Barrancabermeja, abogada en ejercicio, portadora de la T.P. N° 68.769 del C.S.J, e 
identificada con CC. N° 51.698.209 de Bogotá; respetuosamente manifiesto al señor juez, 
que personalmente me entreviste con el señor ELISEO NEIRA y me manifestó que la 
dirección que aparece en la demanda, no es la suya. Igualmente manifestó que recibe 
notificaciones en la carrera 27- numero 52-33 de esta ciudad. Por lo tanto solicito que se 
le notifique en la dirección antes mencionada.

Señor juez, atentamente.

'ernarda Bernal Ruiz.



\1
Rdo. 68-081-4003-002-2001-00429-00 
Pso. EJECUTIVO
CONSTANCIA. Al despacho de la señora juez, para lo que estime proveer. 
Barrancabermeja, Cinco (05) de Septiembre de dos mil Catorce (2014).

DEYBI FABIAN PINULA RIOS 
SECRETARIO.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA
Barrancabermeja, Cinco (05) de Septiembre de dos mil Catorce (2.014).

*

Visto el memorial que antecede presentado por la ejecutante acumulada, remítase 
nuevamente por su conducto, el oficio mediante el cual se hace el requerimiento 
ordenado mediante auto de fecha Dieciséis (16) de Julio de 2014, al señor ELISEO 
NEIRA, a la dirección Carrera 27 No. 52-33 de esta ciudad.

NOTIFIQUESE: í
I

!

El auto anterior de fecha 05 DE AGOSTO DE 2014 Se 
notificó en el estado No. 151 Hoy 09 DE SEPTIEMBRE 
DE 2014.

,íi

Proyectó: D.P.F.R. DEYBI FABIAN PINILLA RIOS 
SECRETARIO.



io
f LIDA ROSA GUERRA PALACIOS 

ABOGADA

/N/

SEÑOR ^ '
JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA

DSE

REF.- PROCESO EJECUTIVO 

DEMANDANTE.- ELICEO NEIRA 

DEMANDADO.- IN LEMOR 

RAD# 2001-0040

SEP 3T4f!!iÍi:23

j 2 cíuiL Lmm^

LIDA ROSA GUERRA PALACIOS , mayor de edad y de esta 

vecindad
37.930.043 expedida en Barrancabermeja , abogada con 

T.P.# 49.468 del C.S.J , en mi calidad de apoderada judicial 
del señor ODILIO MARIN MARIN / me permito allegar a su 

despacho .

, identificad con la cédula de ciudadanía #
y

1.- poder para actuar.

Como consecuencia de ello , solicito a usted se sirva ordenar 

la entrega de la notificación a fin de enterar al demandado 

sobre la cesión del crédito conforme a lo señalado por su 

despacho.

De usted con todo respeto,

V
UERRA PALACIOS

C.C# 37.930.043 

T.P.# 49.468 del C.S.J



LIDA ROSA GUERRA PALACIOS 

ABOGADA

Señor
JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA
E. S. D.

Radicado:
Proceso:
Demandante:
Demandados:

2001-00429 
EJECUTIVO SINGUUR 
ELICEO NEIRA 
IN LEMOR

ODILIO MARIN MARIN , mayor de edad, con domicilio en la ciudad de Barrancabermeja, 
identificado con la Cédula de Ciudadanía No. 13.700.544 de Charala, actuando en mi condición de 
cesionario dentro del proceso de la referencia, a usted con todo respeto me permito manifestar que 
otorgo poder especial amplio y suficiente a la abogada LIDA ROSA GUERRA PALACIOS ,mayor de 
edad y de esta vecindad, identificada con la cédula de ciudadanía # 37.930.043 expedida en 
Barrancabermeja , abogada en ejercicio con T.P # 49.468 del C.S.J para que se me represente en 
el proceso de la referencia.

Tiene mi apoderada amplias facultades para recibir,transigir, desistir, conciliar, sustituir, reasumir, 
recibir y cobrar títulos judiciales y en fin todas las facultades legales que conlleven la defensa de mis 
legítimos derechos e intereses.

Sírvase señor juez reconócerle personería a mi apoderada en los términos y para los efectos del 
presente contrato.

Del Señor juez

REPUBLICA OC COLOMBIA 
fg ) notaría Pr<í.MrRAnf:BARRAHCAGEPoME.!A '
^ DILiC-ÜNCIA PC P'’LS¿;:nAC!ON PERSONAL

.4”

ODILIO MARIN MARIN
C.C. No. 13.700.544 expedida en Charala ‘■ÚX

__PJMtWJJ

odlijio Pfaiíro t^fTrv .
coac.c No

.y>A< tw+4 En D/mcja. a, — íí?_____.'A.
V '

ACEPTO
------ ^

CCM 37.930.043 Bcabja 
T.P# 49.468 delCS.J

I^ T.P. No._____

y manlíf.''r.ó ,-,ac- recMn-

i et cor.tc.'iüo clol niiWí®.

FIRMA CQMf;

^ r'O



\^í
Rdo. 68-081-4003-002-2001-00429-00 
Pso. EJECUTIVO
CONSTANCIA. Al despacho de la señora juez, para lo que estime proveer. 
Barrancabi íja, Quince (15) de Septiembre de dos mil Catorce (2014).

DEYBI FABIAN PINULA RIOS 

SECRETARIO.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA
Barrancabermeja, Quince (15) de Septiembre de dos mil Catorce (2.014).

No se reconoce personería para actuar a la togada petente, toda vez que el señor 
ODILIO MARIN MARIN aún no ha sido reconocido como parte dentro de este asunto, 
pues la cesión del crédito no ha sido aceptada.

;; í '

Respecto de la notificación de la cesión, se Te r^úerda que es una cárga que la ley ha 

establecido en cabeza del cesionario, por tanto, es su responsabilid|d notificársela al 
deudor y allegar la prueba al despacho, para de ^ modo aceptar la cesión conforme 
lo establece el artículo 1960 del C.C.

i

í

Además de lo anterior, aun es necesario que el señor ELISEO NEIRA cumpla con lo 
establecido en auto del Dieciséis (16) de Julio de 2014.

;

f

I
í

de í .0, ■ fíi'iiNOTIFIQUESE;
I I

TILipiA RUEDA ROJA 
JUEZ. ^

El auto a^or de fecha 15 DE SEPTIEMBRE DE 201 
Se nomicc en el estado No. IS/Jioy—1T^ 

SEPTIEMBRE DE 2014. _----
E

Proyectó: D.P.F.R. DEYBI FM INILLA RIOS
SEi ‘ÁRH

\
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CúxsrJ» Superior 
de la Judicatura

REPUBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
BARRANCABERMEJA

Barrancabermeja, Cinco (05) de Septiembre de Dos mil Catorce (2.014). 

Oficio No. 3408 RADICADO 68-081-4003-002-2001-00429-00

Señor:

ELISEO NEIRA

Carrera 27 No. 52-33 

Barrancabermeja

Dentro del proceso ejecutivo que adelanta ELISEO NEYRA contra IN LEMOR Y 

CIA LTDA, mediante auto de la fecba se ha ordenado oficiarle, a efectos de que se 

sirva aclarar en qué porcentaje cedió los créditos a los señores JAZMIN JAHORLY 

GUARIN LAN y ODILIO MARIN MARIN, pues al plenario aparece que a la primera 

le cedió el 50% del crédito y al segundo el 100%.

Para lo anterior se le concede el término de diez (10) días
’iNficí,:> > ai

Con deferencia.

DEYBI FABlAÑ/PINILLA RIOS 

SECRl

Palacio de Justicia Oficina 308. Telefax 6228902. Barrancabermeja.



Ay ‘

BERNARDA BERNAL RUIZ 
ABOSADA

CALLE 50 NO. 6 B 37 OF. 205 EDIFICIO ViLLAFAÑE
TEL. 6030830

OCT30'14w:U:34

SEÑon
JUEZ 2 CIVIL MUNICIPAL ^AHKANCABEKMEJA. 
E.S.V.

j 2 CML Lmmm

prcrce^Ay 2001-00^29.contra/IN LEMOK LEVA.PEE:

Bema^rcia/ Bernat Pu¿/^, wiayor de/ edeut dxywiicttiaÁo/ y 

re4Áyde/nte/ en/ la/ oCudeid/ de/ Barra^rcoahe/rYVieja/, Cde4^tüfCcadei/ 
con/o. o número 51.698.209 de/3o^otá/, portadora/de/lo/T.P 

68.769 ded C.S.J, re^petuoifOmerte/ mo/néfíe^o ad ^eñor Jue/^, 
que/ a/ne^colo/ce^tíJLexMdón/ e^edCdo/por Le\terrapídC4rí/vvLO.

Nue\/a4nente' ioUcíto fijor feeho/ y hora/ para/ Ue\/ar o/ codo 

ddUgeAoeéo/ de/ remóte/.

Atentamente/.

_zBernccrdo/ B ernad K aí^.►
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LoM^deloM^ort = 150 9001
i^lcori<«c

NIT. 800.251.569-7
CERTIFICADO DE ENTREGA

INTER RAPIDISIMO S.A. Con Ucencia del Ministerio de Tecnologías de la Información y las Comunicaciones No. 1189 y atendiendo lo establecido en la
ley 794 del 2003, se permite certificar la entrega del envió con las siguientes características.

Datos del envío

09/10/2014 16:20:26Numero de Envió 700002733722 Fecha y Hora

Centro Servicio Origen 1874 - AGE/BARRANCABERMEJA/SANT/COL/CALLE 49A # 11A-03

Ciudad de destino BARRANCABERMEJA\SANT\COLCiudad de origen BARRANCABERMEJA

Contenido DOC

Datos del Remitente

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPALNombre

Teléfono 000BARRANCABERMEJADirección

Datos del destinatario

ELISEO NEIRAmbre

—.rrección ^ 000TeléfonoCRA 27 # 52-33

Observaciones

t Entregado A

63473700IdentificaciónCAROLINA NEIRA MARTINEZ' 'nmbre

Guia Certificación 3000200162650Fecha y hora 10/10/2014 0:00:00

*^OT3rjc>»ciowt.
/Síssr ►»liNlcrp.*L 70000^733722

i 'oSo'

"¿sr,.^ A mtíSVcSh eÜ líMrjA

...

—fí
. —131

_ /* _ *.»oo.oo

i-j-’—/a:r;
Tgaaj-gaar». • jagr -

I
-___  1_ «•ríSS-?^

I
Certificado por: AUXILIAR OPERATIVO - LUISA FERNANDA RIVERO PEDRAZA

CON LO ANTERIOR SE CONFIRMA QUE EL DESTINATARIO VIVE O LABORA EN ESTE LUGAR. 
LA CUAL REPOSA EN EL ARCHIVO DE NUESTRA EMPRESA POR DISPOSICION DE LA OIAN.

Centro Nacional de Logística
Parque Industrial CELTA TRADE PARK Bodega 150 - Km 7.5 Autopista Bogotá - Medellin. 

Sede Comercial • Carrera 30 No. 7- 45 PBX: 560 5000 
gerencia.cm1@interrapidisimo.com 

Bogotá D.C. - Colombia

i
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Palacio de Justicia Oficina 308. Telefax 6228902. Barrancabermeja.



Rdo. 68-0814003-002-2001-00429-00
Pso. EJECUTIVO
CONSTANCIA. Al despacho de la señora juez, para lo que estime proveer.
Barrancabern^, Cuatro (04) de Noviembre de dos mil Catorce (2014).

DEYBI FABIAN PINULA RIOS 
SECRETARIO.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA
Barrancabermeja, Cuatro (04) de Noviembre de dos mil Catorce (2.014).

V

Teniendo en cuenta que se ha requerido en varias oportunidades al ejecutante 
ELISEO NEIRA para que aclarara las cesiones de crédito que aparecen acreditadas al 
expediente a varias personas, sin que exista respuesta alguna por parte del 
ejecutante, es necesario dar aplicación ai artículo 1963 del C.C. que a la letra reza:

“No interviniendo la notificación o aceptación sobredichas podrá el deudor pagar al 
cadente, o embargarse el crédito por acreedores ¡del cedente; y en general, se 

considerará existir el crédito en manos del cedente respecto del deudor y de terceros”.

En tal sentido, al no haber prueba de que los respectivos cesionarios hayan notificado 
la cesión del crédito al deudor, como lo establece el artículo 1960 del C.C., el crédito 
aún se considera existir en cabeza del ejecutante primigenio, esto es ELISEO NEIRA, 
hasta tanto, se produzca la notificación y la respectiva aceptación.

Ejecutoriado este auto, se resolverá,sobre .Ja petición de remate elevada por la 
ejecutante acumulada. ^ i a k

■■■ '•i.viy;.rieraw

NOTIFIQUESE:

El auto antericjFtte fe(
Se notificó en leí ei^o No. 191 Hoy 6 DE NOVIEMBRE 
DE 2014. \ \ I

lE NOVIEMBRE DE 2014

Proyectó: D.P.F.R. DEYBI FABlAfTlHNILLA RIOS 
SECRETARIO. \



LIDA ROSA GUERRA PALACIOS 

ABOGADAi

SEÑOR
JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA
E D

N0U2514PH
REF: PROCESO EJECUTIVO 
DEMANDANTE: ELISEO NEIRA 

DEMANDADO: IN LEMOR LTDA
RAD#2oo/^OOÍ/Z7

>12 CiyiL lj.3HRRHNCfi

LIDA ROSA GUERRA PALACIOS/ mayor de edad y de esta vecindad, identificado 

con la cédula de ciudadanía # 37.930.043 expedida en Barrancabermeja, abogada con T.P 
# 49.468 del C.S.J a usted con todo respeto me permito allegar a su despacho Guia y 
documentos debidamente cotejados como prueba que se están realizando los tramites 
pertinentes para notificar al demandado de la CESION.

Allego lo enunciado.

De usted con todo respeto,

LIDA ROSA GUERRA PALACIOS 

C.C # 37.930.043 DE BCABJA 

T.P # 49.468 del C.S.J

y
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r./--REF.- NonnoaoN cesión oa crédito

DEMANDANTE.- EUCEO NEIRA 

DEMANDADO.- IN LEMOR 
RADICADO DEL PROC^ # 2001-00429

% ‘

•S..^
~z.

'Í-O.

-=£

■'f.

>í

A ’ Respetados señores . '”4V' '«.>■

i

'’viV. .• - -i

•. í

Me permtto oomunicaiies que mediante documento privado de fecha 4 
de septiembre dei 2013, ei señor EUCEO NEIRA cedió a tituio oneroso 
el cráiito que en su contra se adelanta en el juzgado segundo cMi 
munidpai de Barrancabermqia , rad # 2001.00429 , con ocasión de 

elto, le Infbmio:

1. - Que se allego al juzgado segundo ctvll municipal , documento 
privado donde consta la cesión mencionada, de la cual me permito 

allegar copia con el recibido del despacho.
2. -Que el despacho que conoce el proceso ha aceptado la cesión del 
crédito y como tal por este medio se le esta notificando.
3. - que de ser su interés cancelar la obligación ddberá comunicarse 

personalmente con ei suscrito , quien estare atento a recibir sus 

inquietudes.

i¥.

i® --•í

'í'.
•í

^rhí •

i'il:
Z,

\
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Anexo lo enunciado.S "
V' ■>r \■s:

; - ,
'¥>-v. ,•> ■k:h >De usted. '•.i ^

.'•k'•' i 'k
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ODIUO MARIN MARIN cC.C # 13.700.544
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coprnuwsÉ cesión ih£ ceedito
t •

S^sasrXl-SZXTíjSíSí
el muniapw de Barraneibcatiige, ideotí&Mdo cto le oedtila de chidadanís 
núnm 13.700.544 de Olíanle (StmaQdnX pw la otn parte, que aquí se
llainafá d carioaarlíi, henos ceiebndo im contnto de cBiito que n ngW por^ 
las siguientes dáusolaa:

m A: El cadente cedb a tihilo oneroso al onionario d deredio de 
crédito corres|>oiidkiito a las odigadones invohmadas dentro dd proceso 
dectitivo sti^gttlar ndieado 42Sh2001. ^ ELISEO NEIRA addanta oonin 
IN USMOR Y CIA LIMITADA en d Jfogado Shunto GvU hfods^nl de 
Bairaiicabensga (Santander), teniendo en cuenta que en d proceso cjocsdvo 
ya se encuentra scntcacia e^natoria de fecha 1 de agodo dd aSo 2005 
defatdanicnte qfecatoriadt que ordeno seguir addante la tgecucida y rematar 
ios bienes immiehles efebidanente encargados y secoestmdos deutn^ M 
proceso de la refefeoda.

Parágrafei En la decución predtada se encuentra ddiidamettte embargado y 
secuestrado d bien inmueble distii^Mdo con matricula inmobiliaria mañero 
303*52760 de pniptedad do 2a parte 
LIMITADA)

t

V
* 5.*

í
I-i'

m;

' '*S|ÍÉON UBMOR V CIA

I
el cnidítoSSOtTMOAt m veto* por at étua «1 

xdteltto es te suim de QIJINCK MILLONES DE FE806 <glSAM4H»0) 
cantidad esta qim sera canedada por d ceaionatio al oexieme a te finaa dd 
presente negocio JiBidico y que d cédante dedara a paz y salvo d oedonano 
dd pago dd pecio de te cesión, toda vmc qpie con te firma dd cedente se da fe 
de haber redmdo d dinero ede a su cnterari satisftcción.

al

•í ‘ •

>vi

TERCERA: 0 cedente garantiza la existencia dd proceso ejecutivo descrito 
en la dáusula primem y los hechos genetadmes del núsnio. No obstáis lo 
amerior d cesionario se constituye como ónico reqxmsable dd ejercicio da la 
misma y libera de toda re^nsabltídad al cedente, fiente a él y a cualquier 
tercero que resulte pequdicado.
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^ CUARTA! H
Municipal de Bkmanoabntxic^p» para ^ escpadicaite 429-2001, d cootedo cesión, que se pmgfí m conocimiento de la paite ddi^oidada y se le 

lequiem judktalntente para que manifiesto, en fomm expresa, si ac<^ que el 
ceskiaark» siiiitósya d ceitoiito di la poddóa dd deniind^ 
cesionario intorvencN en ef proceso como eoaityifyaiito dd cedento.

r *4 * .5:-
^■í

io se obl^ á presentar ante d Jim» Segundo avii|Í‘,Uu

o,

■ :¿íir- .->íS' 

USS■ 'm
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Para ccmstancm y en señal <to aceptación, fe film d presento docomeoto en 
Bocaitoiaiiga a ios can»ce (14) días dd ntos de marzo de dos mil tres 
(2.003).------------------------------------------------ -------------
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¡di*• LIDA ROSA GUERRA PALACIOS
ABOGADA

SEÑOR
JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA

S DE

REF.- PROCESO EJECUTIVO 

DEMANDADO. - IN LEMOR 

DEMANDANTE.- ELICEO NEIRA 

RAD # 2001-00429

y

J 2 CML It.emNCfl ,
JftNlG’15«Nl0:13

LIDA ROSA GUERRA PALACIOS, mayor de edad y de esta vecindad, identificado 

con la cédula de ciudadanía # 37.930.043 expedida en Barrancabermeja, abogada con T.P 
# 49.468 del C.S.J
NOIFICACION DE LA CESION DEL CREDITO con la constancia de recibido en la dirección 
donde reside El demandado.

a usted con todo respeto me permito allegar a su despacho

Allego lo enunciado.

De usted con todo respeto.

LIDA ROSA GUERRA PALACIOS 

C.C # 37.930.043 DE BCABJA 
T.P # 49.468 del C.S.J
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(LIDA ROSA GUERRA PALACIOS
ABOGADA

SEÑORES 

IN LEMOR LTDA 

E S M

REF.- NOTlFICAaON CESION DEL CREDITO 

DEMANDANTE.- ELICEO NBRA 

DEMANDADO.- IN LEMOR 
RADICADO DEL PROCESO # 2001-00429

Respetados señores.

Me permito cximunicaries que mediante documento privado de fecha 4 
de septiembre del 2013 , el señor ELICEO NEIRA cedió a titulo oneroso 

ei crédito que en su contra se adelanta en el juzgado segundo civii 
municipal de Barrancabermeja , rad # 2001.00429 , con ocasión de 

ello, le informo :

1. - Que se allego al juzgado segundo civil municipal , documento 

privado donde consta la cesión mencionada, de la cual me permito 

allegar copia con ei recibido dei despacho.
2. - Que el despacho que conoce el proceso ha aceptado la cesbn del 
crédito y como tai por este medio se le esta notificando.
3. - que de ser su interés cancelar la obligación deberá comunicarse 

personalmente con el suscrito , quien estare atento a recibir sus 

inquietudes.

Anexo lo enunciado.

De usted,

CONNüMEROOe_GUlA

ODILIO MARIN MARIN 

C.C # 13.700.544
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REF.- PROCESO EIÉCUTIVO 
DEMANDADO. - IN LEMOR LTDA 
DEMANDANm- ELISEO NBRA 
RAD# 1999-373
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S'. /:2
éC ^ 5><■

5t-:

r - \,*rA
A*-

■r^í>'

- V>« -a. f ■5^-

: V
I t-

ODiUO MARIN MARIN, nnyor tí* edwí V t» íwu vetíndwí, tówvtJfkiwto con la
ceAáadcchidadMtialt 13.700.5*4 #utt«l con todo respeto me pwirtto comunicar;

.■- ''»'C.
•- '■ .-•■ i-"--1.- <%!* mediante documento privado firmado y autenticado en notoria ei seRor ELISEO 

MEMA ohM a tftuio oneroso el crétMo que colmi ^utívemme en su despacito y ei cual 
$e alentifíca con ei radicado arriba mencionado.

, 'A 5

2.- Cbte como consecuencia de elto, ei suscrito asoné ef promo en caMM de cetíonmio 
ycomottistbclbi:

. ' ' 'Se le reconozca ia caMdad de CESiONARiO a fin de poder intervenir d«itro 
^ pro«se y se ie reconozcan sim darechos.

r

''-íeí
i-v»,*-.•■>í
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T ri' Ampip. «Ndrato de^sldn de créi^ a fin de demt^trar la cabdad de cesionario.
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Conste que «Mtre !os suscfííos, a saber l ÉLISEO NEIRA, mayor de edad y de 
esta vcciiH^, identificado con «Kiida de ciudadanía numero 13.881.839 de 
Barrancab^meja (Santand®-), por una parte, que aquí se denortunaró eí 
cadente y ODILIO MARIN MARIN} varón, mayor de edad, domiciliado en 
el municipio de Barrancabcrmeja, identificado con la cédula de ciudadanía
número 13.700.544 de Chmala (Santander), por la otra parte, que aquí_
llan%^ el c®l<mftido, h^os celdbrado un contrato de cesión que se regirá Mr 
las ^guicntcs cláusulas:

í:- ~'V.■'

Sí'
^ k. •< í;1S»É*8

se

íil'
--

PRIMERA: El cedente cede a titulo oneroso al cesionario el derecho de 
crédito Mrrespondiente a las obligaciones involucradas d®itro del proceso 
ejecutivo singular radicado 429-2001, que ELISEO NEIRA adelanta contra 
IN LEMOR y CIA LIMITADA en el Juzgado Segundo Civil Municipal de 
Barrancabermeja (Santander), teniendo en cuenta que en el proceso ejecutivo 
ya se encuentra sentencia cstimatoria de fecha I de agosto del i¿o 2005 

debidamente ejecutoriada que ordeno seguir adelante la ejecución y rematar 
los bi^es inmuebles debidamente embargados y secuestrados dentro dd 
proctóío de la referencia.

Parág^fo: En la ejwución precitada se encuentra debidamente embargado y 
secuestrado el bien inmueble distinguido con matricula inmobiliaria numero 
303-52760 de ptxjpicdad de la parte deunandada (JN LEMOR V CIÁ 
LIMITADA)
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M
' S£GUNJDAs Mi vator por el cual el cuente cade al cesionario el crédito 

referido es la suma de QUINCE MILLONES OE PESOS ($15.000-000) 
cantidad esta que será cancelada por el a:»ionario al cedente a la fíxma ddl 
presente negocio jurídico y que el cedente declara a paas y salvo al cesionario 
del pago del pr^io de la cesión, toda vez que con la firma del cedcmte se da fe 
de halter recibido el dinero este a su enterará satisfección.
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P lERCÉRA: El c^aate garantiza la existencia del proceso ejecutivo descrito 

en la cláusula primera y los hechos gen®adores del mismo. No obstante lo 
antmor el cesionario se constituye como único responsible del ej®cicio de la 
misma y libera de toda responsabilidad ai cedente, feente a él y a cualqui®
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CUARTA: El cesionario se obliga a presentar ante el Juez Segundo Civil 
Municipal de Bammcabermeja, para el expediente 429-2(X)l, el contrato d© 
cesión, para que se ponga en conocimiento de la parte demandada y se le 
rKjuiera judicialmente para que manifieste, en fotma expresa, si acepta que el 
cesionario sustitu)^ ai ced^e éi la posición del demandante, si no acepta, c! 
cesionario intervandrá en el proceso conK> coadyuvante del cedente.
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"«Para constancia y en señal de acq)tacíón, se finna el presente documento 
Bucaramanga a los catorce (14) días del mes de marzo de dos mil tres 
(2.003),----------- —--------- ------------- -------------------- --------------
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ODILIO MARIN MARIN. 
C. C. N* 13.700.544 de Cha Indi
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MlnPKSrio Sagundo <M Cbculo d* Barrtnc^tenni^. 
hoy04/OM01S«l«a10;0*;MAM cpmparaeló;

OOlUO MARÍN MARIN
qutonaaiddnífteóconC.C.núnwro. 1S700844 
y manlMMd que N comtNdo da na documanto es cuno Y 
que la flmw que aparece «1N es la tuya

En constancia firma;

■ ¿

‘■'L As, .Ama at Notarto Sagundo dal Circulo da Berrancabarm4i|^ 
i«^1«0«8ttia«lMe4:30:MI>M eomparMie: ^

SLIS^NSaA
qulanMidar>ancdcenc.C.núinato: 13881831 
y manifaaM que el contanído da eate documento es ciam} y 
que la firma que merece en N ea la auya
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Rdo. 68-081-4003-002-2001-00429-00
Pso. EJECUTIVO
CONSTANCIA.'',AI despacho de la señora juez, para lo que estime proveer.
BarrancaberrT]ejaJ Veinte (20) de Enero de dos mil Quince (2015).

/

DEYBI FABrAN PINULA RIOS 
SECRETARIO.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA
Barrancabermeja, Veinte (20) de Enero de dos mil Quince (2.015).

•y

No se acepta la anterior notificación de la cesión del crédito, toda vez que la misma no 
fue enviada a la dirección de la parte demandada aportada en la demanda. Debe el 
cesionario explicar las razones por las cuales envió en oficio de notificación a la 
dirección que aparece en la guía de correo.

Por otra parte en el oficio de notificación de la cesión del crédito no quedó plasmada la 
dirección del demandado.

■

Finalmente, tampoco es posible aceptar la cesión del crédito hasta tanto el señor 
ELISEO NEIRA aclare los porcentajes del crédito que ha cedido a terceros.

it

INOTIFIQUESE: ,
i.mA.h'aiC

LIBIA RUEDA ROJAS 
^ JUEZ.

El auto interior de fecha 20 DE ENgBO-BE'^015 Se 
notificó < n el estado Nu. 008’H5y'"22 DE ENERO DE 
2015.

DEYBI rABÍAN PINILLA RIOS
secreMrio.

Proyectó: D.P.F.R.

í
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Rdo. 68-081-4003-002- - c^oHL^-00

CONSTANCIA. Al despacho de la señora juez, informando que el día Veinticinco 

(25) de Febrero de 2015 se expidió el acuerdo No. PSAA15-10300 del Consejo 

Superior de la Judicatura, en el cual se dispone que este juzgado implementará el 

sistema Oral a partir del Primero (1) de Marzo de 2015 y para ello deben remitirse 

todas las existencias del despacho a los juzgados escritúrales, con las 

excepciones previstas en el articulo 2 del referido acuerdo, para lo que estime 

raincabermeja. Seis (06) de Marzo de dos mil Quince (2015).proveer\

DEYBNFABIAN PINILLA RIOS

SECRETARIO.

I i
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA

Barrancabermeja, Seis (06) de Marzo de dos mil Quince (2015).

Visto el informe secretarial que antecede, REMÍTASE el presente proceso a la 

OFICINA DE APOYO JUDICIAL DE ESTA CIUDAD, para que proceda a 

reasignarlo entre los JUZGADOS TERCERO, CUARTO Y QUINTO CIVIL 

MUNICIPAL ESCRITURAL DE BARRANCABERMEJA, de acuerdo con lo 

ordenado por el articulo 2° del acuerdo PSAA15-10300 del Consejo Superior de la 

Judicatura. '»

f

CÚMPLASE:

IBIA RUEDA ROJAS

JUEZ.

;7
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL nib

Ar
OFICINA DE SERVICIOS BARRANCABERMEJA

ACTA INDIVIDUAL DE REPARTO

Fecha (dd/mm/aaaa): 12/03/2015 Página: 1

CORPORACION
JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES

GRUPO
EJECUTIVO S1NG.GEAL.(MEN0R Y MINIMA

REPARTIDO AL: JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL 

RADICADO: 20150015600t|'- . •* ‘
Fecha Reparto 
(dd/mm/aaaa): 12/03/2Q15

APODERADO
SIN APODERADO

DEMANDANTE 
NEIRA ELICEO/

DEMANDADO(S):
INGLEMOR & CIA LTDA

7^
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EJECUTIVO SINGULAR 
RADICADO: 2001-00429-01

REPÚBLICA DE COLOMBIA 
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL 

DE BARRANCABERMEJA 
Código 68081-40-03-005

Al Despacho de la señora Juez con el informe que mediante acuerdo N° PSAA 
15-10300 expedido el 25 de febrero de 2015 por la sala administrativa del Consejo 
Superior de la Judicatura, a través del cual se establecen medidas para 
implementación de la oralidad en asuntos civiles y de familia, queda este Juzgado 
en el sistema escritural. Sírvase proveer. Barraifica^rmeja 14 de Abril de 2015.

MARIOM STEFFANY CARRILLO CORREDOR 
Secretaria

Barrancabermeja, catorce (14) de abril de dos mil quince (2015).

De conformidad con lo señalado en el acuerdo N° PSAA 15-10300, expedido el 25 

de febrero de 2015 por la sala administrativa del Consejo Superior de la 

Judicatura, a través del cual se establecen medidas para implementación de la 

oralidad en asuntos civiles y de familia, se impone avocar el conocimiento del 

presente proceso, en el estado en que se encuentra.

NQILEÍQUESE Y CÚMPLASE

ENOITILI

Juez
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

BARRANCABERMEJA

Hoy 16 de abril de 2015 a las 8:00 a.m., se 
notifica a las partes el proveído anterior por 
anotación en Estados N® 57.

MARIOM STEFFANY CARRILLO CORREDOR 
SECRETARIA
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BARRANCABERMEJA ODE MAYO DEL 2015
HAV 8’í5A.Hie:38 

J.5.CIÜIL ñPfil.BJFje
Señor:
JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA 
E.S.D

Referencia: PROCESO EJECUTIVO CONTRA INLEMOR

RAD. 2001/429

HECTOR JOSE SOSA MONSALVE, mayor de edad vecino de esta ciudad, identificado 
con la cédula No. 91.420.639 de Barrancabermeja obrando como parte del proceso y 
poseedor de buena fe del bien inmueble que corresponde a un lote que forma parte de un 
lote de mayor extensión denominado “La florida” con una cabida de 18 hectáreas 
aproximadamente, con todas sus mejores y anexidades y dependencias y que responde 
al nombre de “Villa Marta” con No. Catastral 02-003-022 y matricula inmobiliaria 303- 
25373 próximo a rematar por el Juzgado, por medio del presente escrito allego denuncia 
penal instaurada contra los señores ELISEO NEYRA, y OSCAR GREGORIO ESTRADA, 
por FRAUDE PROCESAL, el día 30 de abril del 2015 la siguiente solicitud la hago con el 
fin de suspender las actuaciones y esperar fallo en el proceso penal, para continuar con el 
proceso civil tal como lo establece el artículo 170 del código de procedimiento 
civil vigente hasta la fecha o en el artículo 161 del código general del proceso.

A usted señor juez,

7/

HECTOFTTC
C.C.No.91.

MONSALVE
0^39 de Barrancabermeja
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Señores vS
UNIDAD SECCIONAL DE FISCALIA DE BARRANCABERMEJA 

OFICINA DE ASIGNACIONES
E.S.D.

\
r'

REF: FRAUDE PROCESAL contra ELISEO NEIRA Y OSCAR 
GREGORIO ESTRADA.

DELITO: FRAUDE PROCESAL (Art. 453 C.P).

HECTO JOSE SOSA MONSALVE, mayor de edad-, identificado con la 
cédula de ciudadanía No 91.420.639 expedida en Barrancabermeja; 
respetuosamente manifestó que mediante el presente escrito presento 
Denuncia escrita sobre FRAUDE PROCESAL, para que se tramite el 
delito de FRAUDE PROCESAL y LOS DEMAS QUE LLEGAREN A 
RESULTAR, contra los señores ELISEO NEIRA Y OSCAR 
GREGORIO ESTRADA, personas mayores de edad, identificadas con 
las cédulas de ciudadanía No. 13.888.839 de Barrancabermeja y

con base en los siguientes hechos, 
valoración de perjuicios y fundamentos de derecho:

>

de

OBJETO DE LA DENUNCIA

PRIMERO: HECTOR JOSE SOSA MONSALVE, actuando como 
POSEEDOR de BUENA FE del bien inmueble que corresponde a un 
lote que forma parte de un lote de mayor extensión denominado “La 
Florida” con una cabida de 18 hectáreas aproximadamente, con todas 
sus mejoras y anexidades y dependencias y que responde al nombre 
de “Villa Marta” con No. Catastral 02-003-022 y Matricula inmobiliaria 

f 303-25373 próximo a rematar por el Juzgado Quinto Civil Municipal de 

Barrancabermeja radicado al número 429-2001 y que manifesté a su 
Despacho mediante oficio radicado en mayo 23 del 2013, fue 
demandado IN-LEMOR Y COMPAÑÍA LTDA y cuyo representante 

legal es HERNAN ESPINOSA GARAY, demandado ejecutivamente 
por parte del señor ELISEO NEIRA; corespondiéndole el proceso al 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE



BARRANCABERMEJA, Radicado 1999/373, y que en la actualidad 
fue avocado por el el Juzgado Quinto Civil Municipal de 
Barrancabermeja radicado al número 429-2001

SEGUNDO: El motivo que originó la demanda ejecutiva por parte de 
los denunciados fue el supuesto incumplimiento en el pago de cinco 
cuentas de cobro por un valor de CINCO MILLONES OCHOCIENTOS 
OCHENTA MIL PESOS M/CTE ($5.880.000.oo), demanda iniciada el 
17 de junio de 1999.

TERCERO; A este proceso se le adjunto otra supuesta obligación, 
contenida en una letra de cambio por un valor de VENTIDOS 
MILLONES DE PESOS MCTE ($22.000.000) con fecha de exigibilidad 
del 13 de febrero del 2007 a favor de OSCAR GREGORIO ESTRADA.

CUARTO: Las cinco cuentas de cobro presentadas por el señor 
ELISEO NEIRA, a su supuesto de deudor IN-LEMOR LTDA, 
representada para la época de creación de dichas cuentas y que 
fuesen aceptadas para su pago, adolecen de errores garrafales tales 

como:
a) No aceptación de dicha cuentas de cobro por parte de su 

deudor, IN-LEMOR; con la firma de su representante legal para 
esa época, era el señor HERNANDO ESPINOSA GARAY,

b) Las cuentas de cobro no están soportadas tampoco con un 
contrato de transporte.

c) En los certificados de CAMARA DE COMERCIO, no aparece 
como representante legal, no aparece ningún señor URIEL 
CHACON.

d) La cuenta de cobro del 31 de Agosto de 1999, por un valor de
SESICIENTO CUARENTA MIL PESOS MCTE ($640.000); 
presenta además esta otra irregularidad: tiene sello de 
recibido del 30 de SEPTIEMBRE de 1999 y la demanda la 
INICIAN EN JUNIO 17 DE 1999.

e) La cuenta de cobro del 30 de septiembre de 1999, por un valor
de UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS MCTE($1.200.000); 
presenta además esta otra irregularidad: tiene sello de 
recibido del 31 de agosto de 199 y la demanda la INICIAN EN 
JUNIO 17 DE 1999.

f) La cuenta de cobro del 19 de Octubre de 1999, por un valor de
UN MILLON SETECIENTOS SESENTA MIL PESOS



MCTE($1.760.000); presenta además esta otra irregularidad: 

Están cobrando un servicio que no se ha prestado; ya que 
dicha cuenta fue recibida según sello el día 19 de octubre de 
1999 y se pretende cobrar el servicio de transporte de fecha: 
1 de julio al 14 de julio del 2001 y de 15 de julio al 15 de 
agosto del 2001 y lo más grave aún es que la demanda la 
INICIAN EN JUNIO 17 DE 1999.

g) La cuenta de cobro del 17 de NOVIEMBRE de 1999, por un valor
de UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS MCTE 
($1.200.000); presenta además esta otra irregularidad: tiene 
sello de recibido del 17 de NOVIEMBRE de 1999 y la 
demanda la INICIAN EN JUNIO 17 DE 1999.

h) La cuenta de cobro del 22 de Diciembre de 1999, por un valor de 
UN MILLON OCHENTA MIL PESOS MCTE($1.080.000); 

presenta además esta otra irregularidad: tiene sello de 
recibido del 22 de DICIEMBRE de 199 y la demanda la 
INICIAN EN JUNIO 17 DE 1999.

N

QUINTO: En cuanto a letra de cambio aportada por el otro hoy 
denunciado, OSCAR GREGORIO ESTRADA, quien no se identifico 
con su respectivo numero de cédula por un valor de VENTIDOS 
MILLONES DE PESOS MCTE ($22.000.000); tiene errores 

garrafales tales como:
a) No tiene fecha de creación el titulo valor
b) En cuanto a la firma del obligado tiene irregularidades tales 

como; una firma que no se sabe a quién corresponde, ya que no 
tiene sello alguno como persona jurídica obligada y no se hizo la 
manifestación en dicha firma que se adquiría la calidad de 
deudor, como representante legal de IN-LEMOR.

SEXTO; En toda la documentación soporte de dicho MANDAMIENTO 
DE PAGO Y posterior SENTENCIA; se puede evidenciar la cantidad 
de falencias y requisitos sinequanum, que debió tener en cuenta el 
juez que profirió y reconoció el pago de esta obligación cambiada.

SEPTIMO: Solicito se dicte contra los responsables del delito 
denunciado, se condenen al pago de todos y cada uno de los 
perjuicios materiales y morales que se ocasionaron como 
consecuencia de los hechos que ahora van hacer materia de
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investigación y dentro de los cuales estoy seriamente afectado por 
cuanto mi patrimonio se encuentra perjudicado.

OCTAVO: Se habla de FRAUDE PROCESAL señor fiscal debido a 
que se realizo esta acción por medio de engaños induciendo al 
funcionario a que incurriera en error.

IDENTIFICACION DE LAS PARTES.

Los titulares de la parte denunciante es HECTOR JOSE SOSA 
MONSALVE, identificado con la cédula de ciudadanía No 91.420.639 
expedida en Barrancabermeja.
Los hoy denunciados son los mismos sindicados, ELISEO NEIRA Y 
OSCAR GREGORIO ESTRADA, identificados con cédula de 
ciudadanía No. 13.888.839 

expedida en
expedida en Barrancabermeja y

FUNDAMENTOS FACTICOS.

Aparentemente el deudor (IN-LEMOR) recibe las cinco cuentas de 
cobro con las siguientes fechas:

PRIMERO: a) El 31 de agosto de 1999 por un valor de SEISCIENTOS 
CUARENTA MIL PESOS MCTE ($640.000).

c) El día 30 de Septiembre de 1999, por un valor de UN MILLON 
DOSCIENTOS MIL PESOS MCTE ($1.200.000).

d) El día 19 de Octubre de 1999, por un valor de UN MILLON 
SETECIENTOS SESENTA MIL PESOS MCTE ($1.760.000).

e) El día 17 de NOVIEMBRE de 1999, por un valor de UN MILLON 
de UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS MCTE ($1.200.000).

f) El día 22 de diciembre de 1999, por un valor de UN MILLON de 
UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS MCTE ($1.200.000).

g) VENTIDOS MILLONES DE PESOS MCTE ($22.000.000) con 
fecha de exigibilidad del 13 de febrero del 2007 a favor de 
OSCAR GREGORIO ESTRADA.

SEGUNDO: Se adiciona a este proceso otra aparente obligación un 
titulo valor por un valor de: VENTIDOS MILLONES DE PESOS MCTE



($22.000.000) con fecha de exigibilidad del 13 de febrero del 2007 a 

favor de OSCAR GREGORIO ESTRADA.

TERCERO: Según documento o caratula del juzgado habla del 
proceso ejecutivo iniciado por ELICEO NEIRA contra IN-LEMOR, con 
un representante legal que no era para esa época con radicado 373- 
1999 por el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE 
BARRANCABERMEJA.

CUARTO: Según documento o caratula del juzgado habla del proceso 
ejecutivo iniciado por ELICEO NEIRA contra IN-LEMOR, con un 
representante legal que no era para esa época con radicado 429- 
2001 por el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE 
BARRANCABERMEJA.

QUINTO: En octubre 23 de 2008 el JUZGADO SEGUNDO CIVIL 
MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, mediante CONSTANCIA 
SECRETARIAL reafirma que el proceso ejecutivo es 373-1999 y no 
2001. (Demanda es de 1999 o 2001).

SEXTO: En noviembre 28 de 2005 el JUZGADO SEGUNDO CIVIL 
MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, mediante auto, levanta un 
remanente, reafirma que el proceso es el 373-1999(demanda es de 
1999 o 2001).

SEPTIMO: En julio 9 de 1.999 el JUZGADO PRIMERO CIVIL 
MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA mediante oficio No 1393 le 
comunica al JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE 
BARRANCABERMEJA, claridad sobre una solicitud de medida de 
embargo de remanente (demanda es de 1999 o 2001).

OCTAVO: En agosto 23 de 2005 el JUZGADO SEGUNDO CIVIL 
MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, mediante auto, levanta un 
remanente, reafirma que el proceso es el 373-1999(demanda es de 
1999 o 2001).

NOVENO: En AGOSTO 2 de 1.999 el JUZGADO PRIMERO CIVIL 
MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA mediante oficio No 1551 le 
comunica al JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE



OP
BARRANCABERMEJA, procedió de conformidad sobre la solicitud 
de medida de embargo de remanente (demanda es de 1999 o 2001

DECIMO: En AGOSTO 2 de 1999 el JUZGADO SEGUNDO CIVIL 
MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, mediante CONSTANCIA 
SECRETARIAL reafirma que el proceso ejecutivo es 373-1999 y no 
2001 .(demanda es de 1999 o 2001).

DECIMO PRIMERO: En JUNIO 29 de 1999 el JUZGADO SEGUNDO 
CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, mediante auto ordena 
el embargo secuestro de remanentes. El proceso es 373-1999 y no 
2001.(demanda es de 1999 o 2001).

DECIMO SEGUNDO: En julio 14 de 1999 mediante CONSTANCIA 
SECRETARIAL reafirma que el proceso ejecutivo es 373-1999 y no 
2001 .(demanda es de 1999 o 2001)

DECIMO TERCERO: En JULIO 27 de 1999 el JUZGADO QUINTO 
CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, le comunica al 
JUZGADO SEGUNDO CIVILMUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA 
SOBRE EL EMBARGO DE REMANENTES del proceso ejecutivo 373- 
1999 y no 2001.(demanda es de 1999 o 2001).

Manifestó que hay fraude procesal porque existen TODAS ESTAS 
INCONSITENCIAS QUE ACABO DE ENUNCIAR, cuentas de cobro 
que las consideraron como titulo valor y un titulo valor (letra de 
cambio) que no cuenta con las elementos de una letra de cambio, que 
dieron origen al ejecutivo y las fechas mismas del proceso 
adelantando.

Los señores ELISEO NEIRA Y OSCAR GREGORIO ESTRADA,
actuaron de mala fe porque tenían conocimiento que esos títulos 
valores no reunían los requisitos para ser cobrados ejecutivamente y 
que quien firmo como obligado no fue en ningún momento la persona 
jurídica atraves de su verdadero representante legal.

PERJUICIOS DE ORDEN MATERIAL Y MORAL.



Como consecuencia de la conducta delictiva desarrollada por los
señores ELISEO NEIRA Y OSCAR GREGORIO ESTRADA, ocasionó
perjuicios materiales y morales en $ 38.490.829.48 (TREINTA Y OCHO
MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA MIL OCHOCIENTOS VEINTINUEVE
PESOS CON 48 CENTAVOS A LA FECHA).

FUNDAMENTOS JURÍDICOS

Esta denuncia tiene fundamento jurídico en el principio según el cual el 
hecho punible genera daños materiales y morales ocasionados a las 
personas directamente o su patrimonio, que los responsables están 
obligados a indemnizar.

Invoco como disposiciones legales aplicables las que siguen 
Código Penal: Artículo 453 sobre fraude procesal y otras infracciones.

DECLARACIÓN JURADA.

Bajo la gravedad del juramento declaro que no se ha promovido 
proceso ante la Jurisdicción penal, encaminada a obtener la 
reparación de los daños y perjuicios ocasionados con el hecho 
punible.

PRUEBAS

Comedidamente solicito al despacho se sirva recepcionar, decretar y 
practicar las siguientes pruebas:

Las que este despacho considere de oficio y las que reposan en el 
JUZGADO QUINTOC CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA 
bajo el radicado 429-2001.

ANEXOS.

1. - Copia de la Cámara de Comercio.
2. - copias de la demanda instaurada por el Dr. Oscar Iván Vásquez.
3. - copia de la letra de cambio que reposa en el expediente.
4. - 5 copias de cuentas de cobro las que el Juzgado determino como 

titulo valor.
5. - carátulas de los despachos en la cual especifican las fechas.
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NOTIFICACIONES.

HECTOR JOSE SOSA MONSALVE en la Calle 57 No. 14M4 del 
Barrio Pueblo Nuevo de la ciudad de Barrancabermeja.

Los denunciados en

ELISEO NEIRA en 
Barrancabermeja

Carrera 27 No. 52-33 Barrio galán

OSCAR GREGORIO ESTRADA

Del señor Fiscal, atentamente,

/y/

ápisOSA MONSALVE 

C.C. H&. 9;K420.639 de Barrancabermeja
HE<
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Imp. Tribunal - San Gil
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fesINIEROS OONSTRUCTORES r!fáfé de Bogotá, D. C., Abril 30 de 1997 ■F
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p||;Hernando Espinosa Garay, mayor de edad, vecino de esta ciudad, 
Mitificado con la C.C. No. 19.240.540 de Bogotá, actuando como Subgerente 
Representante Legal de la firma IN-LEMOR Y CIA. LTDA., como consta en el 
^fificado de existencia y representación legal de la Cámara de Comercio, doy 
^er amplio y suficiente a Jackelín Barrios del Ducca, identificada con la 
SíC. No. 28.014.780 de Barrancabermeja, para que en nombre y 
jlpresentación de IN-LEMOR Y CIA. LTDA. lleve a cabo los trámites 
relacionados con la firma de la Escritura Pública originada de la compraventa 
iél inmueble que corresponde a un lote que forma parte de un lote de mayor 
feensión denominado “La Florida”, con una cabida de 18 hectáreas 

aproximadamente, con todas sus mejoras, anexidades y dependencias y que 
Psponde al nombre de “Villa Marta"; con cédula catastral No. 02-003-022 y 
Imátrícula inmobiliaria No.303-00''25í73

1 ¡

• i

JÁ

»■

K
i- ■
iAtentamente,
S'.
yí '

■

/•

i1 -JJ^^ANDO ESPINOSA GARAY
^C.C. 19.240.540 de Bogotá 

Subgerente

/H ■ ■

m
Acepto:

4JÁCKÉUN l^SklOS DEL DUCCA
C.C. 28ij14.780 de Barrancabermeja

i’
m
m ■

■■i

v'rÍ

i*:
I si'QENTRAL BAVARIA: CARRERA 13A No. 28 - 38 MANZANA 2 - LOCAL 144 - TELS.; 336 8791 - 336 2367 - 336 8779

iva FAX; 336 18 88 - SANTAFE DE BOGOTA, D.C. - COLOMBIA
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CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA

SEDE CEDRITOS

31 DE OCTUBRE DE 2002 HORA 08:23:55

11PK2103100899NSE1006 HOJA ; 001

* * * * * * * * * * * * * * * * -i- ->

CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL O INSCRIPCION DE 
DOCUMENTOS.

LA CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA, CON FUNDAMENTO EN LAS MATRICULAS 
E INSCRIPCIONES DEL REGISTRO MERCANTIL,

CERTIFICA :

NOMBRE : IN-LEMOR Y CIA. LTDA 
N.I.T. : 08001264393 
DOMICILIO : BOGOTA D.C.

'1
CERTIFICA :

MATRICULA NO. 00450283
CERTIFICA :

QUE MEDIANTE OFICIO NO. 3271 DEL 07 DE SEPTIEMBRE DE 1999, 
INSCRITO EL 06 DE OCTUBRE DE 1999 BAJO EL NO. 52706 DEL LIBRO 
VIII, EL JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL DEL CIRCUITO DE SANTA FE DE 
BOGOTA D.C., COMUNICO QUE EN EL PROCESO EJECUTIVO DE LEASING 

*********************************************

********** *'+ ******** *.* ***********************

■f ■/

** ATENCION : ESTA SOCIEDAJ9 NO HA CUMPLIDO ** 
** CON LA OBLIGACION LEGAL DE RENOVAR SU ** 
** MATRICULA MERCANTIL DESDE : 1999 
********************************************* 
********************** *•.* *********************

* *

COLMENA S.A., CONTRA IN- LEMOR Y CIA LTDA, HERNANDO ESPINOZA 
GARAY, TRONCONIS OLIVER Y S. EN C ., JOSE DAVID TROCONIS 
SANTODOMINGO, SE DECRETO EL EMBARGO DE LA RAZON SOCIAL -DE LA 
SOCIEDAD DE LA REFERENCIA.

CERTIFICA : ■

CONSTITUCION: E.P. NO. 1.100 NOTARIA 11 DE BOGOTA DE 19 DE ABRIL 
DE 1.991, INSCRITA EL 25 DE ABRIL DE 1.991, BAJO EL NO. 324.386 
DEL LIBRO IX, SE CONSTITUYO LA SOCIEDAD COMERCIAL DENOMINADA: - 
INVERSIONES LEMOR & CIA LTDA.-

CERTIFICA :

QUE POR E.P. 2.058 DE LA NOTARIA ONCE DE SANTAFE DE BOGOTA DEL 
1 DE AGOSTO DE 1.995, INSCRITA EL 11 DE AGOSTO DE 1.995, BAJO EL 
NO.504.113 DEL LIBRO IX, Y EL 16 DE AGOSTO DE 1.995, BAJO LOS - 
NOS. 504.620 Y 504.624 DEL LIBRO IX, LA SOCIEDAD CAMBIO SU DE­

NOMINACION SOCIAL DE : "INVERSIONES LEMOR Y CIA. LTDA", POR EL 
DE : "IN- LEMOR Y CIA. LTDA".

CERTIFICA :

REFORMAS: 
ESCRITURAS NO.

009 • 
4070 
1726 
2058 
2058

INSCRIPCION 
18-11 -1994 NO.437866 
2-XII-1994 NO.472328 

13-VII-1995 NO.500457

PECHA 
1-1994 
X-1994 

4-VII-1995 
l-VTII-1995

l-VIII-1995 .11 STAFE BTA 16-VIII-1995 NO.504620

NOTARIA 
13 STAFE BTA 
13 STAFE BTA.
11 STAFE BTA 
11 STAFE BTA ll-VIII-1995 NO.504113

5-

24-

:

1;

i
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36 STAFE BTA 18-III--1997 NO.578104
00613913 1997/12/11

- - - - - - 24153.

-967. . 17-III--1997
0006659 1997/12/05 00018 SANTA FE DE BOG 

CERTIFICA :

VIGENCIA: QUE LA SOCIEDAD NO SE.HALLA DISUELTA. DURACION HASTA EL 
19 DE ABRIL DEL 2050 .

CERTIFICA :

LA SOCIEDAD TENDRA. EL SIGUIENTE .OBJETO SOCIAL: A)OBJETO.SOCIAL:

IMPORTACION DE MAQUINARIA TECNICA, AGRICOLA, INDUSTRIAL Y AUTOMO­

TORA. B) IMPORTACION DE PIEZAS DE REPUESTOS PARA MAQUINARIA TECNI 
CA, AGRICOLA, INDUSTRIAL Y AUTOMOTORA. C) COMPRA Y VENTA DE PIE-- 
ZAS DE REPUESTOS PARA MAQUINARIA TECNICA, AGRICOLA INDUSTRIAL Y - 
AUTOMOTORA. D) IMPORTAR Y VENDER TODO TIPO DE BIENES Y MERCADERIA 
cuya IMPORTACION Y VENTA ESTEN DEBIDAMENTE AUTORIZADAS POR EL GO­
BIERNO NACIONAL. E) PRESTAR Y EXPLOTAR SERVICIOS•Y ACTIVIDADES DE 
TELECOMUNICACIONES,EN ESPECIAL, LAS DE RADIO Y TELEVISION,PODIENDO

'k'k'k'k'k'k'k'k'k'k'k'k'k'kic'kic'k'k'kicieicie'k’k'k'k’k'kieic'kie'k'k'k'k'k’ieie'k'k'k'k

'k'k'k'k'k'kifk'k'k'k'k'k'kic'kic'k'kie'kicic'k'kieicicicic'k'kic'k'kic'k'ic'k'k'k'k'k'k'k

** ATENCION : ESTA SOCIEDAD NO HA CUMPLIDO ** ■

** CON LA OBLIGACION LEGAL DE RENOVAR SU ** 
** MATRICULA MERCANTIL DESDE : 1999
'kic'k-k'k'k'k-k'k'k'kic'k'kieicic'k'k'kicie-k'k'kic'kie'k'k'kick'k'kic'k'k'kieic'k'k-k'k
‘k'kkk'k'k'k’k'k'k'k'k'k'k'k'k'k-k-k-kk'k-k’k'kiek'k'kk'k-kie'k’kic-k'kic'kkk-kie’k

REALIZAR PARA ELLO TODAS LAS ACTIVIDADES LICITAS RELACIONADAS CON 
DICHOS SERVICIOS.F) LA.REALIZACION DE TODAS Y CADA UNA DE LAS AC­
TIVIDADES RELACIONADAS''CON--LA EXPLOTACION. DEL RAMO DE LAS INGENIE 
RIAS EN TODAS SUS ^MANIFESTACIONES Y LA CONSTRUCCION EN GENERAL. - 
EN DESARROLLO DE 'SU OBJETO SOCIAL, LA SOCIEDAD PODRA: A) ADQUIRIR 
ENAJENAR, GRAVAR, HI-PO.TECARj -ADMlNTSTRAR, ''TOMAR Y DAR EN ARRENDA­

MIENTO Y COMERCIALIZAR-' TODA CLASE De/bIENES MUEBLES, INMUEBLES Y 
SERVICIOS. B) INTERVÉNIR ANTE'TERCEROS' O ANTE LOS SOCIOS MISMOS - 
COMO ACREEDORA O DEUDORA EN TODA CLASE DE OPERACIONES DE CREDITO,
DANDO O RECIBIENDO 'LAS GARANTIÍiS DEL CASO CUANDO HAYA LUGAR A- -

ELLAS. C) CELEBRAR.CON.ESTABLECIMIENTOS. DE.CREDITO Y CON COMPA-
ñlAS ASEGURADORAS FINANCIERAS TODAS LAS'OPERACIONES QUE SE RELA-- 
CIONEN CON LAS ACTIVIDADES Y BIENES SOCIALES DE: GIRAR, ASEGURAR, 
COBRAR, Y NEGOCIAR INSTRUMENTOS NEGOCIABLES Y CUALQUIERA OTRO ME­
DIO LEGAL. D) FORMAR PARTE DE OTRA U OTRAS SOCIEDADES QUE SE PRO­

PONGAN ACTIVIDADES SEMEJANTES,CON ELLAS. F) REGISTRAR, ADQUIRIR O 
EXPLOTAR COMO CONSECIONARIA Y.'CUALQUIER OTRO TITULO, INVERSIONES 
INDUSTRIALES O MARCAS DE FABRICA O DE COEMRCIO, DIBUJOS Y MODELOS 
INDUSTRIALES, NOMBRES COMERCIALES Y CUALQUIER OTRO BIEN RELACIONA 
DO CON LA PROPIEDAD INDUSTRIAL. G) SER CONTRATISTA EN TODOS LOS - 
DIVERSOS RAMOS DE LA INGENIERIA. H) EL MONTAJE Y EXPLOTACION DE 
PLANTAS O FACTORIAS; LA COMPRA, VENTA Y PRODUCCION DE MATERIALES 
DE CONSTRUCCION.!) HACER LA CONSTRUCCION Y MONTAJES QUE SEAN NE-- 
CESARIOS O CONVENIENTES PARA EL DESARROLLO DE LA SOCIEDAD. J) VEN
DER, ARRENDAR Y ADMINISTRAR BIENES PROPIOS O AJENOS. PARAGRAFO:-- 
PARA EL CUMPLIMIENTO DE LAS ACTIVIDADES QUE CONSTITUYEN SU OBJETO 
SOCIAL, LA COMPAñIA PODRA CELEBRAR Y EJECUTAR,EN SU PROPIO NOMBRE 
O POR CUENTA DE TERCEROS, TODOS LOS ACTOS, OPERACIONES Y CONTRA-- 
TOS CIVILES COMERCIALES, INDUSTRIALES Y FINANCIEROS SOBRE BIENES 
O INMUEBLES QUE SEAN NECESARIOS O CONVENIENTES AL LOGRO DE LOS FI 
NES QUE AQUELLA PERSIGUE O PUEDAN FAVORECER O DESARROLLAR SUS AC­
TIVIDADES O DE LAS QUE AQUELLAS EMPRESAS, SOCIEDADES O ASOCIADAS- 
EN LAS CUALES TENGA INTERESES, SIEMPRE QUE TALES ACTOS, OPERACIO­
NES Y CONTATOS SE RELACIONEN DIRECTAMENTE CON SU PROIO (SIC) OBUE
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SEDE CEDRITOS

31 DE OCTUBRE DE 2002 HORA 08:23:55

11PK2103100899NSE1006 HOJA : 002
*********** ************

TO SOCIAL COMO POR EJEMPLO: ADQUIRIR ENAJENAR, FINANCIAR, ORGANI­

ZAR Y ADMINISTRAR EMPRESAS, SOCIEDADES O ASOCIACIONES DE LAS ANTE 
RIORMENTE INDICADAS EN ESTE ARTICULO. K) CELEBRAR Y EJECUTAR EN-- 
GENERAL, TODOS LOS ACTOS COMPLEí^ENTARIOS Y ACCESORIOS DE LOS ANTE 
RIORES Y LOS DEMAS QUE SEAN CONDUCENTES AL BUEN LOGRO DE LOS FI-- 
NES SOCIALES. L) TRANSIGIR, DESISTIR Y APELAR A DECISIONES DE AR- 
BITRADORES O DE AMIGABLES COMPONEDORES EN LAS CUESTIONES EN QUE-- 
TENGA INTERESES LA SOCIEDAD FRENTE A TERCEROS, A SUS SOCIOS O AD­

MINISTRADORES .
CERTIFICA ;

$ 100,000,000.00000 DIVIDIDO EN 10,000.00
CON VALOR NOMINAL DE $ 10,000.00000 CADA UNA, DISTRIBUIDO

CAPITAL Y SOCIOS 
CUOTAS 
ASI :

- SOCIOS CAPITALISTA(S) 
USUGA LOPEZ GERMAN EDUARDO C.C. 00008414411

'k'k'k'k'k^-k'k^ie'k'k'k'k'k’k'kic'k'k'k'ie'k-k'k'k'k'k'k^'kje'k'k'k-k'k'k'k'k'k’k'ir'kic 
•k-k ic "k ic ie'¡c k-k-k-k "k-k •)( -k "k'k k "k-k •k 'k ic k ie ie’k k'k-k •k-k-k ^ •k "k'k ic -k ic ic -k "k "k-k

** A.TENCION : ESTA SOCIEDAD NO HA CUMPLIDO ** 
** CON LA OBLIGACION LEGAL DE RENOVAR SU ** 
** MATRICULA MERCANTIL DESDE 1999
■k'k'k'kkk'k'k'kk'kkk'k'kk'k'k'k'k 'k-k •k'k'k'kkk'k'k-k'k'k'kk'k'k'k'k'k'kk'kk'k

k k

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk'kkkkkkkkkkkkkk

VALOR: $5 , OOO', 000.00NO. CUOTAS: 500.00 
PEREZ FRANCISCO JAVIER 

NO. CUOTAS: 9,500.00 
TOTALES

NO. CUOTAS: 10,000.00

C.C. 00017116186
VALOR:$95,000,000.00

VALOR :$100,.000,000.00000 
CERTIFICA :

REPRESENTACION LEGAL.: EL REPRESENTANTE LEGAL ES: EL GERENTE Y SU 
SUPLENTE ES EL SUBGERENTE.-

CERTIFICA :

** NOMBRAMIENTOS : **

QUE POR ACTA NO. 0000017 DE JUNTA DE SOCIOS DEL 15 DE ENERO DE 
1998
DEL LIBRO IX , FUE(RON) NOMBRADO(S)

NOMBRE

INSCRITA EL 16 DE ENERO DE 1998 BAJO EL NUMERO 00618297
:

IDENTIFICACION

GERENTE

ESPINOSA GARAY HERNANDO 
SUBGERENTE

USUGA LOPEZ GERMAN EDUARDO

C.C.00019240540

C.C.00008414411

CERTIFICA :

FACULTADES DEL REPRESENTANTE LEGAL: A.).- 
TE A LA SOCIEDAD ANTE LAS AUTORIDADES DE CUALQUIER ORDEN O NATURA 
LEZA O ANTE OTRAS PERSONAS NATURALES, O JURIDICAS, CON FACULTADES 
PARA TRANSIGIR, COMPROMETER Y DESISTIR, Y PARA COMPARECER EN JUI­
CIO EN QUE SE DISPUTE LA PROPIEDAD DE BIENES INMUEBLES, DENTRO DE

REPRESENTAR LEGALMEN-

1



LOS LIMITES QUE LE SEñALEN EñTOñ ESTATUTOS 
LAS NORMAS QUE LE DICTE LA JUNTA DE SOCIOS, DIRIGIR LOS NEGOCIOS 
DE LA SOCIEDAD, VIGILAR LOS BIENES DE LA MISMA, SUS OPERACIONES, 
CUENTAS Y CORRESPONDENCIA.-- C.).-~ CUMPLIR Y HACER CUMPLIR LOS 
ESTATUTOS Y REGLAMENTOS DE LA SOCIEDAD,-- D.).-- CELEBRAR TODA 
CLASE DE CONTRATOS RELATIVOS ÁL OBJETO SOCIAL, DENTRO DE LOS LIMI 
TES QUE LE IMPONE ESTOS ESTATUTOS.-- E.).-- CREAR LOS EMPLEOS -
NECESARIOS PARA EL BUEN FUNCIONAMIENTO DE LA SOCIEDAD.-- F.).- -

G.).-- FIJAR LAS REGLAS Y

DENTRO DE

APODERADOS ESPECIALES.-NOMBRAR

ORIENTACION GENERALES PARA EL MANEJO DE LOS NEGOCIOS DE LA COMPA- 
ñlA. -
TRATOS RELACIONADOS CON EL OBJETO SIN CONSIDERACION DE LA CUANTIA 
I. ) . -
CUANDO LO ESTIME CONVENIENTE .-
SOCIOS EN SUS SESIONES ORDINARIAS LAS CUENTAS, INVENTARIOS Y BA 
LANCES DE FIN DE EJERCICIO Y UNA DESCRIMINACION DE LA CUENTA DE

H.) .- CELEBRAR CON TERCERAS PERSONAS TODA CLASE DE CON­

CONVOCAR A LA JUNTA DB: SOCIOS, A SESIONES EXTRAORDINARIAS
PRESENTAR A LA JUNTA DEJ.) .-

‘k'k'k'k'k'k'k'k'k-k'k'k'k'k'kie'k'k'k-k'k'kie'k-k-kic'k'k’k'k'k'k'k'k'k'k-k'k'k'k'k-k-k'k
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** ATENCION : ESTA SOCIEDAD NO HA CUMPLIDO ** 
** CON LA OBLIGACION LEGAL DE RENOVAR SU ** 
** MATRICULA MERCANTIL DESDE 1999 
*********************************************

;■ I

**

* * * * * ****************************************
PERDIDAS Y GANANCIAS, CON UN PROYECTO DE DISTRIBUCION DE UTILIDA­
DES.-- K.).-- CUMPLIR. Y ,HACERL;CUMPLIR. LAS DECISIONES DE LA JUNTA 
DE SOCIOS Y LAS SUYAS'--PRÓPIAS .'r— ,L . ) •- GRAVAR O DAR EN PRENDA

M;. i) . - LAS DEMAS QUE SEñALEN LA -- 
PARAGRAFO: EL SUBGEREN

LOS BIENES DE LA SOCIEDAD.- 
LEY, LOS ESTATUTOSÍY LA JUNTA:DE ..SOCIOS .- 
TE TENDRA LAS MISMÍ&|RACULTM3ESí;?PÉL;,.!3ERENTE Y LO REEMPLAZARA EN - 
SUS AUSENCIAS TEMPORALES-^','ÁCCIDENTALES'.V O DEFINITIVAS, MIENTRAS LA 
JUNTA DE SOCIOS NO "H.ICIEÉE"^NUEVO NOMBRÁÍyíIENTO.

' ' CERTIFICA :

** REVISORfíEISCAL;
QUE POR ACTA N07 :Íp'apPUQ;5::;DEL;Jj2' DE: NOVIEMBRE DE 1993 , INSCRITA 
EL 09 DE DICIEMBRE DE^Í9'P3 BAJOuEL NUMERO 00429840 DEL LIBRO IX , 
FUE{RON) NOMBRADO(S):

NOMBRE

REVISOR FISCAL

**

IDENTIFICACION
"1-

NARANJO CUBILLOS WILSON C.C.00019233526
CERTIFICA :

DE NOTIFICACION JUDICIAL : AV EL DORADO NO. 84A-55 LOCDIRECCION 
125-A

MUNICIPIO : BOGOTA D,C. ;

} ■

CERTIFICA :

QUE NO FIGURAN INSCRIPCIONES ANTERIORES A LA FECHA DEL PRESENTE 
CERTIFICADO, QUE MODIFIQUEN TOTAL O PARCIALMENTE SU CONTENIDO.

DE CONFORMIDAD CON LO CONCEPTUADO POR LA SUPERINTENDENCIA DE 
INDUSTRIA Y COMERCIO, LOS . ACTOS DE REGISTRO AQUI CERTIFICADOS 
QUEDAN EN FIRME CINCO (5):DIAS HABILES DESPUES DE LA FECHA DE 
PUBLICACION EN EL BOLETIN DEL REGISTRO DE LA CORRESPONDIENTE 
INSCRIPCION, SIEMPRE QUE NO SEAN OBJETO DE RECURSOS EN LA VIA 
GUBERNATIVA.
*****************************************************************

*****************************************************************

*****************************************************************

*****************************************************************
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Féchá'ffe lá Üemahcla 17 de Junio de 1999, la cual tiene una fecha de recibido el 31 de agosto de 

1999. Habrían transcurrido 44 días. Cuenta de cobro, 31 de agosto

i.
■ ;

íí
i .

i: I

••r- • t'i

ii :La cuenta de co-brn esta por un valor de l'P.QO OOO, Fue recibida el .30 de septiembre de 1999- 
Habrían transcurrido 70 días de haber puesto la demanda y aparecen las cuentas de cobro con 
recibido.

! Ii^'l
i 1

i;
La cuenta esta por el valor de 1'760,00 de fecha 19 de octubre, habría trascurrido 172 días de 
haber puesto la denuncia y para estas cuentas de cobro, de haber puesto la demanda se solicita 
que las cuentas de cobro se hagan una prueba cronológica y a las letras.

i
ÍT'i,i

ÍT
i:' i

La cuenta de cobro del 17 de Diciembrede 1999 está por l'dOO.onn y habría trascurrido 1.60 días 
de haber iniciado la demanda, lo que quiere decir que la fecha de la demanda esta ... en este 
proceso, como lo demuestra los sellos de recibido.

I

'■ii- 1
1

\\íLa ci-tenta de recibido del 19 octubre... cobrando una fecha de servicio de fidio 14 del año 2001. 
Del 1 de julio al 15 de agosto del 2001 trascurrido 2 años

íi II :!
*:•; ! ’: I

MIComo cosa en el registro cámara de comercio y poder otorgado de abril 30 de 1997 aparece; 
hernan e.spinosa garay

; rI
i-

S ' i'
lí i:
ii‘- ■

j li ■:,
Las cuenta de cobro antes relacionadas no fueron aceptadas por el representante legal y no hay 
ninguna autorización de recibo, de conformidad con lo expuesto del código de comercio par;a qué 
se entienda perfeccionada la factura el contrato de compra venta contenido en la factura ' 
cambidria de compraventa esta debe estar aceptada por el representante legal o comprádor> sü 
bien las cuentas de cobro relacionadas no fueron aceptadas por ninguno de los representantes 
legales de la firma indemor
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El juzgado nunca llamo al reconocimiento de firmas del representante legal de indermór de ias 
cuentas de cobro

*■

f
1'

'í ■!
■;

Hí
!

: jM ■■ i
i;l i; I

i i:! i.
I • I : !;I:;¡

!;'I I.i i' 1
i:1

: - s'
f ■ 'i n ^

'ri -
'-..•I ■

-I ¡;1

. .lí i;

i !! i
I

■!

f;! : Ii
i líi J !



i ‘

«

Barrancabeimeja, agosto 31 de 1999

IN - LEMOR & CIA LTDA

DEBE A:
/

ELISEO NEIRA
C.C. No. 13.881.839 de B/bermeja

c
Por concepto de:

Alquiler del vehículo de placas XWB-550, correspondiente a los dias del 
16 a! 31 de Mayo del presente año, a razón de $40.000 diarios.

POR LA SUMA DE: SEISCIENTOS CUARENTA MIL PESOS ($640.000) 
MCTE.

ELISEO NEIRA
C.C. No. 13.8881.839 de B/bermeja

•\



Barrancabermeja, septiembre 30 de 1999

m - LEMOR & CIA LTDA

DEBE A:

ELISEO NEIRA
C.C. No. 13.881.839 de B/bermeja

)
.•••

Por concepto de:

Alquiler del vehículo de placas XWB-550, correspondiente a los días del 
01 al 30 de Junio del presente año, a razón de $40.000 diarios.

POR LA SUMA DE; UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS 
($1.200.000) MCTE.

■/ELISEO NEIRA
C.C. No. 13.8881.839 de B/bermeja}



Barrancabermeja, Octubre 19 de 1999

IN - LEMOR & CIA LTDA

DEBE A:

ELISEO NEIRA
C.C. No. 13.881.839 de B/bermeja

>

í^rconcepto de;

Alquiler del vehículo de placas XWB-550, correspondiente a los días del 
01 al 14 de Julio y del 15 de julio al 15 de agosto dei presente año, a 
razón de $40.000 diarios.

Del 01 al 14 de Julio de 2001...............
Del 15 de Julio al 15 de Agosto de 2001

...$560.000
$1.200.000

$1.760.000

POR LA SUMA DE: UN MILLON SETECIENTOS SESENTA MIL PESOS 
($1.760.000) MCTE.

f

ELISEO NEIRA
C.C. No. 13.8881.839 de B/bermeja



•. •

SarrancaDsrmsia, Moviamórs Ir de 19^9

m - LEMOR ^ Cía ltda

DtB£ A:

ELISEO MEÍF?A 
C.Q.. 1S.S81.839 de B/CABJA

Por oonoeplo de: ALQUILER DEL VEHICULO DE PLACA XV¥BUoO, 
CORRESPONDIENTES A LOS DIAS DEL 16 DE AGOSTO'AL 15 OE 
SEPTIEMBRE DEL PRESENTE ANO, A RAZON DE S40.000 
DIARIOS.

PESOSPOR LA SUMA DE: UN MILLON EiOSCIENTOS MIL 
($1.2G0.000)MCTE.

I
j
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Barrancabermeja, Diciembre 22 de 1999

IN - LEWIOR & CIA LTDA

DEBE A:

ELISEO NEIRA
C.C. No. 13.881.839 de B/betmeja

Por concepto de:

Alquiler del vehículo de placas XWB-550, correspondiente a los días del 
16 de septiembre al 12 de octubre del presente año, a razón de $40.000 
diarios.

POR LA SUMA DE: UN MILLON OCHENTA MIL PESOS ($1.080.000) 
MCTE.

<■)

O.
%

,/ELlSEO NEIRA
C..C. No. 13.8881.839 de B/bermeja

rtOP- O
c. ^ r'f

. ■ -
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OSCAR ¡VAN VASQUBZ AFANADOR 

ABOGADO

SEMOR
JUEZ CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA (REPARTO)
E. S. D.

<
OSCAR IVAN VASQÜE;^ AFANADOR, abogado diplomado y en 
ejerololo, titular de la T.P. No 44.140 del C.S.J., Identificado con la 
cédula de ciudadanía No 91.212.895 de Bucaramanga, en mi 
condición de apoderado |udlclal del seflor EÜCEO NEIRA Identificado 

con la cédula de cludadarifa No 13.881.839 de Barmancabermeja'; por 
el presente escrito respetuosamente manifiesto a usted, que formulo 
demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MINIMA CUANTIA contra IN- 
LEMOR Y CIA LTDA representada legalmente por el señor URIEL 
CHACON, o quien haga síus veces en el momento de presentar esta 
demanda a quien se le pedirá acreditar su representación legal al 
rr?cmento de contestar la demanda con fundamento en el articulo 78 
C.P.C. para la cual hago kís siguientes;

PETICIONES(

PRIMERA: Solicito al señor Juez que antes de librar mandamiento de 
pago se decrete el embargo y secuesfe^o de los bienes señalados en el 
escrito de medidas pre'^as de conformidad con el articuio 513 inciso 7 
del C.P.G.

SEGUNDA: Se decrete ia acumulación de las pretensiones de eeta 
demaPída y se libra mandamiento de pago por las siguientes 
cantídades;

■4 i -3 SEtSCfENTOS CUARENTA MIL PESOS 
($640.000)MCTE, a título de caplíai, más los intereses moratorios 
señalados ai 4.0% dei (ila 31 de Agosto de 1999 hasta ia fecha que 
satisfaga ia obligación.

deSí IfWíSs'OUIIJUi . L.U

Callé 49 No 8-81 C;. Ciaí Arco iris Of. 306 Tel: 6225636



cf'
OSCAR fVAN VASQUiZ APAÑADOR

ABOGADO

o. UN MiLLON SETEGÍEi^TOS SESENTA MIL PESOS <$1.760 000) 
MOTE

d. UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS <$1.200.000) MCTE

e. UN MILLON OCHENTA. MIL PESOS <$1.080.000) MCTE

2. El título valor no ha sido cancelado parcialmente ni totalmente 
constituyéndose a la fecha en una obligación clara, 
actualmente exigible.

expresa y

3. El señor ELICEO NEÍPA me ha conferido poder especial amplio y 
suficiente para enervar esta acción.

i

DERECHO

Invoco como norma jurídica aplicables los arí.488,491 del C.P.C. 
Art.772 del C. Cío. Y 248S dsl C.C.f

PROCEDiMIEMTO CUA^4TIA Y COMPETENCIA

A la presente demanda corresponde el Indicado en el titulo XXVII del 
C.P.C. La cuantía es superior a CÍNCO MILLONES DE PESOS 
<$5.000.000) MCTE, por lo tanto señor juez es usted competente para 
reconocerel proceso.

PRUEBAS

Solí dio se tenga corno tales las cuentas de cobro, fotocopia 
superintendencia bancaria, póliza y solicitud de medidas previas.

Calle 49 No S-S1 O. Cial Atoo Irla Of. 306 Tel; 6226636



f\,j.5.Lm Í1PRL j.ítyftJUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO 

CÓDIGO 68-081-31-03-001 

OFICIO No 2370 RDO. 2015-0683 JUL 2’15pii 3’40

IpOlíD-tSJoAJLvOj-Barrancabermeja, 2 de julio de 2015

Señores

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL
Barrancabermeja

Ref. Acción de Tutela Demandante HECTOR JOSE SOSA MONSALVE Demandado 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA Rdo. 2015-00683

Comunico a usted que dentro de la tutela de referencia, en auto de fecha 2 de julio de 

2015, este Despacho Admitió la acción de tutela.

Se vincula a la presente acción de tutela a los señores ELISEO NEIRA, OSCAR 

GREGORIA ESTRADA, a la Sociedad IN-LEMOR & CIA LTDA. Y a la Dra. BERNARDA 

BERNAL RUIZ.

Se da traslado al accionado y vinculados de la solicitud de amparo constitucional, para 

que dentro del término perentorio de dos (2) días siguientes a la notificación de este 

proveído, rindan las explicaciones, descargos y justificaciones que consideren pertinentes 

en relación con los derechos que motivaron la solicitud de amparo.

Así mismo se requiere al Juzgado accionado para que ceda en calidad de préstamo el 

proceso Rdo. 2001-0429. |
* í ■ í (I. fe- r í- i, 4

Queda de esta forma debidamente notificado para todos los efectos legales.

' Cordialmente,

ALBA LUCIA GO 

SECRETARIA

RUEDA

•T.>

‘ Y



2 DE JULIO DE 2015

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho de la seño^'a Juez, la presente Acción de 

Tutela. Así mismo informo que, según indagaciones realizadas en el Juzgado accionado, 

se constató que el proceso Ejecutivo a que hace alusión esta demanda tutelar, 

corresponde al radicado No. 2001-00429-00, en el ex’ste acumulaciones de demanda de 

ELISEO NEIRA, quien es demandante en la demanda orincipal, y de la Dra. BERNARDA 

BERNAL RUIZ. Así mismo se verificó que, no se encuentra programada ninguna 

diligencia judicial pendiente para llevarse a cabo, cue en la secretaría del Juzgado 

accionado reposa el proceso pendiente para trámite ■■'c dos memoriales, uno de solicitud 

de fecha para remate y el otro de suspensión de la!: a.dua:: ones fiasta que se profiera 

fallo en un proceso penal. Sírvase proveer.

La Secretaria

ALBA LUCIA GÓMEZ^UEDA

PROCESO: ACCIÓN DE TUTELA 
RADICADO; No. 2015-00683-00 
DTE.: HÉCTOR JOSÉ SOSA MONSALVE 
DDO.: JDO. 5“ CIVIL MPAL. DE B/t/IEJA.

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO 

Barrancabermeja, dos de julio de dos mil quince.

En escrito repartido a este Juzgado, el Sr. HÉCTOR JOSÉ SOSA 

MONSALVE, interpuso ACCIÓN DE TUTELA contra el JUZGADO QUINTO CIVIL 

MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, en procura de la obtención de la protección y 

amparo judicial de los derechos constitucionales 'undainentales a la igualdad, al debido 

proceso, presunción de bueno fe y aplicación imnediat-s, ios que estima violados por el 

Juzgado accionado, por las irregularidades expuestas en los hechos de la presente 

demanda de tutela, que aduce se presentaron dentro del proceso EJECUTIVO que en ese 

Juzgado adelanta ELÍSEO NEIRA, contra IN-LEMOR baj;' el radictico al No. 2001-429.

En consecuencia, nido, se ampare s s tíerechos constitucionales 

fundamentales ya mencionados, / se ordene a! ; ^cionado, a lo solici-ado en las 

pretensiones mencionadas en la demanda de tutela.

En razón y mérito de lo expuesto si Ju:- nací:) Primero Civil del Circuito,
i*-

1
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RESUELVE:

1.- ADMITIR la Acción de Tutela instaurada por e! Sr. HÉCTOR JOSÉ 

SOSA MONSALVE, contra el JUZGADO Qu'i.vJTO CIVIL MUNICIPAL DE 

BARRANCABERMEJA.

2.- Como quiera que con el fallo de .uíela, eventualmente puede resultar 

afectadas las partes que intervienen en el proceso m .ncionado, se ordena vincular a los 

Srs. ELÍSEO NEIRA, OSCAR GREGORIO ESTRADA, a la sociedad IN-LEMOR Y CIA. 

LTDA., y a la Dra. BERNARDA BERMAL RUIZ, a la pu ser ¡te acdón incoada.

3.- CORRER traslado de la solicituc de amparo constitucional a los 

accionados y vinculados, para que dentro del término perentorio de dos (2) días 

siguientes a la notificación de este proveído, 'in! iO 'as c,\pli';ü.oionos, descargos y 

justificaciones que consideren pertinentes en re!;::ió, cor !o' ^ereol os que motivaron la 

solicitud de amparo.

Se les advierte sobre el contenido del Decreto 2591 de 1991, a.T. 52. Así 

mismo, se les recalca que el informe que aucguen se consicarara rendido baio la 

gravedad del juramento (art. 19 del rüecreto 2591 de iü91).

4.- No hay lugar a decretar la MEDID/, PRCMSIOfLA- solicitada a folio 5 

de este cuaderno, en razón a que no es concreta, ni .;^sp3cífica, per !o tanto no reúne los 

requisitos del art. 7° del Decreto 2591 de 1991.

5.- OFICIAR al JUZGADO CANTO dV;:. MUNICIPAL DE 

BARRANCABERMEJA, a fin de que re.mitan a este ocspacho, a título de préstamos el 
expediente contentivo del proceso E JECUTIVO prono. ,,do poi ELÍSEO EPEIRA, contra IN- 

LEMOR Y CIA. LTDA., radicado al f o. 200''-429, ■>y fi.; do !; speccicn Judicial

al mismo, la que se hará el día 7 de ¡ul'o de 20'' 5, a l.u.. ;C0 p m.

6.- DISPONER la práctica de toda:» I n: pruebas necesarias para verificar 

los hechos que motivan la sclicitud de amparo.

NOTIFÍQUESE

MIRYAM GUZmN MORALES J

JUEZ

2 X



Señor

JUEZ CIVIL DE CIRCUITO DE BARRANCABERMEJA (REPARTO)

E.S.D.

..'S HECTOR JOSE SOSA MONSALVE, identificado con cédula de ciudadanía 
número 91.420.639 expedida en Barrancabermeja, me permito instaurar ACCION 
DE TUTELA contra 
BARRANCABERMEJA,
(Articulóla) DEBIDO PROCESO (Articulo 29), PRESUNCION BUENA FE 
(Articulo 83) y APLICACION INMEDIATA (artículo 85) por lOS Siguientes:

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL de 
por violación al DERECHO A LA IGUALDAD

HECHOS

PRIMERO: El 17 de junio de 1.999 (tal como consta la caratula del Juzgado), 
se presentó el ejecutivo de ELICEO NEIRA contra IN-LEMOR; presentando las 

siguientes cuentas de cobro:

1) Agosto 31 de 1999.....$640.000=
2) Septiembre 30 de 1999...$1.200.000=
3) Octubre 19 de 1.999...$1.760.000=
4) Noviembre 17 de 1.999..$1.200.000=
5) Diciembre 22 de 1.999...$1.080.000=

Esos fueron los "títulos valores" base de la demanda ejecutiva y que 

producen mandamiento de pago y posterior sentencia. Estos "títulos valores 

presentan irregularidades legales, que no debieron ser tenidas en cuenta 

para que el juzgado hubiese producido las dos actuaciones procesales 

anteriormente citadas.
*

SEGUNDO: Las irregularidades de las cuentas de cobro tomadas como títulos 
ejecutivos, relacionados en el HECHO PRIMERO fueron:

1) La demanda es iniciada en junio 17 de 1999, pero esta cuenta de cobro 
($640.000) la recibe el DEMANDADO IN-LEMOR, el día 31 de agosto de 

1999; o sea que primero mete la demanda y después le manda la 
cuenta de cobro.

2) La demanda es iniciada en junio 17 de 1999, pero esta cuenta de cobro 
($1.200.000) la recibe el DEMANDADO IN-LEMOR, el día 30 de 

septiembre de 1999; o sea que primero mete la demanda y después le 

manda la cuenta de cobro.
3) La demanda es iniciada en junio 17 de 1999, pero esta cuenta de cobro 

($1.760.000)la recibe el DEMANDADO IN-LEMOR, el día 19 de octubre 

de 1999; o sea que primero mete la demanda y después le manda la 

cuenta de cobro.
4) La demanda es iniciada en junio 17 de 1999, pero esta cuenta de cobro 

($1.200.000)Ia recibe el DEMANDADO IN-LEMOR, el día 17 de 

noviembre de 1999; o sea que primero mete la demanda y después le
A A I.



5) La demanda es iniciada en junio 17 de 1999, pero esta cuenta de cobro 
($1.080.000) la recibe el DEMANDADO IN-LEMOR, el día 22 de 

diciembre de 1999; o sea que primero mete la demanda y después le 

manda la cuenta de cobro.

TERCERO: A parte de las irregularidades citadas en el anterior HECHO, me 

permito manifestar más inconsistencias frente a esos "supuestos" títulos 
valores, tales son como: La cuenta por valor de $1.760.000...se está cobrando 

un servicio que no se ha prestado, ya que dice que es por transporte de julio 

del 2001; es recibida por el deudor el 9 de octubre de 1999 y la demanda se 

había iniciado en junio 17 de junio de 1.999.

CUARTO: Otra irregularidad: no se vislumbra por ningún lado en las cinco 

cuentas de cobro que hubiesen sido aceptadas por el deudor IN-LEMOR; que 

debió tener la firma del representante legal, el señor HERNANDO ESPINOSA 

GARAY.

QUINTO: Continuando con las irregularidades: Las cinco cuentas de cobro 

debieron estar soportadas con el respectivo contrato de transporte.

Irregularidad: en el texto de la demanda se coloca comoSEXTO;
representante lega un señor URIEL CHACON, cuando el representante legal 
es HERNANDO ESPINOSA GARAY (según certificado cámara de comercio).

SEPTIMO: Siguiendo resaltando las irregularidades tenemos: uno de los 

requisitos esenciales para ser cobrados ejecutivamente los títulos valores; es 

que sean exigibles, en ese momento y como puede desprenderse todos los 

títulos valores no tenían o adolecían de exigibilidad.

OCTAVO: Otro de los títulos valores soportes para el mandamiento de pago y 
posterior sentencia; fue una letra de cambio aportada al proceso por un valor 
de VENTIDOS MILLONES DE PESOS MCTE ($22.000.000) presentan estos 

errores, tales como:
a) No tiene fecha de creación del título
b) La firma del obligado, siendo persona jurídica debe contar con un sello 

respectivo; y aquí solamente hay una firma que no se sabe de quién, y 

no se hizo la manifestación en dicha firma que se adquiría la calidad de 

deudor, como representante legal de IN-LEMOR.

NOVENO: A pesar de todas estas irregularidades en principio el JUZGADO 
SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, quien tenía el 
proceso profiere el MANDAMIENTO DE PAGO Y SENTENCIA.

DECIMO: Al ser poseedor de buena fe en el predio embargado por la supuesta 
deuda que tenía IN-LEMOR, el 23 de mayo del 2013, le dirigí un escrito al 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, 
informándole que dada la posesión que venía ejerciendo desde el 2010 (3 años 
como poseedor) debía ser vinculado a este proceso como TERCERO. Este 
juzgado nunca lo hizo, no se pronunció.

DECIMO PRIMERO: El JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE 
BARRANCABERMEJA, por pasar al nuevo sistema de oralidad, se hace reparto a
Ins ntrns .III7nAnn«i fílVII F.q MMNIir.lPAI F.<; HF BARRAKir.ARFRMF.IA- u nnr



cuestiones de dicho reparto, este proceso pasa a ser de conocimiento del 
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, hoy en 
tutelado-

DECIMO SEGUNDO: En mayo del 2015, en escrito le informo al JUZGADO 
QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARANCABERMEJA, que existía una serie de 
irregularidades en dicho proceso, por lo que había colocado el denuncio penal en 
las fiscalías de Barrancabermeja (denuncio que les anexe) y que por lo tan dicho 
proceso debería ser decretada la NULIDAD; por los errores sustanciales de 
DERECHO, o que en su defecto habría que esperar que se pronunciara la justicia 
penal ante los hechos denunciados-

DECIMO TERCERO: No entiendo porque habiéndose puesto en conocimiento que 
estaban denunciados los demandantes y quienes dieron origen a esta demanda, 
los señores ELISEO NEIRA Y OSCAR GREGORIO ESTRADA, por FRAUDE 
PROCESAL; el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL, continua empeñado en 
proseguir dicho proceso y llevarlo hasta el final.
¡Qué intereses pueden estar ocultos?
Sabiendo que jurídicamente debe tomar estas opciones;
a) declarar la nulidad
b) esperar que resuelva la justicia penal

DECIMO CUARTO: Desde mayo del 2015, a fecha de la presente TUTELA, el 
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICPAL DE BARRANCABERMEJA, no ha hecho 
pronunciamiento alguno, referente a mí calidad de TERCERO INTERVINIENTE, ni 
del FRAUDE PROCESAL.

.íí-

DERECHOS CONSTITUCIONALES VULNERADOS

Articulo 13 Todas las personas nacen libres e iguales ante la ley, 
recibirán la misma. El Estado promoverá las condiciones para que la igualdad sea 
real y efectiva y adoptara protección y trato de las autoridades y gozarán de los mismos 
Articulo 29..... Debido Proceso

.■•1
•:..v;

Articulo 83....Presunción de la Buena Fe
Articulo 85.... Aplicación inmediata lo consagrado en los artículos 13 y 29

PRETENSIONES

PRIMERA: Que se declare la nulidad del proceso

SEGUNDA: Que se suspenda toda actuación judicial

TERCERA: Que el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
BARRANCABERMEJA, compulse copias de los documentos a la Fiscalía 

General de la Nación para que se agilice las diligencias judiciales ya iniciadas 

por el hoy TUTELANTE.

MEDIDA PROVISIONAL

Que el proceso No 429-2001 QUE SE CURSA EN juzgado quinto civil municipal 
sea suspendida cualquier diligencia judicial, HASTA NO SEA RESUELTA LA 

PRESENTE tutela.
FUNDAMENTOS DE DERECHO

i
Invoco lo preceptuado en los artículos 13, 29,83, 85 de la Constitución



PRUEBAS

Fotocopia del escrito al juzgado segundo civil municipal de fecha 23 de mayo 

del 2013, fotocopia del escrito al juzgado segundo quinto civil municipal de 

fecha 8 de mayo del 2015, fotocopias de los títulos valores, fotocopia del 
denuncio penal por fraude, fotocopia de la caratula del inicio del proceso.

■•'T-

ANEXOS

Los documentos aducidos como pruebas, poder, copia de la tutela y sus 

anexos para traslado y copia simple para archivo del juzgado.

DECLARATORIA DE JURAMENTO

Me permito manifestarle a este Despacho bajo la gravedad de juramento, 
que ni mi poderdante ni el suscrito ha iniciado tutela alguna por los mismos 

hechos y contra el mismo tutelado.

NOTIFICACIONES

"'l Al tutelante, HECTOR SOSA MONSALVE, en la calle 61 No 21 - 22 del barrio 

el parnaso de Barrancabermeja.

Al tutelado, JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA,
EN el Palacio de Justicia de Barrancabermeja.

Se suscribe de Usted,

Atentamente,

HECTOR OSA MONSLVE

CC No 9/.420.639 de B/manga



r 1; ■
'• F ■

l V

*

I r
«»'/

!•/ j/'
! • íi/ \j

•>❖ <♦* •>•>•:• REPUBLICA DE COLO BIA ♦:••> •;••> •:•. •> •:♦•> •>•> •>•:• <♦•>*:•
<•<• ❖♦>

•> ❖•> ♦>•> ❖•>
•> '•>í«
•>t l •> ;❖ DISTRITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA •>•>•> «•. •5»*>❖ ❖❖ *>i ❖ ❖❖❖ ❖❖ ❖❖ ❖♦> •>j

❖ s
•>>
❖ •>. \

^ tr ':'

I

I JUZGADO❖ , _

i*

;í-
SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

❖
I ❖

- t
' t 9:«;

íI DE •• f.

BARRANCABERMBJA •><• •>I t ❖í ♦>

t•>i Ra^dicación •>68->081-4Q03-0Q2-lQQQ-QS7S •><«•> ♦>

•>❖ A.
» ❖ •iIniciado •IJUNIO 17 de 1999tr t ’ -fe 

$■^9;
♦> ■

•>•>: ❖ t•í*
*> ■ i;t Clase de Proceso EJEOTTIVO

. %
t❖;

• "I t Demandanle ELICEO NEIRA

r
V

% Apoderado i- •■■■’»

DR. OSCAR IVAN VASQUEZ AFANADORí
•s>» ❖/ IN - LEMCR Y CIA LTDA.

REPRES: FRANCISCO ARIAS SERRANO
; I Demandado (s)

♦>

❖

•>❖❖
•>

•>•;« B’'
<•*s*I Apoderado

i
❖«<•I Tomo Folio CuadernoNo.•><•

Imp. Tribunal - San Gil



- '7
*or «aan'íMasB*

CAMARA. DE COMERCIO DE BOGOTA

SEDE CEDRITOS

;Í CAMARA . f
'HlIrA DE COMERCIO DE 30C0TA

31 DE OCTUBRE DE 2002 HORA 08:23:55
1

11PK2103100899NSE1006 HOJA : 001

CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL O INSCRIPCION DE 
DOCUMENTOS.

LA CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA, CON FUNDAMENTO EN LAS MATRICULAS 
E INSCRIPCIONES DEL REGISTRO MERCANTIL,

CERTIFICA :

NOMBRE : IN-LEMOR Y CIA. LTDA 
N.I.T. : 08001264393 
DOMICILIO : BOGOTA D.C.

I
CERTIFICA :

MATRICULA NO. 00450283
CERTIFICA :

QUE MEDIANTE OFICIO NO. 3271 DEL 07 DE SEPTIEMBRE DE 1999, 
INSCRITO EL 06 DE OCTUBRE DE 1999 BAJO EL NO. 52706 DEL LIBRO 
VIII, EL JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL DEL CIRCUITO DE SANTA FE DE 
BOGOTA D.C., COMUNICO QUE EN EL PROCESO EJECUTIVO DE LEASING 

*********************************************

********** *'* *********************************
** ATENCION : ESTA SOCIEDAJD NO HA CUMPLIDO ** 
** CON LA OBLIGACION LEGAL DE RENOVAR SU ** 
** MATRICULA MERCANTIL DESDE : 1999 
*********************************************

* *

********************** *.* *********************
COLMENA S.A., CONTRA IN- LEMOR Y CIA LTDA, HERNANDO ESPINOSA 
GARAY, TRONCONIS OLIVER Y S. EN C ., JOSE DAVID TROCONIS 
SANTODOMINGO, SE DECRETO EL EMBARGO DE LA RAZON SOCIAL -DE LA 
SOCIEDAD DE LA REFERENCIA.

CERTIFICA :

CONSTITUCION: E.P. NO. 1.100 NOTARIA 11 DE BOGOTA DE 19 DE ABRIL 
DE 1.991, INSCRITA EL 25 DE ABRIL DE 1.991, BAJO EL NO. 324.386 
DEL LIBRO IX, SE CONSTITUYO LA SOCIEDAD COMERCIAL DENOMINADA: - 
INVERSIONES LEMOR & CIA LTDA.-

CERTIFICA :

QUE POR E.P. 2.058 DE LA NOTARIA ONCE DE SANTAFE DE BOGOTA DEL 
1 DE AGOSTO DE 1.995, INSCRITA EL 11 DE AGOSTO DE 1.995, BAJO EL 
NO.504.113 DEL LIBRO IX, Y EL 16 DE AGOSTO DE 1.995, BAJO LOS - 
NOS. 504.620 Y 504.624 DEL LIBRO IX, LA SOCIEDAD CAMBIO SU DE­

NOMINACION SOCIAL DE ; "INVERSIONES LEMOR Y CIA. LTDA", POR EL 
DE : "IN- LEMOR Y CIA. LTDA".

/

CERTIFICA :

REFORMAS: 
ESCRITURAS NO.

009 • 
4070 
1726 
2058 
2058

FECHA 
1-1994 
X-1994 

4-VII-1995 
l-VIII-1995

l-VIII-1995 .11 STAFE BTA 16-VIII-1995 NO.504620

NOTARIA 
13 STAFE BTA 
13 STAFE BTA.
11 STAFE BTA 
11 STAFE BTA ll-VIII-1995 NO.504113

INSCRIPCION 
18-11 -1994 NO.437866 
2-XII-1994 NO.472328 

13-VII-1995 NO.500457

5-

24-

1:

1
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42058 ■1 -^rrTi-n,995 
-967 . 17-III--1997

0006659 1997/12/05

11 .qTaTTp; rta i p;-vttt-i qqr md ^04^94. 
36 STAFE BTA 18-III--1997 NO.578104 

00018 SANTA FE DE BOG 00613913 1997/12/11
CERTIFICA :

VIGENCIA: QUE LA SOCIEDAD NO SE.HALLA DISUELTA. DURACION HASTA EL 
19 DE ABRIL DEL 2050 .

CERTIFICA :

LA SOCIEDAD TENDRA EL SIGUIENTE OBJETO SOCIAL: A) 
IMPORTACION DE MAQUINARIA TECNICA, AGRICOLA, INDUSTRIAL Y AUTOMO­
TORA. B) IMPORTACION DE PIEZAS DE REPUESTOS PARA MAQUINARIA TECNI 
CA, AGRICOLA, INDUSTRIAL Y AUTOMOTORA. C) COMPRA Y VENTA DE PIE-- 
ZAS DE REPUESTOS PARA MAQUINARIA TECNICA, AGRICOLA INDUSTRIAL Y - 
AUTOMOTORA. D) IMPORTAR Y VENDER TODO TIPO DE BIENES Y MERCADERIA 
CUYA IMPORTACION Y VENTA ESTEN DEBIDAMENTE AUTORIZADAS POR EL GO­
BIERNO NACIONAL. E) PRESTAR Y EXPLOTAR SERVICIOS Y ACTIVIDADES DE 
TELECOMUNICACIONES,EN ESPECIAIi LAS DE RADIO Y TELEVISION,PODIENDO

OBJETO. SOCIAL:

'k'k'k'k'k'k'k'kie'k’k'k'k'kie'k'k'k'kic'kic'k'k'k'kieieieieic'k'k'k'kie'k'k-k'k'k'k'k'k'k

** ATENCION : ESTA SOCIEDAD NO HA CUMPLIDO **
** CON LA OBLIGACION LEGAL DE RENOVAR SU **
** MATRICULA MERCANTIL DESDE : 1999
'k-k'k-k'k'k-kic’k'k'k'k'k-k'k'k'k-k-k’k-k-k-k’k'k-k'k'k'kicic'k’k'kic-kic-k’k-k-k'k'k-kic
*****■*•****•*■*■*•**★*★**■*•********★★*****★•*■***■*■***

REALIZAR PARA ELLO TODAS LAS ACTIVIDADES LICITAS RELACIONADAS CON 
DICHOS SERVICIOS.F) LA REALIZACION DE TODAS Y CADA UNA DE LAS AC­
TIVIDADES RELACIONADAS CON- LA EXPLOTACION, DEL RAMO DE LAS INGENIE 
RIAS EN TODAS SUS MANIFESTACIONES Y LA CONSTRUCCION EN GENERAL. - 
EN DESARROLLO DE SU OBJETO SOCIAL, LA SOCIEDAD PODRA: A) ADQUIRIR 
ENAJENAR, GRAVAR, HIPOTECAR> ADMINISTRAR, TOMAR Y DAR EN ARRENDA­

MIENTO Y COMERCIALIZAR- TODA CLASE DE BIENES MUEBLES, INMUEBLES Y 
SERVICIOS. B) INTERVENIR ANTE TERCEROS O ANTE LOS SOCIOS MISMOS - 
COMO ACREEDORA O DEUDORA EN TODA CLASE DE OPERACIONES DE CREDITO,
DANDO O RECIBIENDO LAS GARANTIÁS DEL CASO CUANDO HAYA LUGAR A - -

ELLAS. C) CELEBRARCON ESTABLECIMIENTOS DE CREDITO Y CON COMPA- -

ñlAS ASEGURADORAS FINANCIERAS TODAS LAS OPERACIONES QUE SE RELA-- 
CIONEN CON LAS ACTIVIDADES Y BIENES SOCIALES DE: GIRAR, ASEGURAR, 
COBRAR, Y NEGOCIAR INSTRUMENTOS NEGOCIABLES Y CUALQUIERA OTRO ME­
DIO LEGAL. D) FORMAR PARTE DE OTRA U OTRAS SOCIEDADES QUE SE PRO­

PONGAN ACTIVIDADES SEMEJANTES,CON ELLAS. F) REGISTRAR, ADQUIRIR O 
EXPLOTAR COMO CONSECIONARIA Y'CUALQUIER OTRO TITULO, INVERSIONES 
INDUSTRIALES O MARCAS DE FABRICA O DE COEMRCIO, DIBUJOS Y MODELOS 
INDUSTRIALES, NOMBRES COMERCIALES Y CUALQUIER OTRO BIEN RELACIONA 
DO CON LA PROPIEDAD INDUSTRIAL. G) SER CONTRATISTA EN TODOS LOS - 
DIVERSOS RAMOS DE LA INGENIERIA. H) EL MONTAJE Y EXPLOTACION DE 
PLANTAS O FACTORIAS; LA COMPRA, VENTA Y PRODUCCION DE MATERIALES 
DE CONSTRUCCION.!) HACER LA CONSTRUCCION Y MONTAJES QUE SEAN NE-- 
CESARIOS O CONVENIENTES PARA EL DESARROLLO DE LA SOCIEDAD. J) VEN 
DER, ARRENDAR Y ADMINISTRAR BIENES PROPIOS O AJENOS. PARAGRAFO:-- 
PARA EL CUMPLIMIENTO DE LAS ACTIVIDADES QUE CONSTITUYEN SU OBJETO 
SOCIAL, LA COMPAñIA PODRA CELEBRAR Y EJECUTAR,EN SU PROPIO NOMBRE 
O POR CUENTA DE TERCEROS, TODOS LOS ACTOS, OPERACIONES Y CONTRA-- 
TOS CIVILES COMERCIALES, INDUSTRIALES Y FINANCIEROS SOBRE BIENES 
O INMUEBLES QUE SEAN NECESARIOS O CONVENIENTES AL LOGRO DE LOS FI 
NES QUE AQUELLA PERSIGUE O PUEDAN FAVORECER O DESARROLLAR SUS AC­
TIVIDADES O DE LAS QUE AQUELLAS EMPRESAS, SOCIEDADES O ASOCIADAS- 
EN LAS CUALES TENGA INTERESES, SIEMPRE QUE TALES ACTOS, OPERACIO­
NES Y CONTATOS SE RELACIONEN DIRECTAMENTE CON SU PROIO (SIC) OBJE

* *
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***********************

TO SOCIAL COMO POR EJEMPLO: ADQUIRIR ENAJENAR, FINANCIAR, ORGANI­

ZAR Y ADMINISTRAR EMPRESAS, SOCIEDADES O ASOCIACIONES DE LAS ANTE 
RIORMENTE INDICADAS EN ESTE ARTICULO. K) CELEBRAR Y EJECUTAR EN-- 
GENERAL, TODOS LOS ACTOS COMPLEMENTARIOS Y ACCESORIOS DE LOS ANTE 
RIORES Y LOS DEMAS QUE SEAN CONDUCENTES AL BUEN LOGRO DE LOS FI-- 
NES SOCIALES. L) TRANSIGIR, DESISTIR Y APELAR A DECISIONES DE AR- 
BITRADORES O DE AMIGABLES COMPONEDORES EN LAS CUESTIONES EN QUE-- 
TENGA INTERESES LA SOCIEDAD FRENTE A TERCEROS, A SUS SOCIOS O AD­

MINISTRADORES .
CERTIFICA :

$ 100,000,000.00000 DIVIDIDO EN 10,000.00
CON VALOR NOMINAL DE $ 10,000.00000 CADA UNA, DISTRIBUIDO

CAPITAL Y SOCIOS 
CUOTAS 
ASI :

- SOCIOS CAPITALISTA(S) 
USUGA LOPEZ GERMAN EDUARDO C.C. 00008414411. -’V

'k'k'k’k'kic'k'kie'k'kie'k'k-kieie'k’k’k'kic'k'k'k'kie'k'kie'k^ie'k'k'kicic'k'k-kic'k'kic 
"k ic ic -k ie "k ic ie ie ie -ie -k -k "k •k -k -k -k -k ie -ie -k -k ie -k -k ic ic ie 'k -k 'k ir "k -k ie ie -k -k ie ic "k -k

** ATENCION : ESTA SOCIEDAD NO HA CUMPLIDO ** 
** CON LA OBLIGACION LEGAL DE RENOVAR SU ** 
** MATRICXJLA MERCANTIL DESDE ; 1999 
********************************************* 
*********************************************

* *

VALOR: $5,000’, 000.00NO. CUOTAS: 500.00 
PEREZ FRANCISCO JAVIER 

NO. CUOTAS; 9,500.00 
TOTALES

NO. CUOTAS: 10,000.00

C.C. 00017116186
VALOR:$95,000,000.00

VALOR :$100,000,000.00000
CERTIFICA :

REPRESENTACION LEGAL: EL REPRESENTANTE LEGAL ES: EL GERENTE Y SU 
SUPLENTE ES EL SUBGERENTE.-

CERTIFICA :

** NOMBRAMIENTOS : **

POR ACTA NO. 0000017 DE JUNTA DE SOCIOS DEL 15 DE ENERO DE 
, INSCRITA EL 16 DE ENERO DE 1998 BAJO EL NUMERO 00618297

QUE 
1998

DEL LIBRO IX , FUE(RON) NOMBRADO(S): 
NOMBRE IDENTIFICACION

GERENTE

ESPINOSA GARAY HERNANDO 
SUBGERENTE

USUGA LOPEZ GERMAN EDUARDO

C.C.00019240540

C.C.00008414411
CERTIFICA :

FACULTADES DEL REPRESENTANTE LEGAL: A.).- 
TE A LA SOCIEDAD ANTE LAS AUTORIDADES DE CUALQUIER ORDEN O NATURA 
LEZA O ANTE OTRAS PERSONAS NATURALES, O JURIDICAS, CON FACULTADES 
PARA TRANSIGIR, COMPROMETER Y DESISTIR, Y PARA COMPARECER EN JUI­
CIO EN QUE SE DISPUTE LA PROPIEDAD DE BIENES INMUEBLES, DENTRO DE

REPRESENTAR LEGALMEN-

I



LOS LIMITES QUE LE SRfíALEN ESTOS ERTATTTTOñ 
LAS NORMAS QUE LE DICTE LA JUNTA DE SOCIOS, DIRIGIR LOS NEGOCIOS 
DE LA SOCIEDAD, VIGILAR LOS BIENES DE LA MISMA, SUS OPERACIONES, 
CUENTAS Y CORRESPONDENCIA.-- C.).-- CUMPLIR Y HACER CUMPLIR LOS 
ESTATUTOS Y REGLAMENTOS DE LA SOCIEDAD.-- D.).-- CELEBRAR TODA 
CLASE DE CONTRATOS RELATIVOS AL OBJETO SOCIAL, DENTRO DE LOS LIMI 
TES QUE LE IMPONE ESTOS ESTATUTOS.-- E.).-- CREAR LOS EMPLEOS - 
NECESARIOS PARA EL BUEN FUNCIONAMIENTO DE LA SOCIEDAD.- 
NOMBRAR APODERADOS ESPECIALES.-

F.).---
FIJAR LAS REGLAS YG.) .-

ORIENTACION GENERALES PARA EL MANEJO DE LOS NEGOCIOS DE LA COMPA- 
ñlA. - H. ) . - CELEBRAR CON TERCERAS PERSONAS TODA CLASE DE CON­
TRATOS RELACIONADOS CON EL OBJETO SIN CONSIDERACION DE LA CUANTIA 
I. ) . -
CUANDO LO ESTIME CONVENIENTE .-

SOCIOS EN SUS SESIONES ORDINARIAS LAS CUENTAS, INVENTARIOS Y BA 
LANCES DE FIN DE EJERCICIO Y UNA DESCRIMINACION DE LA CUENTA DE

CONVOCAR A LA JUNTA DE SOCIOS, A SESIONES EXTRAORDINARIAS
PRESENTAR A LA JUNTA DEJ.) .-

'k'k'k'kif'k'k'k'k'k'kic-k'k'k'kic'k'k-kirieic'k'k'kicie'k'kic-k'k'k'k'kic'k'kic'k'k-k-k-k
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** ATENCION : ESTA SOCIEDAD NO HA CUMPLIDO ** 
** CON LA OBLIGACION LEGAL DE RENOVAR SU ** 
** MATRICULA MERCANTIL DESDE : 1999 
*********************************************

**

* * * * * ****************************************
PERDIDAS Y GANANCIAS, CON UN PROYECTO DE DISTRIBUCION DE UTILIDA­
DES K.) .-
DE SOCIOS Y LAS SUYAS PROPIAS.

LOS BIENES DE LA SOCIEDAD.-- M.).- 
LEY, LOS ESTATUTOS Y LA JUNTA DE .SOCIOS.- 
TE TENDRA LAS MISMAS;-EACULTADESí-íDEL, .GERENTE Y LO REEMPLAZARA EN - 
SUS AUSENCIAS TEMPORALES^,ACCIDENTALES' O DEFINITIVAS, MIENTRAS LA 
JUNTA DE SOCIOS NO UICÍERÉ"^NUEVO NOMBRAMIENTO.

; CERTIFICA ;

** REVISOÍRJFISCAL: **

ACTA NO. ::0.00.0.005 .del 02 DE NOVIEMBRE DE 1993 , INSCRITA

CUMPLIR Y .HACER CUMPLIR LAS DECISIONES DE LA JUNTA
,L.).-- GRAVAR O DAR EN PRENDA 

LAS DEMAS QUE SEñALEN LA -- 
PARAGRAFO; EL SUBGEREN

QUE
EL 09 DE DICIEMBRE DE 1993 BAJO'.EL NUMERO 00429840 DEL LIBRO IX , 
FUE(RON) NOMBRADO(S):

POR

NOMBRE
REVISOR FISCAL

NARANJO CUBILLOS WILSON

IDENTIFICACION
•T-

C.C.00019233526
CERTIFICA :

DE NOTIFICACION JUDICIAL : AV EL DORADO NO. 84A-55 LOCDIRECCION 
125-A
MUNICIPIO : BOGOTA D.C.

CERTIFICA :

QUE NO FIGURAN INSCRIPCIONES ANTERIORES A LA FECHA DEL PRESENTE 
CERTIFICADO, QUE MODIFIQUEN TOTAL O PARCIALMENTE SU CONTENIDO.

DE CONFORMIDAD CON LO CONCEPTUADO POR LA SUPERINTENDENCIA DE 
INDUSTRIA Y COMERCIO, LOS ACTOS DE REGISTRO AQUI CERTIFICADOS 
QUEDAN EN FIRME CINCO (5)^DIAS HABILES DESPUES DE LA FECHA DE 
PUBLICACION EN EL BOLETIN DEL REGISTRO DE LA CORRESPONDIENTE 
INSCRIPCION, SIEMPRE QUE NO SEAN OBJETO DE RECURSOS EN LA VIA 
GUBERNATIVA.
•k-k'k'k-k-k'k-k'k-ic'k-k'k-k-k-k-k'ir-k'k'k'k'k-k'kic'k-kic'kie-k'kic'k-k'k'k-k'k-kicic'k'k-k-k'k-kic-k'k-kie'k-k-k-k-k'k-kic'kiC'k
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Barrancabermeja, agosto 31 de 1999

IN - LEMOR & CIA LTDA

DEBE A:
r

ELISEO NÉIRA
C.C. No. 13.881.839 de B/bermeja

Por concepto de:

Alquiler del vehículo de placas XWB-550, correspondiente a los días del 
16 al 31 de Mayo del presente año, a razón de $40.000 diarios.

í

POR LA SUMA DE: SEISCIENTOS CUARENTA MIL PESOS ($640.000) 
MCTE.

>•

BLISEO NEIRA
C.C. No. 13.8881.839 de B/bermeja

'i \

•\



■

' t -V• /

Barrancabermeja, septiembre 30 de 1999

IN - LEMOR & CIA LTDA

DEBE A:

ELISEO NEIRA
C.C. No. 13.881.839 de B/bermeja

r'" '' ■

Por concepto de;

Alquiler de! vehículo de placas XWB-550, correspondiente a ios días de! 
01 al 30 de Junio del presente año, a razón de $40.000 diarios.

POR LA SUMA DE: UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS 
($1.200.000) MCTE.

O
zELISEO NEIRA
C.C. No. 13.8881.839 de B/bermeja
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Barrancabermeja, Octubre 19 de 1999

IN-LEMOR&CIALTDA

DEBE A:

ELISEO NEIRA
C.C. No. 13.881.839 de B/berme]a

itilmF(concepto de:

Alquiler del vehículo de placas XWB-550, correspondiente a los días del 
01 al 14 de Julio y del 15 de julio al 15 de agosto del presente año, a 
razón de $40.000 diarios.

Del 01 al 14 de Julio de 2001.................
Del 15 de Julio al 15 de Agosto de 2001

...$560.000
$1.200.000

$1.760.000

POR LA SUMA DE: UN MILLON SETECIENTOS SESENTA MIL PESOS 
($1.760.000) MCTE.

<V
V- '

ELISEO NEIRA
C.C. No. 13.8881.839 de B/bermeja
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Barrancabsrmep, Hoymmk^s 17 de 19»9

IN'-LEMOR^CIA LTOA

DEBE A:

elíseo HElfíA 
C.C-. 1S.S81.859 ds B/CABJA

■‘í

Por oonoeplo de : ALQUILER DEL VEHICULO DE PlPkCíi XWBSSQ, 
CORRESPONDIENTES A LOS DIAS DEL 16 DE AGOSTO'AL 16 DE 
SEPTIEMBRE DEL PRESENTE AÑO, A RAZON DE $40.000 

DIARIOS.

POR
($1.2G0.000)MCTE.

SUMA DE:LA ÜN MILLON DOSCIENTOS Mil PESOS

í
/V ^^4
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Barrancabemneja, Diciembre 22 de 1999

IN - LEMOR & CIA LTDA

DEBE A:

' • ELISEO NEIRA
C.C. No. 13.881.833 de B/bermeja

Por concepto de:

Alquiler del vehículo de placas XWB-550, correspondiente a los días del 
16 de septiembre al 12 de octubre del presente año, a razón de $40.000 
diarios.

POR LA SUMA DE; UN MILLON OCHENTA MIL PESOS ($1.080.000) 
MCTE.

'<X
O

ELISEO NEIRA
C.C. No. 13.8881.839 de B/bermeja V"

c '

. • -
7 r
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\ym VASQUBZ AFANADOR 

ABOGADO

SEÑOR
JUEZ CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA (REPARTO)

D.S.E.

OSCAR iVAM VASOÜEZ AFANADOR, abogado diplomado y en 
eJerGicio, titular de la T.P. No 44.140 del C.S.J., identificado con la 
cédula de ciudadanía No 91.212.895 de Bucaramanga, en mi 
condición de apoderado judicial del señor EÜCEO NEIRA identificado 
con la cédula de ciudadanía No 13.881.839 de Barrrancabermeja'; por 
el presente escrito respetuosamente manifiesto a usted, que formulo 
demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MINIMA CUANTIA contra IN- 
LEMOR Y CIA LTDA representada legalmente por el señor URIEL 
CHACON, o quien haga síus veces en el momento de presentar esta 
demanda a quien se le pedirá acreditar su representación legal al 
momento de contestar la demanda con fundamento en el articulo 78 
C.P.C. para la cual hago las siguientes;

í

PETICIONES

PRIMERA: Solicito al señor Juez que antes de librar mandamiento de 
pago se decríiíe el embarcjo y secuestro de ios bienes señalados en el 
escrito de medidas previats de conformidad con el articuio 513 inciso 7 
del C.P.C.

S© decrete la aoumulación de las pretensiones de esta
siguientes

SEGUNDA;
demanda y se libre mandamiento de pago por las 
cantidades;

^ I ^
I . 1L.U suma de SEISCIENTOS CUARENTA MIL PESOS 

($640.000)MCTE, a titulo de capital, más tos intereses moraíonos 
señalados al 4.0% del dia 31 de .Agosto de 1999 hasta la fecha que 
satisfaga la obligación.

No 8-81 C;. Ciaí Arco Iris Of. 306 Tel; 6225636Callé *-ta
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2.40OSCAR ¡VAN VASqUSZ AFANADOR

ABOGADO

C. UN MILLON SETECIENTOS SESENTA MIL PESOS ($1.760,000) / 

MOTE

d. UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS ($1.200.000) MCTE

e. UN MILLON OCHENTAS. MIL PESOS ($1.080.000) MCTE

2. El titulo valor no ha sido cancelado parcialmente ni totalmente 
constituyéndose a la fecha en una obligación ciara, expresa y 
acüialmente exigióle.

3. El señor ELICEO NEIPA me ha conferido poder especial amplio y 
suTíciente para enervar esta acción.

.I
' í

DERECHO

Invoco corffo norma jurídica aplicables los arí.488.431 del C.P.C. 
Art.772 del C. Cío. Y 2488 del C.C.

PROCEDIMIENTO CUA^4TIÁ Y COMPETENCIA
.;‘v

A la presente demanda corresponde el indicado en el titulo XXVII del 
C.P.C. La cuantía es superior a CINCO MILLONES DE PESOS 
($5.000.000) MCTE, por lo tanto señor juez es usted competente para 
reconocer el proceso.

PRUEBAS

Solicito S8 tenga como tales las cuentas de cobro, fotocopia 
superintendencia bancaria, póliza y solicitud de medidas previas.

Calle 49 Nq 8-81 C:. Clal Arao Irle Of. 306 Teí; 6226636
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Señores:
Juzgado Segundo Civil Municipal de Barrancabermeja 
E.S.D J 2 CIDíl í1=BB*h

HAV23M3PÍ1 .^:0í
Referencia: Radicado 2001-429

HECTOR SOSA MONSALVE, persona mayor de edad, domiciliado en esta ciudad, 
identificado como aparezco al pie de mi correspondiente firma, ante su despacho 
comedidamente me permito poner a su conocimiento que a partir de agosto del 
año 2010 aproximadamente, he venido ejerciendo de manera ininterrumpida la 
posesión con ánimo de señor y dueño del predio denominado LA MARTHA, 
ubicado en inmediaciones al aeropuerto Yariguies de esta localidad.

Desde ese entonces he ejercido la posesión, mandé cercar linderos, planté 
cultivos de yuca, sembré algunos árboles frutales y construí una vivienda en 

paredes de material y techo en lámina de zinc; como obreros y encargados para 
que estuvieran pendientes del predio tenía a los señores HECTOR EMILIO 

ALBANEZ TELLEZ y GUSTAVQ EMILIO GARCIA ORTIZ, vecinos del lugar pero 
quienes a diario pasaban revista para que todo estuviese en orden, los fines de 
semana y festivos se quedaban para cuidar que desconocidos entraran a hurtarse 
ios cultivos o a invadir el predio, dañar o habitar la vivienda que se construyó.

El Cita lunes 25 de marzo de 2013 (inicio de Semana Santa) siendo las 09:30 
horas, se encontraban los señores HECTOR EMILIO ALBANEZ TELLEZ y GUSTAVO 

EMILIO GARCIA ORTIZ en la vivienda construida en el predio cuando de manera 
sorpresiva y sigilosa les llegaron hasta donde se encontraban UN TENIENTE y 
OTRO UNIFORMADO más de la Policía Nacional, el señor GUSTAVO EMILIO 

manifiesta que se encontraba recostado en una de las habitaciones de la vivienda 
y fueron requeridos, les pidieron los documentos de identificación personal y 

procedieron a radiarlos y/o reportarlos para verificar sus antecedentes, acto 
seguido fes ordenaron que debían salirse del predio, los cuidanderos les 
preguntan que cuáles eran los motivos para tener que salir y los uniformados les 

manifiestan que ellos lo que eran, eran unos invasores o sino que le enseñaran 
los documentos o títulos que los acreditara como poseedores, tenedores y/o 

propietarios del mismo, adicionalmente a mis empleados les ordenaron que los 
acompañaran mientras tanto les decían que ellos no tenían nada que hacer ahí y 

finalmente vieron cuando los policiales ingresaron al lote contiguo de propiedad 
del contratista ODILIO MARIN, sitio donde habían dejado estacionada la patrulla 
tipo vans de la institución. El patrullero además, de su dotación llevaba consigo 

un palo como medio amenazante. Una vez se fue la patrulla los obreros 
almorzaron como de costumbre en un restaurante del lugar y se regresaron a 

continuar cuidando el predio.

El mismo lunes 25 de marzo de 2013 a eso de las tres (3:00) a tres y media 
(3:30) de la tarde otra vez se hicieron presentes dos (2) uniformados de la Policía
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Nacional, en esta oportunidad un oficial con el grado de Capitán, otro uniformado 

y tres personas de civil entre ellos dos abogados, el abogado llegó tomándoles 
fotografías a los cuidanderos y uno de ellos GUSTAVO EMILIO GARCIA ORTIZ le 
reclamó de inmediato al Capitán, que porqué les estaban tomando fotos, que él ni 
su compañero eran ningunos delincuentes para que los fotografiaran, 
inmediatamente el Capitán ordenó al abogado que apagara el celular, que para 
eso estaban ellos (refiriéndose a los policías) para hablar con mis empleados, y 

^'''“^^procedieron nuevamente a pedirles los papeles (cédulas de ciudadanía), los 
^ /^Volvieron a radiar o reportar para verificar antecedentes; acto seguido los 

^^^^^c^^'uniformados empezaron a

contrario se los llevarían presos y en razón a dichas amenazas mis cuidanderos 

abandonaron el lugar; no sin antes de retirarse estas personas les manifestaron 
que ellos les estaban pagando para cuidar el lote, cuidar las mejoras, evitar que 
fuera invadido, ante los cual intervino el abogado de sexo masculino y les decía 
que les mostrarán papeles o títulos y mientras tanto hacían llamadas por celular. 
La abogada les decía que se fueran, que no fueran brutos que no se buscaran 
problemas y ellos le contestaron que por estar ahí les estaban pagando, que su 

labor era la de cuidar el predio y que en esa actividad ya iban a cumplir el año, 
que los fines de semana y festivos se quedaban para evitar precisamente que la 

gente que va de paseo por el sector se robara los cultivos (yuca).

decirles que se salieran del lugar porque de lo

Después de la acalorada situación por aproximadamente media hora, los 
uniformados les ordenaron a los cuidanderos que tenían que salirse, sin embargo, 
mis empleados le'pidieron tanto a los uniformados de la Policía Nacional que les 

■ ensenaran la orden que tenían para presentarse de esa manera en el lugar y en 
segundo para ordenarles que debían salir, orden que no enseñaron porque no la 

tenían y los fueron sacando sin poder resistir, del mismo modo no permitieron 
que se colocara la cadena y el candado a la puerta principal y la vivienda quedó 

sola, pues mis empleados con las dos visitas de los uniformados les dio miedo 

regresar.

El día martes 26 de marzo de 2013, hacía las siete (07:00) de la mañana se 

reúnen ios cuidanderos e iniciaron recorrido para el predio y la sorpresa fue que 
encontraron la vivienda incinerada totalmente, que lo único que había quedado 
era la placa de cemento del piso, porque las tejas de zinc no había ni rastro, de 
inmediato me avisaron de todo lo que había ocurrido vía celular, toda vez que me 
encontraba fuera de la ciudad. Los empleados permanecieron allí hasta el medio 

día.

El día miércoles 27 de marzo de 2013, en las horas de la tarde, ya enterado con 
los pormenores de la situación hice presencia en el lugar de los hechos, en ese 
momento los señores HECTOR EMILIO ALBANEZ TELLEZ y GUSTAVO EMILIO 
GARCIA ORTIZ me confirmaron que los señores de la Policía Nacional los habían 
sacado bajo amenazas de encarcelarlos si no se retiraran de la vivienda.

El miércoles Santo 27 de marzo del 2013 en horas de la tarde, personalmente 
regresó en compañía de los cuidanderos al predio, la sorpresa que encontramos
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General de la Nación, Barrancabermeja, respectivamente, de las cuales se anexan 

copias,

Asi mismo ante la Inspecció.n de Policía del corregimiento El Centro de 

Barra rica bermeja di cuenta de lo acaecido e inicie un proceso por perturbación a 
esión contra la abogada QUINTERO BALLESTEROS.

\^^n a lo anterior solicito al señor Juez, se me tenga en cuenta,

QQ/,^ca y me haga parte como tercero interesado y con el mejor derecho queI se me

péjerctendo.
tivo de la posesión del predio denominado La Martha, he tenido y continúo

Para conocimiento de su señoría, esta situación se presenta como quiera que por 
el predio hay interés en ser adquirido por un contratista, quien en alianza con la 

abogada QUINTERO BALLESTEROS y mediante argucias pretenden demostrar 
una posesión del inmueble que jamás han tenido.

\ NOTIFICACIONES

El suscrito, HECTOR SOSA MONSALVE, en la calle 61 No 18 - 21 Barrio el 
Parnaso de Barrancabermeja.

Del señor Juez
77

/
777^

HECTOÍ^--tó§fsOSA Mj?Í^LVE 
C.C. No.,'4l.420.639 de Bárrancat

»;
i

NOTARIA SEGUNDA DE BARRANCABERMEJA
. PRESENTACION PERSONAL

t o reconocimiento de firma y contenido
‘'Ante el Notario Segundo del Círculo de Barrancabermeja, 
hoy 23/0S/2013 a las 12:00:40 PM compareció:

HECTOR JOSE SOSA MONSALVE
quien se identificó con C.C. número: 91420639 
y manifestó que el contenido de este documento es cierto y 
que la firma que aparece en él es la suya

En constancia firma:

r

El compépéci©:

m Z\
José Javier <Sj)dríguez Luna

Circulo Notarial de Barrancabermeja 
^^lUA: 71334"jNolario Segundoil

r;

fe
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■ySeñores vx. '

UNIDAD SECCIONAL DE FISCALIA DE BARRANCABERMEJA 
OFICINA DE ASIGNACIONES
E.S.D.

\

REF: FRAUDE PROCESAL contra ELISEO NEIRA Y OSCAR 
GREGORIO ESTRADA.

DELITO: FRAUDE PROCESAL (Art. 453 C.P).

HECTO JOSE SOSA MONSALVE, mayor de edad, identificado con la 
cédula de ciudadanía No 91.420.639 expedida en Barrancabermeja; 
respetuosamente manifestó que mediante el presente escrito presento 
Denuncia escrita sobre FRAUDE PROCESAL, para que se tramite el 
delito de FRAUDE PROCESAL y LOS DEMAS QUE LLEGAREN A 
RESULTAR, contra los señores ELISEO NEIRA Y OSCAR 
GREGORIO ESTRADA, personas mayores de edad, identificadas con 
las cédulas de ciudadanía No. 13.888.839 de Barrancabermeja y

, con base en los siguientes hechos, 
valoración de perjuicios y fundamentos de derecho:

de

OBJETO DE LA DENUNCIA

PRIMERO: HECTOR JOSE SOSA MONSALVE, actuando como 
POSEEDOR de BUENA FE del bien inmueble que corresponde a un 
lote que forma parte de un lote de mayor extensión denominado “La 
Florida” con una cabida de 18 hectáreas aproximadamente, con todas 
sus mejoras y anexidades y dependencias y que responde al nombre 
de “Villa Marta” con No. Catastral 02-003-022 y Matricula inmobiliaria 
303-25373 próximo a rematar por el Juzgado Quinto Civil Municipal de 
Barrancabermeja radicado al número 429-2001 y que manifesté a su 
Despacho mediante oficio radicado en mayo 23 del 2013, fue 
demandado IN-LEMOR Y COMPAÑÍA LTDA y cuyo representante 

legal es HERNAN ESPINOSA GARAY, demandado ejecutivamente 
por parte del señor ELISEO NEIRA; corespondiéndole el proceso al 
JUZGADO

j

SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE
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BARRANCABERMEJA, Radicado 1999/373, y que en la actualidad 
fue avocado por el el Juzgado Quinto Civil Municipal de 
Barrancabermeja radicado al número 429-2001

SEGUNDO: El motivo que originó la demanda ejecutiva por parte de 
los denunciados fue el supuesto incumplimiento en el pago de cinco 
cuentas de cobro por un valor de CINCO MILLONES OCHOCIENTOS 
OCHENTA MIL PESOS M/CTE ($5.880.000.oo), demanda iniciada el 
17 de junio de 1999.

TERCERO; A este proceso se le adjunto otra supuesta obligación, 
contenida en una letra de cambio por un valor de MENTIDOS 
MILLONES DE PESOS MCTE ($22.000.000) con fecha de exigibilidad 
del 13 de febrero del 2007 a favor de OSCAR GREGORIO ESTRADA.

CUARTO; Las cinco cuentas de cobro presentadas por el señor 
ELISEO NEIRA, a su supuesto de deudor IN-LEMOR LTDA, 
representada para la época de creación de dichas cuentas y que 
fuesen aceptadas para su pago, adolecen de errores garrafales tales 

como;
a) No aceptación de dicha cuentas de cobro por parte de su 

deudor, IN-LEMOR; con la firma de su representante legal para 
esa época, era el señor HERNANDO ESPINOSA GARAY,

b) Las cuentas de cobro no están soportadas tampoco con un 
contrato de transporte.

c) En los certificados de CAMARA DE COMERCIO, no aparece 
como representante legal, no aparece ningún señor URIEL 
CHACON.

d) La cuenta de cobro del 31 de Agosto de 1999, por un valor de
SESICIENTO CUARENTA MIL PESOS MCTE ($640.000); 
presenta además esta otra irregularidad: tiene sello de 
recibido del 30 de SEPTIEMBRE de 1999 y la demanda la 
INICIAN EN JUNIO 17 DE 1999.

e) La cuenta de cobro del 30 de septiembre de 1999, por un valor
de UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS MCTE($1.200.000); 
presenta además esta otra irregularidad: tiene sello de 
recibido del 31 de agosto de 199 y la demanda la INICIAN EN 
JUNIO 17 DE 1999.

f) La cuenta de cobro del 19 de Octubre de 1999, por un valor de
UN MILLON SETECIENTOS SESENTA MIL PESOS
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MCTE($1.760.000); presenta además esta otra irregularidad: 
Están cobrando un servicio que no se ha prestado; ya que 
dicha cuenta fue recibida según sello el día 19 de octubre de 
1999 y se pretende cobrar el servicio de transporte de fecha: 
1 de julio al 14 de Julio del 2001 y de 15 de Julio ai 15 de 
agosto del 2001 y lo más grave aún es que la demanda la 
INICIAN EN JUNIO 17 DE 1999.

g) La cuenta de cobro del 17 de NOVIEMBRE de 1999, por un valor
de UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS MCTE 
($1.200.000); presenta además esta otra irregularidad: tiene 
sello de recibido del 17 de NOVIEMBRE de 1999 y la 
demanda la INICIAN EN JUNIO 17 DE 1999.

h) La cuenta de cobro del 22 de Diciembre de 1999, por un valor de 
UN MILLON OCHENTA MIL PESOS MCTE($1.080.000); 
presenta además esta otra irregularidad: tiene sello de 
recibido del 22 de DICIEMBRE de 199 y la demanda la 
INICIAN EN JUNIO 17 DE 1999.

QUINTO. En cuanto a letra de cambio aportada por el otro hoy 
denunciado, OSCAR GREGORIO ESTRADA, quien no se identifico 
con su respectivo numero de cédula por un valor de VENTIDOS 
MILLONES DE PESOS MCTE ($22.000.000); tiene errores 

garrafales tales como:
a) No tiene fecha de creación el titulo valor
b) En cuanto a la firma del obligado tiene irregularidades tales 

como; una firma que no se sabe a quién corresponde, ya que no 
tiene sello alguno como persona jurídica obligada y no se hizo la 
manifestación en dicha firma que se adquiría la calidad de 
deudor, como representante legal de IN-LEMOR.

SEXTO; En toda la documentación soporte de dicho MANDAMIENTO 
DE PAGO Y posterior SENTENCIA; se puede evidenciar la cantidad 
de falencias y requisitos sinequanum, que debió tener en cuenta el 
juez que profirió y reconoció el pago de esta obligación cambiaría.

SEPTIMO: Solicito se dicte contra los responsables del delito 
denunciado, se condenen al pago de todos y cada uno de los 
perjuicios materiales y morales que se ocasionaron como 
consecuencia de los hechos que ahora van hacer materia de



investigación y dentro de los cuales estoy seriamente afectado por 

cuanto mi patrimonio se encuentra perjudicado.

OCTAVO: Se habla de FRAUDE PROCESAL señor fiscal debido a 
que se realizo esta acción por medio de engaños induciendo al 
funcionario a que incurriera en error.

IDENTIFICACION DE LAS PARTES.

Los titulares de la parte denunciante es HECTOR JOSE SOSA 
MONSALVE, identificado con la cédula de ciudadanía No 91.420.639 
expedida en Barrancabermeja.
Los hoy denunciados son los mismos sindicados, ELISEO NEIRA Y 
OSCAR GREGORIO ESTRADA, identificados con cédula de 
ciudadanía No. 13.888.839 

expedida en
expedida en Barrancabermeja y

FUNDAMENTOS FACTICOS.

Aparentemente el deudor (IN-LEMOR) recibe las cinco cuentas de 
cobro con las siguientes fechas:

PRIMERO: a) El 31 de agosto de 1999 por un valor de SEISCIENTOS 
CUARENTA MIL PESOS MCTE ($640.000).

c) El día 30 de Septiembre de 1999, por un valor de UN MILLON 
DOSCIENTOS MIL PESOS MCTE ($1.200.000).

d) El día 19 de Octubre de 1999, por un valor de UN MILLON 
SETECIENTOS SESENTA MIL PESOS MCTE ($1.760.000).

e) El día 17 de NOVIEMBRE de 1999, por un valor de UN MILLON 
de UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS MCTE ($1.200.000).

f) El día 22 de diciembre de 1999, por un valor de UN MILLON de 
UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS MCTE ($1.200.000).

g) VENTIDOS MILLONES DE PESOS MCTE ($22.000.000) con 
fecha de exigibilidad del 13 de febrero del 2007 a favor de 
OSCAR GREGORIO ESTRADA.

SEGUNDO: Se adiciona a este proceso otra aparente obligación un 
titulo valor por un valor de: VENTIDOS MILLONES DE PESOS MCTE



\

($22.000.000) con fecha de exigibilidad del 13 de febrero del 2007 a 

favor de OSCAR GREGORIO ESTRADA.

TERCERO: Según documento o caratula del juzgado habla del 
proceso ejecutivo iniciado por ELICEO NEIRA contra IN-LEMOR, con 
un representante legal que no era para esa época con radicado 373- 
1999 por el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE 
BARRANCABERMEJA.

CUARTO: Según documento o caratula del juzgado habla del proceso 
ejecutivo iniciado por ELICEO NEIRA contra IN-LEMOR, con un 
representante legal que no era para esa época con radicado 429- 
2001 por el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE 
BARRANCABERMEJA.

QUINTO: En octubre 23 de 2008 el JUZGADO SEGUNDO CIVIL 
MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA. mediante CONSTANCIA 
SECRETARIAL reafirma que el proceso ejecutivo es 373-1999 y no 
2001. (Demanda es de 1999 o 2001).

SEXTO: En noviembre 28 de 2005 el JUZGADO SEGUNDO CIVIL 
MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, mediante auto, levanta un 
remanente, reafirma que el proceso es el 373-1999(demanda es de 
1999 o 2001).

SEPTIMO: En julio 9 de 1.999 el JUZGADO PRIMERO CIVIL 
MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA mediante oficio No 1393 le 
comunica al JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE 
BARRANCABERMEJA, claridad sobre una solicitud de medida de 
embargo de remanente (demanda es de 1999 o 2001).

OCTAVO: En agosto 23 de 2005 el JUZGADO SEGUNDO CIVIL 
MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, mediante auto, levanta un 
remanente, reafirma que el proceso es el 373-1999(demanda es de 
1999 o 2001).

NOVENO: En AGOSTO 2 de 1.999 el JUZGADO PRIMERO CIVIL 
MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA mediante oficio No 1551 le 
comunica al JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE



BARRANCABERMEJA, procedió de conformidad sobre la solicitud 
de medida de embargo de remanente (demanda es de 1999 o 2001

DECIMO: En AGOSTO 2 de 1999 el JUZGADO SEGUNDO CIVIL 
MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, mediante CONSTANCIA 
SECRETARIAL reafirma que el proceso ejecutivo es 373-1999 y no 
2001.(demanda es de 1999 o 2001).

DECIMO PRIMERO: En JUNIO 29 de 1999 el JUZGADO SEGUNDO 
CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, mediante auto ordena 
el embargo secuestro de remanentes. El proceso es 373-1999 y no 
2001 .(demanda es de 1999 o 2001).

DECIMO SEGUNDO: En julio 14 de 1999 mediante CONSTANCIA 
SECRETARIAL reafirma que el proceso ejecutivo es 373-1999 y no 
2001.(demanda es de 1999 o 2001)

DECIMO TERCERO: En JULIO 27 de 1999 el JUZGADO QUINTO 
CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, le comunica al 
JUZGADO SEGUNDO CIVILMUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA 
SOBRE EL EMBARGO DE REMANENTES del proceso ejecutivo 373- 
1999 y no 2001 .(demanda es de 1999 o 2001).

Manifestó que hay fraude procesal porque existen TODAS ESTAS 
INCONSITENCIAS QUE ACABO DE ENUNCIAR, cuentas de cobro 
que las consideraron como titulo valor y un titulo valor (letra de 
cambio) que no cuenta con las elementos de una letra de cambio, que 
dieron origen al ejecutivo y las fechas mismas del proceso 
adelantando.

Los señores ELISEO NEIRA Y OSCAR GREGORIO ESTRADA,
actuaron de mala fe porque tenían conocimiento que esos títulos 
valores no reunían los requisitos para ser cobrados ejecutivamente y 
que quien firmo como obligado no fue en ningún momento la persona 
jurídica atraves de su verdadero representante legal.

PERJUICIOS DE ORDEN MATERIAL Y MORAL.



Como consecuencia de la conducta delictiva desarrollada por los
señores ELISEO NEIRA Y OSCAR GREGORIO ESTRADA, ocasionó
perjuicios materiales y morales en $ 38.490.829.48 (TREINTA Y OCHO
MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA MIL OCHOCIENTOS VEINTINUEVE
PESOS CON 48 CENTAVOS A LA FECHA).

FUNDAMENTOS JURÍDICOS.

Esta denuncia tiene fundamento jurídico en el principio según el cual el 
hecho punible genera daños materiales y morales ocasionados a las 
personas directamente o su patrimonio, que los responsables están 
obligados a indemnizar.

Invoco como disposiciones legales aplicables las que siguen 
Código Penal: Artículo 453 sobre fraude procesal y otras infracciones.

DECLARACIÓN JURADA.

Bajo la gravedad del juramento declaro que no se ha promovido 
proceso ante la Jurisdicción penal, encaminada a obtener la 
reparación de los daños y perjuicios ocasionados con el hecho 

punible.

PRUEBAS

Comedidamente solicito al despacho se sirva recepcionar, decretar y 
practicar las siguientes pruebas:

Las que este despacho considere de oficio y las que reposan en el 
JUZGADO QUINTOC CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA 
bajo el radicado 429-2001.

ANEXOS.

1. - Copia de la Cámara de Comercio.
2. - copias de la demanda instaurada por el Dr. Oscar Iván Vásquez.
3. - copia de la letra de cambio que reposa en el expediente.
4. - 5 copias de cuentas de cobro las que el Juzgado determino como 
titulo valor.
5. - carátulas de los despachos en la cual especifican las fechas.
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NOTIFICACIONES.

HECTOR JOSE SOSA MONSALVE en la Calle 57 No. 14M4 del 
Barrio Pueblo Nuevo de la ciudad de Barrancabermeja.

Los denunciados en

Carrera 27 No. 52-33 Barrio galánELISEO NEIRA 
Barrancabermeja

en

OSCAR GREGORIO ESTRADA

Del señor Fiscal, atentamente,

y
77

E SOSA MONSALVE 
C.C. N(^ 9/420.639 de Barrancabermeja
HE<

I
I



' OSOfiíOMMSyCOMCCíOiSSAS,

Néstor cosorio Ríos
Abogado

4

7

Señores
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA
E. S. D.

Referencia: Proceso EJECUTIVO contra FRANCISCO ANTONIO CAMPO.

Rad. 2015-0104

NESTOR CLEMENTE OSORIO RIOS, mayor de edad, vecino y residente en 
Barrancabermeja, identificado con la C.C.No.91.478.921 expedida en Bucaramanga, 
abogado en ejercicio, portador de la T.P. No.214.831 del Consejo Superior de la 
Judicatura, actuando en mi condición de apoderado del señor GARIBALDY LOPEZ 
RANGEL por medio del presente escrito y estando en la oportunidad legal, concurro a su 
respetado despacho, para SUBSANAR la demanda en los siguientes términos:

Allego a su despacho los siguientes documentos

1.- Allego copia del folio para el traslado del demandado.

2 - CUANTIA Y COMPETENCIA

Por la cuantía la suma de VEINTE MILLONES DE PESOS M/CTE ($20.000.000,oo) y 
lugar donde debJa cumplirse la obligación, es usted, señor juez, compet ente.

3.- Al suscrito nestorosorior@hotmaiLcom, teléfono 3007538069 
Al demandante GARIBALDY LOPEZ RANGEL y demandados FRANCISCO 

AxNTONíO CAÍífiX) y ANDREA G. LOPEZ -descenozeo el eorteo cíecí-róriico y teléfonos.

Por lo anterior solicito^aLseñOTJlie;^, declare Subsanada la demanda, y proseguir con el 
trámite de la mi

ní^Aten

Sí: ENTE OSORIO RIOS
C.C.N°.91.478.921 de Bucaramanga 
T.P. N°.214.831 del C.S.J.

Calle 49 No-8“- 36 Edificio Granahorrar Of. 302 
Cel. 3007538069 - 3167539928 tel. 6110230 

Email, neslorosorior@hotinail.com 
Barrancabermeja - Santander
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Fecha de ia demanda 17 de Junio de 1999, la cual tiene una fecha de recibido ei 31 de agosto de 
1999. Habrían transcurrido 44 días. Cuenta de cobro, 31 de agosto

La cuenta ríe críbro esta por un valor de 1'200,000, Fue redbldael 30c3e .$eptiembre de 1999. 
Habrían transcurrido 70 días de haber puesto la demanda y aparecen las cuentas de cobro con 
recibido.

la cuenta esta por el valor de l'760,00de fecha 19de octubre, habría trascurrido 122 días de 
haber puesto ia denuncia y para estas cuentas de cobro, de haber puesto la demanda se solicita 
que las cuentas de cobro se hagan una prueba cronológica y a las letras.

La cuenta de cobro del 17 de Diciembre de 1999 está por 1'200,000 y habría trascurrido 1.90 días 
de haber iniciado ia demanda, lo que quiere decir que la fecha de la demanda esta ... en este 
proceso, como lo demuestra los sellos de recibido.

La citenta de recibido del 19 octubre... cobrandotma fecha de servicio de julio 14 del año 2001. 
Del 1 de julio al 15 de agosto del 2001 trascurrido 2 años

Como cosa en el registro cámara de comercio y poder otorgado de abril 30 de 1997 aparece 
heman espinosa garay

Las cuenta de cobro antes relacionadas no fueron aceptadas por el representante legal y no hay 
ninguna autorización de recibo, de conformidad con lo expuesto del código de comercio para que 
se entienda perfeccionada la factura ei contrato de compra venta contenido en la factura 
cambiaría de compraventa esta debe estar aceptada por ei representante iegal o comprador, si 
bien las cuentas de cobro relacionadas no fueron aceptadas por ninguno de los representantes 
legales de la firma indemor

El juzgado nunca llamo al reconocimiento de firmas del representante legal de indermor de las 
cuentas de cobro

■■ ,i
V-
j u
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í Señores
SALA DE ATENCION AL USUARIO (S.A.U.) 
FISCALIA DE BARRANCABERMEJA - 
E.S.D.

||i-|
; I;í

•'í'í

■■ y

h.

■: :4i.

!

; ^ Ref. Denuncia escrita por el señor HECTOR SOSA, quien es el perjudicado.
•‘i.!'

■

HECTOR SOSA, mayor de edad, vecino de esta ciudad e identificado como aparace al s 
pie de su correspondiente firma, actuano en nombre propio y representación, 
respetuosamente me dirijo a su despacho señor Fiscal, con el fin de manifestarle que otorgo 
poder especial, amplio y suficiente al Doctor NESTOR CLEMENTE OSORIO RIOS, 
mayor de edad y vecino de esta ciudad, abogado en ejercicio y portador de la 
T.P.No.214.831 del C.S.J., para que en mi nombre y representación presente y me asista en 
la demanda penal por FRAUDE PROCESAL dentro del proceso de a referencia.

I

I .
i.

Mi apoderado tiene las facultades expresas de recibir, conciliar, transigir, sustituir, pactar, 
reasumir y todas las demas necesarias para el buen ejercicio de la labor encomendada5,^.!]i'U!::_' 
como representante de los intereses de la victima. ----------—~^

, f, ,
V

NOTARIA SEGUNDA DE BARRANCABERMEJA
re •

PRESENTACION PERSONAL 
RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO
Ante el Notario Segundo (E) del Circulo de Barrancabermeja,

compareció:'

i*
I-
(C- Del señor Fiscal. noy 29/04/2015 a las 02:14:35 PM

HECTOR JOSE SOSA MONSALVEIr; •

quien se identificó con C.C. número: 91420639 
y manifestó que el contenido de este documento es cierto y

- I - #t------------ . u. Mn¿I ae

la'suya.
En constancia firma:

Indice derecho

ij iEl comií /rNESTOR CLEMENTE OSORIO RIOS
C.C.No.91.478.921 de Bucaramanga 
T.P.No.214.831 del C.S.J.

fEdissonyiyaCa A ngarita
' hirriiln Nofaríaf-clgBarrancatf6rmeiatÍ|Ii!Íi|l!i (^A:2r3T62)N°tario Segunde Encargado

7

.
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL 

DE BARRANCABERMEJA 
Código 68081-40-03-005

I

!

I '■ I »

'JBarrancabermeja, 06 de julio de 2015

5
!Oficio N° 3661

Radicado Tutela 2015-683
Doctora
MYRIAM GUZMAN MORALES 
JUEZ PRIMERA CIVIL DEL CIRCUITO
Ciudad

"■3

REFERENCIA. ACCION DE TUTELA DE HECTOR JOSE SOSA MONSALVE 
contra el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA

i

CECILIA MANTILLA DE CARREÑO, en mi calidad de titular del Juzgado 

Quinto Civil Municipal de la localidad, me he notificado de la decisión por medio de 
la cual se avoca él conocimiento de la tutela bajo radicado N° 2015-683, mediante 
la cual se pretende “ (...) PRIMERO: Que se declare la nulidad del proceso; SEGUNDO: 
Que se suspenda toda actuación judicial; TERCERO: Que el JUZGADO QUINTO' CMZ '' 
MUNCIPAL DE BARRANCABERMEJA, compulse copias de los documentos a la Fiscalía 
General de la Nación para que se agilice las diligencias Judiciales ya iniciadas por el hoy 
TUTELANTE (...)”

1

í

í
■fj*

Del proceso de radicado 68081-40-03-002-2001-00429-00, adelantado por el 
señor ELICEO NEIRA contra la empresa IN - LEMOR Y CIA LTDA Representante 
legal URIEL CHACON, se avocó conocimiento por parte del Juzgado Segundo Civil 
Municipal de Barrancabermeja - hoyen oralidad - mediante proveído de 16 de agosto de 
2001.

Con ocasión de lo establecido mediante el acuerdo N° PSAA 15 -10300 
expedido el 25 de febrero de 2015 por la Sala Administrativa del Consejo Superior 
de la Judicatura, a través de cual se establecen medidas para la implementación de 
la oralidad en asuntos civiles y de familia, este Juzgado avoco el conocimiento del 
presente proceso, mediante auto de 14 de abril de 2015, el cual fue notificado en 
estados él 16 de abril de 2015.

!

El 8 de mayo de 2015, el señor HECTOR JOSE SOSA MONSAÜVE, allégí^ 

escrito junto con la denuncia penal instaurada por el contra los señores ELISEO 
NEYRA y OSCAR GREGORIO ESTRADA por fraude procesal. Escrito que fue 
allegado con el fin de que se suspendieran las actuaciones hasta tanto se emitiera 
fallo en el proceso penal. Posteriormente la Dra. BERNARDA BERNAL RUIZ, 
presentó memorial, solicitando se fijara fecha y hora para llevar a cabo la diligencia 
de remate, solicitudes que hasta el momento, no han sido resueltas.

.H h
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Dicho lo anterior, respetuosamente manifiesto que por parte de este Juzgado 
hasta el momento no se han adelantado actuaciones diferentes a avocar 
conocimiento del mismo.

En atención a la solicitud de préstamo del expediente, se procede al énvíd de»?''' 
cuadernos así:

¡

1. Cuaderno principal: 256 folios
2. Cuaderno de medidas: 193 folios
3. Cuaderno Acumulado: 8 folios
4. Cuaderno Acumulado: 4 Folios
5. Cuaderno Acumulado: 24 folios
6. Cuaderno Acumulado: 16 folios
7. Cuaderno Acumulado: 64 folios —-

í
s

l

Con toda consideración
y

í
CILIA/ÍMANTI <

)Juez i 9

07-0

'i

Consejo Superior 

de la Judicatura
I;

S

»
• i *•

í
i 9

ir s
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CT'RAD:2015-683
PROCESO: TUTELA PRIMERA INSTANCIA jüzeeílo 1 ciuiit
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL 

DE BARRANCABERMEJA 
Código 68081-40-03-005

•-V í

l/ ''
I rBarrancabermeja, 06 de Julio de 2015

Oficio N° 3674 
Rad de Tutela: 2015-683

AL CONTESTAR POR FAVOR TENER EN CUENTA EL RADICADO DEL PROCESO
Doctora
MYRIAM GUZMaIi MORALES 
JUEZ PRIMERA (JlVIL DEL CIRCUITO J U

Ciudad A. ■
i
íi
I

REFERENCIA:
ACCIONANTE:
ACCIONADO:

TUTELA
HECTOR JOSE SOSA MONSALVE<

u 1
JUZGADO QUINTO CI\(4L J MUNICIPAL DE 

^ BARRANCABERMEJAI I ¡x¡ I
I ./"v ' * I 1- ■«' / , s.’^

Por medio del présente eécrito, me permito REMITIRLE'el proceso de radicado 
68081-40-03-002-2001-00429-00, para su conocimiento y fines pertinentes.

Adjunto 7 cuadernos así,

J

i
I

1. Cuaderno principal: 256 folios
2. Cuaderno de medidas: 193 folios
3. Cuaderno Acumulado: 8 folios
4. Cuaderno Acumulado: 4 Folios
5. Cuaderno Acumulado: 24 folios
6. Cuaderno Acumulado: 16 folios
7. Cuaderno Acumulado: 64 folios

superior
Hcatura

..V*.

Cordialmente
í

/ •
ORMARIORTSTEf FANY CAR R1 

áésfeíaiia.0

1/
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO

PALACIO DE JUSTICIA OF. 407 TEL. 6228901

OFICIO No 4391 RDO. 2015-0683

Barrancabermeja, 15 de julio de 2015

15'15 AH 9:50
Señores
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL
Barrancabermeja

J UO/
Ref. Acción de Tutela Demandan^’ HECTOR JOSE SOS^ MONSALVE Deinandado JUZGADO 

QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE^ARRANCABERMEJA Rdo. 5^0683

' Comunico a usted que dentro de la tutela de referencia, en SENTÉN

í.^
/* • /.-f

í

NCIA derecha 15 de julio de
i

2015, este Despachó DECLARÓ IMPROCEDENTE la acción de tutetaí'interpuesta por HECTOR 
JOSE SOSA MciiSALVjE contra el JUZGADO QUIÉfO^tlViy MUNICIPAL DE 

BARRANCABERMEJ|\. o</
Se les hace saber a Ips partes que di^‘riefi de^^s»P) dí^ contados a partifidel siguiente en que 

se le notifique esta previdencia, para que impugnen la decisión. Remitir esta aóción constitucional a 

la Corte Constitucional, para su eventual revisión, si no fuere impugnada esta decisión.

! ; -asejtjf Siiperit
I fue óedido ep qalidad

tó^lkrílfáilá.^

, f
i

Se adjunta el proceso Rdo. ,2l0|-0#9,^l cua 

de tutela, consta de siete ciiádernos con 2%, 1
,de préstamo para esta acción

i:

Queda de esta forma debidamente notificado para todos los efectos legales.

Cordialmente,

ALBA LUCIA GO! 
SECRET^I^A

RUEDA
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\ 5.ai'U f ILun \AfJGAí^C^OBARRANCABERMEJA ODE MAYO DEL 2015

Cxi"Señor:
JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA 
E.S.D

Referencia: PROCESO EJECUTIVO CONTRA INLEMOR

RAD. 2001/429

HECTOR JOSE SOSA MONSALVE, mayor de edad vecino de esta ciudad, identificado 
con la cédula No. 91.420.639 de Barrancabermeja obrando como parte del proceso y 
poseedor de buena fe del bien inmueble que corresponde a un lote que forma parte de un 
lote de mayor extensión denominado “La florida” con una cabida de 18 hectáreas 
aproximadamente, con todas sus mejores y anexidades y dependencias y que responde 
al nombre de “Villa Marta” con No. Catastral 02-003-022 y matricula inmobiliaria 303- 
25373 próximo a rematar por el Juzgado, por medio del presente escrito allego denuncia 
penal instaurada contra los señores ELISEO NEYRA, y OSCAR GREGORIO ESTRADA, 
por FRAUDE PROCESAL, el día 30 de abril del 2015 la siguiente solicitud la hago con el 
fin de suspender las actuaciones y esperar fallo en el proceso penal, para continuar con el 
proceso civil tal como lo establece el artículo 170 del código de procedimiento 
civil vigente hasta la fecha o en el artículo 161 del código general del proceso.

r'

A usted señor juez,

ZZ
Z //Z

HECTO SA MONSALVE 
C.C.No.91.#20/639 de Barrancabermeja

!/
o

%

r --

\
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REF: EJECUTIVO SINGULAR 
RADICADO: 002-2001-00429-01

'i

!
REPUBLICA DE COLOMBIA 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL 
DE BARRANCABERMEJA 
Código 68081-40-03-005

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho de la señora Juez, con atento informe qiije^^t ^ 
señor HECTOR JOSE SOSA MONSALVE, quien es un tercero en el proceso, solicita la 
suspensión de las actuaciones conforme ef^artículo 170 del C.P.C. Para lo que estime 
pertinente. Barrancabermeja, dieciocho (18)

'!

iSto de 2015

iMARIOM STEFFANY CARRILLO CORRE 
Secretaria

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL
Barrancabermeja, Dieciocho (18) de Agosto de dos mil quince (2015)

El señor HECTOR JOSE SOSA MONSALVE, manifiesta ser poseedor de 
buena del bien inmueble “Villa Marta” identificado con folio de matrícula inmobiliaria 
N° 303-25373 y que corresponde a un lote de mayor extensión denominado “La 
Florida”, razón por la cual solicita se suspendan las actuaciones hasta tanto el fallo 
del proceso penal no sea proferido, lo anterior con ocasión a la denuncia penal por 
fraude procesal instaurada por el solicitante contra el demandante en el presente 

proceso.

/■

l
I »

CONSIDERACIONES
¡

PREJUDICIALIDAD - SUSPENSION “La suspensión de los procesos, en 
términos generales, es una eventualidad excepcional que puede presentarse en el 
curso de éstos, exactamente al momento de dictarse sentencia, y que impide al juez 
de conocimiento emitir el fallo que corresponda, hasta tanto no se emita una 
decisión definitiva en otro proceso, decisión que necesariamente ha de influir en la 
resolución del proceso que, por tal hecho, ha de suspenderse”.

i'

fí
!

Teniendo en cuenta que la suspensión, afecta no solo el derecho de acceso 
a la administración de justicia (art. 229 C.N), sino también el núcleo esencial del 
derecho al debido proceso (Art. 29 C.N) y en razón a que este instituto jurídico 
implica postergar en el tiempo la resolución de la cuestión planteada ante el juez, 
será este el competente como director del proceso que es, el encargado de hacer 
uso de dicho fenómeno procesal de forma razonada, puesto que dicha dilación en 
el tiempo, no puede basarse única y exclusivamente en la existencia de otro litigio 
que involucre a las mismas partes o que toque el mismo objeto, pues el fundamento 
deberá estar centrado en que si bien se dan las circunstancias ant^horrpente^ 
mencionadas, puede llegar a existir conexidad sustancial entre la decisión que'Ká 
de adoptarse en uno y otro pleito.

■f

El artículo 170 del CODIGO DE PROCEDIMIENTO CIVIL ordena la suspensión del 
proceso civil, entre otros, bajo los siguientes supuestos;

i
PALACIO DE JUSTICIA. DF Sil, TELEFONO: B223947, CORRED ELECTRONICO: iuzga5civilm_bca@hDtmail.com
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"El juez decretará la suspensión del proceso: [...] 1o. Cuando iniciado un 
proceso penal, el fallo que corresponda dicta en él haya de influir 
necesariamente en la dirección del civil, a juicio del juez que conoce de 
éste. ”

í!-
«ijj

í
!

En igual sentido, el artículo 171 ejusdem indica

“Corresponderá al juez que conoce del proceso resolver sobre la 
procedencia de la suspensión.

La suspensión a que se refieren los numerales 1° y 2° del artículo 
precedente, sólo se decretará mediante la prueba de la existencia del 
proceso que la determina v una vez que el proceso que debe 
suspenderse se encuentre en estado de dictar sentencia.>[...]’’ (negrita fuera

i í

de texto)

Ya visto uno de los supuestos que establece la norma para hacer uso efectivo 
del fenómeno procesal de la PREJUDICIALIDAD y habiendo realizado un 
exhaustivo examen del proceso, si bien existe escrito denunciando ql delito de, ^ 
FRAUDE PROCESAL el cual va dirigido a la Fiscalía General de la Nación, no se 
observa la existencia real y efectiva de proceso alguno, de manera que no se 
cumple a cabalidad lo establecido en la normatividad anterior.

En consecuencia, el proceso deberá seguir su curso normal hasta el estadio 
procesal pertinente. Por lo pronto no se decretará el suspenso del proceso.

;

.V.

-En mérito de lo expuesto el Juzgado Quinto civil Municipal de 
Barrancabermeja,

RESUELVE:

PRIMERO: NO SE ACCEDE a la suspensión del proceso.
ií

NOTIFÍQUESE

li1

í 9
i n/ f 4I

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL 
DE BARRANCABERMEJA ;í:

iHoy 20 de Agosto de 2015, a las 8:00 a.m., 
se notifica a las partes el proveído anterior 
por anotación en Estados N° 13

[
MARIOM STEFFANY CARRfttO CpRREDOR 

SECRETARIA

i

!
‘I

J
I 9

PALACIO DE JUSTICIA. DF SIL TELEFONO: 6223047. CORRED ELECTRONICO: ju2ga5civilm_bca@hütmail.cDm



Barrancabermeja, octubre 20 del 2015 J.5. CiWí /ÍP/?Uj£j

Señores:
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA
E.S.D

3:4j

REF: PROCESO EJECUTIVO CONTRA INLEMOR 
RAD: 2001/429

HECTOR JOSE SOSA MONSALVE, mayor de edad, vecino de esta ciudad e 
identificado con la cédula de ciudadanía número 91.420.639 de Barrancabermeja, 
por medio del presente escrito, allego certificado expedido por la fiscal SEGUNDA 
SECCIONAL por lo cual solicito se suspenda el proceso que se tramita en este 
rad. Al número 2001/429, por cuanto el fallo del proceso penal influye en la 
decisión del proceso civil, según lo especificado en el art. 161 del código general 
del proceso y en el artículo 170 del código de procedimiento civil vigente hasta la 
fecha.

Atentamente;

i
•tí.

HECTOR JOS 
C.C. No. 91.4,

MONSALVE
.639 DE Barrancabermeja\

tí--!.
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FISCALÍA
GENERAL DE LA NACIÓN

FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN 
DIRECCIÓN SECCIONAL DE FISCALÍAS MAGDALENA MEDIO

EL SUSCRITO FISCAL DE APOYO DE LA EXTINTA FISCALÍA 
SEGUNDA DE LA UNIDAD SECCIONAL DE FISCALÍAS DELEGADA 

ANTE LOS JUECES PENALES DEL CIRCUITO DE 
BARRANCABERMEJA, SANTANDER

CERTIFICA
Que en la extinta Fiscalía Segunda Seccional de Barranca bermeja se 

adelantó la actuación Caso N° 680816000136201502590 en 

INDAGACIÓN con Orden a Policía Judicial del CTI Barrancabermeja, por 

el delito de FRAUDE PROCESAL Art. 453 C.P., contra los señores ELISEO 

NEIRA C.C. 13.881.839 de Barrancabermeja y OSCAR GREGORIO 
ESTRADA C.C. N° sin más datos, siendo denunciante el señor HÉCTOR 

JOSÉ SOSA MONSALVE, hechos ocurridos en Barrancabermeja, 
Santander el 23 de octubre de 2008, en relación con el Predio "Villa 

Marta" ubicado en la vía El Centro Ecopetrol Barrancabermeja.

Se informa que en cumplimiento a lo dispuesto por el señor Director de 

Fiscalías y Seguridad Ciudadana Seccional Magdalena Medio, mediante 

Resoluciones N° 0076 del 24 de julio de 2015 y N° 0089 del 11 de 

agosto de 2015, se suprimió el Despacho de la Fiscalía 2° Seccional de 

Barrancabermeja y se ordenó la redistribución de su carga laboral entre 

las Fiscalías 1°, 3°, 6° y 8° Seccional de Barrancabermeja.

Se expide a petición del denunciante, con destino al Juzgado Quinto Civil 
Municipal de Barrancabermeja Rad. N° 2001-429, hoy a los diecinueve 

(19) días del mes de octubre del año dos mil quince.

RAGO JIMÉNEZ



N.OU 415ftñ h:í)7 
J.5.CB)IL fiPHl.B.HEjHh .

Señor

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA

E.S.D.

REF. PROCESO EJECUTIVO CONTRA ILEMOR Y OTROS

RAD. 2001/429

i'-

HECTOR JOSE SOSA MONSALVE, mayor de edad, vecino de esta ciudad, e 
identificado con la cédula de ciudadanía número 91.42.639 de Barrancabermeja, por medio 
del presente escrito, allego copia del avaluó de las mejoras que se construyeron en el predio 
próximo a rematar.

Atentamente,

\

HECfOíKrOOT’SÓSA MONSALVE

C.C.N0.91^2O639 de Barrancabermeja

’íf

£
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DATOS GENERALES DEL AVALUO 
DEL LOTE DE TERRENO 

CONOCIDO COMO MARTHA

CLASE DE AVALUO: RURAL

HECTOR JOSE SOSA MONSALVESOLICITANTE;

un lote de terreno que hace parte de una mayor 
porción ubicada en la margen de izquierda de la 
carretera que conduce al aeropuerto Yariguies 
del municipio de Barrancabermeja conocido 
como MARTHA el cual mide 18 hectáreas.

DIRECCION:

CLASE DE INMUEBLE: RURAL

HECTOR JOSE SOSA MONSALVEPROPIETARIO;

26 DE AGOSTO DE 2015FECHA DE VISITA:

SIXTO MARMOL PABUENAAVALUADOR:

DIRECCION: CRA 63 No. 21-22 PARNASO
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CONTENIDO

1. INTRODUCCION
1.1 TIPO DE AVALUO

De acuerdo con la solicitud el presente informe se refiere al avaluó de predio 
rural

1.2. DEFINICION

AVALUO PREDIO RURAL , es el valor del inmueble expresado en dinero 
entendiéndose por valor comercial aquel que un comprador y un vendedor 
estarían dispuestos a pagar o recibir de contado por una propiedad, de 
acuerdo a las características generales, localización, actuando ambas partes 
libre de toda necesidad y urgencia.

2. MEMORIA DESCRIPTIVA

Se trata de un lote de terreno Rural ubicada en la margen de izquierda de la 
carretera que conduce al aeropuerto Yariguies del municipio de 
Barrancabermeja conocido como MARTHA el cual mide 18 hectáreas. Por el 
Norte con finca la Florida de propiedad de Cesar Augusto chinchilla Torres y 
otros, por el sur con carretera que conduce de Barrancabermeja al centro en 
parte y en parte con predio que se reserva el vendedor, por el ORIENTE con la 
finca la Florida y por el Occidente con propiedad del vendedor en parte y en 
parte con Jairo Torres.

2.1 NOMENCLATURA
Se trata de un lote de terreno Rural ubicada en la margen de izquierda de la 
carretera que conduce al aeropuerto Yariguies del municipio de 
Barrancabermeja conocido como MARTHA el cual mide 18 hectáreas. Por el 
Norte con finca la Florida de propiedad de Cesar Augusto chinchilla Torres y 
otros, por el sur con carretera que conduce de Barrancabermeja al centro en 
parte y en parte con predio que se reserva el vendedor, por el ORIENTE con la 
finca la Florida y por el Occidente con propiedad del vendedor en parte y en 
parte con Jairo Torres.

\

PROPIETARIO.

El inmueble, objeto del avaluó es de propiedad de HECTOR JOSE SOSA 
MONSALVE

2.2 CLASE DE INMUEBLE Y UTILIZACION ACTUAL

Estas mejoras fueron construidas hace seis (6) años dentro del presente lote, con 
MATRICULA No. 303-0025373, con las NORMAS COLOMBIANAS SISMO RESISTENTE
NSR-10, por orden del SEÑOR HECTOR JOSE SOSA MONSALVE YA QUE EL CUENTA 
CON LA POSECION DEL PREDIO.

Se tiene lo siguiente:



I
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En visita efectuada al sitio se observa que las casas construidas tiene el sistema estructural 
acorde con las Normas colombianas sismo resistente NSR-10, igualmente los elementos 
estructurales y división arquitectonicanica.

2.3 LOCALIZACION
Se trata de un lote de terreno Rural ubicada en la margen de izquierda de la 
carretera que conduce al aeropuerto Yariguies del municipio de 
Barrancabermeja conocido como MARTHA el cual mide 18 hectáreas. Por el 
Norte con finca la Florida de propiedad de Cesar Augusto chinchilla Torres y 
otros, por el sur con carretera que conduce de Barrancabermeja al centro en 
parte y en parte con predio que se reserva el vendedor, por el ORIENTE con la 
finca la Florida y por el Occidente con propiedad del vendedor en parte y en 
parte con Jairo Torres.

3. EL SECTOR

Se encuentra sin pavimentar con su iluminación con su servicio de agua luz 
gas y su respectivo alcantarillado.

4. DESCRIPCION Y ESPECIFICACION DEL INMUEBLE

De acuerdo a la revisión hecha a las viviendas a llego avaluó de las mejoras que existentes 
en obra negra y gris en la cual están determinadas para viviendas y que están ubicadas en 
Barrancabermeja dentro del predio de un lote de terreno que hace parte de una mayor porción 
ubicada en la margen de izquierda de la carretera que conduce al aeropuerto Yariguies del 
municipio de Barrancabermeja conocido como MARTHA el cual mide 18 hectáreas. Por el 
Norte con finca la Florida de propiedad de Cesar Augusto chinchilla Torres y otros, por el sur 
con carretera que conduce de Barrancabermeja al centro en parte y en parte con predio que 
se reserva el vendedor, por el ORIENTE con la finca la Florida y por el Occidente con 
propiedad del vendedor en parte y en parte con Jairo Torres.

Estas mejoras fueron construidas hace seis (6) años dentro del presente lote, con 
MATRICULA No. 303-0025373, con las NORMAS COLOMBIANAS SISMO RESISTENTE
NSR-10, por orden del SEÑOR HECTOR JOSE SOSA MONSALVE YA QUE EL CUENTA 
CON LA POSECION DEL PREDIO.

Se tiene lo siguiente:

En visita efectuada al sitio se observa que las casas construidas tiene el sistema estructural 
acorde con las Normas colombianas sismo resistente NSR-10, igualmente los elementos 
estructurales y división arquitectonicanica.

5. IDENTIDAD PREDIAL

lote de terreno que hace parte de una mayor porción ubicada en la margen de izquierda de 
la carretera que conduce al aeropuerto Yariguies del municipio de Barrancabermeja 
conocido como MARTHA el cual mide 18 hectáreas

6. LINDEROS

Por el Norte con finca la Florida de propiedad de Cesar Augusto chinchilla Torres y otros, por 
el sur con carretera que conduce de Barrancabermeja al centro en parte y en parte con predio 
que se reserva el vendedor, por el ORIENTE con la finca la Florida y por el Occidente con

T pHaH HpI wpsnHísrlnr on ar
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1. AREAS

18 HECTAREAS en el cual se encuentran construidas 706 M2.

8. SERVICIOS

El inmueble cuenta con todos los servicios de energía eléctrica, agua, aseo 
el sector cuenta con redes matrices de mayor capacidad en el alcantarillado 
luz pública.

9. REGLAMENTACION

Las normas urbanísticas existentes en la oficina de planeación permite en ese 
sector según acuerdo municipal número, 018 P.O.T del /, determina esta zona 
como residencial según acuerdo al 018 del 2002 por el cual se adopta el plan de 
ordenamiento territorial para el municipio de Barrancabermeja, en el artículo 87 
(DIVISION POLITICO ADMINISTRATIVA URBANA) este sector forma parte del 
comercio y el P.O.T de los artículos 118,127,133,137,143 y uno 147 y el plano 
de áreas de actividad lo defina como de área de actividad institucional, y el plano 
de tratamiento lo define como área de desarrollo progresivo.

10. ASPECTOS ECONOMICOS

Se considera optimo y de mejor uso como residencial y su ubicación es buena 
con un mejor espacio de frente, una vía principal bien iluminado movilización en 
rutas de transporte públicos por la vía principal que conduce al Centro de 
Ecopetrol, cuenta con un desarrollo económico en la zona a consecuencia de la 
existencia.

11. FUENTES DE INFORMACION
\

Se efectuó la visita al predio y se verifico todos los detalles que se incluye en 
este informe, al igual que se tomaron fotos del interior y el exterior, se verificaron 
en el archivo las ultimas transacciones de valores para verificar promedios de 
valores del suelo.

12. CONSIDERACIONES

1. -Ubicación en un sector residencial.
2. -areas de la casa forma y proporción para un desarrollo de cualquier programa 
social.
3. -Tipo y característica de la construcción.
4. estado de conservación y mantenimiento: bueno
5. buen parqueo de la zona
6. los servicios públicos, redes y las instalaciones domiciliarias. Demanda y las 
valorizaciones en la zona un poco moderadas.
7. las faltas de ofertas y demandas hacen que los valores comerciales de los 
inmuebles tengan bajas y moderadas.

13.-CUADRO DE AREAS Y VALORES
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ITEM DESCRIPCION AREA(M2) VR.UNITARIO SUB-TOTAL
1 Casa de un 152.0 $68.400.000450.000

piso de 8x19m
2 Casa de un 152.0 $68.400.000450.000

(piso 
8x19m)

de

3 Casa de dos 210.0 $115.500.000550.000
depiso

10x14m y 
sótano de
5x14m placa al 
medio
Casa de un4 96.0 400.000 38.400.000
piso 8x12 m
Casa de un5 96.0 300.000 28.800.000
piso 8x12m sin 
cubierta

$319.500.000VALOR TOTAL

ANEXOS:
1. Registro fotográfico

Atentamente;

INGENITO SIXTO MARMOL PABUENA
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CLASE OE CONTRATO :

VENTAS $27.00C.0C0.oo

:ÍVENDEDOR JOSE ALEJANDRO HERNANDEZ

tiERNANDE7

i
1 '(

COMPRADOR ¡N-! FMOR Y CIA LTDA. Nit.800126439
II: ■ií
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'i ■■ ■

iSMATRIcuía no 303-0,025373
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conocido cQjTio MARTHA, ei cual mide lo vendido 18 nectareas

m
-Mreservándose e; \/endedor 6 hecTóreas 4.200 metros cüaaraaosJinda lo
i

/endido así:NORTi:. con finca La Fíorlda de propiedad de Cesar Augusto

Chinchilla Torres v otros, por ei SUR, con carretera que conduce de

SarrancaDerrrieic al Centro en parte y en parte con predio que se reservaí'"
i el vendedor,por ei ORIENTE, con ¡a finca La Florida y por ei OCCIDENTE,.con

I
oropiedad de! vendedor en parte y en porte con Jaira Torres.— Precio que

mise conocerá como VliLA MONI.— inscrito en el catastro con el número 00- SJ
m/D2-000v3-0022-000,'4" ===De ia extensión superficíaric de la finca VILLA i?
I

VARTHA ,gue ei vendedor se reserva para sí las cuaies no quedan incluidasi í ‘i
4 ii, .

■V ■

en ésTO venta o sea 6 hectáreas 4.200 metros cuadrados,cuvo lote seguirá
rií

llamándose ViLLa Martha quedara con ios siguiente^ linderos,Norte, conX- •'

líl
r-

■

moropieGCd de jgiro Torres v la socledaa comoraaora^SUh, con carretera que
■ ' ’t .■ 'i

f conauce al Cenho.Dor el ORIENTE, con propiedad de la firma compradora y 

Dor el Qcciaente. con carretero que conduce al Centro-,
:

l-’f &'■'

SEGUNDQ.-Que ei precio dei predio objeto de la venta es ei de la cantidad 

de VEINTiTISÍETE MILLONES DE PESQSfS27.Q00.QQ0.oo) moneda cólmente .que 

el representante de ¡a sociedad comoradora canceló así :S'¡ 5.500.Q0Q.oo 

que e! vencedor confiesa nacer recioíoo o satisfacción v ei saldo restante

(A;
. i 'I

í;
I-X't

a'!
kmt
•Wi

i
de $13.50Q.QQQ.OC cagaderos así s'^áJSO.OQQ.oo ei día 3'i de marzo de i .9?7y 

ia suma de SáJSQ.OQQ.oo ei día 3Q de Abril de 1 ■997,aarantizando dichos

• 5.

f
í ||
I pacos con cnecues posfechadis.para las mencionadas fechas,—Que o 

cesar de ia forma de pago renuncian a la condición resolutoria de este

t’.

. 'K:l

I i;instrumento.— i■■

r TERC5RO.-Que el predio aue vende io nudo así: en mcvor porción por 

escritura ae compro número 363 de fecha ¡6 de Abril de 1.977 de la Notarla

r ■*
■; :

■ d.

1.1Ií
fe • !

onmerg de esta ciudaa.reaistraGa a la matricula inmobiiíarjg número 303-^)

Ó25373 del libro de Registro de Barrancabermeia.-—

ii ií- C iJARTQ.-==Que ei predio que vence se hallo libre de todo gravamen 

vigente como censo, hipoteca, embargo, registro por demanda civil. 

arrendamiento cor escritura pública v en general vie toda ciase de,

m i.
i-

■ i.
i

i ■
:íf4

§ dominioafectarDUGiaranL 1 iimitaciones suquegravamen a.V-,
mI

diV:i

k
ti ■ #



AA 6918314
QUINTO ===Que ejerce en la actualidad Id

posesión material del predio que vende la que

desde esta misma fecha entrega al comprado I3

con todas sus anexidades, usos, costumbres 'J
1

servidumbres activas y pasivas legaimentá i
■ ^ i

■

constituidas.
i'- -SEXTO.===Que en los términos previstos por la ley se obliga para con él

comprador al saneamiento de lo vendido lo mismo que a responder dé

cualquier gravamen o acción real que contra lo que vende pudiere

aparecer.==:
Presente en este acto el comprador(es) o representante de la firma

Y CIA LTDA, señora JACKELIN BARRIOS DEIN-LEMORcompradora
ri .3 DUCCA,de las condiciones civiles y s persona les antes dichas, civilmentei- fe.

hábiles y dijo(eron);=
fe;i Que aceptan en todos y cada uno de sus términos la presente escritura y €¡l 

contrato de compraventa que ella contiene a su favor por estar do
■. ..I— IM|. ■l.lirilM' IM.WlIlVliMlllIMPyi-IM.Ml'.M M Mllil ■! I ■■■■ '■.. I.- .1 .11 I ..................... .......... ■■■„ ,

acuerdo en todas sus partes. -Se advirtió a: los contratantes lo relativo cil1
Kí

registro de este instrumento
Esta escritura fue elaborada en las hojas númérosAA-83Ó3ti6 Y AA-6918314.[

m»
Presentaron los siguientes comprobantes flscaies: PAZ Y SALVO DE TESORERIA 

#16206 A NOMBRE DE. HERNANDEZ HERNANDEZ JOSE A. ..predio No OO-ai-ii
aI 00Q3-0022-0QQavalúo3.217.000,oodescripdón, LA FLORIDA.-^lIi i- valido.—DICIEMBRE 31 DE 1.997.-PAZ Y SALVO VALORIZACION NO. 29862 A Im

m VALIDO-Junio 30 deNOMBRE DE JOSE A.HERNANDEZ HERNANDEZ.-fe i

1.997.-==
ii:-- Leído el presente instrumento por los comparecentes lo hallaron conforrrjey

í a su otorgamiento y por ello lo firman ante el suscrito notarlo que da fé.
I

m Los contratantes manifestaron ,No ser parientes.. 

Derechos, Decreto 1681 del .996$78.630, I VA$14.628,00

Retenclón$270.000,oo
’k

rC'
I■EL VRNDFDOP.Sí

,1
ESTE PAPEL NO TIENE COSTO ALGUNO PARA EL USUARIO íi* k
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i RADICADO: 002 2QB-00429-DI i 
■ DEMANDANTE; E.ICEO REIRA 
: DEMANDADO: INLEMOR Y CIA ETOA::

;

■'

1I

! ti
I

1

REPUBLICA DE COLOMBIA 
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL 

DE BARRANCABERMEJA 
Código 68081-40-03-005

%I

I viCONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho de la señora Juez, con atento informe 
que el £ eñpr RECTOR JOSE SOSA MONSALVE, quien es un tercero en el proceso, 
solicita nuevcm 
C.G ft’i Pil-pb

vil
il artículo 161 delnte la suapensión, de las actuaciones conforme ^ 

ie estime pertineijte. Barraníapermeja, 06 de abhl de 2017
T,

'(I V:
! I. ,i *. ri;I

MAFfjqMj^TEFf ANY CARRILLO COR 
Secretaria

il

\ :

V

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL
Barrancabermeja

ii

ti 6 ABI? 2017■i

Con ocasión de la constancia secretarial que antecede, habrá de manifestársele al 
señor HECTOR JOSE SOSA MONSALVE, que debe estarse a lo resuelto en auto 
de fecha ifS^^giaaQcto^ agosto de 2015
anterior^áí^la pe^^jroceso.

es en lafetapá da^cucfjn, ' ^ ^

. Lot

1
.1!

República de Colombia i • Ii-

NOTIFIQI /O

ESTADOS
y íI Aino f,,,tenor lioy

f
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Barrancabermeja, 10 de abril de 2018.

Señores
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA
L C.

Asunto: Aclaración de la Venta de Derechos Procesales
Referencia: Proceso Ejecutivo
Radicado: 68-081 -4003-002-2001-00429-00

Cordial saludo,

Por medio de la presente comedidamente me permito informar a su despacho que yo ELISEO NEIRA, 
mayor de edad, domiciliado y residenciado en Barrancabermeja, identificado con la cédula de 
ciudadanía No. 13.881.839 de Barrancabermeja y quien obraba como parte demandante en el proceso 
del radicado de la referencia a través de apoderado judicial y que cursa actualmente en su despacho, 
me permito notificar y/o aclarar como cedi a título oneroso los derechos procesales sobre la demanda 
referida, de la siguiente manera así:

1. El cincuenta porciento (50%) de mis derechos procesales sobre el Proceso de Radicado No. / 
68-081-4003-002-2001-00429-00 a la señora JAZMIN JAHORLY GUARIN LAN identificada 
con la cédula de ciudadanía No. 63.472.998 de Barrancabermeja.

2. El otro cincuenta porciento (50%) restante de mis derechos procesales sobre el Proceso de / 
Radicado No. 68-081-4003-002-2001-00429-00 al señor ODILIO MARIN MARIN identificado 
con la cédula de ciudadanía No. 13.700.544 de Charala (Santander)

Lo anterior lo hago para informar a su despacho a fin de que sea tenido en cuenta, si no lo había hecho 
el apoderado judicial en su oportunidad procesal, igualmente quedo sujeto a lo que disponga su 
despacho a fin de aclarar cualquiera circunstancia que crea pertinente.

( ■■

Con deferencia.

IISEO NEIRA
' C.C. No. 13.881.839 de Barrancabermeja



BFKNATIVA BFRhML KHIZ 
ABOQAVA U. AUrÓNOf^A

SEÑOK

JUEZ 5 CIVIL h^UÑICIPAL BAHKANCABEliM^A

E.S.V.

REF: PROCESO EJECUTIVO CONTRA: IN LEMOR CIA. -

RAV: 2001-00^29

oíto/ cUuicid/,BERNARDA BERNAL RUIZ, wunyor de^ edad/. VowUcdCado/ y re^ióLe^ntZ/ erv 
ídevitüfícada/, corvC.C. .51.698.209, portadora/de/lo/T.P 68.769 delC.SJ. Por medío-de/eítz/eicríto- 
ioiCctto-o/lo/ie*io^i/Jue  ̂dar aplCcaoiórv artícidol61 del código-general del proceto-, toda/vey 
gue/ dentro- do oíto procedo-, ya> e/)úMe/ ^entencixo la/ cual fuo proferida/ por la/ ieñoro/jae/y 2 civil 
municipal/ do etto/ ciudad/.

Veho- reioltixr guo edX/ proceto- llego- alJu/¡gado- 5 civil/ municipal hace/ alrededor do 3 año-y la/ 
ánica/de/-^íiidn/pendiente/ oylo/dofijar fed\a/y horo/para/llevar .-o caho diligencia/do remato -.

Su/icñorio/, para/iuipender elproceio-invoco-uited/el articulo-^2 numeral 3 delC.Q.P. pero-, ante/ 
el informe- rendido- por loo ieñoro- iecueitre-. VCíMo en loy foUoy 200 y 201 .Su/ deipacho- olvido- 
dar aplícacúhv el contenido-del artículo-42. DelC.G.P.

Su/ deciiión/ do iuipender el proceio- eitá/hatada/ en una- información/ guo erróneamente/llego- al 
proceiO; pueyey del retorto dolo/fiícalía determinar yl. E)Udola comiMón do algún delitxr conloy 
hechoy denunciadoy por el leñor SOSA, guien ha toda coyta ye/ opono al remate- del bien 
embargado-, etOy hechoy yo hallan en indagación preliminar, env cy la ra^ón para guo la 
fiycalia haya yolicitado- la devolución do una información guo por error llego- al proceyo- 
ej'ecutívo- aguí referenciado-.

Sayeñoriahoy lo repito-lo-guo en alguna oportunidad-manífeitó por eycrito-, ha yido-muy ¿Uficil 
el trámite- do eyte- proceyo- ante/ ya deipacho-, por la animadvenión do la yeñortta yecretaria 
MARION, hacia.-layuycrita-

PETICION-

Con tod-o- reypeto- yolíctto- a la yeñora Juey, fijar fecha y hora para llevar a cabo- diligencia ele- 
remato dentro del proceyo aguí referenciado en atención al contenido del art 161 del C.Q.P. 
peura EVITAR máy- perjuicioy do loy ya cauycuioy con la demora en fijar fecha y 
ddigetveia de-remato. Ruego tonot-en cuenta guo er-idounaprelación del crédito.

"V

hora la

Señorajue-y A,tiuvt-ame*rtc-.

’Berngrda/BernalRuly

CALLE 50 No. 8B - 37 EDIFICIO VILLAfAÑE OFICINA 205 
BARRANCABERHEJA



ACCIÓN DE TUTELA 20)8-076
ACCIONANTE: HECTOR JOSÉ SOSA MONSALVE
ACCIONADO: JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA.

JUD.B/BERMEJA

I JÜ2G.5CÍUILM/Pfii_.
SEP 18 HNlO:49;ig

^ Rama Judicial
I Consejo Superior de la Judicatura 
f República de Colombia

21JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO 
PALACIO DE JUSTICIA OF. 408 

jccto02bja@notificacionesrj.gov.co 
BARRANCABERMEJA

OFICIO No. 5765 SEPTIEMBRE 21 DE 2018

Señores:
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA
Palacio de Justicia 
Barrancabermeja

ACCIÓN DE TUTELA 2018-076 
ACCIONANTE: HECTOR JOSÉ SOSA MONSALVE
ACCIONADO: JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA.

Por medio del presente NOTIFICO que por auto de la fecha, se ADMITIÓ la ACCIÓN DE TUTELA, instaurada por 
instaurada por el señor HECTOR JOSÉ SOSA MONSALVE contra el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE 
BARRANCABERMEJA, y JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA por la presunta 
violación a sus derechos fundamentales.

Teniendo en cuenta el escrito de tutela, se dispone la vinculación inmediata del señor ELICEO NEIRA, DR. OSCAR 
IVAN VASQUEZ AFANADOR, IN LEMOR Y CIA LTDA EN LIQUIDACION, URIEL CHACON REPRESENTANTE 
LEGAL IN LEMOR Y CIA LTDA EN LIQUIDACION, HERNANDO ESPINOSA GARAY REPRESENTANTE LEGAL 
DE IN LEMOR Y CIA LTDA EN LIQUIDACION, GERMAN EDUARDO USUGA LOPEZ SUBGERENTE DE IN LEMOR 
Y CIA LTDA EN LIQUIDACION, FRANCISCO JAVIER PEREZ IN LEMOR Y CIA LTDA EN LIQUIDACION, CAMARA 
DE COMERCIO DE BOGOTÁ, SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA, JUZGADO CUARTO CIVIL 
MUNICIPAL DE BOGOTÁ, JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, DORA CASTRO 
SANCHEZ, ADPOSTAL hoy EMPRESA DE CORREO CERTIFICADO 4-72, , DR. JAVIER ALBERTO ROMERO 
JIMENEZ, OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BARRANCABERMEJA, JAZMIN 
JAHORLY GUARIN LAN, JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ, DR. JULIO CESAR GONZALEZ 
CALDERON, JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE BARRANCABERMEJA, DRA. BERNARDA BERNAL 
RUIZ, DRA. LIDA ROSA GUERRA PALACIOS, MIGUEL MEDINA CORRALES, ODILIO MARIN MARIN, DORA 
CECILIA CASTRO SANCHEZ, y VANGUARDIA LIBERAL a efectos de garantizar el debido proceso y el derecho de 
defensa frente a una ulterior decisión.

Notifiquese al Juzgado accionado y a los vinculados, el contenido del presente auto, para que en el término de 
CUARENTA Y OCHO (481 HORAS siguientes al recibo de la respectiva, hagan valer sus derechos de contradicción y 
defensa, y se pronuncien sobre los hechos, pretensiones y pruebas en que se funda la presente acción; para tal efecto 
alléguesele copia del amparo tutelar.

Oficíese al Juzgado Quinto Civil Municipal de Barrancabermeja, para que remitan en calidad de préstamo el proceso 
ejecutivo radicado al número 2001-429 instaurado por ELICEO NEIRA contra IN LEMOR Y CIA LTDA, el cual fue 
remitido por el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA.

V

Reconocer personería judicial a la BARRA DE ABOGADOS SIN FRONTERAS SAS representada legalmente por el 
DR. GERMAN AUGUSTO ARISTIZABAL ARDILA como apoderado del accionante conforme el poder conferido y que 
obra a folio primero del plenario.

Téngase como pruebas y con el valor probatorio que la ley les concede, las aportadas con la presente demanda, al 
momento de proferir el respectivo fallo.

LA INFORMACIÓN QUE USTED COMUNIQUE SE ENTIENDE PRESTADA BAJO LA GRAVEDAD DEL 
JURAMENTO Y DEBERÁ SER ENVIADA EN EL TÉRMINO IMPRORROGABLE DE CUARENTA Y OCHO (48) 
HORAS CONTADOS A PARTIR DE LA FECHA DE RECIBIDO DEL PRESENTE. LA OMISIÓN INJUSTIFICADA DE 
ENVIAR LAS PRUEBAS QUE ESTÉN A SU ALCANCE, ACARREARÁ RESPONSABILIDAD, DANDO LUGAR A 
QUE SE TENGAN POR CIERTOS LOS HECHOS QUE SIRVEN DE FUNDAMENTO A LA ACCIÓN INCOADA 
(ARTÍCULOS 19 Y 20 DECRETO 2591 DE 1991).

Lo anterior para su conocimiento y demás fines perVhjentqs.

5id- Hoc
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ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE; HECTOR JOSE SOSA MONSALVE C.C. 91.420.639 
ACCIONADA: JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE B/BERMEJAhiradcAbOfidw 

SU Froniem SAS
NIT 9O0.4S5.58S-4

011811 G 68081 BASF GA3 H.SOSA.M TUTElA-JUZ,CIV.CaO.£JA MMKVlll IX XIX-1811 G

Señores
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE BARRANCABERMEJA - Reparto -
E.S.D

REFERENCIA: 
ACCIONANTE: 
ACCIONADA: 
DERECHO F/TAL.

ACCION DE TUTELA
HEaOR JOSE SOSA MONSALVE C.C. 91.420.639 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA 
DEBIDO PROCESO

L9

2
X

El colectivo BARRA DE ABOGADOS SIN FRONTERAS S.A.S.\ sociedad mercantil 

de abogados, identificada con el NIT. 900.455.585-4, con objeto social principal 

de prestación de servicios Jurídicos^ con domicilio principal en la carrera 8 No. 

49 - 16 oficina 406, edificio superestrellas, municipio de Barrancabermeja, 

departamento de Santander, República de Colombia, con buzón de correo 

electrónico para efectos de lo normado en los artículos 103 y del numeral 14 

del artículo 78 del Código General del Proceso - CGP - (Ley 1564 de 2012): 

notificacionesiudiciales@basfronteras.com^: representada legalmente por 

Germán Augusto Aristizábal Ardila* *, abogado inscrito, en ejercicio, identificado 

como aparece al pie de mi firma, según consta en certificado de existencia y 

representación legal emanado de la Cámara de Comercio de Barrancabermeja, 

el cual se anexa; obra en nombre y representación de la persona natural 

HECTOR JOSE SOSA MONSALVE, varón mayor de edad, identificado con la 

cédula de ciudadanía número 91.420.639 expedida en Barrancabermeja, con 

domicilio principal en la calle 63 No. 21 - 22 barrio El Parnaso, municipio de 

Barrancabermeja, departamento de Santander, República de Colombia, con

6
du
D

3

5
3

T
2í

2
2

sS
S
13

2

1

1
Anexo 01. Certificado de existencia y representación legal de la persona Jurídica BARRA DE ABOGADOS SiN 

FRONTERAS S.A.S. NIT. 900.455.585, emanado de la Cámara de Comercio de Barrancabermeja.
^ Artícuio 75 CGP. "(...) Igualmente podrá conferirse poder a una persona jurídica cuyo objeto social sea la 
prestación de servicios jurídicos. En este evento, podrá actuar en el proceso cualquier profesional del derecho 
inscrito en su certificado de existencia y representación legal (...)"
’ Buzón de correo eiectrónico: notificacionesiudicialesiSibasfronteras.com según consta en certificado de 
existencia y representación legai de ia persona jurídica BARRA DE ABOGADOS SiN FRONTERAS S.A.S., emanado 
de ia Cámara de Comercio de Barrancabermeja. Este buzón de correo electrónico cumple con lo normado en 
la Ley 527 de 1999, para la mensajería de datos en la República de Colombia, y los correos que se envían 
cuentan con firma digital.
* Germán Augusto Aristizábal Ardila, C.C. 91.220.372, Tarjeta Profesional 221130 del Consejo Superior de la 
Judicatura, con firma digital registrada según lo normado en la Ley 527 de 1999, siendo la entidad certificadora 
CERTICÁMARA; para efecto de lo normado en los artículos 103 y numeral 14 artículo 78 del Código General del 
Proceso.



ACCION DE TUTELA
ACCIONANTE: HECTOR JOSE SOSA MONSALVE C.C. 91.420.639

ACCIONADA: JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE B/BERMEJAItóadtAíiiite
SbFrMtms&AS

NIT. 900.45S.SSM

buzón de correo electrónico para notificaciones judiciales en este proceso: 

construcciones¡eltdaPhotnnail■com^ según consta en poder especial amplio y 

suficiente® adjunto; acudo ante su despacho para manifestar que con 

fundamento en io normado en ei artícuio 86 de ia Constitución Política, 

interpongo acción pública de tutela contra ei Juzgado Segundo Civii Municipai 

de Barrancabermeja, por violación al derecho fundamental del debido proceso.

”CAPITULO PRIMERO 
1.- HECHOS

X

=
2
5

1.1.- En fecha lO/AGOSTO/2001^ el señor ELICEO NEIRA, identificado con la 

cédula de ciudadanía número 13.881.839 interpone, a través de apoderado 

judicial®, demanda ejecutiva singular de mínima cuantía® contra la persona 

jurídica IN LEMOR Y CIA. LTDA. En el texto de la demanda se mencionó que:

d
C
u
S
3
i
K
D

5
s

r Ji) El domicilio principal de la persona jurídica IN LEMOR Y CIA. LTDA., era 

el municipio de Barrancabermeja.

La dirección para notificaciones judiciales de la persona jurídica IN 

LEMOR Y CIA. LTDA., era la carrera 5 No. 7 - 10 sector comercial de 

Barrancabermeja

El representante legal era el señor URIEL CHACON.

Que se trataba de un proceso ejecutivo.

sí
sii) o
rH

i
s

iii)

iv)

1.2.- Junto con la demanda, se solicitó como medida cautelar, el embargo del 

bien inmueble distinguido con la matrícula inmobiliaria número 303-52760^° 

ubicado en el municipio de Barrancabermeja, departamento de Santander, 

consistente en un lote denominado "Martha" con una cabida de dieciocho (18) *

* Buzón de correo electrónico: construccionesieltdaíSihotmail.com: según consta en certificado de matrícula 
mercantil de persona natural emanado de la Cámara de Comercio de Barrancabermeja.
‘ Anexo 02. Poder especial amplio y suficiente otorgado por HECTOR JOSE SOSA MONSALVE C.C. 91.420.639 a 
la persona jurídica BARRA DE ABOGADOS SiN FRONTERAS S.A.S. NiT. 900.455.585-4.
' Prueba 01. Radicado de la demanda ejecutiva singular de mínima cuantía, de fecha lO/AGO/2001, interpuesta 
por ei abogado OSCAR IVAN VASQUEZ AFANADOR. Se destaca que como anexos se relaciona cinco (5) cuentas 
de cobro, 1 certificado de Superintendencia Bancada, 1 poder, 1 póiiza, 1 copia para ei trasiado. (1 foiio útii).
* Prueba 02. ELiCEO NEIRA otorgó poder especial al abogado OSCAR IVAN VASQUEZ AFANADOR, C.C. 
91.212.895 y tarjeta profesional 44.140 del C.S.J.
’ Prueba 03, Demanda ejecutiva singular de mínima cuantía de ELICEO NEIRA contra la persona jurídica IN 
LEMOR Y CIA. LTDA., obrante en el proceso con radicado único nacional 68081-4003005-2001-00429-01.
“ Prueba 04. Certificado de libertad y tradición del bien inmueble distinguido con la matricula inmobiliaria 303- 
52760, correspondiente a bien inmueble rural, denominado "Martha".

- i • 4;^.
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^ ó ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE: HECTOR JOSE SOSA MONSALVE C.C. 91.420.639 
ACCIONADA: JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE B/BERMEJA

So
Sin Frootens SAS
NIT 900.4S5 S85-4

hectáreas aproximadamente, que hace parte de uno de mayor extensión 

denominado “La Florida", ubicado al margen izquierdo de la carretera que 

conduce de Barrancabermeja al aeropuerto Yariguíes, del municipio 

Barrancabermeja.

1.3.- Por reparto, la demanda le correspondió al JUZGADO SEGUNDO CIVIL 

MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, el 13/AGOSTO/200l“, autoridad judicial 

que admitió la demanda ejecutiva mediante auto del 16/AGOSTO/2001.
O
y-4

X

á§1.4.- Con la demanda ejecutiva singular de mínima cuantía promovida por 

ELICEO NEIRA contra la persona jurídica IN LEMOR Y CIA. LTDA., se omitió 

aportar el certificado de existencia y representación legal de la persona jurídica 

demandada.

s5

sd
u
u

i
2

El certificado de existencia y representación legal de la persona jurídica IN 

LEMOR Y CIA. LTDA., con NIT. 800.126.439-3 figura inscrita en el registro 

mercantil número 450283 de la Cámara de Comercio de Bogotá, D.C.^^ con los 

siguientes datos:

ss

3
2
i

s
g

i) NIT. 800.126.439-3
Matrícula: 450283 Cámara de Comercio de Bogotá 
Domicilio principal: Bogotá, D.C.
Dirección para notificaciones judiciales: Av El Dorado No. 84 A - 55 
Local 125 A.
Representante legal (gerente): Hernando Espinosa Garay C.C. 
19.240.540
Representante legal (subgerente): Germán Eduardo Usuga López C.C. 
8.414.411
Socios: a) Germán Eduardo Usuga López, b) Francisco Javier Pérez.

Iii)
iii)
iv)

V)

vi)

vii)

1.5.- El 16/AGOSTO/2001 el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE 

BARRANCABERMEJA, avocó el conocimiento^^ decidiendo admitir 

"ileaalmente" la demanda ejecutiva singular de mínima cuantía contra la 

persona jurídica IN LEMOR Y CIA. LTDA.; por cuanto no cumplía con los

” Cfr. Prueba 01. Reverso.
“ Prueba 06. Certificado de existencia y representación legal de IN LEMOR Y CIA. LTDA, NIT. 800.126.439-3 

Prueba 07. Auto del 16/AGO/2001 del JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, 
mediante el cual se avoca el conocimiento de la demanda ejecutiva interpuesta por ELICEO NEIRA a través del 
apoderado judicial OSCAR IVAN VASQUEZ AFANADOR.



(

ACCION DE TUTEIA
ACCIONANTE: HEaOR JOSE SOSA MONSALVE C.C. 91.420.639

ACCIONADA: JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE B/BERMEJA
NrT.900.4SS.SSM

requisitos de la demanda, que para esa época estaban contenidos en el artículo 

__ del Código de Procedimiento Civil:

i) A la demanda no se había anexado el certificado de existencia y 

representación legal de la demandada, lo cual era de singular valía, 

porque servía para demostrar el domicilio principal de la demandada; 

máxime que la demandada tenía y tiene su domicilio principal en la 

ciudad Bogotá, D.C.

Al no anexarse el certificado de existencia y representación legal de la 

persona jurídica demandada, no se tenía certeza de la dirección para 

notificación Judicial.

Al no anexarse el certificado de existencia y representación legal de la 

persona jurídica demandada, no se tenía certeza que URIEL CHACON 

fuese su representante legal.

Los documentos aportados por la demandante, no eran títulos 

valores, sino simples cuentas de cobro, que no reunían los requisitos 

de ley, para haber admitido un proceso ejecutivo.

O
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En el Auto, se pude observar la falsa motivación de la autoridad judicial, para 

haber admitido la demanda. Veamos:

“RAO. 429-0388 
Pso: Eje
Ddo. IN LEMOR Y CIA. LTDA.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL 
Barrancabermeja Agosto dieciséis dei dos mii uno

Entra ai Despacho ia presente acción cambiaría de minima cuantía instaurada por ELICEO NEiRA, 
o través de apoderado Judicial contra IN LEMOR Y CIA. LTDA., representado por URIEL CHACON 
para efectos de admisión, inadmisión o rechazo 
Por la suma de:

:

1. SEISCIENTOS CUARENTA MIL PESOS ($640,000) por concepto de capital desde el 31 de agosto de 
1999

2. UN MILLON DOS CIENTOS MIL PESOS ($1,200,000) por concepto de capital desde el 30 de 
septiembre de 1999.

3. UN MILLON SETECIENTOS SESENTA MIL PESOS ($1,760,000) por concepto de capital desde el 19 
de octubre de 1999.

4. UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS ($1,200,000) por concepto de capital desde el 17 de 
noviembre de 1999.

5. UN MILLON OCHENTA MIL PESOS ($1,080,000) por concepto de capital desde el 22 de diciembre 
de 1999.

6. Más los intereses moratorias a uno tasa del 4.096 desde que se hizo exigióle cada una de los 
obligaciones. Junto con las costas y agencias en derecho.

ik ■
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Analizado los títulos valores (FACTUMS) observa el Despacho que reúne los requisitos del art. 488 
de! C.P.C. por trotarse de una obligación clara, expresa y exigible.

Por lo anterior expuesto eIJuzgado RESUELVE:

Librar mandamiento elecutívo singular de mínima cuantía a favor de EUCEO NEIRA, a través de 
apoderado Judicial contra IN LEMOR Y CIA. LTDA., representado por URIEL CHACON por la suma de:
U

LA JUEZ

LIBIA RUEDA ROJAS"’^

(Negrilla par fuera del texto original) s
S
¥1.7.- Mediante Auto del 16/AGO/2001/^ se niega la medida cautelar de 

embargo, por carecer de la firma del abogado.

=
2
5
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u

1.8.-La motivación del Auto del 16/AGO/2001 para librar mandamiento 

ejecutivo, era que se trataba de "títulos valores" (FACTURAS), motivación falsa, 

toda vez que los documentos soportes de la demanda ejecutiva singular de 

mínima cuantía, lo constituían cinco (5) cuentas de cobro, en las que se 

evidencia claramente que: I) no son títulos valores ii) no son facturas, iii) la 

redacción de la cuenta de cobro no incluyó la identificación del NIT de la 

empresa IN LEMOR Y CIA. LTDA.

Q
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1.9.- En la demanda ejecutiva singular de mínima cuantía contra la persona 

jurídica IN LEMOR Y CIA. LTDA., se mencionó que el representante legal de la 

demandada era el señor URIEL CHACON, sin aportar prueba idónea que lo 

acreditara, esto es el certificado de existencia y representación legal de la 

empresa IN LEMOR Y CIA. LTDA. Lo cierto es que el señor URIEL CHACON no era 

en esa época ni antes, ni después, representante legal de IN LEMOR Y CIA. LTDA.

1.10.- En el acápite de los "hechos" de la demanda, se menciona que el señor 

URIEL CHACON, supuesto representante legal de IN LEMOR Y CIA. LTDA., 

contrató al señor ELICEO NEIRA para que prestara el servicio de alquiler del 

vehículo de placas XWB 550, circunstancia que originó las cuentas de cobro que 

se pretenden cobrar ejecutivamente.

“ Prueba 05. Auto de fecha 16/AGOSTO/20O1 del JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE 
BARRANCABERMEJA. Cfr. Fl. 13 proceso con radicado único nacional número 68081-4003005-2001-00429-01 
del JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANACABERMEJA.
“ Prueba 06. Auto de fecha 16/AGO/2001 del JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, 
por medio del cual niega la medida de embargo, por estar sin la firma del abogado.

' A. ,.^3..
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1.11.- Dentro de las pruebas aportadas por la parte demandante, se

encuentran:

i) las cuentas de cobro:

a) Cuenta de cobro de fecha 31/AGO/1999 por valor de seiscientos cuarenta 

mil pesos ($640,000). Se destaca que en la cuenta de cobro no se indica el 

número del NIT de la empresa IN LEMOR & CIA. LTDA. Se observa un sello que 

se lee "IN-LEMOR Y CIA. LTDA. NIT. 800.126.439-3" recibido el 31/AGO/1999.

b) Cuenta de cobro de fecha 30/SEP/1999 por valor de un millón doscientos 

mil pesos ($1,200,000). Se destaca que en la cuenta de cobro no se indica el 

número del NIT de la empresa IN LEMOR & CIA. LTDA. Se observa un sello que 

se lee "IN-LEMOR Y CIA. LTDA. NIT. 800.126.439-3" recibido el 30/SEP/1999.

c) Cuenta de cobro de fecha 19/OCT/1999 por valor de un millón setecientos 

sesenta mil pesos ($1,760,000). Se destaca que en la cuenta de cobro no se 

indica el número del NIT de la empresa IN LEMOR & CIA. LTDA. Se observa un 

sello que se lee "IN-LEMOR Y CIA. LTDA. NIT. 800.126.439-3" recibido el 

19/OCT/1999.

d) Cuenta de cobro de fecha 17/NOV/1999 por valor de un millón doscientos 

mil pesos ($1,200,000). Se destaca que en la cuenta de cobro no se indica el 

número del NIT de la empresa IN LEMOR & CIA. LTDA. Se observa un sello que 

se lee "IN-LEMOR Y CIA. LTDA. NIT. 800.126.439-3" recibido el 17/NOV/1999.
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e) Cuenta de cobro de fecha 22/DIC/1999 por valor de un millón ochenta mil 

pesos ($1,080,000). Se destaca que en la cuenta de cobro no se indica el 

número del NIT de la empresa IN LEMOR & CIA. LTDA. Se observa un sello que 

se lee "IN-LEMOR Y CIA. LTDA. NIT. 800.126.439-3" recibido el 22/DIC/1999.

ii) fotocopia de la SUPERINTENDENCIA BANCARIA DE COLOMBIA expedida el

29/JUN/2001 con relación a los intereses bancarios por los meses de junio de 

1999 hasta junio del año 2001. Se nota la ausencia de la prueba del certificado 

de existencia y representación legal de la empresa demandada IN LEMOR Y CIA. 

LTDA.

iii) Póliza de seguro número 561400 de SEGUROS DEL ESTADO S.A., de fecha

02/AG0/2001.
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1.12.- El once (11) de octubre de dos mil uno (2001), a pesar que el apoderado 

de la demandante no había aportado el certificado de existencia y 

representación legal que acreditaba el domicilio de la demandada IN LEMOR Y 

CIA. LTDA.; el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, 

emite el "AVISO" a IN LEMOR Y CIA LTDA., sociedad mercantil que tiene su 

domicilio principal en la ciudad de Bogotá, D.C. O

X

1.13.- El 20/NOV/2001, el señor ELICEO NEIRA, a través de su apoderado 

judicial, solicita que se comunique mediante despacho comisorio a los Jueces 

Civiles Municipales de Bogotá, Reparto, la notificación del mandamiento de 

pago decretado contra IN LEMOR Y CIA. LTDA.^®
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1.14.- El 05/DIC/2001, el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE 

BARRANCABERMEJA, emite Auto^^ librando despacho comisorio ante los 

JUECES CIVILES MUNICIPALES DE BOGOTA.

5
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1.15.- Mediante comunicado del 08/MARZO/2002, el secretario del JUZGADO 

CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, solicita al JUZGADO SEGUNDO CIVIL 

MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA que verifique el reparto en debida forma, 

al advertir del inicio de un proceso ejecutivo en Barrancabermeja, contra una 

sociedad con domicilio principal en Bogotá.
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"Comunícale por auto del diecinueve de febrero del año en curso, ordenó enviar 
el Despacho Comisorio No. 201-0429-01 dentro del proceso EJECUTIVO 
instaurado por ELICEO NEIRA contra: IN LEMOR Y CIA. LTDA., proveniente de ese 
juzgado a la OFICINA JUDICIAL afín de que se verifique su reparto en debida forma.

LUIS JOSE COLEANTE PAREJO
SECRETARIO JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL
Carrera 10 No. 14 - 33 Piso 5S

Negrilla por fuera del texto original.

“ Prueba 07. Memorial del abogado OSCAR IVAN VASQUEZ AFANADOR, de fecha 20/NOV/2001, solicitando 
notificar por medio de los Jueces Civiles Municipales de Bogotá, a la demandada IN LEMOR Y CIA. LTDA.
" Prueba 08. Auto del OS/DIC/2001 deIJUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, librando 
despacho comisorio ante los JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE BOGOTA, reparto.
“ Prueba 09. Telegrama del JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA al JUZGADO SEGUNDO CIVIL 
MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, anunciando que se verifique el reparto en debida forma, del proceso 
ejecutivo promovido por ELICEO NEIRA contra IN LEMOR Y CIA. LTDA.
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1.16.- El 19/SEPTIEMBRE/2002, la titular del JUZGADO SEGUNDO CIVIL 

MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, emite Auto:

"... Revisando minuciosamente el expediente se observa que la parte demandante 
no ha allegado la representación legal de IN LEMOR Y CIA. LTDA., por lo que se
requiere para que la arrime a fin de verificar su domicilio...

La Juez,

LIBIA RUEDA ROJAS"^^ O

(Negrilla por fuera del texto original) ><
i
s
s1.17.- El 07/OCT/2002^°, el señor ELICEO NEIRA, a través de apoderado, solicita 

el embargo y secuestro de los remanentes que llegasen a quedar dentro del 

proceso ejecutivo que adelantó el JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE 

BARRANCABERMEJA contra el señor ELICEO NEIRA.
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1.18.- Mediante Auto del 09/OCTUBRE/2002, el JUZGADO SEGUNDO CIVIL 

MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, decreta el embargo y secuestro de los 

remanentes que llegaren a quedar al demandado IN LEMOR Y CIA. LTDA., 

dentro del proceso que adelanta el abogado OSCAR IVAN VASQUEZ AFANADOR 

contra IN LEMOR Y CIA. LTDA., en el JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE 

BARRANCABERMDA, dentro del radicado número 0035-98.
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1.19.- Como secuestre del bien inmueble embargado se nombró al señor 

MIGUEL MEDINA CORRALES. Posteriormente se cambió por DORA CASTRO

SANCHEZ.

1.20.- Mediante Auto del 18/NOV/200221, el JUZGADO SEGUNDO CIVIL 

MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA.

"COMISIONESE aIJUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, Reparto de la ciudad 
de Santa fe de Bogotá, para notificar auto de mandamiento de pago al 
representante legal de la firma IN LEMOR Y CIA. LTDA. en la dirección Avenida 0 
Dorado No. 84 A 55 Local 125 A de Bogotá..."

(Negrilla por fuera del texto original)

Auto del 19/SEP/2002 del JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA.
“ Prueba 10. Memorial del abogado OSCAR IVAN VASQUEZ AFANADOR al JUZGADO SEGUNDO CIVIL 
MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, dentro del proceso con radicado único nacional 68081-4003005-2001- 
00429-01.
“ Prueba 11. Auto del 18/NOV/2002 del JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA.
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1.20.- La empresa CORREOS DE COLOMBIA - ADPOSTAL el 24/JUNIO/2004 

dirige comunicación al JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE 

BARRANCABERMEJA, en la que indica:

"Como constancia de Notificación, me permito certificar que el Notlexpress No. 
0050743 impuesto el 15 de junio de 2004, para URIEL CHACON, Avenida el Dorado 
No. 84 A-55 Local 125 A BOGOTA, fue devuelta aIJUZGADO el 22 de Junio de 
2004, con causal NO RESIDE...

ÍD

X

(Negrilla por fuera del texto original)
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u1.21.- El 02/JULI0/2004, el demandante ELICEO NEIRA a través de su 

apoderado, solicita:
§
i
5

"OSCAR IVAN VASQUEZ AFANADOR, abogado Identificado de autor, por el 
presente me permito allegar recibo de pago expedida por adpostal donde se envió 
la notificación al demandado señor URIEL CHACON.

5
a
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iPor lo anteriormente expuesto solicito al señor juez que como no fue posible 

notificar el mandamiento de pago al demandado señor URIEL CHACON, se ordene 
el emplazamiento del señor URIEL CHACON quien bajo la gravedad del juramento 
le desconozco e ignoro la habitación y el lugar de trabajo para efectuarle la 
notificación personal de la demanda en referencia y que este señor no figura en 
la guía telefónica, se encuentra ausente y se desconoce su paradero..
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1.22.- El 12/JULIO/2004, el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE 

BARRANCABERMEJA, decreta el emplazamiento de URIEL CHACON.

"(...) Siendo procedente lo solicitado por el apoderado de la parte actora en 
escrito que antecede y de conformidad con lo establecido en el articulo 318 C.P.C. 
Mod, articulo 30 de la ley 794 de 2003, DECRETESE el emplazamiento del 
demandado URIEL CHACON en los términos y para los fines del citado artículo.

Para el efecto anterior elabórese por Secretaría el aviso con la inclusión del 
nombre del sujeto emplazado, las partes del proceso, su naturaleza y el del 
juzgado para que a costa del memorialista haga las publicación (sic) en un listado 
que será publicado por una sola vez, en el periódico VANGUARDIA LIBERAL O EL 
TIEMPO, publicación que deberá realizarse el día domingo..."

(Negrilla por fuera del texto original).^^

“ Prueba 12. Memorial del 24/JUNIO/2004 de la empresa CORREOS DE COLOMBIA - ADPOSTAL - dirigido al 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA.

Prueba 13. Memorial del abogado OSCAR IVAN VASQUEZ AFANADOR, al JUZGADO SEGUNDO CIVIL 
MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, solicitando el emplazamiento de URIEL CHACON.
“ Prueba 14. Auto de fecha 12/JULIO/2004 del JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, 
por el cual se decreta el emplazamiento de URIEL CHACON.
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1.23.- VANGUARDIA LIBERAL, certifica que el edicto emplazatorio a IN LEMOR 

Y CIA. LTDA., representado legalmente por URIEL CHACON, publicado el 

06/MARZO/2005.^5
O
«H

1.24.- El ll/ABRIL/2005 el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE X

BARRANCABERMEJA, emite Auto donde se nombra curador ad litem: =s
<t
3"(...) Visto el anterior informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta que 

han transcurrido más de quince (15) dias, desde cuando expiró el término del 
emplazamiento sin que el representante legal de la entidad IN LEMOR Y CIA. 
LTDA. Representada por URIEL CHACON compareciera al despacho a recibir 
notificación personal del auto de mandamiento de pago, ha designado su 
apoderado en lo dispuesto por el art. 407-8 de! C. P. C., se le designa como curador 
ad-litem a los doctores: MRIAY PEÑA CÁRDENAS, MIRYAM ROJAS OSORIO y 
JAVIER ALBERTO ROMERO J., abogados en ejercicio, pertenecientes a la lista de 
auxiliares de la justicia.
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El cargo será ejercicio por el primero que concurra a notificarse del autor de 
mandamiento de pago, acto que conllevará la aceptación de la designación (art. 
3 de la ley 794 de 2003)..."^^
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11.25.- El 22/ABRI172005 el abogado JAVIER ALBERTO ROMERO JIMENEZ, C.C. 

91.435.390 y tarjeta profesional 95.791 del C.S.J., se posesiona como curador 

ad litem.

1.26.- El 22/ABRIL/2004 (sic) el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE 

BARRANCABERMEJA, realiza la diligencia de notificación y posesión en el cargo 

de curador ad litem de IN LEMOR Y CIA. LTDA.^^

1.27.- En memorial de fecha 25/ABRIL/2005 el abogado JAVIER ALBERTO 

ROMERO JIMENEZ, descorre el traslado de la demanda.

"JAVIER ALBERTO ROMERO JIMENEZ... actuando como curador Ad-litem de IN 
LEMOR Y CIA. LTDA., representada legalmente por URIEL CHACON, por medio del 
presente escrito me permito descorrer ei trasiado de la demanda de la referencia 
en los siguientes términos:

“ Prueba 15. Vanguardia Liberal certifica el edicto emplazatorio de IN LEMOR Y CIA LTDA, representado por 
URIEL CHACON.
“ Prueba 16. Auto del 12/ABRIL/2005 del JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, por 
medio del cual se nombra curador ad litem a IN LEMOR Y CIA. LTDA.
” Prueba 17. Acta de diligencia de posesión como curador ad litem del abogado JAVIER ALBERTO ROMERO 
JIMENEZ.
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En cuanto a los HECHOS:

PRIMERO: Es cierto, tal como consta en los títulos ejecutivos anexos a la demanda.

SEGUNDO: No me consta.

»28TERCERO: Es cierto, tal como consta en la demanda...

(Negrilla por fuera del texto original)
O

1.28.- El demandante BUCEO NEIRA, a través de su apoderado, el 

30/JUNIO/2005,^® solicita que se dicte sentencia dentro del proceso con 

radicado único nacional 68081-4003005-2001-00429-01.
s
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1.29.- El Ol/AGOSTO/2005, el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE 

BARRANCABERMEJA, ordena proseguir con la ejecución.^®
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"...Este despacho dictó auto de mandamiento de pago a favor de ELICEO NEIRA y 
a cargo de IN LEMOR Y CIA. LTDA., representada por URIEL CHACON, calendado 
el 16 de agosto de 2001, por la suma de:...
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Al representante legal de la entidad demandada no fue posible notificarle 
personalmente el contenido del auto de mandamiento de pago dictado en su 
contra, motivo por el cual, previas formalidades legales de los artículos 315 y 318 
del C.P. C. y efectuadas las publicaciones de ley sin que el ejecutado compareciera, 
se le designó CURADOR AD-LITEM, quien en su nombre y representación se 
notificó de dicho auto en diligencia cumplida el día 22 de abril de 2005, 
encontrándose vencido el término señalado en el articulo 509 del C.P.C., sin que 
hubiese propuesto excepciones.
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Como no se observa causal de nulidad que invalide o vicie lo actuado, es viable 
dar aplicación al articulo 507 del C.P.C. En consecuencia, el JUZGADO SEGUNDO 
CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, administrando Justicia en nombre de 
la República de Colombia y por autoridad de la ley...

SEGUNDO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION a favor de ELICEO NEIRA y a cargo 
de IN LEMOR Y CÍA. LTDA, representado por URIEL CHACON, en la forma 
decretada en el auto de mandamiento de pago dictado el 16 de agosto de 2001, 
hasta obtener el pago total de la obligación y de las costas del proceso...

“ Prueba 18. Memorial del abogado JAVIER ALBERTO ROMERO JIMENEZ, curador ad litem de IN LEMOR Y CIA. 
LTDA.
” Prueba 19. Memorial del abogado OSCAR IVAN VASQUEZ AFANADOR, dirigido al JUZGADO SEGUNDO CIVIL 
MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, solicitando se dicte sentencia.
“ Prueba 20. Auto del Ol/AGOSTO/2005 del JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, 
mediante la cual se profiere sentencia.
“ Prueba 21. Sentencia del Ol/AGOSTO/2005 del JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE 
BARRANCABERMEJA, dentro del proceso con radicado único nacional 68081-4003005-2001-00429-01.
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1.30.- Mediante oficio número 0127 del 26/ENERO/2006 el JUZGADO PRIMERO 

CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA^^ dirige comunicación al JUZGADO 

SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, dejando a disposición los 

remanentes que le correspondan al demandado IN LEMOR Y CIA. LTDA., dentro 

del proceso con radicado único nacional 68081-4003001-1998-00035-00 y se 

adjunta copia del oficio de desembargo número 00126 de fecha 26/ENE/2006, 

dirigido al Registrador de Instrumentos Públicos de Barrancabermeja.
15
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1.31.- Mediante oficio número 0126 del 26/ENERO/2006 el JUZGADO PRIMERO 

CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA^^ dentro del proceso con radicado 

único nacional 68081-4003001-1998-00035-00, dirige comunicación al 

REGISTRADOR DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BARRANCABERMEJA, 

ordenando el levantamiento de la medida de embargo que pesa sobre el bien 

inmueble de propiedad de IN LEMOR Y CIA. LTDA., distinguido con la matrícula 

inmobiliaria número 303-52760; advirtiendo que la medida de embargo 

continúa vigente por cuenta del JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE 

BARRANCABERMEJA, dentro del proceso ejecutivo 68081-4003005-2001- 

00429-01.
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i1.32.- El 06/FEBRERO/2006, el Registrador Seccional de Instrumentos Públicos 

de Barrancabermeja^^ dirige comunicación al JUZGADO SEGUNDO CIVIL 

MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, manifestando que se inscribió la medida 

cautelar de embargo que afecta el inmueble con matrícula inmobiliaria 303- 

52760^^

1.33.- El 30/JUNIO/2006 el demandante ELICEO NEIRA, presenta ante el 

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, escrito 

contentivo de la cesión del crédito en un cincuenta por ciento (50%), siendo la 

cesionarla la señora JAZMIN JAHORLY GUARIN LAN, C.C. 63.472.998.^®

í

“ Prueba 22. oficio número 0127 del 26/ENERO/2006 el JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE 
BARRANCABERMEJA

Prueba 23. Oficio número 0126 del 26/ENERO/2006 del JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE 
BARRANCABERMEJA
“ Prueba 24. Oficio de fecha 06/FEB/2006 del REGISTRADOR SECCIONAL DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE 
BARRANCABERMEJA.
“ Prueba 25. Matrícula inmobiliaria 303-52760 bien inmueble de propiedad de IN LEMOR Y CIA. LTDA.

Prueba 26. Contrato de cesión del crédito en un 50% entre ELICEO NEIRA y JAZMIN JAHORLY GUARIN LAN.



2BfACCION DE TUTELA
ACCIONANTE: HECTOR JOSE SOSA MONSALVE C.C. 91.420.639 

ACCIONADA: JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE B/BERMEJA
Sn Fnmtem SAS
NIT.900.4S5.S8S-4

1.34.- El 07/FEBRERO/2006, el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE 

BARRANCABERMEJA, acepta la cesión del crédito en un 50%, a la señora JAMIN 

JAHORLYGUARIN LAN.

1.35.- Mediante Auto del 12/FEBRERO/2007, el JUZGADO SEGUNDO CIVIL 

MUNICIPAL DE BOGOTA^^ señaló para el lO/MAYO/2007 la diligencia de 

remate del bien inmueble de propiedad de la firma IN LEMOR Y CIA. LTDA.
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1.36.- Mediante memorial del fecha 09/MARZO/2011 el señor ELICEO NEIRA,^® 

comunica al JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, 

que el inmueble con medida cautelar, se encuentra invadido.
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1.37.- El 13/MARZO/2013, el señor ELICEO NEIRA, otorga poder al abogado 

JULIO CESAR GONZALEZ CALDERON C.C. 13.722.401 y tarjeta profesional 

155.780 del C.S.J.; y su apoderado dirige memorial al JUZGADO SEGUNDO CIVIL 

MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, informando que se llegó un avalúo 

comercial de otro predio (303-25373 de propiedad de ODILIO MARIN MARIN), 

distinto al que está embargado (303-52760 de propiedad de IN LEMOR Y CIA. 

LTDA.)®®
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1.38.- El 23/MAYO/2013, el señor HECTOR JOSE SOSA MONSALVE, C.C. 

91.420.639, dirige memorial'*® al JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE 

BARRANCABERMEJA, dentro del proceso con radicado único nacional 68081- 

4003005-2001-00429-01, informando que desde el mes de agosto del año dos 

mil diez (2010), ha venido ejerciendo la posesión ininterrumpida del predio 

denominado "La Martha", ubicado en las inmediaciones del aeropuerto 

Yariguíes.

” Prueba 27. Auto del 12/FEBRERO/2007 del JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA.
" Prueba 28, Memorial de ELICEO NEIRA al JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA 
” Prueba 29. Memorial del abogado JULIO CESAR GONZALEZ CALDERON, apoderado especial de ELICEO NEIRA. 
" Prueba 30. Memorial del señor HEaOR JOSE SOSA MONSALVE, C.C. 91.420.639 dirigido al JUZGADO 
SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, informando que tiene la posesión del predio denominado 
La Martha, desde el mes de agosto de 2010.
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1.39.- El ll/DICIEMBRE/2013, el señor ODILIO MARIN MARIN, C.C. 13.700.544 

dirige memorial''^ al JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE 

BARRANCABEMEJA, solicitando que se le reconozca como CESIONARIO del 

crédito del proceso con radicado único nacional 68081-4003005-2001-00429- 

01, y adjunta el contrato de cesión del cien por ciento (100%), por valor de 

quince millones de pesos ($15,000,000).

1.40.- El 13/DICIEMBRE/2013, el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE 

BARRANCABERMEJA, emite auto'’^ negando aceptar la cesión del crédito, al 

cesionario ODILIO MARIN MARIN, sin antes notificar al deudor IN LEMOR Y CIA. 

LTDA.
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CAPITULO SEGUNDO 
2.- PETICIONES i

D

2

Teniendo en cuenta la narración de lo anteriores hechos, me permito solicitar 

lo siguiente: §
d.

i
2.1.- VINCULACIONES. Como quiera que con el fallo de tutela, eventualmente 

puede resultar afectadas las partes que intervinieron en el proceso 

mencionado, se solicita cortésmente que se ordene la vinculación de las 

siguientes personas:

O

M

g
5
.s

i) ELISEO NEIRA C.C. 13.881.839

ii) IN LEMOR Y CIA. LTDA. NIT. 800.126.439

2.2.- Tutela. Se conceda la tutela del derecho fundamental al debido proceso 

de HECTOR JOSE SOSA MONSALVE, en su calidad de poseedor del lote de 

terreno conocido como "Martha", ubicado en el costado izquierdo de la 

carretera que conduce del municipio de Barrancabermeja, al aeropuerto 

Yariguíes.

« Prueba 31. Memorial del señor ODILIO MARIN MARIN al JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE 
BARRANCABERMEJA, solicitando su reconocimiento como cesionario del crédito.
“ Prueba 32. Auto del 13/DIC/2013 del JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, 
negando aceptar la cesión a ODILIO MARIN MARIN.
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2.3.- Como consecuencia del reconocimiento a la vulneración del derecho

fundamental del debido proceso, se declare la nulidad de todo lo actuado 

dentro del proceso con radicado único nacional número 68081-4003005-2001- 

00429-01, a partir del Auto admisorio de la demanda.

CAPITULO TERCERO
3.- DEL CONCEPTO DE VULNERACION DEL 

DERECHO FUNDAMENTAL DEL DEBIDO PROCESO sX

Para la época en que se inició el proceso judicial con radicado único nacional 

68081-4003005-2001-00429-01 que conoció el JUZGADO SEGUNDO CIVIL 

MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, esto es, el 16/AGOSTO/2001, se 

encontraba vigente el Código de Procedimiento Civil.

X

5
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53.1.- El C.P.C. establecía que en los procesos ejecutivos el factor de competencia 

está dado por el domicilio del demandado. 5
3V
i
soPara el caso que nos ocupa, la persona jurídica demandada IN LEMOR Y CIA. 

LTDA. NIT. 800.126.439-3, tenía fijado su domicilio principal en la ciudad de 

Santa fe de Bogotá, D.C., y la dirección para notificaciones judiciales en la 

Avenida el Dorado número 84 A 55 Local 125 A.

sO
tH

srH

2

I

i) La parte demandante, en su libelo demandatorio mencionó que el 

domicilio de la persona jurídica demandada IN LEMOR Y CIA. LTDA., 

era la ciudad de Barrancabermeja, y su dirección para notificaciones 

judiciales era la carrera 5 No. 7 - 10 sector comercial de 

Barrancabermeja, información falsa que llevó a incurrir en error a la 

funcionarla judicial que avocó el conocimiento, 

ii) La parte demandante debía cumplir con el requisito de acreditar con 

el certificado de existencia y representación legal de la persona 

jurídica IN LEMOR Y CIA. LTDA., y no lo anexó, contando con la 

aquiescencia del JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE 

BARRANCABERMEJA; circunstancias que en conjunto, permitieron 

que la autoridad judicial accionada se abrogara ilegalmente una
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competencia que no tenía, ya que esta la tenía los JUZGADOS CIVILES

MUNICIPALES DE BOGOTA.

3.2.- El C.P.C., establecía el procedimiento de notificación para con el 

demandado, hecho que fue desconocido en el caso de marras, por cuanto la 

parte demandante informó erráticamente que el representante legal de la 

demandada IN LEMOR Y CIA. LTDA. Era el señor URIEL CHACON, lo cual 

constituía una afirmación falsa dentro del texto de la demanda.

y?

S
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El anterior yerro, llevó que la demandada generará la notificación al señor URIEL 

CHACON, como representante legal de IN LEMOR Y CIA. LTDA., a la avenida El 

Dorado No. 84 A 55 Local 125 A, con la consecuente devolución porque se 

desconoce al notificado.
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s;3.3.- El apoderado de la demandante aportó prueba documental sobre la 

comunicación que envió a la Avenida El Dorado No. 84 A - 55 Local 125 A de 

otrora ciudad de Santa fe de Bogotá, D.C., hoy Bogotá, D.C., dirigida al señor 

URIEL CHACON, representante legal de IN LEMOR Y CIA. LTDA.

Como la comunicación hecha por la demandante al señor URIEL CHACON, 

supuesto representante legal de IN LEMOR Y CIA LTDA., por obvias razones, no 

llevó a que se presentara para surtirse la debida notificación de la demanda; a 

petición de la demandante, el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE 

BARRANCABERMEJA, ordenó el nombramiento del curador ad-litem, 

procedimiento conculcatorio del debido proceso.
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3.4.- Por el error en el suministro de la información por parte de la demandante 

en el libelo demandatorio, se conculcó el derecho fundamental del debido 

proceso de las partes, ya que impidió que la parte demandada IN LEMOR Y CIA. 

LTDA., se notificara y nombrara a un abogado de su confianza.

Por el contrario se le nombró a un curador ad-litem, quien extrañamente al 

contestar la demanda, acepta que las cinco (5) cuentas de cobro que soportan 

la demanda ejecutiva singular de mínima cuantía, eran títulos valores, 

respaldado el auto admisorio de la demanda, que consideró que tales cuentas 

de cobro eran FACTURAS, a pesar que tales documentos no reunían de lejos.
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los requisitos de ias facturas contemplados en el artículo 774 del Código de 

Comercio, ni tampoco reunía los requisitos previstos en el artículo 615 del 

estatuto tributario para las facturas.

Así las cosas, se admitió tramitar como un proceso ejecutivo singular, el cobro 

de unas cuentas de cobro, siendo procesalmente incorrecto.

CAPITULO CUARTO 
4.- FUNDAMENTOS DE DERECHO

“

iS
s

Invoco como fundamentos de derecho de la acción pública de tutela, el artículo 

86 de la Constitución Política de 1991, el Decreto Ley 2591 de 1991, el Decreto 

1382 de 2000, el Decreto 1069 de 2015 y el Decreto 1983 de 2017.
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Como presunta norma conculcada el artículo 29 de la Constitución Política de 5

S
1991.

iLCAPITULO QUINTO 
5.-ANEXOS Y PRUEBAS

•s“

ĝ
3

Solicito se tengan como tales las siguientes:

5
IANEXOS

Anexo 01. Certificado de existencia y representación legal de la persona jurídica BARRA DE ABOGADOS SIN 
FRONTERAS S.A.S. NIT. 900.455.585, emanado de la Cámara de Comercio de Barrancabermeja.
Anexo 02. Poder especial amplio y suficiente otorgado por HECTOR JOSE SOSA MONSALVE C.C. 91.420.639 
a la persona jurídica BARRA DE ABOGADOS SIN FRONTERAS S.A.S. NIT. 900.455.585-4.
Copia de la demanda y sus anexos y pruebas para el traslado a la accionada.
Copia de la demanda y sus anexos y pruebas para el archivo del juzgado.
CD que contiene la demanda, sus anexos y pruebas en formato "pdf".______________________________

PRUEBAS DOCUMENTALES
Prueba 01. Demanda ejecutiva singular de mínima cuantía de ELICEO NEIRA contra la persona jurídica IN 
LEMOR Y CIA. LTDA., obrante en el proceso con radicado único nacional 68081-400300S-2001-00429-01. 
Prueba 02. Certificado de existencia y representación legal de IN LEMOR Y CIA. LTDA. NIT. 800.126.439-3 
Prueba 03. Auto del 16/AGO/2001 del JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, 
mediante el cual se avoca el conocimiento de la demanda ejecutiva Interpuesta por ELICEO NEIRA a través 
del apoderado judicial OSCAR IVAN VASQUEZ AFANADOR.
Prueba 04. Auto de fecha 16/AGO/2001 del JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, 
por medio del cual niega la medida de embargo, por estar sin la firma del abogado.
Prueba 05. Memorial del abogado OSCAR IVAN VASQUEZ AFANADOR, de fecha 20/NOV/2001, solicitando 
notificar por medio de los Jueces Civiles Municipales de Bogotá, a la demandada IN LEMOR Y CIA. LTDA. 
Prueba 06. Auto del 05/DIC/2001 del JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, 
librando despacho comisorio ante los JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE BOGOTA, reparto.
Prueba 07. Telegrama del JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA al JUZGADO SEGUNDO CIVIL 
MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, anunciando que se verifique el reparto en debida forma, del proceso 
ejecutivo promovido por ELICEO NEIRA contra IN LEMOR Y CIA. LTDA.
Prueba 08. Memorial del abogado OSCAR IVAN VASQUEZ AFANADOR al JUZGADO SEGUNDO CIVIL 
MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, dentro del proceso con radicado único nacional 68081-4003005-2001- 
00429-01.

Prueba 09. Auto del 18/NOV/2002 del JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA.
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Prueba 10. Memorial del 24/JUNIO/2004 de la empresa CORREOS DE COLOMBIA - ADPOSTAL - dirigido al 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA.
Prueba 11. Memorial del abogado OSCAR IVAN VASQUEZ AFANADOR, al JUZGADO SEGUNDO CIVIL 
MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, solicitando el emplazamiento de URIEL CHACON.
Prueba 12. Auto de fecha 12/JULIO/2004 dei JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, 
por el cual se decreta el emplazamiento de URIEL CHACON.
Prueba 13. Vanguardia Liberal certifica el edicto emplazatorio de IN LEMOR Y CiA LTDA, representado por 
URIEL CHACON.
Prueba 14. Auto del ll/ABRIL/2005 del JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, por 
medio del cual se nombra curador ad litem a IN LEMOR Y CIA. LTDA. ___
Prueba 15. Acta de diligencia de posesión como curador ad litem del abogado JAVIER ALBERTO ROMERO 
JIMENEZ.

oPrueba 16. Memorial del abogado JAVIER ALBERTO ROMERO JIMENEZ, curador ad litem de IN LEMOR Y CIA. 
LTDA.
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Prueba 17. Memorial del abogado OSCAR IVAN VASQUEZ AFANADOR, dirigido al JUZGADO SEGUNDO CIVIL 
MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, solicitando se dicte sentencia. iPrueba 18. Auto del Ol/AGOSTO/2005 del JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, 
mediante la cual se profiere sentencia.
Prueba 19. Sentencia del Ol/AGOSTO/2005 del JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE 
BARRANCABERMEJA, dentro del proceso con radicado único nacional 68081-4003005-2001-00429-01.

X
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Prueba 20. Oficio número 0126 del 26/ENERO/2006 del JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE 
BARRANCABERMEJA ____ _______

U

Prueba 21. Oficio de fecha 06/FEB/2006 del REGISTRADOR SECCIONAL DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE 
BARRANCABERMEJA. _____________ 5
Prueba 22. Matrícula inmobiliaria 303-52760 bien inmueble de propiedad de IN LEMOR Y CIA. LTDA. 3

5Prueba 23. Contrato de cesión del crédito en un 50% entre ELICEO NEIRA y JAZMIN JAHORLY GUARIN LAN. 
Prueba 24. Auto del 12/FEBRERO/2007 del JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA.

Si

Prueba 25. Memorial de ELICEO NEIRA al JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA. sPrueba 26. Memorial del abogado JULIO CESAR GONZALEZ CALDERON, apoderado especial de ELICEO NEIRA. áli
Prueba 27. Memorial del señor HECTOR JOSE SOSA MONSALVE, C.C. 91.420.639 dirigido al JUZGADO 
SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, informando que tiene la posesión del predio 
denominado La Martha, desde el mes de agosto de 2010.

sssLO

Prueba 28. Memorial del señor ODILIO MARIN MARIN al JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE 
BARRANCABERMEJA, solicitando su reconocimiento como cesionario del crédito.

o
00

Prueba 29. Auto del 13/DIC/2013 del JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, 
negando aceptar la cesión a ODILIO MARIN MARIN._____________________________________________

fH
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TESTIMONIALES
Se solicita como pruebas testimoniales, el decreto de las siguientes:
Testimonio 1. HECTOR JOSE SOSA MONSALVE, C.C. 91.420.639. Domiciliado y residente en el lote "Martha", 
carretera que conduce del municipio de Barrancabermeja hacia el aeropuerto Yariguíes. E-mail: 
construccionesieltda(S)hotmail.com

Testimonio 2.

INTERROGATORIO DE PARTE
No Aplica

INSPECCION JUDICIAL
No Aplica.

PERICIAL
No Aplica.

CAPITULO SEXTO 
6.- PROCESO Y COMPETENCIA

Se trata de una acción pública de tutela, prevista en el artículo 86 de la 

Constitución Política de la República de Colombia, reglamentada mediante el
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Decreto Ley 2591 del 19 de noviembre de 1991, Decreto 1382 de 2000 (artículo 

2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069 de 2015, Único Reglamentario del Sector Justicia 

y del Derecho), Decreto 1983 de 2017 artículo 1, modifica el artículo 2.2.3.1.2.1. 

del Decreto 1069 de 2015 en la que se estableció que: "... 5. Las acciones de 

tutela dirigidas contra los Jueces o Tribunales serán repartidas, para su 

conocimiento en primera instancia, al respectivo superior funcional de la 

autoridad jurisdiccional accionada."
O

X

5Por ser la autoridad judicial accionada el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL 

DE BARRANCABERMEJA, le corresponde conocer en primera instancia, el 

respectivo superior funcional de la autoridad Jurisdiccional accionada, esto es, 

los Jueces Civiles del Circuito de Barrancabermeja, reparto.

g
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s;CAPITULO SEPTIMO 

7.- NOTIFICACIONES
a

Ii
s7.1.- JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA. En el
O

Palacio de Justicia de Barrancabermeja.

s
I7.2.- HECTOR JOSE SOSA MONSALVE. De conformidad con lo dispuesto en el 

artículo 103 del Código General del Proceso, mi poderdante HECTOR JOSE SOSA 

MONSALVE acepta desde ya, que todas las notificaciones que se surtan por 

cuenta de este proceso, se realice mediante "mensaje de datos", a la siguiente 

dirección electrónica: construccionesieltdaíShotmail.com

7.3.- El colectivo BARRA DE ABOGADOS SIN FRONTERAS S.A.S., persona jurídica 

que ejerce la representación judicial de los demandantes, para todos los efectos 

de lo normado en el numeral 14 del artículo 78 y artículo 103 del Código 

General del Proceso, acepto desde ya que todas las notificaciones judiciales me 

sean comunicadas al siguiente buzón de correo electrónico que apare en el 

registro mercantil: notificacionesiudiciales^basfronteras.com



ACCION DE TUTELA
ACCIONANTE: HECTOR JOSE SOSA MONSALVE C.C. 91.420.639

ACCIONADA: JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE 8/BERMEJASsIireattmSAS
NIT.900.4SSS«S.4

CAPITULO OCTAVO 
8.- DEL JURAMENTO

Bajo la gravedad del juramento, el actor declara que no ha interpuesto otra 

acción pública de tutela contra la misma autoridad judicial accionada, ni por los 

mismos hechos imputables a la accionada.

CAPITULO NOVENO
9.- PERSONERIA JURIDICA AL APODERADO JUDICIAL DE 

LA DEMANDANTE

O
fH

X

2
Con base en lo normado en el artículo 75 del Código General del Proceso, 

solicito cortésmente ai juez de conocimiento, que al momento de reconocerse 

la personería jurídica del apoderado judicial de parte demandante, sea hecha 

en cabeza de la persona jurídica BARRA DE ABOGADOS SIN FRONTERAS S.A.S. 

NIT. 900.455.585-4.
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3Cordialmente,
i

GERMAf^AUGUSTO 

ARISTIZABAL 

ARDUAA

ss§
o

s
o
8

I
Firmado digitalmente por 

GERMAN AUGUSTO‘^1^^;-^ 
ARISTIZABAL ARDUA

?2018.09.18 14:55:21GERMAN AUGUSTO ARISTIZABAL ARDUA 
C.C.91.220.372 B/GAT.P. 221130 C.S.J. 
Rep. Legal Barra de Abogados Sin Fronteras S.A.S.
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CODIGO DE VERIFICACIÓN yVcJGbRGJA

"EL PRIMER JUEVES HÁBIL DE DICIEMBRE DE ESTE AÑO SE ELEGIRÁ JUNTA DIRECTIVA DE LA CAMARA DE 
COMERCIO DE BARRANCABERMEJA.

LA INSCRIPCIÓN DE LISTAS DE CANDIDATOS DEBE HACERSE DURANTE LA SEGUNDA QUINCENA DEL MES DE 
OCTUBRE.

PARA INFORMACIÓN DETALLADA PODRÁ COMUNICARSE AL TELÉFONO (7)6020202 Ext 217 y 224 O DIRIGIRSE A 
LA SEDE PRINCIPAL, A LAS SEDES AUTORIZADAS PARA ESTE EFECTO, O A TRAVÉS DE LA PÁGINA HEB 
WWW.CCBARRANCA.ORG.CO"

CERTIFICADO DE EXISTENCIA X REPRESENTACIÓN LEGAL O DE INSCRIPCIÓN DE DOCUMENTOS.

Con fundamento en Xas matriculas e inscripciones del Registro Mercantil^

CERTIFICA

NOMBRE, SIGLA, IDENTIFICACIÓN X DOMICILIO

NOMBRE o RAZÓN SOCIAL; BARRA DE ABOGADOS SIN FRONTERAS SAS 
ORGANIZACIÓN JURÍDICA: SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA 
CATEGORÍA : PERSONA JURÍDICA PRINCIPAL 
NIT : 900455585-4
ADMINISTRACIÓN DIAN ; BARRANCABERMEJA 
DOMICILIO ; BARRANCABERMEJA

MATRICULA - INSCRIPCIÓN

MATRÍCULA NO : 81971
FECHA DE MATRÍCULA : AGOSTO 04 DE 2011
ULTIMO AÑO RENOVADO : 2018
FECHA DE RENOVACION DE LA MATRÍCULA ; ABRIL 25 DE 2018
ACTIVO TOTAL : 1,500,000.00
GRUPO NIIP : 4.- GRUPO III - MICROEMPRESAS

UBICACIÓN X DATOS GENERALES

DIRECCIÓN DEL DOMICILIO PRINCIPAL : CRA 8 49 16 OFIC 406 EDIF SUPERESTRELLAS 
MUNICIPIO / DOMICILIO: 68081 
TELÉFONO COMERCIAL 1 : 3046414673 
TELÉFONO COMERCIAL 2 ; NO REPORTÓ 
TELÉFONO COMERCIAL 3 : NO REPORTÓ
CORREO ELECTRÓNICO No. 1 ; gerencla.basf@basfronteras.com

BARRANCABERMEJA

DIRECCIÓN PARA NOTIFICACIÓN JUDICIAL : CRA 8 49 16 OFIC 406 EDIF SUPERESTRELLAS 
MUNICIPIO : 68081 
TELÉFONO 1 : 3046414673
CORREO ELECTRÓNICO : notificacionesjudiciales@basfronteras.com

BARRANCABERMEJA

CERTIFICA - ACTIVIDAD ECONÓMICA

ACTIVIDAD PRINCIPAL : M6910 - ACTIVIDADES JURIDICAS

CERTIFICA - CONSTITUCIÓN

POR DOCUMENTO PRIVADO DEL 02 DE AGOSTO DE 2011 DE LA ASAMBLEA CONSTITUTIVA, REGISTRADO EN ESTA CÁMARA DE 
COMERCIO BAJO EL NÚMERO 14752 DEL LIBRO IX DEL REGISTRO MERCANTIL EL 04 DE AGOSTO DE 2011, SE INSCRIBE i LA 
CONSTITUCIÓN DE PERSONA JURIDICA DENOMINADA BARRA DE ABOGADOS SIN FRONTERAS SAS.
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CAMARA DE COMERCIO DE BARRANCABERMEJA 
BARRA DE ABOCADOS SIN FRONTERAS SAS
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CODIGO DE VERIFICACIÓN yVcJGbRGJA

CERTIFICA - VIGENCIA

VIGENCIA: QUE EL TERMINO DE DURACION DE LA PERSONA JURIDICA ES INDEFINIDO

CERTIFICA - OBJETO SOCIAL

OBJETO SOCIAL: LA SOCIEDAD TENDRÁ COMO OBJETO PRINCIPAL EJERCER LA
JUDICIAL, EXTRAJUDICIAL, CORPORATIVA O ADMINISTRATIVA EN ASUNTOS:

ENERGÉTICO,

CONSTITUCIONALES,

CONSULTORÍA, REPRESENTACIÓN 
DE GESTIÓN PÚBLICA, AGRARIO,

TRIBUTARIO, ADUANERO, 
COBRANZAS COMERCIALES, RESPONSABILIDAD

MINERO,

FINANCIERO, ACCIONES PÚBLICAS 
CIVIL

AMBIENTAL,
TRANSPORTE, ADMINISTRATIVO, 

MERCANTIL,

CONTRACTUAL,

SEGUROS, RESPONSABILIDAD 
RESPONSABILIDAD FISCAL, LABORAL, SEGURIDAD 

PRIVADA,

SERVICIO COMO AUXILIARES DE LA JUSTICIA 
E INMATERIALES 
EXTRACONTRACTUAL,

PRIVADO JUDICIAL EN TODAS 
ACTIVIDAD ECONÓMICA LÍCITA TANTO

RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL, 
MÉDICA,

RESPONSABILIDAD

RESPONSABILIDAD PENAL, RESPONSABILIDAD 
OCUPACIONAL,

MENORES, TELECOMUNICACIONES, PROPIEDAD 
EN CALIDAD DE SECUESTRE, PERITO EN LIQUIDACIÓN DE DAÑOS MATERIALES

CIVIL

DISCIPLINARIA, 
CONTRACTUAL ESTATAL, 

INTELECTUAL. PRESTAR EL

DE

CIVIL

SOCIAL, SALUD

CONTRACTUAL FAMILIA,

EN PROCESOS DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL,

ADMINISTRATIVA,

LAS ÁREAS DEL DERECHO PROBATORIO.
EN COLOMBIA

RESPONSABILIDAD CIVIL

PRESTAR EL
SERVICIO DE INVESTIGADOR 

ASÍ MISMO, PODRÁ REALIZAR CUALQUIER OTRA 
COMO EN EL EXTRANJERO. LA SOCIEDAD PODRÁ LLEVAR A CABO, 

EN GENERAL, TODAS LAS OPERACIONES, DE CUALQUIER NATURALEZA QUE ELLAS FUEREN, RELACIONADAS CON EL OBJETO 
MENCIONADO,

Y RESPONSABILIDAD

ASÍ COMO CUALESQUIERA ACTIVIDADES SIMILARES, CONEXAS 
FACILITAR O DESARROLLAR EL COMERCIO O LA INDUSTRIA DE LA SOCIEDAD.

O COMPLEMENTARIAS O QUE PERMITAN

CERTIFICA - CAPITAL
VALOR

3.000. 000.00
1.500.000. 00 
1.500.000,00

ACCIONES

300.00

150.00 
150,00

TIPO DE CAPITAL 
CAPITAL AUTORIZADO 
CAPITAL SUSCRITO 
CAPITAL PAGADO

VALOR NOMINAL 
10.000,00 
10.000,00 
10.000,00

CERTIFICA - REPRESENTACIÓN LEGAL

REPRESENTACIÓN LEGAL: LA REPRESENTACIÓN LEGAL DE LA SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA ESTARÁ A CARGO 
DE UNA PERSONA NATURAL O JURÍDICA, ACCIONISTA O NO, QUIEN TENDRÁ SUPLENTE.

CERTIFICA

REPRESENTANTES LEGALES - PRINCIPALES

POR DOCUMENTO PRIVADO DEL 02 DE AGOSTO DE 2011 DE ASAMBLEA CONSTITUTIVA, REGISTRADO EN ESTA CÁMARA DE 
COMERCIO BAJO EL NÚMERO 14752 DEL LIBRO IX DEL REGISTRO MERCANTIL EL 04 DE AGOSTO DE 2011, FUERON NOMBRADOS
:

CARGO

REPRESENTANTE LEGAL
NOMBRE

ARISTIZABAL ARDILA GERMAN AUGUSTO
IDENTIFICACION

CC 91,220,372
CERTIFICA

REPRESENTANTES LEGALES SUPLENTES

POR DOCUMENTO PRIVADO DEL 02 DE AGOSTO DE 2011 DE ASAMBLEA CONSTITUTIVA, REGISTRADO EN ESTA CÁMARA DE 
COMERCIO BAJO EL NÚMERO 14752 DEL LIBRO IX DEL REGISTRO MERCANTIL EL 04 DE AGOSTO DE 2011, FUERON NOMBRADOS
;

CARGO

REPRESENTANTE LEGAL SUPLENTE
NOMBRE

CAMPO CARRILLO HUGO ALBERTO
IDENTIFICACION 
CC 19,581,071

CERTIFICA - FACULTADES Y LIMITACIONES

FACULTADES DEL REPRESENTANTE LEGAL: LA SOCIEDAD SERÁ GERENCIADA, ADMINISTRADA Y REPRESENTADA LEGALMENTE 
ANTE TERCEROS POR EL REPRESENTANTE LEGAL PRINCIPAL, QUIEN NO TENDRÁ RESTRICCIONES DE CONTRATACIÓN POR 
RAZÓN DE LA NATURALEZA NI DE LA CUANTÍA DE LOS ACTOS QUE CELEBRE. POR LO TANTO, SE ENTENDERÁ

QUE EL REPRESENTANTE LEÓAL PRINCIPAL PODRÁ CELEBRAR O EJECUTAR TODOS LOS ACTOS Y CONTRATOS

Página 2/4
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CODIGO DE VERIFICACIÓN yVcJGbRGJA

COMPRENDIDOS EN EL OBJETO SOCIAL O QUE SE RELACIONEN DIRECTAMENTE CON LA EXISTENCIA Y EL FUNCIONAMIENTO DE 
LA SOCIEDAD. EL REPRESENTANTE LEGAL SE ENTENDERÁ INVESTIDO DE LOS MÁS AMPLIOS PODERES PARA ACTUAR EN 
TODAS LAS CIRCUNSTANCIAS EN NOMBRE DE LA SOCIEDAD, CON EXCEPCIÓN DE AQUELLAS FACULTADES QUE, DE ACUERDO 
CON LOS ESTATUTOS, SE HUBIEREN RESERVADO LOS ACCIONISTAS. EN LAS RELACIONES FRENTE A TERCEROS, LA 

SOCIEDAD QUEDARÁ OBLIGADA POR LOS ACTOS Y CONTRATOS CELEBRADOS POR EL REPRESENTANTE LEGAL. LE ESTÁ 
PROHIBIDO AL REPRESENTANTE LEGAL SUPLENTE Y A LOS DEMÁS ADMINISTRADORES DE LA SOCIEDAD, POR SÍ O POR 
INTERPUESTA PERSONA, OBTENER BAJO CUALQUIER FORMA O MODALIDAD JURÍDICA PRÉSTAMOS POR PARTE DE LA
SOCIEDAD U OBTENER DE PARTE DE LA SOCIEDAD AVAL, FIANZA O CUALQUIER OTRO TIPO DE GARANTÍA DE SUS
OBLIGACIONES PERSONALES.

CERTIFICA - PODERES

QUE POR DOCUMENTO PRIVADO DEL 15 DE MARZO DE 2017 INSCRITO EN ESTA CAMARA DE COMERCIO EL 16 DE MARZO DEL 
2017 BAJO EL NUMERO 23108 DEL LIBRO IX, SE NOMBRA A LA ABOGADA CASTILLO QUINTANA NADIA MARCELA IDENTIFICADA 
CON LA CEDULA DE CIUDADANIA NUMERO 1.098.686.395 COMO APODERADA JUDICIAL CONFORME LO DISPUESTO EN EL 
ARTICULO 75 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO.QUE POR DOCUMENTO PRIVADO DEL 17 DE MAYO DE 2017 INSCRITO EN ESTA 
CAMARA DE COMERCIO EL 31 DE MAYO DE 2017, BAJO EL NUMERO 23602 DEL LIBRO IX, SE NOMBRA A LOS ABOGADOS FREDDY 
ALBERTO VERGARA SUAREZ IDENTIFICADO CON LA CEDULA DE CIUDADANIA NUMERO 91.281.390 DE BUCARAMANGA, ALEXANDRA 
MARCELA CAMARGO TORRES IDENTIFICADA CON LA CEDULA DE CIUDADANIA NUMERO 37.878.726 DE SABANA DE TORRES Y 
JORGE ANDREY RINCÓN PICO IDENTIFICADO CON LA CEDULA DE CIUDADANIA NUMERO 1.098.665.942 DE BUCARAMANGA, COMO 
APODERADOS JUDICIALES CONFORME LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 75 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO.

CERTIFICA - ESTABLECIMIENTOS

QUE ES PROPIETARIO DE LOS SIGUIENTES ESTABLECIMIENTOS DE COMERCIO EN LA JURISDICCIÓN DE ESTA CÁMARA DE 
COMERCIO:

*** N<»<BRE ESTABLECIMIENTO : BARRA DE ABOGADOS SIN FRONTERAS SAS
MATRICULA : 81972
FECHA DE MATRICULA : 20110804
FECHA DE RENOVACION ; 20180425
ULTIMO ASO renovado : 2018
DIRECCION : CRA 8 49 16 OFIC 406 EDIF SUPERESTRELLAS 
MUNICIPIO : 68081 - BARRANCABERMEJA 
TELEFONO 1 : 3046414673
CORREO ELECTRONICO : notificaclonesjudlciales@basfronteras.com
ACTIVIDAD PRINCIPAL ; M6910 
VALOR DEL ESTABLECIMIENTO : 1,500, 000

ACTIVIDADES JURIDICAS

CERTIFICA

QUE POR DOCUMENTO PRIVADO DEL 16 DE MAYO DE 2017 INSCRITO EN ESTA CAMARA DE COMERCIO EL 23 DE JUNIO DE 2017 
BAJO EL NUMERO 23693 DEL LIBRO IX, SE NOMBRA A LA ABOGADOS AMOROCHO TOLEDO DARIO, IDENTIFICADA CON LA CEDULA 
DE CIUDADANIA NUMERO 19.377.295 DE BOGOTA, ESCUDERO RIVERO FRANCISCO JOSE, IDENTIFICADO CON CEDULA DE 
CIUDADANIA NUMERO 79.334.444 DE BOGOTACOMO APODERADOS JUDICIALES CONFORME LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 75 DEL 
CODIGO GENERAL DEL PROCESO.

CERTIFICA

LA INFORMACIÓN ANTERIOR HA SIDO TOMADA DIRECTAMENTE DEL FORMULARIO DE MATRÍCULA Y RENOVACIÓN DILIGENCIADO POR 
EL COMERCIANTE

CERTIFICA

DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN EL CÓDIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO 
CONTENCIOSO Y DE LA LEY 962 DE 2005, LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS DE REGISTRO AQUÍ CERTIFICADOS 
QUEDAN EN FIRME DIEZ (10) DÍAS HÁBILES DESPUES DE LA FECHA DE INSCRIPCIÓN, SIEMPRE QUE NO SEAN 
OBJETO DE RECURSOS. EL DÍA SÁBADO NO SE DEBE CONTAR COMO DÍA HÁBIL.

VALOR DEL CERTIFICADO : $5,500
CERTIFICADO EXPEDIDO A TRAVES DEL PORTAL DE SERVICIOS VIRTUALES (Sil)
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CODIGO DE VERIFICACIÓN yVcJGbRGJA

IMPORTANTE: La firma digital del secretario de ia CAMARA DE COMERCIO DE BARRANCABERMEJA contenida en este certificado eiectrónico se er>cuentra emitida 
por una entidad de certificación abierta autorizada y vigilada por la Superintendencia de Industria y Comercio, de conformidad con las exigencias establecidas en la Ley 
527 de 1999 para validez Jurídica y probatoria de los documentos electrónicos.

La firma digital no es una firma digitalizada o escaneada, per lo tanto, la firma digital que acompaña este documento la podra verificar a través de su aplicativo visor de 
documentos pdf.

No obstante, si usted va a Imprimir este certificado, lo puede hacer desde su computador, con la certeza de que el mismo fue expedido a través del canal virtual de la 
cámara de comercio y que la persona o entidad a la que usted le va a entregar el certiricado Impreso, puede verificar por una sola vez el contenido del mismo, 
ingresando al enlace https://8libarrancabermeja.confecamaras.co/cv.php seleccionando la cámara de comercio e Indicando el código de verificación yVcJGbRGJA

Al realizar la verificación podrá visualizar (y descargar) una Imagen exacta del certificado que fue entregado al usuario en el momento que se realizó la transacción.

La firma mecánica que se muestra a continuación es la representación gráfica de la firma del secretario jurídico (o de quien haga sus veces) de la Cámsu'a de Comercio 
quien avala este certificado. La firma mecánica no reemplaza la firma digital en los documentos electrónicos.

t

*** FINAL DEL CERTIFICADO ***

i
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13PODER ESPECIAL / ACCION DE TUTELA 
ACCIONANTE: HECTOR JOSE SOSA MONSALVE C.C. 91.420,639 

ACCIONADAS: i) JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA 
ii) JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJARarni de Ahogados 

Sin Fronteras SAS 
NIT. 900.455.S85-4
Carrera 8 W 49 - 16 oficina 406 edificio Superestrellas 
Teléfono: (577) 6125807 WhatsApp: +57 3006870850 
Barrancabermeja, Santander, Col. notificacioncsíudicíales(S>basfronteras,com

01 1669 68081-BASF-GA3-H,J.SOSA.M-PODER,E-TUT£LA-MMXVIII-V-VII-16G9

Señores
JUZGADOS DEL CIRCUITO DE BARRANCABERMEJA - Reparto -
E.S.D.

REFERENCIA:
OTORGANTE;

PODER ESPECIAL
HECTOR JOSE SOSA MONSALVE C.C, 91.420.639
BARRA DE ABOGADOS SIN FRONTERAS S.A.S. NIT. 900.455.585-4
ACCION DE TUTELA

A;
ALCANCE:

i
iHECTOR JOSE SOSA MONSALVE, varón mayor de edad, identificado con la cédula de 

ciudadanía número 91.420.639 expedida en Barrancabermeja, domiciliado en la calle 63 ti 

21 - 22 barrio El Parnaso, municipio de Barrancabermeja; obrando en nombre propio, por 

medio del presente escrito otorgo poder especial amplio y suficiente al colectivo de 

abogados BARRA DE ABOGADOS SIN FRONTERAS S.A.S., NIT. 900.455.585-4, sociedad 

mercantil con domicilio principal en la carrera 8 # 49 - 16 oficina 406, edificio Superestrellas, 

municipio de Barrancabermeja, con buzón de correo electrónico: 

notificacionesiudiciales(5)basfronteras.com; para que en mi nombre promueva acción 

pública de tutela contra: i) JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA y 

ii) JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, por presunta vulneración del 

derecho fundamental del debido proceso, con ocasión del proceso con radicado único 

nacional número 68081-4003005-2001-00429-01.
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ISírvase reconocer personería al colectivo de abogados, de conformidad a lo dispuesto en el 

artículo 75 del Código General del Proceso.
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PODER ESPECIAL / ACCION DE TUTELA 

ACCIONANTE: HECTOR JOSE SOSA MONSALVE C.C. 91.420.639 
ACCIONADAS: i) JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA 

íi| JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA

¿I
pKirra AlHj^atíos
Sin froiULfHi ÑAS

Carrera 8 R 49 - 16 oficina 406 edificio Superestrellas 
Teléfono: {577) 612S807 WhatsApp; +57 3006870850 
Barrancabermeja, Santander, Col. 
not itic acio ne sitidicía le basfronteras.com

MON'SÁLVE 
de Barrancabermeja

HECTOai^
C.C. 9142^ 

Otorgo / /

;TSTTZ/^BAL ARDILA 
C.C. 91.220.372yB/GAT.P. 221130 C.S.J.

/ / Acepto

GERMAN AUGU
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7* DILIGENCIA DE PRESENTACIÓN PERSONAL:c.N.c, *'“■'j
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Artículo 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015
22953

En la ciudad de Barrancabermeja, Departamento de Santander/República de Colombia, el ocho (08) 
de mayo de dos mil dieciocho (2018), en la Notaría Primera (1) del Círculo de Barrancabermeja, 
compareció:
HECTOR JOSE SOSA MONSALVE, identificado con Cédula de Ciudadanía/NUÍP #0091420639, presentó 
el documento dirigido a JUZGADO DEL CIRCUITO DE BARRANCABERMEJA y manifestó que la firma que 
aparece en el presente documento es suya y acepta el contenido del mismo como cierto.

*

8492e5talg93 
08/05/2018 -10:06:50:392

i /
............. Firma autógrafa

Conforme al Artículo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante 
cotejo biométrico en línea de su huella dactilar con la información biográfica y biométrica de la base 
de datos de la Registraduría Nacional del Estado Civil.
Acorde a la autorización del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la protección de sus 
datos personales y las políticas de seguridad de la información establecidas por la Registraduría 
Nacional del Estado Civil.

MARGARITA LÓPEZ CELY 
Notarla primera (1) del Círculo de BarrancabermejaC^fj^o/

El presente documento puede ser consultado en la página web www.notarlasegura.com.co 
Número Único de Transacción: 8492e5talg93
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OSCAR ÍVAN VASQUEZ AFANADOR 

ABOGADO

SEÑOR
JUEZ CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA (REPARTO)

D.S.E.

OSCAR ÍVAN VASQUEZ AFANADOR, abogado diplomado y en 
ejercicio, titular de ia T.P. No 44.140 del C.S.J., identificado con ia 
cédula de ciudadanía No 91.212.895 de Bucaramanga, en mi 
condición de apoderado judicial dei sefíor ELICEO NEiRA identificado 

con ia cédula de ciudadanía No 13.881.839 de Barrrancabermeja^ por 
el presente escrito respetuosamente manifiesto a usted, que formblo 
demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MINIMA CUANTIA contra IN- 
LEMOR Y CIA LTDA representada iegalmente por ei sefíor URIEL 
CHACON, o quien haga sus veces en ei momento de presentar esta 
demanda a quien se le pedirá acreditar su representación legal al 
momento de contestar la demanda con fundamento en el artículo 73 
C.P.C. para la cual hago las siguientes;

í

PETICIONES

PRIMERA: Solicito al señor Juez que antes de librar mandamiento de 
pago se decrete el embargo y secuesfro de los bienes señalados en el 
escrito de medidas previas de conformidad con el artículo 513 inciso 7 
del C.P.C.

SEGUNDA;
demanda y se libre mandamiento de pago por las siguientes 
cantidades:

Se decrete la acumulación de las pretensiones de esta

1. La suma de SEISCIENTOS CUARENTA MIL PESOS 

($640.000)MCTE, a título de capital, más los intereses moratorios 
señalados al 4.0% del día 31 de Agosto de 1999 hasta la fecha que 
satisfaga la obligación.
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2.- La suma de UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS ($1.200.000) 
MCTE. a título de capital, más los Intereses moratorios seUalados al 
4.0% del dia 30 de septiembre de 1399 hasta la fecha que satisfaga la 
obilgaciOn.

3.- La suma de UN MILLON SETECIENTOS SESENTA MIL PESOS 
($1.760.000) MCTE, a titulo de capital, más los intereses moratorios 
señalados al 4.0% del día 19 de Octubre de 1999 hasta la fecha que 
satisfaga la obligación.

4.- La suma de UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS ($1.200.000) 

MCTE, a título de capital, más los Intereses moratorios señalados al 
4.0% del día 17 de Noviembre de 1999 hasta la fecha que satisfaga la 
obligación.

5.- La suma de UN MILLON OCHENTA MIL PESOS ($1.080.000) 
MCTE, a título de capital, más los intereses moratorios señalados al 
4.0% del día 22 de Diciembre de 1993 hasta la fecha que satisfaga la 
obligación.

■'%

TERCERA:
demandado.

Condenar en costas y agencias en derecho al

HECHOS

1. En virtud de te transacción comercial te Empresa IH-LEMOR Y CIA 
LTDA. representada legalmente por el señor ÜRtEL CHACON 
contrato al señor ELICEO NEIRA para que le prestara los ser/icios de 
alquiler del vehículo de placas XVVB 550 originándose tes cuentas de 

cobro que paso a relacionar :

a. Por valor de SEISCIENTOS CUARENTA MIL PESOS ($640.000) 
MCTE.

tv*f^
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c. UN MILLON SETECIENTOS SESENTA MIL PESOS (Sl.760.000) // 

MCTE

d. UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS ($1.200.000) MCTEt’ft

tf .

e. UN MILLON OCHENTA MIL PESOS ($1.080.000) MCTE

2. E( título valor no ha sido cancelado parcialmente ni totalmente 
constituyéndose a la fecha en una obligación clara, expresa y 
actualmente exigible.

3. El señor ELICEO NEIRA me ha conferido poder especial amplio y 
suficiente para enervar esta acción.

DERECHO

Invoco como norma jurídica aplicables los art.488,431 del C.P.C. 
Art.772 del C. Cío. Y 2488 del C.C.

PROCEDIMIENTO CUANTIA Y COMPETENCIA

A la presente demanda corresponde el Indicado en el titulo XXVII del 
C.P.C. La cuantía es superior a CINCO MILLONES DE PESOS 
($5.000.000) MCTE, por lo tanto señor juez es usted competente para 
reconocer el proceso.

PRUEBAS

Soliciío se tenga, como tales las ;cuentas (je cobro, fotocopia^ 
superintendencia bancaria, póliza y spiicitüd de^me<jidas previas.
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ANEXOS

Allego los documentos enunciados en el acápite de pruebas, copia de 
la demanda para el archivo y copla para el traslado con sus 
respectivos anexos.

NOTIFICACIONES

EL DEMANDADO : Carrera 5 ^4o 7-10 Sector comercial de esta 
ciudad

EL DEMANDANTE : Calle 62 No 21-37 Barrio Parnaso de esta 
ciudad.

, EL SUSCRITO : Callé 49 No 8-81 oficina 306 Centro Comercial 
Arco Iris de esta ciudad

)

De usted, con deferencia

OASQ^Z AFANADOR0
T.íP.No.44-140 d^eí C.S.J.

*.«
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Darrancabermeja, Octubre 19 de 1999

IN - LEMOR & CIA LTDA

Debe a:

ELISEO NEIRA
C.C. No. 13.881.839 de B/bermeja

}

^^concepto de:

\

Alquiler del vehículo de placas XWB-550, correspondiente a los días del 
01 al14 de Julio y del 15 de julio al 15 de agosto dei presente año, a 
razón de $40.000 diarios.

Del 01 al 14 de Julio de 2001...............
Del 15 de Julio ál15 de Agosto de 2001

...$560.000
$1.200.000

$1.760.000

POR LA SUMA DE: UN MILLON SETECIENTOS SESENTA MIL PESOS 
($1.760.000) MCTE.

■

ELISEO NEIRA
C.C. No. 13.88Q 1.839 de B/bermeja

■■ ■*

í ■

^'í-y ■

I
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Barrancabermeja, agosto 31 de 1999

IN - LEMOR & CIA LTDA

DESEA:

ELISEO NEIRA
C.C. No. 13.881.839 de B/bermeja

Por concepto de:

Alquiler del vehículo de placas XWB-550, correspondiente a los días del 
16 al 31 de Mayo del presente año. a razón de $40.000 diarios.

■'i.

POR LA SUMA DE; SEISCIENTOS CUARENTA MIL PESOS ($640.000) 
MCTE.

m¥ V-

'ELISEO NEIRA
C.C. No. 13.8881.839 de B/bermeja

I.

>‘h

V
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Barrancabermaja, septiembre 30 de 1999

IN - LEMOR & CIA LTDA

DEBE A:

ELISEO NEIRA
C.C. No. 13.881.839 de B/bermeja

4

Por concepto de:

Alquiler del vehículo de placas XWB-550, correspondiente a los días del 
01 al 30 de Junio del presente año, a razón de $40.000 diarios.

POR LA SUMA DE; UN MILLON • DOSCIENTOS MIL PESOS 
($1.200.000) MOTE.

r

ELISEO NEIRA
C.C. No. 13.8881.839 de B/bermeja

•I.

wf: -i: í /ií
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Sarrancabsímeja, Noviembre 17 de 19S9

ÍN ^ LEMOR ^ Cía LTDA

y* 4' DEBE A:

1% ELISEO MEIPA 
C.C. 1S.8S1.83S de B/CABJA

Vi
5

Por concepto de ; ALQUILER DEL VEHÍCULO 0£ PL7vC;a XVVB-350, 
CORRESPONDIENTES A LOS DIAS DEL 16 DE ACOSTO'AL 16 DE 
SEPTIEMBRE DEL PRESENTE ANO, A RAZON DE $46.000 

DIARIOS.

POR LA SÜ?^^A DE: UN MILLON DOSCIENTOS f^llL 
($’L2G0.0QG)MCTE.

PESOSi
r*

ñ
t»

■V'

1^1

•C
«■•..A •

ELISEO NEIRA
C.C. No. 13.881.839 de B/CABJ.A

•éiJíM:, ■

-5^.,- -..Á #

iV.'
.;»r'

’ •'- I ■, "
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Barrancabermeja, Diciembre 22 de 1999

IN ~ LEWIOR & CIA LTDA

DEBE A:

ELISEO NEIRA
C.C. No. 13.881.839 de B/bermeJa

m ■ I*-''

Por concepto de:

Alquiler del vehículo de placas XWB-550, correspondiente a los días de! 
.16 de septiembre al 12 de octubre del presente año, a razón de $40.000 
diarios.

..mA

■ :-’fr

POR LA SUMA DE: UN MILLON OCHENTA MIL PESOS ($1.080.000) 
MCTE.

-Si

<vO.

/ELISEO NEIRA
C,C. No. 13.8881.839 de B/bérmeja

O
V"'.

.3

’ ;ov0^'^

h-' ^
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’k’ii’k'k'k'k'k^'k'k'k'k’k’k'k'k'k'k'ie'k'it'k'k'k'k'kit'k'kir'k'k'k'ir'it'k'k ’̂k'k’k'k'k'k'k'k'k'k'k'k'k'k'kic'kir'k'kic’k'kicir’kieirie^'k'k

"EL PRIMER JUEVES HÁBIL DE DICIEMBRE DE ESTE AÑO SE ELEGIRÁ JUNTA
DIRECTIVA DE LA CÁMARA DE COMERCIO DE BOGOTÁ.
LA INSCRIPCIÓN DE LISTAS DE CANDIDATOS DEBE HACERSE DURANTE LA SEGUNDA
QUINCENA DEL MES DE OCTUBRE.
PARA INFORMACIÓN DETALLADA PODRÁ COMUNICARSE AL TELÉFONO 5941000 EXT. 
2597 O DIRIGIRSE A LA SEDE PRINCIPAL, A LAS SEDES AUTORIZADAS PARA 
ESTE EFECTO, O A TRAVÉS DE LA PÁGINA WEB WWW.CCB.ORG.CO
*******-k-k-k*-k****is*-k***-ki!-i:*-k-k**i!iri!l!itic********ic*-k*-k********-k'k**'k*'H!*mc-k

ESTE CERTIFICADO FUE GENERADO ELECTRÓNICAMENTE Y CUENTA CON UN CODIGO 
DE VERIFICACIÓN QUE LE PERMITE SER VALIDADO SOLO UNA VEZ, INGRESANDO A 
WWW.CCB.ORG.CO
'kir'k'k'k'k-k'ií'kir'k'k'kieic'k-kic'k'k-k'k'k'k-k'ir'icic'k'k ’kil'k’k'k’k'k'kic'k'k'kic'ic-k'k'k-k'kie-k'ie'k'k'k'k'k-k'k'kic'k'k'k'kic’k-kiíir

RECUERDE QUE ESTE 'CERTIFICADO LO PUEDE ADQUIRIR DESDE SU CASA ü 
OFICINA DE FORMA FÁCIL, RAPIDA Y SEGURA EN WWW.CCB.ORG.CO 
*************************************************************************

PARA SU SEGURIDAD DEBE VERIFICAR LA VALIDEZ Y AUTENTICIDAD DE ESTE 
CERTIFICADO SIN COSTO ALGUNO DE FORMA FÁCIL, RÁPIDA Y SEGURA EN 
WWW.CCB.ORG.CO/CERTIFICADOSELECTRONICOS"/
**********************************************************************

CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL O INSCRIPCION DE
DOCUMENTOS.

LA CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA, CON FUNDAMENTO EN LAS MATRICULAS E
INSCRIPCIONES DEL REGISTRO MERCANTIL
:s:=ss = =;: :s==s;=:=5s:=ssrs: :ss==:rs:=:

: = sss: :s=:

IADVERTENCIA: ESTA SOCIEDAD NO HA CUMPLIDO CON LA OBLIGACION LEGAL DE| 
[RENOVAR SU MATRICULA MERCANTIL. POR TAL RAZON LOS DATOS CORRESPONDEN! 
I A LA ULTIMA INFORMACION SUMINISTRADA POR EL COMERCIANTE EN EL j 
I FORMULARIO DE MATRICULA Y/O RENOVACION DEL AÑO : 1998 | 
[FORMULARIO DE MATRICULA Y/O RENOVACION DESDE EL: 1999 HASTA EL: 2011|
===:=:==

:=ss== = ==:sss=ss=:=s==r
LAS PERSONAS JURIDICAS EN ESTADO DE LIQUIDACION NO TIENEN QUE RENOVAR 
LA MATRICULA Y/O INSCRIPCION MERCANTIL DESDE LA FECHA EN QUE SE INICIO 
EL PROCESO DE LIQUIDACIÓN. (ARTÍCULO 31 LEY 1429 DE 2010, CIRCULAR 019 
DE LA SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO).

:ss ss s ss = s
CERTIFICA:

NOMBRE : IN-LEMOR Y CIA. LTDA - EN LIQUIDACION 
N.I.T. : 800126439-3 
DOMICILIO : BOGOTA D.C.

CERTIFICA:
MATRICULA NO: 00450283 DEL 25 DE ABRIL DE 1991

CERTIFICA:

RENOVACION DE LA MATRICULA :13 DE MAYO DE 1998
Constanza

Trujlllo
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ULTIMO AÑO RENOVADO : 1998 
ACTIVO TOTAL : 4,056,482,989 
TAMAÑO EMPRESA : GRANDE

CERTIFICA:

DIRECCION DE NOTIFICACION JUDICIAL : AV EL DORADO NO. 84A-55 LOC 125-A 
MUNICIPIO : BOGOTA D.C.
DIRECCION COMERCIAL 
MUNICIPIO : BOGOTA D.C.

: AV EL DORADO NO. 84A-55 LOC 125-A

CERTIFICA:

QUE MEDIANTE OFICIO NO. 3271 DEL 07 DE SEPTIEMBRE DE 1999, 
INSCRITO EL 06 DE OCTUBRE DE 1999 BAJO EL NO. 52706 DEL LIBRO 
VIII, EL JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL DEL CIRCUITO DE SANTA FE DE 
BOGOTA D.C., COMUNICO QUE EN EL PROCESO EJECUTIVO DE LEASING 
COLMENA S.A., CONTRA IN- LEMOR Y CIA LTDA, HERNANDO ESPINOZA 
GARAY, TRONCONIS OLIVER Y S. EN C ., JOSE DAVID TROCONIS 
SANTODOMINGO, SE DECRETO EL EMBARGO DE LA RAZON SOCIAL DE LA 
SOCIEDAD DE LA REFERENCIA.

CERTIFICA:

CONSTITUCION: E.P. NO. 1.100 NOTARIA 11 DE BOGOTA DE 19 DE ABRIL 
DE 1.991, INSCRITA EL 25 DE ABRIL DE 1.991, BAJO EL NO. 324.386 
DEL LIBRO IX, SE CONSTITUYO LA SOCIEDAD COMERCIAL DENOMINADA: - 
INVERSIONES LEMOR & CIA LTDA.-

CERTIFICA:

QUE POR E.P. 2.058 DE LA NOTARIA ONCE DE SANTAFE DE BOGOTA DEL 
1 DE AGOSTO DE 1.995, INSCRITA EL 11 DE AGOSTO DE 1.995, BAJO EL 
NO.504.113 DEL LIBRO IX, Y EL 16 DE AGOSTO DE 1.995, BAJO LOS - 
NOS. 504.620 Y 504.624 DEL LIBRO IX, LA SOCIEDAD CAMBIO SU DE­

NOMINACION SOCIAL DE : "INVERSIONES LEMOR Y CIA. LTDA", POR EL 
DE : "IN- LEMOR Y CIA. LTDA".

CERTIFICA:

QUE LA SOCIEDAD SE HALLA DISUELTA EN VIRTUD DEL ARTICULO 50 PARAGRAFO 
PRIMERO DE LA LEY 1429 DEL 29 DE DICIEMBRE DE 2010, INSCRITA EN ESTA 
ENTIDAD EL 30 DE DICIEMBRE DE 2011, BAJO EL NUMERO 01585142 DEL LIBRO 

Y EN CONSECUENCIA SE ENCUENTRA DISUELTA Y EN ESTADO DEIX

LIQUIDACION.

CERTIFICA:

REFORMAS: 
ESCRITURAS NO. NOTARIA 

13 STAFE BTA
13 STAFE BTA.
11 STAFE BTA
11 STAFE BTA ll-VIII-1995 NO.504113

11 STAFE BTA 16-VIII-1995 NO.504620

11 STAFE BTA 16-VIII-1995 NO.504624

36 STAFE BTA 18-III —1997 NO.578104

INSCRIPCION 
18-11 -1994 NO.437866 
2-XII-1994 NO.472328 
13-VII-1995 NO.500457

FECHA 
1-1994 

24- X-1994

4-VII-1995 
l-VIII-1995 
l-VIII-1995 
l-VIII-1995 

17-III —1997

5-009

4070

1726

2058

2058

2058

-967

CERTIFICA:

00018 SANTA FE DE BOG 
CERTIFICA:

LA SOCIEDAD TENDRA EL SIGUIENTE OBJETO SOCIAL: A)

0006659 1997/12/05 00613913 1997/12/11

OBJETO SOCIAL:
IMPORTACION DE MAQUINARIA TECNICA, AGRICOLA, INDUSTRIAL Y AUTOMO­

TORA. B) IMPORTACION DE PIEZAS DE REPUESTOS PARA MAQUINARIA TECNI 
CA, AGRICOLA, INDUSTRIAL Y AUTOMOTORA. C) COMPRA Y VENTA DE PIE— 
ZAS DE REPUESTOS PARA MAQUINARIA TECNICA, AGRICOLA INDUSTRIAL Y - 
AUTOMOTORA. D) IMPORTAR Y VENDER TODO TIPO DE BIENES Y MERCADERIA 
CUYA IMPORTACION Y VENTA ESTEN DEBIDAMENTE AUTORIZADAS POR EL GO­

BIERNO NACIONAL. E) PRESTAR Y EXPLOTAR SERVICIOS Y ACTIVIDADES DE
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TELECOMUNICACIONES,EN ESPECIAL LAS DE RADIO Y TELEVISION,PUDIENDO 
REALIZAR PARA ELLO TODAS LAS ACTIVIDADES LICITAS RELACIONADAS CON 
DICHOS SERVICIOS.F) LA REALIZACION DE TODAS Y CADA UNA DE LAS AC­

TIVIDADES RELACIONADAS CON LA EXPLOTACION DEL RAMO DE LAS INGENIE 
RIAS EN TODAS SUS MANIFESTACIONES Y LA CONSTRUCCION EN GENERAL. - 
EN DESARROLLO DE SU OBJETO SOCIAL, LA SOCIEDAD PODRA: A) ADQUIRIR 
ENAJENAR, GRAVAR, HIPOTECAR, ADMINISTRAR, TOMAR Y DAR EN ARRENDA­

MIENTO Y COMERCIALIZAR TODA CLASE DE BIENES MUEBLES, INMUEBLES Y 
SERVICIOS. B) INTERVENIR ANTE TERCEROS O ANTE LOS SOCIOS MISMOS - 
COMO ACREEDORA O DEUDORA EN TODA CLASE DE OPERACIONES DE CREDITO,
DANDO O RECIBIENDO LAS GARANTIAS DEL CASO CUANDO HAYA LUGAR A - -

ELLAS. C) CELEBRAR CON ESTABLECIMIENTOS DE CREDITO Y CON COMPA- -

Nías aseguradoras financieras todas las operaciones que se rela— 
CIONEN CON LAS ACTIVIDADES Y BIENES SOCIALES DE: GIRAR, ASEGURAR, 
COBRAR, Y NEGOCIAR INSTRUMENTOS NEGOCIABLES Y CUALQUIERA OTRO ME­

DIO LEGAL. D) FORMAR PARTE DE OTRA ü OTRAS SOCIEDADES QUE SE PRO­

PONGAN ACTIVIDADES SEMEJANTES CON ELLAS. F) REGISTRAR, ADQUIRIR O 
EXPLOTAR COMO CONSECIONARIA Y CUALQUIER OTRO TITULO, INVERSIONES 
INDUSTRIALES O MARCAS DE FABRICA O DE COEMRCIO, DIBUJOS Y MODELOS 
INDUSTRIALES, NOMBRES COMERCIALES Y CUALQUIER OTRO BIEN RELACIONA 
DO CON LA PROPIEDAD INDUSTRIAL. G) SER CONTRATISTA EN TODOS LOS - 
DIVERSOS RAMOS DE LA INGENIERIA. H) EL MONTAJE 
PLANTAS O FACTORIAS; LA COMPRA, VENTA Y PRODUCCION DE MATERIALES 
DE CONSTRUCCION.!) HACER LA CONSTRUCCION Y MONTAJES QUE SEAN NE— 
CESARIOS O CONVENIENTES PARA EL DESARROLLO DE LA SOCIEDAD. J) VEN 
DER, ARRENDAR Y ADMINISTRAR BIENES PROPIOS O AJENOS. PARAGRAFO:— 
PARA EL CUMPLIMIENTO DE LAS ACTIVIDADES QUE CONSTITUYEN SU OBJETO 
SOCIAL, LA COMPAÑIA PODRA CELEBRAR Y EJECUTAR,EN SU PROPIO NOMBRE 
O POR CUENTA DE TERCEROS, TODOS LOS ACTOS, OPERACIONES Y CONTRA— 
TOS CIVILES
O INMUEBLES QUE SEAN NECESARIOS O CONVENIENTES AL LOGRO DE LOS FI 
NES QUE AQUELLA PERSIGUE O PUEDAN FAVORECER O DESARROLLAR SUS AC­

TIVIDADES O DE LAS QUE AQUELLAS EMPRESAS, SOCIEDADES O ASOCIADAS- 
EN LAS CUALES TENGA INTERESES, SIEMPRE QUE TALES ACTOS, OPERACIO­

NES Y CONTATOS SE RELACIONEN DIRECTAMENTE CON SU PROIO (SIC) OBJE 
TO SOCIAL COMO POR EJEMPLO: ADQUIRIR ENAJENAR, FINANCIAR, ORGANI­

ZAR Y ADMINISTRAR EMPRESAS, SOCIEDADES O ASOCIACIONES DE LAS ANTE 
RIORMENTE INDICADAS EN ESTE ARTICULO. K) CELEBRAR Y EJECUTAR EN— 
GENERAL, TODOS LOS ACTOS COMPLEMENTARIOS Y ACCESORIOS DE LOS ANTE 
RIORES Y LOS DEMAS QUE SEAN CONDUCENTES AL BUEN LOGRO DE LOS FI— 
NES SOCIALES. L) TRANSIGIR, DESISTIR Y APELAR A DECISIONES DE AR- 
BITRADORES O DE AMIGABLES COMPONEDORES EN LAS CUESTIONES EN QUE— 
TENGA INTERESES LA SOCIEDAD FRENTE A TERCEROS, A SUS SOCIOS O AD­

MINISTRADORES.

Y EXPLOTACION DE

COMERCIALES, INDUSTRIALES Y FINANCIEROS SOBRE BIENES

CERTIFICA:
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ACTIVIDAD PRINCIPAL:
4653 (COMERCIO AL POR MAYOR DE MAQUINARIA Y EQUIPO AGROPECUARIOS)

CERTIFICA:

$ 100,000,000.00000 DIVIDIDO EN 10,000.00
$ 10,000.00000 CADA UNA, DISTRIBUIDO

CAPITAL Y SOCIOS 
CUOTAS CON VALOR NOMINAL DE 
ASI :

- SOCIOS CAPITALISTA(S)
USUGA LOPEZ GERMAN EDUARDO 

NO. CUOTAS: 500.00 
PEREZ FRANCISCO JAVIER 

NO. CUOTAS: 9,500.00 
TOTALES

NO. CUOTAS: 10,000.00

C.C. 00008414411
VALOR:$5,000,000.00

C.C. 00017116186
VALOR:$95,000,000.00

VALOR :$100,000,000.00000 
CERTIFICA:

REPRESENTACION LEGAL: EL REPRESENTANTE LEGAL ES: EL GERENTE Y SU 
SUPLENTE ES EL SUBGERENTE.-

CERTIFICA:

** NOMBRAMIENTOS : **

QUE POR ACTA NO. 0000017 DE JUNTA DE SOCIOS DEL 15 DE ENERO DE 
INSCRITA EL 16 DE ENERO DE 1998 BAJO EL NUMERO 00618297 

DEL LIBRO IX , FUE(RON) NOMBRADO(S):
NOMBRE

1998

IDENTIFICACION

GERENTE

ESPINOSA GARAY HERNANDO 
SUBGERENTE

USUGA LOPEZ GERMAN EDUARDO

C.C.00019240540
C.C.00008414411

CERTIFICA:

FACULTADES DEL REPRESENTANTE LEGAL: A.).— REPRESENTAR LEGALMEN­

TE A LA SOCIEDAD ANTE LAS AUTORIDADES DE CUALQUIER ORDEN O NATURA 
LEZA O ANTE OTRAS PERSONAS NATURALES, O JURIDICAS, CON FACULTADES 
PARA TRANSIGIR, COMPROMETER Y DESISTIR, Y PARA COMPARECER EN JUI­

CIO EN QUE SE DISPUTE LA PROPIEDAD DE BIENES INMUEBLES, DENTRO DE 
LOS LIMITES QUE LE SEÑALEN ESTOS ESTATUTOS.— B.).— DENTRO DE 
LAS NORMAS QUE LE DICTE LA JUNTA DE SOCIOS, DIRIGIR LOS NEGOCIOS 
DE LA SOCIEDAD, VIGILAR LOS BIENES DE LA MISMA, SUS OPERACIONES, 
CUENTAS Y CORRESPONDENCIA.— C.).— CUMPLIR Y HACER CUMPLIR LOS 
ESTATUTOS Y REGLAMENTOS DE LA SOCIEDAD.— D.).— CELEBRAR TODA

CLASE DE CONTRATOS RELATIVOS AL OBJETO SOCIAL, DENTRO DE LOS LIMI 
TES QUE LE IMPONE ESTOS ESTATUTOS.— E.).— CREAR LOS EMPLEOS -
NECESARIOS PARA EL BUEN FUNCIONAMIENTO DE LA SOCIEDAD.— F.).- -

NOMBRAR APODERADOS ESPECIALES.- 
ORIENTACION GENERALES PARA EL MANEJO DE LOS NEGOCIOS DE LA COMPA­

ÑIA.— H.).— CELEBRAR CON TERCERAS PERSONAS TODA CLASE DE CON­

TRATOS RELACIONADOS CON EL OBJETO SIN CONSIDERACION DE LA CUANTIA 
CONVOCAR A LA JUNTA DE SOCIOS, A SESIONES EXTRAORDINARIAS 

CUANDO LO ESTIME CONVENIENTE .— J.).— PRESENTAR A LA JUNTA DE 
SOCIOS EN SUS SESIONES ORDINARIAS LAS CUENTAS, INVENTARIOS Y BA - 
LANCES DE FIN DE EJERCICIO Y UNA DESCRIMINACION DE LA CUENTA DE -

G.) .- FIJAR LAS REGLAS Y

I.)

PERDIDAS Y GANANCIAS, CON UN PROYECTO DE DISTRIBUCION DE UTILIDA­

DES . -
DE SOCIOS Y LAS SUYAS PROPIAS.- 
LOS BIENES DE LA SOCIEDAD.-

K.) .- CUMPLIR Y HACER CUMPLIR LAS DECISIONES DE LA JUNTA
L. ) .- GRAVAR O DAR EN PRENDA

LAS DEMAS QUE SEÑALEN LA — 
PARAGRAFO: EL SUBGEREN

M. ) .-
LEY, LOS ESTATUTOS Y LA JUNTA DE SOCIOS.- 
TE TENDRA LAS MISMAS FACULTADES DEL GERENTE Y LO REEMPLAZARA EN
SUS AUSENCIAS TEMPORALES, ACCIDENTALES O DEFINITIVAS, MIENTRAS LA 
JUNTA DE SOCIOS NO HICIERE NUEVO NOMBRAMIENTO.
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CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA

jgpp^iiiipp^ik de Cjoiifvcfdci
Bogotá

REGISTRO UNICO EMPRESARIAL

CODIGO DE VERIFICACION; A182224922BAC9

HORA 15:30:0118 DE SEPTIEMBRE DE 2018

PAGINA: 3 de 3 
**********************

BA18222492

CERTIFICA:

** REVISOR FISCAL: **

QUE POR ACTA NO. 0000005 DEL 02 DE NOVIEMBRE DE 1993 , INSCRITA 
EL 09 DE DICIEMBRE DE 1993 BAJO EL NUMERO 00429840 DEL LIBRO IX , 
FUE{RON) NOMBRADO(S):

NOMBRE

REVISOR FISCAL
NARANJO CUBILLOS WILSON

IDENTIFICACION

C.C.00019233526

CERTIFICA:

DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO 
ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO Y DE LA LEY 962 DE 
2005, LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS DE REGISTRO AQUI CERTIFICADOS QUEDAN 
EN FIRME DIEZ (10) DIAS HABILES DESPUES DE LA FECHA DE LA 
CORRESPONDIENTE ANOTACION. SIEMPRE QUE NO SEAN OBJETO DE RECURSO. (LOS 
SABADOS NO SON TENIDOS EN CUENTA COMO DIAS HABILES PARA LA CAMARA DE 
COMERCIO DE BOGOTA

* * ** * * EL PRESENTE CERTIFICADO NO CONSTITUYE PERMISO DE 
FUNCIONAMIENTO EN NINGUN CASO* ★ ★ * * *

SEÑOR EMPRESARIO, SI SU EMPRESA TIENE ACTIVOS INFERIORES A 30.000 
SMLMV y UNA PLANTA DE PERSONAL DE MENOS DE 200 TRABAJADORES, USTED 
TIENE DERECHO A RECIBIR UN DESCUENTO EN EL PAGO DE LOS PARAFISCALES DE 
75% EN EL PRIMER AÑO DE CONSTITUCION DE SU EMPRESA, DE 50% EN EL 
SEGUNDO AÑO Y DE 25% EN EL TERCER AÑO. LEY 590 DE 2000 Y DECRETO 525 
DE 2009.

RECUERDE INGRESAR A www.supersociedades.gov.co PARA VERIFICAR SI SU 
EMPRESA ESTA OBLIGADA A REMITIR ESTADOS FINANCIEROS. EVITE SANCIONES. 
**********************************************************************

ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DE LA 
SOCIEDAD HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION... 

★*********************************************************************

* * * ★
★ * ★ ★

EL SECRETARIO DE LA CAMARA DE COMERCIO, 
VALOR : $ 5,500

********************************************************************** 
PARA VERIFICAR QUE EL CONTENIDO DE ESTE CERTIFICADO CORRESPONDA CON LA 
INFORMACION QUE REPOSA EN LOS REGISTROS PUBLICOS DE LA CAMARA DE 
COMERCIO DE BOGOTA, EL CODIGO DE VERIFICACION PUEDE SER VALIDADO POR 
SU DESTINATARIO SOLO UNA VEZ, INGRESANDO A WWW.CCB.ORG.CO 
**********************************************************************

ESTE CERTIFICADO FUE GENERADO ELECTRONICAMENTE CON FIRMA DIGITAL Y 
**********************************************************************



CUENTA CON PLENA VALIDEZ JURIDICA CONFORME A LA LEY 527 DE 1999.
'k’kir-ki^'k'kickir'kif^'k-kir'k’kie'k'k-kic'k'k’kidc'k'k'k'k'k'k'k'k'k'k'kic’k'kic'k'k-kiticie'kirieie'kic'k'k'k'kit'k'k'k'k^t’k'k'k'k'k

FIRMA MECANICA DE CONFORMIDAD CON EL DECRETO 2150 DE 1995 Y LA 
AUTORIZACION IMPARTIDA POR LA SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y 
COMERCIO, MEDIANTE EL OFICIO DEL 18 DE NOVIEMBRE DE 1996.

s
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Rad: 2001- 0429 
Pso. Eje
Ddo: IN LEMOR Y CIA. LTDA.

J

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

Barrancabermeja Agosto dieciséis dei dos mil uno.
Teniendo en cuenta que el ejecutante allegó póliza judicial contentiva de !a 
caución como requisito para que sea procedente el decreto de las medidas 
cautelares previas y como quiera que es suficiente para garantizar los 
posibles perjuicios que con tal medida se puedan ocasloner al demandado el 
Juzgado,
RESUELVE:

1. Aceptar la póliza judicial No 561400 del SEGURO DEL 
l.STADO. S.A.

2. ^!■) se accede en cuanto a la medida cautelar de embargo, 
teda vez que el escrito de solicitud no se encuentra 
fir^iado por el apoderado de la parte demandante.

■

COPIESE Y NO TIFIO JESE

La Juez

LIBIA RUEDA ROJA

I \ ;*0. ZQQt
’ —,• -1 »—r*

X '_____ «' íuiíaisiaMi'.
1 0 AGO. 2001. a jjjg i¡Mídor¿

'cón
'¿•lírtifte* ^ iwtonw _

«rrt** 4** 

nií'rüi» i»? ñ. «r

ñ
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Rad: 0429-0388 
Pso, Eje
Ddo; IN LEWIOR Y CIA LTDA,

f\

• • • V
. í ;* 1 r 11 • I *. • ’ í ? • I

•;. • í'‘!

¡I I iiiti'i- t>' ..''.I' 1. • ( • :
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL j,

• \Barrancabermeja Agosto áiaciséis del dos.mil uno,..

p* ' ‘ í I • ' I •Entra al Despacho la presente acción. cambiarla/,'de..;mínima.., cuantía
instaurada por ELICEO NEIRA, a través de apoderado judiclal/contra IN
LEWIOR Y CIA LTDA, representado por URIEL CHACON para efectos de su
admisión, Inadmisión o rechazo
Por !a suma de:
1. SEISCIENTOS CUARENTA MIL PESOS ($640.000.00) por concepto de 

capital desde el 31 de agosto de 1999 .
2. UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS ($1.2.00,000.00) por concepto de

capital desde el 30 de septiembre dei999!.' '
3. UN MILLON SETECIENTOS SESENTA MIL PESOS ($1.760.000.00) por

concepto de capital desde el 19 de octubre de 1999. ,
4. UN MILLON DOSCÍENTOS MIL PESOS ($1.200.000.00) por concepto do 

capital desde el 17 de noviembre de 1999.
5. UN MILLON OCHENTA MIL PESOS ($1.080.000.00) por corlbépto.'de

capital desde el 22 de dlclembre’dé’1999;^( •»* r
■ ... i - \

6. Més los Intereses'mo’'rátóflos"á una tas'á^*‘dbl*4.0%/i«dejsd8 que se hizo
exlgible cada una-da las .obligaciones, jurrto co/i las costas y agencias en 
derecho. ... '*

A !

WCr--'.

t V

iil-'pV

I#::?-
; [

Analizado los títulos valores (FACTURAS) observa el Despacho'que reúne 
los requisitos del art. 488 del C.P.C. por tratarse de una obligación clara, 
expresa y exlgible.
Por lo anterior expuesto el Juzgado RESUELVE:

■ i\
*

Librar mandamiento ejecutivo singular de mínima cuantía a favor del 
ELiCEO NEIRA, a través de apoderado judicial contra IN LEMOR Y CIA 
LTDA, representado por URIEL CHACON por la suma de:

A Íf íá' 7. SEISCIENTOS CUARENTA MIL PESOS ($640.000.00) por concepto de 
capital desde el 31 de agosto de 1999 .

8. UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS ($1.200.000.00) por concepto de 
capital desde el 30 de septiembre de 1999..

9. UN MILLON SETECIENTOS SESENTA MIL PESOS ($1.760.000.00) por 
concepto de capital desde el 19 de octubre de 1999.

10. UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS ($1.200.000.00) por concepto de 
capital desde el 17 de noviembre de 1999,

11. UN MILLON OCHENTA MIL PESOS ($1.080.000.00) por concepto de 
capital desde el 22 de diciembre de 1999.

íf •.

Slifír
pi

1. Más los Intereses moralorios de acuerdo a lo certificado por la

..
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OSCAR rCAR VASQUE2 AFANADOR 

ABOGADO
K. J

.•M

tJüZGfiOO 2 CIÜIL flPfll.* j '

'81H0Ü 20 P« 3:04 0298

iítr^OH
JUEZ- SEGUr-:£K2- QV5L...

■-: Q. ’.Hf^ •-'»
w; \

cz
w. ■ * \

-----—

„affi.. *eaGCESO-^'.ÉJECt|_Y-:rO ■■ ÉÉ^‘; |y^;,,.f4EmAv
ti íf^Ti*

í
-CONTRA

\4 H____ük

RRB-: 0.4 21^ - o i '
V

^mCAR IVA?i.,mSQUEZ , AFAMADOR MiO^úo diplomado-y 00 
eieroiüio tsMar df-^'T. r.“‘No.44.140 id^ C. S. J., idontiticado con !c 
cédula ds ciudadanía Mo.SA212.BS&-de Bucaramanga, por si pr.pssnto 

ODlidkí al sañor Juaz 00 oir:va REITERAR despacho corniscrio el ecñ 
Juez ClyH ITun/cipal (REPARTO) do Sania íé da Bogcíá, para afactco

rvV ■w«

« S.»‘ «4 I f
do UU; Jí lu «■

i ..Uwi i í »V*t tv^4<^1 I tí W I f l'^ t_ítíj’ j.^^it..iw '_«s_»í I I *t tt.\.*t tt.»,.<

LEÍvlOR orí la dlrocciór.___ ^.i
fO V4^<

». ■• i**/-^* i, .fí » . . ^ -• ? . .
M<ts^«.<E4w IVA

-■ J. »v ^ . 'f - V' ^
«^C ioi ir4 c^ut2 apara ce ar* a. 

Cámara da Cornaraio da Sania fé da Socoiá ar; la
'í O A -R ^.«*r A» •'^. ^ 'A

K-t.. u , wu‘. ívr<-;; .«i-uí ÍC4 ,vrVAÍ I

Sln/use señor 
yCMICIPAL 
prcssdo!^ de Cc=niCfm;c!ed.

Ji:ez ei-ipecllr despache
♦..? í.c *,} V rV. »c.

^ M \ ^ iw>V^

com^sono af JüzañDO
C. 07 -»'*•' r-^ /s «.♦*-*

w -wi' . > ; '.-é

r' *A /r »
I w í —

Cí /I M r r^rcr
W.4 «i V > .> v¿

.•*/ r.-.-jV.

‘w.. wi « «.>; VA

•s

Tv'~;^Orí?SZ^\ - A?vAí2¿üR
.idü dTi c. s. ir ------ --------f -n

• • i •*» 'S
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I t I ^5» \
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JüEZ^ ÜESUHDO OVIL !V5Ü5:^HClPA^D&aAR■R^\f^^PAS£RSViEJA
C Vi ,rv'i;' jiVD •’*' ■'
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5-.SCUEZ AFAHAOOrí Abogado dipioriiado y en 
eisrdGío tiíuter dC'la- T.‘C. S. J., idífnliíicadc can ía 
cfeduía vfe ciudadanía ^4ü..9.K2T2i^5'da Bucararnarífía, por o* pro cante 
coiícüo ol sanor Ju;uz co circo REíTERAR despacho comisorio ai oefiOr 
Jüo;: Cívii idünicipai (REP,i\RTO) do Santa fe do Sopetá, para oíoctcc

n;;6n Jd rnandan'iia.’itü .:ta p:,;ac dc¡ rcr;
¿_L.iVr>Oi\ On ;cí .„.íi’OCCivÁ". CviO CparOCC 0,^t üi

o.*..-*-'»-, «rvv o.i.„M«•,.»,
OchI íte-t í vj'.*;

OSCAR tVAr-!
y *

{

A •• ,. . ^ ^ .
■~í st.« l (.< t t<lÁ i

I J. » v- vl . ’ f, • * ► 
i‘v^\.í».<í í^4

< K.»' i.t t t O «►»» t •.<.•« II. ♦,■
■r.

J?*. * 
í5 ‘*Jíiríi iO

ecRiticjcio de ic Cámara da Comercio
■3S Mdr-zarsa 2 L4-C

<v.t cv

} s.* í Oi i I y•jV

Clrvaca cañor Juez expedir cleepaci'^o comieorle al JUZGADO CIVIL
Or ACTí.:.'.
S.i/| M '4 1 jOUMICIPAL

procedan ele ConíCriYctíad.
*...? V.:> f\ o.-'* 'V r‘\ V.

•;^ . \ .c.» j - \i \ i
•Cpr" ny*-»/- > * r n 
L.lí w

'O

'...S . '-4 VjV.-—

^e-ueted, c-eñ\dC{Prcf:Pia.
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C. C.CC212.3
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Rad:0429-01 
Pso; Ejecutivo
Ddo; IN LEMOR Y CIA LTDA. Y OTRO I

5

^JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

Barrancabermeja, Diciembre cinco de dos mil uno.

Siendo procedente>lo solicitado en el anterior memorial por ia parte actora 
el juzgado,

r' *
*

4r

RESUELVE:í*

Líbrese Despacho al ;Juez civil Municipal;'de: .reparto*de la
ciudad*de Santa fe de Bogotá.í; para/.efectuar la notificación del 
mandamiento de pago a los demandados IN LEMPR Y CIA. LTDA 
representada por URIEL CHACON, en la carrera 18 A No 28-38 manana 
2 L 44.

Líbrese despacho correspondiente con ios insertos del caso.

NOTIFIQUESE

LA JUEZ (E)

CONSTANCIA 
En la fecha se # 201 
Barrancabermeja, diciembre 5 de .2001

#

c5'; '9
MARIA^ÓEL CARMEN ALMANZA GOMEZ 
SECRETARIA AD- HOC0^.

r ■í i,A

Ü7 DI C . W'
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JUEZ CIVIL MUNICIPAL DE BA,RPANCABERMEJA (REPARTO) 
t- S D.

/>
/

■ V
;/•

/ EÜGEO NEÍRA.
íderííHlcado
Barrarfcabermeja, manifi&SíO a usted que confiero poder especiai, amplio, y 
Súficisfíte ai doctor OSCAR ,iVAt'4 VASQüEZ AFANADOR, abogado titulado 

# y en ejercido portador de la T.P. No 44.140 del C.S.J, identificado con 
cédula de ciudadanía f4o ‘81.212.S95 ds Bucaramanga, para que en mí 
nombre y represerttación inicie v lleve hasta su culminación PROCEDO 
EJECUTíVO SINGULAR DE MÍNIMA CUANTIA

mayor de edad, vecino y residente en esta ciudad, 
con la cédula d& ciudadanía No 13.S8-1.339 ds

:Ü

edad*o qur&d haqaísusvV^^^ '
5 T L ('

Amplias con las d^ultadé^íebhfénd^s|ia^fc á®E:^rqd0f;ienrpaftlcuiar^Í3s de
recibir, transigir, desistir, sustituir, renunciar, y demás facuitades legalmente 
otorgadas conforme a lo previsto en el artículo 70 del Código de

í|i#'roceclr¿p{^o Civil #

De usted,

Ci
ELÍCEO NEÍRA
C.G. i3.881.S39 de B/berme]a

Acepto,

fAVAfeQÜ
.C. 91.212.835 5 Bucaramajlfga
p. 44.140 del C.S.J.
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Tidc^.il-i «.EiViOR VCIA LTDA V OTRO.

J5 i/(1A!0O c;EGUWDO CiVH. MüNJCiPA.t

i-iíiíTancaiiorm-rja, novicmlii-^ uiecioclio cíe dos mil dos.

:?)¡í;-'rídci ¡ )i ocedenía ?<'.■> soücitarlo en el ai'íterior rnecnoriai por la partía actora, el 
iuzüado.

RESUELVE

ri.O!Viii3ií-ji-jE5E ai Jazcja>>o cidi iVlunicipai de Reparto de ia ciudad de iSai'íta fe do 
Rogáá para que se sinía notificar en e! auto de ntandarráento de pago ai 
rvq>iecfíni:anie lega! de ia íinm IN I.EMOR '< CIA, LTDA. en !a ^ilrección A;/enida el 
■•iorado i'.!o 34 fi5 ionni 125 -A de la cUidad de santa Ee de Bogotá,

m
t.ibcese cieiSpacho correíponcliente con los inserto del caso.

%
NOÍiFÍQi.jESE

I A JUE7

CONSTANCIA
E'n ín t'e?:na se Ishro desjract'io f-.lo 188 
Bairancabennciia, noviéínbre 18 de 2002 
I.3 Sacretaria ^

■■ '\

'/ ■

■ ^/
0 \/. •

. A
SA.i-/\ZAR

t

■ _\

OLG.A LM
: y- \I /i/

SO NO'v'ROOa
.«tfíSTASaf

-tíixiK Í'íili'.'íw ;k ;r —JÍftUíteá t*a ttdjfcaíisgi T^síitíéí«& 

sTíJ’. mi&- 4ís imísiiL^^
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Barrancabermeja, 24 de junio de 2004

Ih- :
Señores
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Ciudad

Como constancia de Notificación, me permito certificar que el Notiexpress 
N« 0050743 impuesto el 15 de Junio de 2004, para URIEL CHACON, 
Avenida el Dorado N® 84 A-55 Local 125 A BOGOTA, fus devuelto al 
JUZGADO, el 22 de Junio de 2004, con causal NO RESIDE.

Cordlalmente,

vlÜ.i
P0í¿ l

PEDRCríGÑACIO GOMEZ GOMEZ 
Oficina Postal

'i
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2̂ ;OüCAR IVAN VASQUEZ AFANADOR

■ffiíí V wABOGADOi \ i \

"' S.'Síi'gC'

S:::NOv<A
JUEZ S5GÜ^íDO CIVíL ÍVtÜMlCiPAL DE BARRANCA3ERMEJA

D

w*'

ELISEO ?*:01RA CONTRA \HREF: PROCESO EJECUTIVO DE 
LEOOR Y Cía LTCAv

RAO'

OSCAf^ iVAM VASQUEZ AFANADOR, íder#ítc^;Jo Jíí
piAAerds soSvito a !a aefíora Ju-az ’o ordane el 

ernpfezerAls-vv;* ?s férna ÍH lEMOR Y CIA
•V ■ '*•' 'T*-:'* '“-•C’vr’r^.O *- •
jV». ,s.|V-.•;t \ í'B-'í í

; ' . *•.*..
'-á*.:í í_íf í ¿--''—lí'—•

aiiloa, gor el
LT'DA repree^rílsdsi

.a.^% -j-.f'. r-,;, m“. •, «. j-.í*. r*.?”.
‘n* f f # »«»■ V-; *'.ií‘ ? .?.•.• .r, TT ‘:s*

j f. .... V., j..*.» ,..-^..8..., f.e..
E» Lf 0-»-r-í «i’-fS «v; Ls* t'Ja

r'A *.
'.“.•'■ir'r ? ';.'T ■«“ “t ■*: í t-.í t:-vt

í

í.,,f ?.J.

.• . . . . .V - •->, V - Z- s
XVX! ■ua* * !'—•* ffO- Í\-V"uj« *..< V •—f. •...-:iKiblOjYJ Y cv Ium^u' de líubaie pera efeelilíaHa la r^oilílcaalóít pcreovfaf

dJ la dOíiürída ar: feíerüiielg Y duo eab aoñüf ¡íQ fCpíi'a on la gula 
talGÍóííiUa, aa oríGioríi; a ayoerííu y au dcaconocu su puradura.

Lu dlruUüióí'i uüG su resuño como doíiildliü da la soda-dad uSíoantíada 
an b di.idad da Coaoiu as la monya que flqui'a en el GerlifiGado de la 
oároam de coiuomío da Ki dudad de aaa oiutfed y que riBOÚa 
Gonatanuia del noilfloador en el deepaGÍiO coíniGono se cartlflau que 
dicha dlracoióí'i no existe.

/

rU/;U£jjnr;nío íTíí neDOíon uo oonforuNdavI oon lo oroñojúo oor el ailteiAj 
3 iSdolC. P. G. ' '

Iji-- i L-iir-ii.:
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Rari; 0420-2001 
P50; FJS^CUTiVO
Ddo; ir1 LEivlOR Y CIA. LTDA . Y OTRO..

JUZGADO SEGUNDO CíVíL MUNICIPAL

Bairancabenneja, julio ('.ioce de dos mii cuatro.

Siendo providente k> soildíado i:)a' ei apotlerado de la parte acta'a eí'i esr;ní:o que 
antecede y cír.; calíanlídad con !o esíaí^ecido c:n el aí1 3TS C.P.c;, í\Jorí, aíticuio 
oOde ia ley 794 de 2003 . DECRETESE el eirpiazanienlo de! íien'Bí K.lado Liíd.H?, 
CHACON en los términos y ¡lora ios fines aeí citado arucuío

Fdra ei efecto aníeria' eiabo'ase pa' vSecretaria el aviso con la indusiái dei nandre 
del sujeto en 'plaz'ado, ias partes de! j’M'a:-eso. su natin'aíeza y el del juzga.i'lo ¡lara 
C]ue a costa de! míSiTiaialista liaqa ias putilicación en un listado que será ¡aMPíicano 
¡XX una sda vez, en el peritilico VANGÜAl^DiA I..IBERAL 'o EL TiEfvlPO, 
publicación que deberá realizarse el día. domingo.

til enplazaniento se entendei'á sijrtido quince (;l5) días cíesjxiés de ra putuicadai 
üei iístado y si él enplszado no <;;Oi i parece se le designará curada od - iíttín r con 
quien se surtirá !a respectiva, nclíficación.

NOTiFiQUESE

r -.. / .00 \LA JtJEZ :/cfelÁ^l^A "R qYMA*"
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CERTIFICA

Que El Edicto que emplaza a IN-LEMOR Y CIA 
LTDA REPRESENTADO POR URIEL CHACON

Fue publicada en nuestra edición de: Hoy

Adjuntamos periódicos completos. Favor tomar 
nota que no entregamos ejemplares adicionales.k.r'-'

:
Igualmente, dejamos constancia que Vanguardia 
Liberal tiene circulación a nivel Regional y 
NacioELaL

•>

Atentamente
, ,•

•%CAR
Jefé^ Departamento'

LEGUIZAI
♦cliente %

Bucaramanga Marzo 6 d^2005

:

. . -i

4

1
■■ \

i

I

1
1
I



5\
Sl3■X>

7

67^c^o: 0429/2.0C1

FJ9aJTIVOPso:
• • i*-'- vi" x,iote: FLICEO '•■'EIPA

Pdo: l\i^l,pyCP. Y CIA. LTEA
Proví- Auto.- ■!.

COPPTA''P:ia : Al cSeppachói Informrtndp' puP ‘‘’bSrts? actor» alleqo la

oublicac.l6n de te prensé.

Rarrancciberniajn, Abril 11 de ?00S,

LA SP’C^FTA’?!?'.:
í /

... •■ « r.» , ,. >-

OLGA l/JCTA GCÍJ7.ALFZ RAL.AZ.AR

JUZGADO .PFGTJATDO CIVIL AtmCIPAL 

Parcanc?!herrr,eja, Abril once de dos mil cinco.O'

.1
..j

vi.=--to el anterior informe .«ecretarial qvje antecede y teniendo en cuenta

oue han tran-ecurrido rr?5e de quince (IR) dies, -desde cuando exoiro el 
término de], emolazamiento sin que el reoresentante legal de la entidad 

• lA^-LDMOR Y CIA LTbA repre.sentada oor U^IEL CRACO'"' cotnoareciera al despacho 
a recibir notifica-ción personal del auto mandamiento de oago o a designado 

su apoderado p.ara cus lo repre.sente en el proceso/ el iuzgado con 

fundamento en lo dispuesto cor el art. 407—R del C.^.C 

como 0.1ra dor ad-litem a lo.s doctores
se le designa

• /
^'^6^ Ct. CPcX

I

OWño
abogados en eiercicio/ perteneciente a la lista de auxiliares de la 
iusñcia.

\
- - 7

P.l cargo será ejercido .oor el primero que concurra a notificarse del auto 

mandamiento de nngo/ acto cue conllevará la aceptación de la des.xgnacio.n 
(art.3 de la ley 794 de 2003).

Notif iquesele la pre.sent® designación conforme a lo ordenado en el 
artículo 2 del art, 2 de la ley 794 de 2C03.

Les honorarios del auxiliar de la ju.sticia se fijarán al finali?.ar su 

Labor con sujeccicn a los criterios y parámetros establecidos en el 

acuerdo Mo 1513 del 2P de Ago.sto de 200.3/ expedido per el Consejo Ouperior 

de la Judicatura.

'‘•ICTIP.TOrjPSn.

LA JLTOZ;

IPT.A RDRíOA pal a..
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL 

Barcancabertneja» Abril 20 de 2005

DOCTORA:

MYRIAM RCJAS OSORIO 
Ciudad ;

Sírvase comparecer a este juzgado Inmediatamente con el fin de 

notificarse curador ad-litem proceso ejecutivo ELIECEO NEIRA contra 

IN-LEHOR Y CIA LTDA Rdo 0429/20Ó1.

Atentamente#

«' •• OLGA^U>OIA : SALAZAR
SECRETARIA.
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JAVIER ALBERTO RCMERO JXi'LEiTEZ 
ABOGADO IMAB

Barrancabermeja, abril 25 de 2005

'05BPR 25 95i
JÜZGIlOO 2 CÍ^L tiPíi.

1
!
!
¡

Señor
JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL 
DE BARRANCABERMEJA 
E. S. D.

i

REÍ; Proceso Ejecutivo seguido por ELICEO NEIRA contra IN-LEMOR Y 
CIA LID A.

RAD; 2001-0429

, . II—»

JAVIER ALBERTO ROMERO JIMENEZ, mayor de edad, de esta vecindad, 
identificado como aparece al pie de mi correspondiente firma, actuando en calidad 
de curador Ad-Iitem de IN-LEMOR Y CIA LTDA, representada legalmente por 
URIEL CHACON por medio del presente escrito me permito descorrer el traslado 
de la demanda de la referencia en los siguientes términos:

En cuanto a los HECHOS:

PRIMERO: Es cierto, tal como consta en los títulos ejecutivos anexos a la 
demanda.
SEGUNDO: No me consta
TERCERO: Es cierto, tal como consta en la demanda

En cuanto a las PRETENSIONES:

No me opongo a las pretensiones de la demanda y quedo a la espera del fallo que 
el Juez pronuncie.

tí

NOTmCACIONES.
i

Las mías las recibo en la calle 49 No. 6-15 Edificio Camerbasa Oficina 202 
Teléfono 6211429 de la ciudad de Barrancabermeja Cel 311-5447942.

Atentamente,

JAVIER^BEK
C.C. No. 91'43^.390 dle Barrancabermeja 

T.P.NO. 95.791 delC.S.J.

JIMENEZ
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,: OSCAR IVAN VASQUEZ AFANADOR 

ABOGADO 00• :5

Señora
JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABEMEJÁ
E. S. D.

1
I

REF: PROCESO EJECUTIVO DE ELISEO NEIRA CONTRA 
INLEMOR Y CIA LTDA.i

: f

i
:
i

RAD: 429-01i.

OSCAR IVAN VASQUEZ AFANADOR, abogado diplomado y en 
ejercicio titular de la T. P. 44.140 del C. S. J., identificado con 
cédula de ciudadanía No 91.212.895 de Bucaramanga, actuando 
como apoderado judicial de la entidad demandante, solicito al señor 
Juez se dicte sentencia dentro del proceso de la referencia.

De usted, corvdeferencia

. P. 44.140 del^C. S. J.
. C. 91.212.89p de B/ manga

Mzamo sEGumn 
/

~Z~2—^^ f.'J

/

'*r

r. r
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___ h' • I
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Rdo: 0429/2001
PSO! EJECUTIVO SINGULAR :/7
Al Despacho de la señora 
término para proponer e/( 

dos mil cinco

^üez. Informándole que se encuentra vencido el 
¡epciones.Barrancabermeja/ primero de agosto de

I»

OLGA LÜCIA GDNZAL' 

SECRETARIA. /

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL 
Barrancabeirmeja/ primero de agosto de dos mil cinco.

Esté. Despacho dict6¿auto de mandamiento*jde: pagd«a favor de ELICEO NBIRA y 

a cargo de-'íIN' LEMORfc Y CIA LTDA representada por URIEIí CHAÓCN/ calendadcj el

16 de'agosto dér por la surta de; SEISCIENTOS OJARENTA MIL "PESOS^ MCTE 
($640.CXD0.oo) mSs los intereses móratoribs’ á pa‘rtÍr ’del 31 de agosto de 

1.999, UN MILLCN DOSCIENTOS MIL PÉSOS' MCTE ($1' 2Q0.000.oo) mSs‘-los 

intérésés nwratbtib a partir del dia' 30 de¡ septlembreílde' ,1999, UN MILLON 

SETECIENTOS SESENTA •: MIL'-.PESOS MCTB ($1** 760.000.oo) mSs lOB intere'ses' 
moratorioa .a^ partite del> 19>ídé bctubre ,de 1.999, UN. MILLON DOSCIENTOS MIL-^ 
PESOS MOTE ($l"200,000.oo) mSs loa intereses moratorios a partir del 17 de 

noviembre de 1999, UN MILLCN OCHENTA MIL PESOS MCTE ($l'080.000.oo) mSs 

los intereses a partir del 22 de Diciembre de 1999 y sucesivo teniendo en 

cuenta las fluctuaciones y variaciones de conformidad con lo establecido 

en el art. 235 del C.P. en concordancia con la ley 510 de 1999 y hasta 

cuando se verifique el pago total de la cbligacldn.

VW

Al representante de la entidad demandada no fue posible notificarle 
personalmente el contenido del auto de mandamiento de pago dictado en su 

contra, motivo por el cml, previas las formalidades legales de los 

artículos 315 y 318 del C.P.C. y efectuadas las publicaciones de ley sin 

que el ejecutado compareciera, se le designó CURADCXÍ AD-LITEM, quien en su 

nombre y representación se notificó de dicho auto en diligencia cumplida 

el día 22 de Abril de 2005, encontrSndose vencido el término señalado en

sin que hubiese propuesto excepciones.el artículo 509 del C.P.C
• i

Como no se observa causal de nulidad que invalide o vicie lo actuado, es 

viable dar aplicación al articulo 507 del C.P.C. En consecuencia, el 

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, administrando justicia 

en nombre de la repQblica de Colombia y per autoridad de la ley.

RESUELVE;

PRIMERO; CANCELAR la póliza judicial No 561400 Seguros del Estado S.A 
presentada para efecto de las medidas previas solicitadas.

« $
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Ejecutivo Rdo 0429/2001 Hoja No 2.’4

- \

•j

SEGUNDO; SEGUIR ADELANTE LA EJECUCICN a favor de ELICEO NEIRA y a cargO IN 

LEMOR Y CIA LTDA representado por URIBL CHAOCN, en la forma decretada en 
el auto de mandamlérito de pago dictado el 16 de agosto de 20011 hasta 

obtener el pago total de la obligaciSn y de las costas del proceso.

7

*!■

J
i

TERCERO: APLICAR el artículo 521 del C.P.C. para la liquidaci8n del 

■crédito.
]
i

i

CUARTO; CX5NDENAR al ejecutado a pagar las costas del proceso. TASENSE.

VILMA ALICIA SERRANO RCCA 
JUEZ.

i i-

Olga,

5 /

á4 jSiílíidLa
.^«¿'<■4 té

Jfi Í»í jaai-^i.í-:i
f- •
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• • tJUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL 

BARRANCABERMEJA 

CODIGO No. 68081-4003001 
CUENTA No. eS0812Q41001

í

'1-

i- ••'
26 DE ENERO DE 2006.

OFICIO No. 0126- RADICADO No. 63081-4003001 -1998-00035-00i,

: ■

i!

Señior
REGISTRADOR DE Il.PP.
Barrancabsrmeja.

:
i

Rsf.: EJECUTIVO de LUIS ALBERTO FUENTES PLATA (DR. OSCAR IVAN VASQUEZ 
AFANADOR) contra IN LEMQR Y CIA. LIMITADA.

: '■

!

Por auto de la fecha y dentro del proceso de la referencia, se decretó el

..j.^LEVAN.T,AMÍENTQ.: de. la medida^ de >^^^embarao>raue;^' P bien

' inmueble de propiedad del demandado IN LEMOR Y CIA LIMITADA, ubicado 

;' -en esta ciudad, distinguido con !a Matricula inmobiliaria No. 303 - 52760.
:

V La medida de embargo se comunicó mediante oficio No. 1206 del 11 de junio 

de 1 §99.

❖ Se advierte al señor Registrador au© el EMBARGO CONTINUA O SIGUEN

VIGENTE, por cuenta del JUZGADO SEGUNDO CML MUNICIPAL DE
^ ■

BARRANCABERMEJA, para e! proceso ejecutivo que contra el mismo 

demandado le adelanta ELICEO NEIRA, radicado al No. 0429-2001, en razón 

a embargo de remanentes (articulo 543 del C. de P. Civil).

I
‘.

-i

■i
Cordialm^te,

!
íS'

íSSJÍií'lS®.•11.1! /

ejaSUSMENESESALBElFp^
Seoi^rio.'

1
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Barrancabermeja, OG de febrero de 2006.

>
Señor
JUEZ SEGOS^DO CWIIL IMUNICIPAL 
BartTiincabermej'a

r
^ A

%

De conformidad con lo solicitado en Oficio No.ü12G RADICADO No. 68081- 
4003001-1998-00036-00 del 26 de enero 2006, por el Juzgado Primero Civil 
Municipal de Barrancabermeja, esta oficina inscribió el embargo que afecta el 
inmueble con matrícula inmobiliaria 303-52760, dentro del proceso ejecutivo 
adelantado por Eliceo Neira contra In Lemor y Cia Limitada, por encontrarse 
embargado los remanentes.

Adjunto envío dicha solicitud debidamente tramitada, certificado de tradición y 
recibos de caja con turno 2.00&-708 y 2006-302,3.

Atentamente,
i

EZ SANABRIA 
kfional Il.PP.

HERNANDO Fl 
Registrador ^

Anexo: Lo anunciado

Lucila G.

OFICINA DE REGISTRO DE II. PP. SECCIONAL BARRANCABERMEJA 
Calle 49A no. 8A -36 piso 2. Teléfono 6222089 Fax 62 T1653



i DENCnTARÍADO
j YREOtSTBO OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BARRANCABERMEJ- 

CERTIFICADO DE TRADICION Y LIBERTAD DE 
MATRICULA INMOBILIARIA

waw—

'fft
Nro Matricula: 303-52760

Pagina 1
Enero de 2006 a las 03:04:25 p.mImpreso el 31 de 

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina

MUNIC1P10:BARRANCABERMEJA VEREDArBARRANCABERMEJA 
COD CATASTRAL:

COD CATASTRAL ANT;

CIRCULO REGISTRAL: 303 BARRANCABERMEJADEPTO:SANTANDER 
FECHA APERTURA: 16-06-1997 RADICACION: 1997-3803 CON: ESCRITURA DE: 16-06-1997
ESTADO DEL FOLIO: ACTIVO
SSSSBSSBBSSSBSBSSSSXSaSS

DESCRIPCION; CABIDA Y LINDEROS
UN LOTE DE TERRENO QUE HACE PARTE DE UNO DE MAYOR PORCION UBICADO EN LA MARGEN IZQUIERDA DE LA CARRETERA QUE 
CONDUCE AL AEROPUERTO YARIGUIES DEL MUNICIPIO DE BARRANCABERMEJA, CONOCIDO COMO "MARTHA", EL CUAL MIDE 18 
HECTAREAS, CUYOS LINDEROS Y MEDIDAS CONSTAN EN LA ESCRITURA N. 1164 DEL 16 DE JUNIO DE 1997, NOTARIA 2. DE 
BARRANCABERMEJA (ART.11 DECRETO 1711 DE 1984)

^ COMPLEMENTACION:

1.- JOSE ALEJANDRO HERNANDEZ HERNANDEZ, ADQUIRIO EN MAYOR EXTENSION POR COMPRA A AMBROSIO ACEVEDO PLATA, ESCRITOR/ 
N. 363 DEL 18 DE ABRIL DE 1977, NOTARIA 1. DE BARRANCABERMEJA, REGISTRADA EL 6 DE JUNIO DE 1 977, BAJO MATRICULA 
N.303-0005855,- POR ESTA ESCRITURA SE HIZO ENGLOBAMIENTO DE LAS FINCAS LA FLORIDA Y NUEVA GRANADA.- PARAGRAFO: EL 
PREDIO LA FLORIDA FUE ADJUDICADO A JOSE TRINIDAD TARAZONA MANTILLA, MEDIANTE RESOLUCION N,476 DEL 9 DE OCTUBRE DE 
1957, EMANADA DEL MINISTERIO DE AGRICULTURA, REGISTRADA EL 16 DE NOVIEMBRE DE 1957, AL LIBRO 1. TOMO 3. PDA,836.
PARAGRAFO: EL PREDIO NUEV/S, GRANADA, FUE ADJUDICADO A ADAN OROZCO CARDENAS, MEDIANTE RESOLUCION N.133 DEL 21 DE 
FEBRERO DE 1956, EMANADA DEL MIN.ISTERIO DE AGRICULTURA, REGISTRADA EL 1 1 DE SEPTIEMBRE DE 1957, AL LIBRO 1 ,TOMO 
2, PDA.618. i '! ,¡i,'./l, i/i

¿4------
■fljCION DEL INMUEBLE Tipo Predib,: RUpAL 

1) LOTE'• MARTHA”

• i:

\
Vi

--------MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LÁ(s) S'lGUIENTE(s) MATRICULA(s) (En caso da Integración y otros) 
25373

M ti ata iuMÚÜ ti UÜÍ

iili ÍIÍüIÍÍ iü: ,ii! ¡H,
::is Isii :|;5 ;ti i|: HiiHSí

VALOR ACTO. $'27,QDQ.D0D.0a'"" ' ' ‘ '
1 Fecha: Té-OS-l.SST Padicacipn:;i$$Ó3.

Doc: ES.CR)IUHA..1„l,6.4..,del;„.l é-06-1,997 NOTARIA 2. tfe BARRANCABERMEJA:;!!!! 
jESPECIFICACION: 101 COMPRAVÍnVÁ'!.’!'!!'"!!..........."2'\“

ERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X«Tliü(ar|:da!derechD reahde domínroj iKTItulafiderdomink) Incorhpleto) , ' i, '
HERNANDEZ HERNANDEZ Jc||sE Ai^4'?í?i^||!;íi | Í|ríiÍn| 1|| liüliPiilii!i!l IMÍÍIISÍíiÍ Íj|if lili

A: in-Lémor'Tcía""ltda; \ '^!:!!i!iiipii!./^' ,;il lil
'i 'i- ''■iulil"-.'''::-..

ANOTACION: Nro 2 Fecha: 16-p6-T^¿9;;pStíl¿ac/pn; j:S9Si;2856,|Íif' i|; !i'1| J|it.,4i|.jii i||pp,!f II ÍL„

Doc: 0RIGlO.:„1:206,«Q3&,deli„T.t„Q6,-1 999: dUZGADOp!l|!,‘CI.VIL MUNICIPAL .da..BARBANCABEHMHJA VALOR ACTQ> ;$
ESPECIFICACION: 401 EMBARGO ACCION PERSONAL
PERSONASQUE-INTERVIENENENEL-AGTO TX«Tltu1arid»i!dBrecho!iteal:ide-domin¡o-.i..l«Titul8t!:<Je!€Íomin¡Oiineompleto)
DE: FUENTES PLATA LUIS ALBERTO 
A - >'l LEMOR Y CIA LTDA

ANOTACION: Nro in
il;

rijillli hü>nÍÍi=.ti

liin
....

tt:!i

i'!-l !■'¥!,!i Ü..Í íl
iiiiiSli

X

UÉMMUtfÚ i.i

ANOTACION: Nro 3 Fecha: 30-01-2006 Raaicát:iopír20ÓB-708
Doc: OFICIO 0126 del: 26-01-2006 JUZGADO PRIMERO CIVIL MPAL de BARRANCABERMEJA 

Se cancela la anotación No, 2,
ESPECIFICACION: 0841 CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL EMBARGO 
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tltular de derecho real de dominio, (-Titular de dominio incompleto) 
DE: FUENTES PLATA LUIS ALBERTO 
A: IN LEMOR Y CIA LIMITADA

VALOR ACTO: $

X

/
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CONTRATO DE CESION DE CREDITO

Conste que entre los suscritos, a saber ; ELISEO NEIRA, mayor de edad y de 
esta vecindad, identificado con cédula de ciudadanía numero 13.881.839 de 
Barrancabermeja (Santander), por una parte, que aquí se denominará el 
cedente y ODILIO MARIN MARIN, varón, mayor de edad, domiciliado en 
el municipio de Barrancabermeja, identificado con la cédula de ciudadanía 
número 13.700.544 de Charala (Santander), por la otra parte, que aquí se 
llamará el cesionario, hemos celebrado un contrato de cesión que se regirá por 
las siguientes cláusulas: ¡

PRIMERA: El cedente cede a titulo oneroso al cesionario el derecho de 
crédito' correspondiente a las obligaciones involucradas dentro del proceso 
ejecutivo singular radicado 429-2001.ique ELISEO NEIRA adelanta contra 
IN LEMOR Y CIA LIMITADA en el Juzgado Segundo Civil Municipal de 
Barrancabermeja (Santander), teniendo en cuenta que en el proceso ejecutivo 
ya se encuentra sentencia estimatoria de fecha 1 de agosto del año 2005 
debidamente ejecutoriada que ordeno seguir adelante la ejecución y rematar 
los bienes inmuebles debidamente embargados y secuestrados dentro del ' 
proceso de la referencia.

Parágrafo: En la ejecución precitada se encuentra debidamente embargado y 
secuestrado el bien inmueble distinguido con matricula inmobiliaria numero 
303-52760 de propiedad de la parte demandada (IN LEMOR Y CIA 

LIMITADA)

SEGUNDA: El valor por el cual el cedente cede al cesionario el crédito 
referido es la suma de QUINCE MILLONES DE PESOS ($15.000.000) 
cantidad ésta que será cancelada por el cesionario al cedente a la firma del 
presente negocio jurídico y que el cedente declara a paz y salvo al cesionario 
del pago del precio de la cesión, toda vez que con la firma del cedente se da fe 
de haber recibido el dinero este a su enterará satisfacción.

TERCERA: El cedente garantiza la existencia del proceso ejecutivo descrito 
en la cláusula primera y los hechos generadores del mismo. No obstante lo 
anterior el cesionario se constituye como único responsable del ejercicio de la 
misma y libera de toda responsabilidad al cedente, frente a él y a cualquier 
tercero que resulte peijudicado.
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CUARTA: El cesionario se obliga a presentar ante el Juez Segundo Civil 
Municipal de Bárrancabermeja, para el expediente 429-2001, el contrato de 
cesión, para que se ponga en conocimiento de la parte demandada y se le 
requiera judicialmente para que manifieste, en forma expresa, si acepta que el 
cesionario sustituya al cedente en la posición del demandante, si no acepta, el 
cesionario intervendrá en el proceso como coadyuvante del cedente.

Para constancia y en señal de aceptación, se firma el presente documento en 
Bucaramanga a los catorce (14) días del 
(2.003)...................... -..............................—

de marzo de dos mil tresmes
/" '

HASTA AQUI EL CONTRATO

El cedente.

2
jELISEO NEIRA 
C. C. N“ de

El cesionario.

,0-mf il......ODILIO MARIN MARIN. 
C. C. N" 13.700.544 de Char.; “1J ■ V'OTAríf/V SEGUNDA DE BARRANCABERMEJAnd %1S5^^RESEÑTÁCÍÓÑPÍRSÓÑAL 

■^&slrafla»í0cii\/jlENTO de pirma y contenido ^
rio Segundo del Circulo de BarrancaDermeja, 

hoy 04/09/2013 a la« 10:09:09 AM compareció:
ODILIO MARIN MARIN

quien se Identificó con C.C. número: 13700544
y manifestó que el contenido da este documento es cierto y 
que la firma que aparece en él es la suya

En constancia firma:

i '• NOTARIA SEGUNDA DE BARRANCADCRPIEUA
“r <RECONOC^MfENTO DE'FIRM??CON^á

Ante el Notarlo Segundo del Circulo da Barrancaberm^ 
hoy 14/03/2013 a las 04:20:55 PM compareció: ^

ELISEO NEIRA I

quien se Identificó con C.C. número: 13881839
y manifestó que el contenido de esto documento es cierto y 
que la firma que aparece en él es la suya

í '' En constancia firma:

;

(:

!ffli
Et compiir«ol«n(t 7.

ii I
Et cómpfr^cltnti José Javier ^dirwuez Luna

Circulo Notarial d« BaKaneabermeja 
(5WA; 88026^ Notarlo SagundoWir , .-XLr..\

; I

una 1
I

TA« <01O0
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.JUZGA.0C ZlGÜMDO CIVIL MUMICIPAL 
abeniieja, Doce de Febrero ae dos mi/ siete

X:
f'

ii-
I procedente !o sojlcJiado en el iiníerior memorial por el apoderado da la 

i demandante y como el colendíili: que se lleva en e! despacho se encuentra 
||ffi> de diligencia, el Juzgado,

a£fiUEl-VE

e ei día \Q de Mayo a las 9 am del año en cursq, para la práaí^,^cle la 
a cíe rofTiate cíeí ínmueDíe cíe propiedad de la ^íídatí demanc^^ IN- 
V Cía ltda

Si

I. »■*

i:. •jií

F

laclón comenzara a^la hora señaladií,jv no se ce^ra si no después de 
tanscurrído doSbitu^ por ío tTi^ps,Mndojp<íUira|admisible la que cubra 
6' deí avajud, por pr pnnjeiTi /l^qpi. previa cof^Jígnación de! 40% def 
Bf) el Baitcd Agrsriti'de ésís

/• X

ll
}Hm9<iviertem3 los jníeresados qü© ¡So#» se r&conocersn pi» cuenta del remate 
É^pondierAe a tos fenpuestos necesaí ios para íQiTpali^r la tradición

P80 de rematarse publicaras per una sola vez cm.afítelauón no inferior a diez 
l^as a la fédija *
|é circulaciófiití'll'

l^^lnformal del administrador o
ii^rto de (á^íí^,^Mcf»<íara a/pfocftójlifs* de darse inicio-a ia 
|ytg. Con la aviso deberá allegarse
iltífieado cl©ü;:a,cJjdáu„iUjiiertoU íJ©l -inwtíebto «írtirartteado, expedido dentro de 

(5) días anteriores a la fecha prevista para ia diligencia de remate.

4‘¿ ira eí remate. fiTídddiHe los periódicos de mas 
n^ff 55 ley 794 de 2003).

<?■

■£

■ 'x;ji1
■r

-í

':i ;

fas constancias de) caso.

ESE:

I
í'*-' t < TES 2007

: ■ J
íiíi ÜíMU» wNm^

f 7 rri5 ‘í.'Ví»
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Señor

JUZGADO SEGUNDO CXVID MÜNICIEAD
Barrancabermej a 
Despacho

Ref.: Proceso 
Demandante: ELICEO NEIRA 
Demandados: IN LEMOR Y CIA LTDA 

429-2001Rad. :

:
identificado como aparece al pie de miELICEO NEIRA,

correspondiente firma en calidad de demandante dentro .del
proceso de la referencia, con todo respeto manifiesto al 
despacho que el bien inmueble rural denominado Marta el cual 
esta ubicado en la carretera que conduce al aeropuerto 
Yariguies al margen izquierdo de esta ciudad se encuentra con 
medida cautelar de embargo y secuestro en el proceso de la 
referencia y la señora DORA CASTRO SANCHEZ, es quien figura 
como la secuestre encargada del bien inmueble en mención.

Lo anterior para comunicarle al Despacho que el bien inmueble 
se encuentra invadido y esta siendo explotado por personas 
que presuntamente no son propietarios del inmueble, por lo 
tanto solicito 
informes del encargo.

el requerimiento del secuestre para que rinda

Agradezco el trámite a la presente.

Atentamente,

fLICEO NEIRA
c.c. 13.881.839 de Barrancabermeja



r~-....— ------------ —asj

» ^
#< ® *'l

'•..

.'#•

Señor:
JUEZ SEGUNDO CIVIL, MUNICIPAL-',DE BARRANCABERMEJA 
(SANTANDER). 

•̂N . ,<v.
«i

Referencia: Proceso ejecutivo singular de* ELISEO NEIRA contra IN 
LEMOR CIA LTDA.
Radicado: 429>2001.

ELISEO NEIRA, varón, mayor de edad, domiciliado en el municipio de 
Barrancabermeja (Santander), identificado con la ceduía de 
ciudadanía numero 13.881.839 de Barrancabermeja (Santander), 
actuando en calidad de parte demandante dentro del proceso de la 
referencia, por medio del presente escrito manifiesto que otorgo poder 
especial, amplio y suficiente al profesional del derecho abogado 
JULIO CESAR GONZALEZ CALDERON, varón ,mayor de edad, 
domiciliado en la ciudad de Bucaramanga (Santander), identificado 
con la cédula de ciudadanía numero 13.722.401 de Bucaramanga 
(Santander), portador de la Tarjeta Profesional Numero 155.780 del 
Consejo Superior de la Judicatura para que en mi nombre y 
representación represente mis derechos dentro del proceso de la 
referencia.

f'

110' ■

Mi apoderado judicial queda facultado^ para conciliar, transar,'sustituir 
total o parcial el presente proceso, queda investido . de ías . | 
prerrogativas que le confiere el i artículo 70 del - Código de 
Procedimiento Civil. Se W c<c\{/ar.

Atemament

!

LISEO NEIRA.
C. C. N i3.881.839 de Barrancabermeja (Santander).

ACEPTi

; ^^ALDERON 

C.C.N® 13.722.4Ü1 de Bucaramanga (Santander).
T. P. N° 155.780 del Consejo Superior de la Judicatura.

/
Al



» . HECTOR JOSE SOSA MONSALVE 
C.C. 91.420.639

Barrancabermeja, 29 de mayo de 2017

rv
j.s.cmmiB.fj»

Señores
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA 
E.S.D.

MAY 3

REFERENCIA: RADICADO UNICO NACIONAL: 68081-4003005-2001-00429-01 
ASUNTO: 1) IRREGULARIDADES QUE AFECTAN LA VALIDEZ DEL REMATE

2) SOLICITUD DE SUSPENSION DE DILIGENCIA DE REMATE DE BIEN 
INMUEBLE PREVISTA PARA LAS 09:00 HORAS DEL31/MAYO/2017.

HECTOR JOSE SOSA MONSALVE, varón mayor de edad, identificado con la cédula de 

ciudadanía número 91.420.639 expedida en Barrancabermeja, obrando en mi condición de 

poseedor del predio que hace parte de uno de mayor extensión denominado "VILLA MARTA" 

de donde se segregó el predio "Martha", que cuenta con un área de dieciocho (18) hectáreas, 

6,140 metros cuadrados, el cual se encuentra encerrado en cercas con postes de cemento y 

alambre de púa, con pastos naturales, ubicado al margen izquierdo de la carretera que 

conduce del municipio de Barrancabermeja, hacia el Aeropuerto Yariguíes, cuyo propietario 

es IN LEMOR & CIA LTDA., acudo ante su honorable despacho, al amparo de lo normado en 

el artículo 452 del Código General del Proceso que reza: "Los interesados podrán alegarlas 

. Irregularidades que puedan afectar la validez del remate hasta antes de la adjudicación de 

los bienes"' para informarle de algunas irregularidades que afectan la validez del remate, 

dentro del proceso de la referencia, que se tiene prevista para el próximo treinta y uno (31) 

de mayo de dos mil diecisiete (2017) a las 09:00; hecho que motiva la solicitud de 

■ SUSPENSION de la diligencia en comento, para que se subsanen las irregularidades que a 

continuación menciono.

n

12. IRREGULARIDAD. A folios 169 a 172 del Cuaderno 2, se observa el Informe de fecha 

17/ENERO/2014 contentivo del avalúo comercial realizado por el auxiliar de la Justicia JUAN 

CARLOS DIAZ CARIZ, sobre el bien inmueble rural, objeto de la diligencia de remate.

1
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HECTOR JOSE SOSA MOMSALVE 
C.C, 91.420.639

En el encabezamiento del informe pericial del avalúo comercial, se puede leer que este data 

del diecisiete (17) de enero del año dos mil catorce (2014), siendo este el último de los 

avalúos incorporados al proceso; evidenciándose que data desde hace más de tres (3) años, 

• .. esto es, se encuentra desactualizado.

Lo procesalmente correcto es que antes de la diligencia de remate, se actualice el avalúo 

comercial del predio, y con base en este se reprograme nuevamente la diligencia.

2a.- IRREGULARIDAD. A folios 169 a 172 del Cuaderno 2, se observa el informe de fecha 

17/ENERO/2014 contentivo del avalúo comercial realizado por el auxiliar de la justicia JUAN 

CARLOS Díaz CARiZ, sobre el bien inmueble rural, objeto de la diligencia de remate.

En dicho informe se puede ieer:

"(...) 6. ASPECTOS JURIDICOS: TITULACION: escritura No. 1164. Matrícula 

inmobUiaria No. 303-0025373. Cédula Catastral No. 00-02-0003-0022-00..."^

(Negrilla por fuera del texto original)

Noticio a! operador judicial que el número de matrícula inmobiliaria que informó el auxiliar 

de la justicia (303-0025373) corresponde a un predio del señor ODILiO MARIN, es decir, no 

corresponde al del bien inmueble objeto de la diligencia de remate, siendo un yerro 

protuberante que genera nulidad de dicho avalúo comercial.

El número de la matrícula inmobiliaria que corresponde al bien inmueble objeto del remate, 

es el 303-52760 al cual le corresponde la cédula catastral No. 00-02-003-2244-00, que es el 

• predio de IN LEMOR & CIA. LTDA.

^ Fl. 70 C.2. Informe de avalúo comercial del auxiliar de la justicia JUAN CARLOS DIAZ CARIZ.

2
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HECTOR JOSE SOSA MONSAI.VE 
C.C. 91.420.639

. 33. IRREGULARIDAD. En el Edicto del Remate se describen unos linderos que no 

corresponden al predio objeto del remate; yerro que vicia de nulidad absoluta el 
procedimiento de remate del bien inmueble en comento.

. . En los anteriores términos me permito sustentar la solicitud de SUSPENSION DE LA 

DILIGENCiA DE REMATE, para que el despacho constate lo aquí denunciado y proceda a 

subsanarlas, so pena de nulidad absoluta de la diligencia.

Reporto como dirección para cualquier notificación con relación al proceso de la referencia, 

la Calle 63 No. 21 - 22 Barrio El Parnaso, teléfono 6213144 del municipio de 

Barrancabermeja.

Wi€T'OR/®,€ SOSA MONSALVE 
C.C.91.^^39 de Barrancabermeja
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<<í LIDA ROSA GUERRA PALACIOS 

ABOGADA

SEÑOR
JUEZ SEGUNDO aVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA

S dE

REF.- PROCESO EJECUTIVO 
DEMANDADO. - IN LEMOR LTDA 
DEMANDANTE.- ELISEO NEIRA 
RAD # 2001- 429

ODILIO MARIN MARIN , mayor de edad y de esta vecincíá3>Hdéhtlficado 

cédula de ciudadanía # 13.700.544 a usted con todo respeto me permito comunicar:

1. - Que mediante documento privado firmado y autenticado en notarla el señor ELISEO 
NElRA, cedió.a-t:ítulQ oneroso el.crédlto que cobra ejecutivamente en su despacho y el cual 
se Identifica conjgl radicado arriba mencionado.

2, - Que como coñsecuéricia dé eiio> el suscrito asume el proceso en calidad de cesionario 
y como tal solicita;

PRIMERO.- Se le reconozca la calidad de CESIONARIO a fin de poder intervenir dentro 
del proceso y, se le reconozcan sus derechos.

Anexo, contrato cíe cesión de crédito a fin de demostrar la calidad üé cesíónarld.'

con la

\
)

j

‘ ' '’.í íT'i '■•i.''

iií’ríj

Ruego al señor juez acceder a mi solicitud.

/

De usted con todo respete.

ODILIOTORIN MARIN
C.C 13.700.544 De Charala/Santander

.»•
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REFERENCIA: ACCION OE TUTELA 
RADICADO TUTELA: 2EI8-00C7G 
RADICADO PROCESO: 2001-00423 
ACCIONANTE: HECTOR JOSÉ SOSA MONSALVE 
ACCIONADO: JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL

REPUBLICA DE COLOMBIA 
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL 

DE BARRANCABERMEJA 
Código 68081 >40-03-005

Barrancabermeja, 24 de septiembre de 2018
Oficio N° 5179

Radicado Proceso: 20C1-00429
Radicado Tutela J.2CC; 2C18-0076

Señora
JUEZ SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE BARRANCABERMEJA
Palacio de Justicia 
Barrancabermeja, Santanderi. . c

REFERENCIA. ACCION DE TUTELA DE PRIMERA INSTANCIA 
HECTOR JOSÉ SOSA MONSALVE contra JUZGADO QUINTO 

CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA y OTROS.

JHAEL SHAFFIA FLOREZ FORERO, en mi calidad de titular del Juzgado Quinto Civil Municipal de 
la localidad, me he notificado de la decisión que avoca el conocimiento de ia tutela bajo radicado N° 
2018-0076, mediante la cual el señor HECTOR JOSÉ SOSA MONSALVE pretende se tutele su 

derecho fundamental al debido proceso.

Con el presente escrito me permito hacer efectivo mi derecho de defensa, teniendo en cuenta los 
siguientes:

HECHOS RELEVANTES
\

Del proceso de radicado 68081-40-03-002-2001-00429-00, adelantado por el señor ELICEO 
NEIRÁ contra la empresa IN - LEMOR Y CIA LTDA Representante legal URIEL CHACON, se avocó 
conocimiento por pade del Juzgado Segundo Civil Municipal de Barrancabermeja - hoy en ORALIDAD 
- mediante proveído de 16 de agosto de 2001,

Con ocasión de lo establecido mediante el acuerdo N° PSAA 15 -10300 expedido el 25 de 
febrero de 2015 por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, a través de cual se 
esíabiecen medidas para la implementacicn de la oralidad en asuntos civiles y de familia, este Juzgado 
avoco el conocimiento del presente proceso, mediante auto de 14 de abril de 2015, el cual fue 
notific.ado en estados el 16 de abril de 2015, causa que se encontraba cor auto de segu r adelante la 
ejecución desde el 1 de agosto del 2005^

El 8 de mayo de 2015, el señor HECTOR JOSE SOSA MCNSALVE, allego escrito junto con 
la denuncia penal instaurada por el contra los señores ELISEO NEYRA y OSCAR GREGORIO 
ESTRADA por fraude procesal. Escrito que fue allegado con el fin de que se suspendieran las 
actuaciones hasta tanto se emitiera fallo en el proceso penal, petición que fue resuelta mediante auto

FL 79-80



REFERENCIA: ACCION DE TUTELA 
RADICADO TUTELA: 20I8-D007E 
RADICADO PRDCESD:2DDI-D04ZB 
ACCIONANTE: HECTOR JODE SOSA MDNSALVE 
ACCIONADO JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL
adiado 18 de agosto del 2015, oportunidad en la cual no se accedió a la solicitud de suspensión del 
proceso, petición que no fue objeto de recurso por la parte interesada. Sin embargo, dicha petición 
nuevamente fue reiterada el 26 de octubre del 2015 y a la cual este despacho^ se estuvo a lo resuelto 
en la providencia en mención, aclarándole que la etapa en la que se encuentra el presente trámite es 
en la ejecución de la sentencia, encontrándose pendiente resolver la petición de fijar fecha para remate 
elevada por la Dra, BERNARDA BERNAL RUIZ. Fl. 273

Dicho lo anterior, respetuosamente manifiesto que por parte de este Juzgado hasta el 
momento no se han adelantado actuaciones diferentes a avocar conocimiento del mismo y continuar 
con la ejecución de la orden proferida por el Juzgado Primigenio.

Asi las cosas, revisado el expediente, no se observa que exista hechos constitutivos de 
violación a los derechos fundamentales del accionante tal como este lo manifiesta, puesto que este 
Despacho ha acatado las normas procedimentales. De otro lado, respeto al actuar del accionante y su 
decisión de recurrir a una acción constitucional como lo es la acción de tutela en defensa de su 
derecho, la cual si bien puede ser la más acertada para él, demuestra con ello el desconocimiento de 
aquella como un mecanismo de carácter preferente, excepcional y residual que pretende evitar 
violaciones o amenazas a los derechos fundamentales, cuando el ciudadano cuenta con un 
mecanismo puntual e idóneo para resolver su problema. Luego al no agotarse los mecanismos 
ordinarios se concluye que esta acción constitucional no es desplazar los otros mecanismos de 
protección judicial.

UlU.íOjO ’) op IfJíjppdo^l
En atieQdáa.aJa.sQlÍQíüd dé,p¡:ésta!mdéí.expédiente,‘.sa*prQCfid¿É

u ' í, A, i c Tuadnc; obsuo^
1. Cuaderno pr¡ncipal: '330 folios ' Tpornnf BlUBM
2. Cuademodemedidas:327foliosl • 1 el
3. Cuaderno Acumulado: 8 folios
4. Cuaderno Acumulado: 4 Folios
5. Cuaderno Acumulado: 24 folios
6. Cuaderno Acumulado: 16 folios
7. Cuaderno Acumulado: 116 folios

í..-’

PETICIÓN

Con respeto, solicito a la Honorable Juez Constitucional declarar improcedente la presente acción de 
tutela.

Con ocasión a lo solicitado por ustades en ofoi^765 de 2#fe septiembre de 2018, me permito remitir 
en calidad de préstamo el procesfirsIMtado por ustedes.l I

Con todo respeto,

gL^AFFIA FLORIK F|RERO 
Juez \|

- Auto de fecha 6 de abril del 2017. Fl. 271
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SENTENCIA DE TUTELA 2018-076 
ACCIONANTE: HECTOR JOSÉ SOSA MONSALVE
ACCIONADO: JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA,

^ \ Rama Judicial
- j ^ i Superior de la Judicatui^

J República de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO 
PALACIO DE JUSTICIA OF. 408 

jccto02bja@notificacionesrj.gov.co 
BARRANCABERMEJA

OFICIO No. 5983 OCTUBRE 03 DE 2018

Señores:
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA
Palacio de Justicia 
Barranca bermeja

SENTENCIA DE TUTELA 2018-076 ^
ACCIONANTE: HECTOR JOSÉ SOSA MONSALVE
ACCIONADO: JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA.

Por medio del presente NOTIFICO que mediante sentencia de la fecha este 

Despacho RESOLVIÓ: “PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE la presente 

acción propuesta por el señor HECTOR SOSA MONSALVE a través de apoderado 

judicial, por lo expuesto en la motiva de este fallo. SEGUNDO: NOTIFÍQUESE a 

las partes por el medio más expedito la decisión asumida en esta providencia. 

TERCERO: En el evento de no ser impugnada la presente decisión enviese la Corte 

Constitucional para su eventual revisión. NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. (Fdo) 

DILSA QUINTERO VILLARREAL - Juez”.

f Asimismo, hago devolución del expediente radicado al 201-429 que consta de 7 

cuadernos con 330, 327, 8, 4, 24, 16,116 folios útiles.

Se le hace saber que dispone del término de tres (3) días hábiles contados a partir 

del siguiente día en que recíba la presente notificación para impugnar la decisión

Lo anterior para su conocimiento y demás fines pertinentes.

Cordialmente



TUTELAT ’

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL 
SALA CIVIL FAMILIA 

BUCARAMANGA

OFICIO 20113/2018 

Rdo.2018-00076-01 Interno 1193/2018
Tutela 29 Instancia 

Noviembre 16 de 2018

Señor(es)
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA
Barranca bermeja - Santander

Para su notificación y demás fines pertinentes, le informo que en 

providencia de fecha quince (15) de noviembre de dos mil dieciocho 
(2018), proferida en el trámite de tutela de segunda instancia de la 

referencia, se resolvió:

"PRIMERO. - Se CONFIRMA la sentencia proferida el día 03 de octubre 

de 2018 por el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Barrancabermeja, 
dentro de la acción de tutela promovida por HÉCTOR JOSÉ SOSA 

MONSALVE contra el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE 

BARRANCABERMEJA y el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

BARRANCABERMEJA,, por lo expuesto en precedencia.

Envíese a la Ho. Corte Constitucional para su eventualSEGUNDO.
revisión."

Anexo expediente radicado 2013-00499-00 consta de siete (7) cuadernos 
con 330, 327, 8, 4, 24, 16 y 116 folios.

Actúa como Magistrado Sustanciador el Dr. ANTONIO BOHÓRQUEZ 
ORDÚZ.

Cordialmente,

ELIANA MARÍA CUEVERO BARRERO
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE BARRANCABERMEJA 

CODIGO No. 68-081-31-03-001 
PALACIO DE JUSTICIA OF. 407 TEL 6228901 

OFICIO No. 4745 RDO. 2018-00667-00

Barrancabermeja, 05 de diciembre de 2018.

Rf!M. JUD. S/BERMEJftSeñora
JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL 

BARRANCABERMEJA
JÜZG.5CMLM/PÍÍL. 
5DEC18 pm3:09!21

Ref: Proceso ACCIÓN DE TUTELA, Accioriante BERNARDA BERNAL RUIZ, accionado 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, RDO. 2018-00667-00.

m
Por medio del presente, me permito comunicarle que este Despacho Judicial, por auto 
de fecha 04 de diciembre de 2018, ADMITIÓ la ACCIÓN DE TUTELA promovida por la 

doctora BERNARDA BERNAL RUIZ en contra de JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

BARRANCABERMEJA.

Por lo anterior, me permito anexar copia del mencionado auto admisorio de fecha 04 

de diciembre de 2018 y del escrito de tutela, dándole el correspondiente traslado por el 
término de dos (2) días, a partir de recibido del presente oficio.

Cordialmente,

>
>•

EZ RUEDAALBA LUCIA 6i

Secretaria
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SEÑOR

JUEZ PEÑALVEL CIRCUITO -RARRAMCARERMEJA (REPARTO)

E.S.O.

ACCION VE TUTELA, VE 3ERNARVA BERNAL RUIZ, CONTRA EL 

JUZQAVO 5 CIVIL VT BARRANCABERMEJA.

BERNARVA BERNAL RUIZ, mayor de/ edxMi. VomCcílíadei/ y 

re^íde¥dX/e^eMu/íde/¥Úí(ia^^ cotvC.C. 51.698.209, portadora/de^ 

la/T.P 68.769 dehC.S.J. Actxiaeuio-calídod/de/eeidoiot^arLo-eei/ 

propiedad/ de/ lo/ l&tro/ de/ cowCbío-, ^ieaden/ por eh reprete^dx^ede/ 
legdi de/la/ e^íipre^ demaexdxuia' deeiomünado/ IN LEMOR LTVA, 
eev fa^/or dei/ ieñor JOSE (^REQORIO ESTRADA, Por medio- de/ e^, 

w\e/ dlríjO- uitedey para/ pr&iertar ACCIN VE TUTELA por 

videxeracéów o/ loi/ derechos fuexdaenertxdey dd/ debido- procer-, 

acceio- O/ la/ Ja^Ucio/, derecho- de/ igualdad/ adeníeiisitraclátv de/ 

juitLcío/ prowto/ y cumplida/, aV decretar LA SUSPENSION DEL 

PROCESO EJECUTIVO RADICADO AL NUMERO 2001 -^29.

HECHOS.

1-Er\/ eb año- 2015, eb Ju^^gado- 2 cí^íb municCpab de/ 

Barrancaberme^d, por dCipoiícíów deb C.SJ, remite/ eb procedo- 

ejecÁÁtdo- radicado- ab vulmero-2001 -00^29.

2 -Ekv eb momento- en c\ae/ eb Juagado- 2 civib municipcd erwio/ eb 

procer aqiAÁ/ mencíoviado-, ab Juagado- 5 cdib vytunicCpab de/ la/ 

mlima/ciudad/, lo/única/actuacíx>nque/se/encontraba/pendiente/ 

ero/lo/de/FIJAR FECHA Y HORA PARA LLEVAR A CABO VILK^ENCIA 

VE REMATE.

3~ Han trascurridos 3 años y no-ho/ sido-posible/Ue^/ar acabo-eb 

remate/ embargado- legcdmente/ dentro- deb proceso- aqub

BERNARDA BERNAL RUIZ. ABOGADA- U. AUTONOMA -BOGOTA.
CALLE 50 # 8B- 37 oficina 205.3003631322- Banancabermeja.
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pisos; c) Los revestimientos internos de los muros 

que demarcan el área de cada uno de ellos y 

revestimientos de las columnas estructurales cuando 

existiesen; d) Los muros que no estén sobre 

linderos o líneas divisorias que separen o 

demarquen la respectiva unidad respecto de las 

demás o de las zonas o bienes comunes, en toda la longitud, espesor y altura, e) 

Los contadores individuales de energía, acueducto y gas natural que sirvan 

exclusivamente a las respectivas unidades de propiedad particular.- NUMERAL 

15:1.- Aquellas áreas libres no cubiertas o no construidas, que forman parte de 

unidades privadas, son inmodificable. En ellas no podrá levantarse ninguna 

construcción y no podrán utilizarse para el almacenamiento de mercancías, 

materiales, muebles o desperdicios de ninguna dase.-/// NUMERAL 15:2.- 

DESTINACION: EL EDIFICIO MADAGASCAR. PROPIEDAD HORIZONTAL, ha 

sido diseñado y construido para destinarse exclusivamente para uso Mixto; 

(Residencial -comercio y servicio). Los propietarios y/o usuarios podrán servirse a 

su arbitrio de los bienes comunes siempre y cuando los utilicen según su destino 

ordinario y no perturben el uso legítimo de los demás y con ias limitaciones que 

impone la Ley y el presente reglamento. Las unidades destinadas a: I. 

RESIDENCIA; solo podrán destinarse para fines de habitación y no podrá ser 

objeto de usos no permitidos en este reglamento.- 2.- COMERCIO y SERVICIO; 

El primer piso parqueo vehículos, segundo y tercer piso habitaciones para 

servicio de hospedaje.- Todo uso diferente al Pre-establecido en este reglamento 

deberá llevar el visto bueno de la Asamblea General de propietarios.- NUMERAL 

15:3.- SANCIONES POR CAMBIO DE USO: El cambio de uso o indebida 

utilización por el propietario y/o usuario que sin sujeción a lo dispuesto en este 

reglamento cambiare el destino de su unidad privada o le diese una indebida 

destinación, sin la respectiva acta de aprobación, incurrirá en multas sucesivas 

mensuales que le impondrá el Consejo de Administración, en la forma como se 

determine en el capítulo de sanciones por incumplimiento de obligaciones no 

pecuniarias. Dichas multas entran a la caja de la Administración como ingresos 

C0rrÍ6Dt6S.- ==================

ARTÍCULO 16°.- DETERMINACIÓN Y LINDEROS DE LAS UNIDADES

ESTE ^APEL NO TIENE COSTO ALGUNO PARA EL USUARIO

J



re/erencíoíioi o/ peiar óLe/ que> ha/ iída- ioiUcÁtaúo- ctv muUCpleíf 
ocoiíoncA'.
4- Em/ el/ me^ de/ vnayo- u¥v fu^xcíetviarícy de/ la/ fiicaUo/ de/ mo/nem/ 

equ^ócado/ remite/ loi' re^aJtad/yy, de/ una/ orden de/ trahojo 

&)cped¿da/ por el/ ieñor fí^caX/ 6 ieeclonaX/ de/ la/ cuidad/ de/ 

Saerancdberm^'a/.
5- L(^ieñora/fLicdii€/da/cuenta/de/dicho-error y pide/o/lo/ieñ/oro/

uciaracióYV de/ que/procao-pendii dentro ded cuai/ie^prodojeron 

dÁxdruyy elenientoy vnateriaXeypróbaXjorioy, encuentra/en etxtpo/de/ 

índaguclón/.

5 -El/ Jue^ ordena/ la/ devolución/ de/ loy documentoy, pero decide/ 

dejar copia/ de/loy vyidmo dentro deiproceio cOvCi- y lo muy grave/ 

ley VA UM VALCUZ FROBATOniO Y OnVENA LA SUSPENSION VEL 

PKOCESO EJECUTIVO.

6 - Señor jue^, como ey vahído eh procedo penal/ tiene/ una/ fu^e/ 
denominada/ de/ INVA<XACION„ en la/ cual/ el/ fiscal/ dehe/ 

comprobar iO loy hechoy denuncíadoy y iuy clrcunitanciay 

reviitenlaycaraeteriytCcay de/un delito,tanihíén dehe/eyúxblecer 

lo/fUcxdla/la/procedencla/de/la/acclónpenal/, ey cleclr iOformula/ 

uyvputacíón o por eh contrario archiva/ lay dilCgenclay. Se/ 
caructerOya/ eyto/ etapa/ deh procedo penal/ por yv carúdter 

KESEKVAVO. Ey decir, el/ final/ no eytO/ aatori/yadüo para/ 

yvminiytrar informuclón en eytO/ etapa/.

7. La/ ieñxyro/ jue/^ 5 civil/ municipal/ eitá/ violando eyte/ principio 

rector deh proceyo penal/, puey ha/ mantenido una/ información 

producida/ graclay ah programa/ metodológico de/ la/ fiycalla/ y 

haciendo ayo de un error ajeno. Ha/ tomado una/ deciyíón 

VIOLATOKIA VE MIS VEHECHOS EUNVAMENTALES, AL VEBIVO 

PKOCESO, A LA PKONTA Y CUMPLIVA JUSTICIA, A LA 

mPAKCIALIVAV 

JUVICIAL., puey lo/ fiycaléa/ v\i/ ilquiera/ cuenta/ con documentoy 

originaley para/ cotejar lay firmay duhítaday. El/ concepto deh 

e/iCperto en grafología/ hace/ eyo/ aclaración en ha/ dictamen, no

la/ devolución de dlchoy documentoy, haciendo lu

QUE VEBE CAKACTEKIZAK TOVA ACTUACION

BERNARDA BERNAL RUIZ. ABOGADA- U. AUTONOMA -BOGOTA.

CALLE SO # 8B- 37 oEcina 20S. 3003631322- Banancabemxii.
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•<5 If£ Sexpedida en Ibagué - Tolima, domiciliada en ésta 

ciudad.- ========================--====---

ARTICULO 10°.- TRADICION DEL INMUEBLE.- La 

Propiedad o el dominio sobre EL EDIFICIO 

sometido al régimen de la 

Propiedad Horizontal, corresponde: A. VIRGINIA 

HERNANDEZ DE MINA quien adquirió sus derechos asi: A. El lote de terreno 

donde fue construido el edificio por compra que hizo a COPROQUIM LTDA 

mediante escritura publica Número 1323 de fecha 19 de agosto de 2005 de la 

Notaría Segunda de _Barrancabermeja; lote que tiene la matricula inmobiliaria 
matriz No.^^30^ 2744^Y la construcción por haberla realizado a sus expensas 

conforme a la licencia de construcción No. 209-05 de fecha 29 de noviembre de 

2007 expedida por la Curaduría Urbana de Barrancabermeja y el resto de 

construcción posteriormente conforme a la Licencia de ampliación No.0295-09 de 

la Curaduría Urbana de Barrancabermeja de fecha 21 de septiembre del año

o g

MADAGASCAR,

CAPITULO III.- DE LA DETERMINACION DEL INMUEBLE. ARTICULO 11°.- 

- DETERMINACIÓN Y LINDEROS: El lote donde se construyó EL EDIFICIO 

MADAGASCAR, se halla ubicado en la CALLE 52 No. 19-02/04 del barrio 

Colombia de la dudad de Barrancabermeja, construido sobre un lote que tiene un 

área de 119.08 metros cuadrados, se halla determinado en el titulo anterior por 

los siguientes linderos; POR EL NORTE: En extensión de siete metros con doce 

centímetros (7.12 M) con la calle 52, POR EL SUR: En extensión de nueve punto 

cero ocho metros (9.08 m) con el predio marcado con el numero 51-28 de la 

carrera 19. POR EL ORIENTE: En extensión de trece punto cincuenta y siete 

metros(13.57 m)con el predio marcado con el numero 19-10 de la calle 52.POR 

EL OCCIDENTE; En dirección norte sur en línea diagonal en una extensión de 

dos metros con veinte centímetros (2.20 m), continua al sur en doce metros con 

cuarenta y ocho centímetros(12.48m) con la carrera 19.1nscrito en el catastro con 

el ordinal 01-01-0076-0001-000 y un área total construida privada de seiscientos 

sesenta y ocho punto cuarenta y dos metros cuadrados (668.42 m2)que

corresponden al cien por ciento del coeficiente de las unidades privadas:.------

ARTÍCULO 12°.- CLASES DE BIENES: EL EDIFICIO MADAGASCAR.

ESTE PAPEL NO TIENE COSTO ALGUNO PARA EL USUARIO
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i(ihe/(UÁn'la/fiiC4ÍUa/iOlcvfirYn(^Ui^ue^ta/e^ei/(i(yc4Ame^ntj¡>ha4e^(ie/ 

lcuperVtxuUón> oorre^tpoviáLe/ ct no-j al del ieñor repr'C4etiíetnt&' le^foí/ 
de' lo/ ewipreiO' demandada/.
8 - EiO/tarea/ de/ valorar ejoi' elemertoy materUdle^probatorioy ey 

tareo/de/la/fCi(xlUa/netde/la/ieñora/Jue^5 civil municipal.

9.La/ ieñ/oro/jue/¡f/„ y\o- resuelto- mi/ petición/ calendada/ 30 de/JuUo- 

por medio-de/Ixv cual le/iolicitO' vuAevariente'fijar fecha/y hora/ 

par llevar O/calo-la/diligencia/de/remate/.

pnETENSWNES.
A) Que/ ie/ me/ protegen mCy derechoy fundamentaley al dehído- 

proceso-, acceio-o/lo/adymirUytraclónde/Justicla/, igualdad/O/ 

ser perjudicada/ con declsíoney de/ hecho- jarisdlcclonaley.
3) Tutelar mO derecho-al dehído-proceso:
C) Tutelar mí/ derecho- fundamental al. acceso- y pronta/ 

admlnlytraclón de/Justicia/.
V)Que/ se/ le/ ordene/ o/ la/ señora/ jue^ 5 civil municipal de 

3arrancahermejO/, fíj'ar fecha/ y hora/ para/ llevar o/ caho- 

dílígendo/ de remate del inmueble embargado- y 

secuestrado- dentro- delproceso- ejecutivo- aquí/ referenclado-., 
por ser un acto- arbitrario-, violatorio- de miy derechoy 

fundamentaley, puey la/ decisión de tener unoy ELH. Como- 

prueba/ para/ OUVENAK LA SUSPENSION VEL PEHATE, ey 

equivocada/ puey estoy resvdtadoy son solo- una/ mínima 

parte/ del programa metodológico- de la fiscalía y no- una 

prueba como- lo ha afirmado la señora juey 5 civil/ 

municipal.

TUNVAMENTOS VE VEHECHO. 

VECKETO 2591 VE 1991, AKT 13,29,^2, 86 VE LA C.N.

JURAMENTO.

BERNARDA BERNAL RUIZ. ABOGADA- U. AUTONOMA -BOGOTA, 
CALLE SO # 8B- 37 oficina 20S. 3003631322- Banancabenneja.
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gipor medio de ia conciliación y la libre composición 

ARTÍCULO 4°.- DE LOS PRINCIPIOS 

ORIENTADORES; Son principios orientadores de 

presente reglamento: I.- Función social y ecológicc 

de la propiedad. Los reglamentos de propiedac 

horizontal deberán respetar la función social y 

ecológica de la propiedad y por ende, deberán ajustarse a lo dispuesto en la 

normatividad urbanística vigente.- 2.- Convivencia pacífica y solidaridad social 

Los reglamentos de propiedad horizontal deben propender ai establecimiento de 

relaciones pacíficas de cooperación y solidaridad entre los copropietarios c 

tenedores.- 3.- Respeto de la dignidad humana. El respeto de la dignidad 

humana debe inspirar las actuaciones de los integrantes de los órganos de 

administración de ia copropiedad, así como las de los copropietarios para e! 

ejercicio de los derechos y obligaciones derivados de la ley.- 4.- Libre iniciativa 

empresarial. —Atendiendo las disposiciones urbanas vigentes, los reglamentos de 

propiedad horizontal de los edificios o conjuntos de uso comercial o mixto, asi 

como los integrantes de los órganos de administración correspondientes, deberán 

respetar el desarrollo de la libre iniciativa privada dentro de los limites del bien 

común. —5.- Derecho al debido proceso. Las actuaciones de la asamblea o del 

consejo de administración, tendientes a la imposición de sanciones por 

incumplimiento de las obligaciones no pecuniarias, deberán consultar el debido 

proceso, el derecho de defensa, contracción e impugnación.- ===============

ARTICULO 5“.- DE LAS REFORMAS AL REGLAMENTO: El presente 

reglamento de propiedad horizontal, previa aprobación por parte de la Asamblea 

General de propietarios, con el voto favorable de un número plural de propietarios 

que represente al menos el setenta por ciento (70%) de los coeficientes de 

copropiedad del conjunto: 1.- Cuando se modifiquen los coeficientes de 

copropiedad por las causas determinadas en el presente reglamento; 2.- Cuando 

se haga cambio parcial o total del presente reglamento 

NUMERAL 5:1.- PROCEDIMIENTO PARA LAS REFORMAS: Toda reforma al 

Reglamento de Propiedad Horizontal, se realizará por medio de escritura pública, 

con la cual se protocolizará el Acta de autorización de la Asamblea General de 

Propietarios y las aprobaciones que haya sido indispensable obtener, escritura

. o S

I

ESTE PAPEL NO TIENE COSTO ALGUNO PARA EL USUARIO
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Bajo- leu gravedad' deh Juro4ner\tO' mavsÁ^íevtxt que/ no- he> 

í¥\ixrpue4to- v\¿¥iguncu aceCáru de/ tutela/ por vía/ de' hecho-, av\te/ 

autoridad/jadiclal' por loy míimoy hechoy, oorJtro/ lay mCymay 

autoridades

PHUEBAS.
Solicito- ah ^ereor jue/¡f', pedir ah ieñor jue^ 5 ctvíh ma¥\icCpah de' 
la/civuiad/de/Barraricaberm^'a/, todo-eh e^ediente/radicado- 

ah vuimero- 2001 -00^29 - 
Ltdo/. Ekv donde/ ie/ evidencia/ la/ iaipemCón deh remate y la/ 

orden de leu ievíorcu jue/¡^ de marJüemr unos docamentoy eu 

dentro de eyte procedo, o/ peior de tener eh carácter de 

reiervadoy.

-fotocopicu deh auto-cedendado 6 dejanio deh 2018, por medCo 

deheuahie ordénala iuyperiiión deh remette.

NonnCACWNES.

Lay reetho en vnú ofieleen de ahogcida ubicada erula cedLe 50 

nameroSB- 37 oficina205 deBarreunedhermeja.

proceyy- ejecutivo contra in le mor

Señorjue^, atentamente.

7^
BemardouBerned'KuÁ/y.

i

BERNARDA BERNAL RUIZ. ABOGADA- U. AUTONOMA -BOGOTA.

CALLE 50 # 8B- 37 oficina 205.3003631322- BanaDcabennqa.
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CLASE DE CONTRATO;

0315. EGLAMENTO DE PROPIEDAD

HORIZONTAL.—==

OTORGANTE: VIRGINIA HERNANDEZ DE MINA 

C.C. NO. ?8.530.412 DE IBAGUE. =============

MATRICULA INMOBILIARIA No: 303-12744.==

PREDIO NÚMERO: 01-01-0076-0001-000.==

UBICACIÓN DEL PREDIO: CALLE 52 No. 19-02/04 BARRIO COLOMBIA DE
====:=:::^==:=========:=:=:==:

LA CIUDAD DE BARRANCABERMEJA.

ESCRITURA NÚMERO: DOS MIL OCHOCIENTOS cuarenta y cuatro 

En la República de Colombia, Departamento de Santander, Municipio de 

Barrancabermeja, a los Treinta

s = s

f 30) del mes de Diciembre del año dos mi 

nueve (2009) al despacho de la Nlbtaria Segunda del círculo de Barrancabermeja, 

del cual es Notarla Encargada, MARCELA ANDREA BOHORQUEZ LOZANO, 

Compareció(eron): VIRGINIA HERNANDEZ DE MINA, mujer, mayor de edad, de 

esta vecindad, de estado dvilj soltera por viudez, identificada con cédula de 

ciudadanía No. 28.530.412 ex| 

nombre propio y manrfestó:===

RIMERO: Que somete al Régimen de Propiedad Horizontal EL EDIFICIO 

MADAGASCAR, ubicado en la esquina de la calle 52 con carrera 19 del barrio 

Colombia de la dudad de Barrancabermeja, con la siguiente nomenclatura: calle 

52 No. 19-02/04. Para lo cual anexan para su respectivo protocolo ios siguientes 

documentos: =============;======================================

lida en Ibagué-Tolima, actuando en este acto en

iá'Héconstrucción No. 209-05 de fecha NOVlEMBRE~25'3e'^oe7expedida 

por la Curaduría Urbana de Barrancabermeja. Licencia de ampliación No. 0295- 

09 de la Curaduría Urbana de Barrancabermeja de fecha 21 de septiembre del 
año 2.009. Con certificación !de aprobación de planos para propiedad horizontal 

No. 024-09 “EDIFICIO MADAGASCAR" Auto Del 27/11/2009. Expedida por la^ 

Curaduría Urbana de Barrancabermeja.================================

S E G U N D O: Que el REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL deí

Li-

-«=:

8.'
ĉo

EDIFICIO MADAGASCAR - PROPIEDAD HORIZONTAL que eleva a escritura 

pública es del siguiente tenor: =======================================

ESTE PAPEL NO TIENE COSTO ALGUNO PARA EL USUARIO

M
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4 DE DICIEMBRE DE 2018
CONSTANCIA Al Despacho de la señora Juez, la presente Acción de Tutela que por reparto 
correspondió a este Juzgado en primera instancia. Así mismo informo que, por 
indagaciones efectuadas en el Juzgado Quinto Civil Municipal de esta ciudad, se tiene que 
bajo el radicado No. 2001-00429-00, se adelanta un proceso Ejecutivo promovido por 
ELICEO NEIRA, y JAZMÍN JAHORLY GUARÍN LAN, con acumulación de demanda de la 
Dra. BERNARDA BERNAL RUIZ, contra IN-LEMOR Y CIA. LTDA.
Así mismo informo que, los documentos que menciona la accionante en la demanda de 
tutela, fueron allegados por la FISCALÍA OCTAVA SECCIONAL DE 
BARRANCABERMEJA. Sírvase proveer.

La Secretaria

ALBA LUCIA GÓM

í

PROCESO: ACCIÓN DE TUTELA 
RADICADO: No. 2018-00667-00 
DTE.: DRA. BERNARDA BERNAL RUIZ 
DDO.: JDO. 5 CIVIL MPAL. DE B/MEJA.

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO

Barrancabermeja, cuatro de diciembre de diciembre de dos mil dieciocho.

En escrito repartido a este Juzgado, la Dra. BERNARDA BERNAL RUIZ, 
interpone ACCIÓN DE TUTELA contra el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

BARRANCABERMEJA, en procura de la obtención de la protección y amparo judicial de 

los derechos constitucionales fundamentales al debido proceso, acceso a la justicia, a la 

igualdad, a la administración de la justicia, los que estima vulnerados por juzgado 

accionado, por las irregularidades expuestas en los hechos de la presente demanda de 

tutela, que se presentaron dentro del proceso Ejecutivo radicado bajo el 2001-00429-00.

r

En consecuencia, pide, se ampare sus derechos constitucionales 

fundamentales ya mencionados, y se ordene a la autoridad accionada, proceda conforme 

a lo peticionado en la demanda de tutela.

En razón y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito,

RESUELVE:

1
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1.-ADMITIR la Acción de Tutela instaurada perla Dra. BERNARDA BERNAL 

RUIZ, contra el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA.

2 - Como quiera que con el fallo de tutela, eventualmente puede resultar 

afectadas las partes que intervienen en el proceso Ejecutivo (demanda principal), radicado 

al No. 2001-00429-00, adelantado en el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

BARRANCABERMEJA, se ordena vincular a la presente acción a ELICEO NEIRA, JAZMÍN 

JAHORLY GUARÍN LAN, e IN-LEMOR Y CIA. LTDA.

Igualmente, se ordena la vinculación del JUZGADO SEGUNDO CIVIL 

MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, de la FISCALÍA OCTAVA SECCIONAL DE 

BARRANCABERMEJA.

2.- CÓRRASE traslado de la solicitud de amparo constitucional al accionado, 

y vinculados, para que dentro del término perentorio de dos (2) días siguientes a la 

notificación de este proveído, rinda las explicaciones, descargos y justificaciones que 

considere pertinentes en relación con los derechos que motivaron la solicitud de amparo.

Se le advierte sobre el contenido del Decreto 2591 de 1991, articulo 52. Así 

mismo, se le recalca que el informe que alleguen se considerará rendido bajo la gravedad 

del juramento (art. 19 del Decreto 2591 de 1991).

4.- OFÍCIESE al JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL de esta ciudad, a fin 

de que remita a este Despacho, a título de préstamo el proceso Ejecutivo promovido por 
ELICEO NEIRA y JAZMÍN JAHORLY LAN, con acumulación de demanda de la Dra. 

BERNARDA BERNAL RUIZ, contra IN-LEMOR Y CIA. LTDA., bajo el radicado al No. 2001- 

00429-00.

5.- DISPONER la práctica de todas las pruebas necesarias para verificar los 

hechos que motivan la solicitud de amparo.

NOTIFÍQUESE

(¿i'Wlín fM
MIRY^ GUZMAN MORALES

JUEZ

Jrc.

2
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA

SdfWCiOS P Nacionales
ostales
5A

{ DG2SG95AK 
I linea Nal: 01 3000 111 210

SALA CIVIL- FAMILIAREMITENTE
Nombre/ Razón Soda)
CONSEJO SUPERIOR DE LA 
JUDICATURA - CONSEJO 
SUPERIOR DE LA 
Oirecctón:PALAClO DE JUSTICIA 
OF 401

1

OFICINA 416
t

CiudadiBUCARAMANGA

JUD.saramanga, trece (13) de febrero de dos mil diecinueve (2019). 
cío No. •

Departamento:SANTANDER 
Código Postal :680006248 
Envio:RA076798069CO

JUZG.5CMLM/PfiL,DESTINATARIO
Nombre/ Razón Social:
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL

14Frei9 Ffi3:03:36OireccióniPALAClO DE JUSTICIA 
OFICIO 2374-667-01./18 lores

ZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL
rancabermeja, Santander

CkidadiBARRANCABERMEJA

nento: SANTAM)ERr

Código Postai:687033034 
Pecha Pre-Admisión:
13/02/2019 10:27:36

>i4n irssjDts Í£ de c3f^ 0Ciü2[=] £fer^/[á/'?[ili 
ifeiC Res tesaaia f wress 0C862 dei

‘.ion de Tutela de Segunda Instancia 
dicado: 680813103001-2018-00667-01 

Interno: 0151/2019

Cordial saludo.

Comedidamente me permito manifestarles que en el asunto de la referencia, por 
auto de la fecha, se dispuso lo siguiente;

Teniendo en cuenta que para resolver la impugnación de la acción de tutela de la referencia se hace 
necesario inspeccionar el proceso a que alude la parte actora en el líbelo genitor, conforme a las 
facultades de oficio que tratan los artículo 169 y 170 del C. G. del P. en materia probatoria, se decreta 
como prueba la INSPECCIÓN JUDICIAL del expediente atinente al PROCESO EJECUTIVO promovido 
por ELICEO NEIRA Y JAZMÍN JAHORA LAN, con acumulación de demanda de la Dra. BERNARDA 

BERNAL RUIZ, en contra de IN-LEMOR Y CIA. LTDA., radicado bajo el No. 2001-00429-00. Por ende, 
para efectos de la práctica de tal prueba, requiérase al accionado para que dentro de las veinticuatro 
(24) horas siguientes a su notificación de esta providencia, remita la totalidad del expedienté a este 

despacho.

Actúa como Magistrado Sustanciador el Dr. CARLOS GIOVANNY ULLOA ULLOA.

Cualquier información al respecto puede solicitarse al teléfono 6429750, Oficina del 
Dr. ULLOA ULLOA.

Sin otro particular.

y

JUAN CAMILO REY AMAYA 
Abogado Asesor del Despacho del Dr. Ulloa Ulloa



p-

REFERENCIA: ACCION DE TÜIEW
RAOlCAOO TílTEli SEGUNDA INSTANCIA- GSD81-3MI3 Ofll-2018- GG7--D1.
INTERNO: D15I.''20IB
RADICADO PROCESO: 2D0I-0D42B-0Z
ACCIONANTE: EiJCED NEIRA -/ ACUMULADO DRA BERNANRDA BERNAL RUIZ
ACCIONADO: JUZGADO QÜINTD CIVil. HLINICiPM DE BARRANCABERMEJA

REPUBLICA DE COLOMBIA 
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL 

DE BARRANCABERMEJA 
Código 68081-40-03-005

Barrancabermeja, febrero 15 de 2019

Oficio N° 0855
Radicado Tutela: 2018-0667-01

Interno: 0151/2019

Doctor:
CARLOS GIOVANNY ULLOA ULLOA
MAGISTRADO TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL 
Bucaramanga, Santander

ACCION DE TUTELA DE SEGUNDA INSTANCIA 
RADICADO: 68081-31-03-001-2018-00667-01
INTERNO: 0151/2019
ACCIONANTE: BERNARDA BERNAL RUIZ
ACCIONADO: JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA,

REF:

REMISION DE PROCESO

Por medio del presente, me permito remitir en calidad de préstamo el expediente del proceso ejecutivo 
bajo el radicado 2001-0429-02 adelantado por ELICEO NEIRA y acumulado por la DRA, BERNARDA 
BERNAL RUIZ contra IN-LEMOR Y CIA LTDA, el cual cuenta con cuaderno 1 con 341 folios, cuaderno 
2 con 329 folios, cuaderno 3 con 8 folios, cuaderno 4 con 4 folios, cuaderno 5 con 24 folios, cuaderno 
6 con 16 folios y cuaderno 7 con 116 folios.

Cordialmente,

LUIS FE OFONTECHA



TUTELA
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL 

SALA CIVIL FAMILIA 
BUCARAMANGA

OFICIO 0 
Rad. 2018-00667-01 Int:

Tutela 29. Inst. 
Marzo 05 de 2019

Señor(es)
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA
Barranca bermeja - Santander

Para su notificación y demás fines pertinentes, le informo que en 
providencia de fecha cuatro (04) de marzo de dos mil diecinueve (2019), 
proferido en el trámite de tutela de segunda instancia de BERNARDA 
BERNAL RUIZ contra el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 
BARRANCABERMEJA, vinculándose de oficio a ELICEO NEIRA, JAZMIN 
JAHORLYGUARÍN LAN, a la empresa IN- LEMOR Y CIA LTDA, al JUZGADO 
SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, y a la FISCALÍA 
OCTAVA SECCIONAL DE BARRANCABERMEJA, se resolvió:

"PRIMERO.- REVOCAR la sentencia impugnada y, en su lugar, 
AMPARAR el derecho fundamental al debido proceso de la señora 
BERNARDA BERNAL RUÍZ, ordenando en consecuencia al JUZGADO 

QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA que a más tardar 
dentro del término de cinco (5) días hábiles siguientes al recibo de la 
notificación de esta providencia, deje sin efecto el auto de fecha 06 de 
Junio de 2018 y en su lugar, proceda a resolver sobre la petición de fijar 
fecha para remate, teniendo en cuentas las consideraciones expuestas en 
la parte motiva de esta providencia. Se deja claro que esta decisión, no 
lleva implícita la orden de fijar fecha para remate, como quiera que es 
deber del Juez analizar si se cumplen los requisitos para que proceda este 
pedimento.

SEGUNDO: NOTJFÍQUESE presente decisión a los interesados, por el 
medio más eficaz.

TERCERO: DEVOLVER el expediente remitido en calidad de préstamo, 
a! Juzgado de origen.

REMÍTASE el expediente a la CorteCUARTO: En su oportunidad. 
Constitucional, para su eventual revisión."

Anexo expediente radicado 2001-0429-02 consta de siete (7) cuadernos 
con 341, 329, 8, 4, 24, 16 y 116 folios.

Actuó como Magistrado sustanciador el Dr. CARLOS GIOVANNY ULLOA 
ULLOA.

Cordialmente,

ELIANA MARÍA G RRERO BARRERO
Secifetaria

Palacio de Justicia Oficina 401 Calle 35 entre Carreras. 11 y 12 
Teléfonos: 6520028 Ext. 2004
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE

BUCARAMANGA

SALA CIVIL- FAMILIA

yAGISTRADO PONENTE, CARLOS GIOVANNY ULLOA ULLOA

Bucaramanga cuatro (04) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

(Proyecto discutido y aprobado en sesión de Sala Extraordinaria de la fechaj

En escrito puesto en conocimiento de esta Corporación, la señora BERNARDA 

BERNAL RUIZ presenta recurso de impugnación contra el fallo dictado el d»a 

14 de diciembre de 2018 por ef JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO 

DE BARRANCABERMEJA, mediante el cual negó el amparo promovido por la 

impugnante en contra del JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

BARRANCABERMEJA, tramite at que se vinculo a los señores ELICEO 

NEIRA JAZMIN JAHORLY GUARIN LAN a la empresa INGEMOR Y QA 

LTDA, al JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA 

y a la FISCALÍA OCTAVA SECCIONAL PE BARRANCABERMEJA
J

I- LOS DERECHOS PRESUNTAMENTE VULNERADOS

La adora depreca la protección de sus derechos fundamentales ai debido 

proceso, acceso a la justiaa, igualdad, administración de justicia

II- HECHOS GENERADORES DE LA VIOLACION ENROSTRADA

1. Aduce la promotora que ante el JUZGADO QUINTO CIVIL 

MUNICIPAL DE BARRANC^XBERMEJA. se adelanta eí proceso

f,,íi>rtUf íiííiYJ 'Bj U Km‘. .UUA iHirm' lU b‘/U



ejecutivo radicado al No 2001-429 en el cual desde hace 

aproximadamente 3 años, se encuentra pendiente la realización de la 

diligencia de remate de un bien inmueble, En dicho proceso, figura 

como endosafaria en propiedad de la letra de cambio girada a favor 

del señor JOSÉ GREGORIO ESTRADA figurando como deudora la 

empresa IN LEMOR LTDA

2. En el mes de mayo de 2018, la FISCALÍA GENERAL DE LA NACION 

remitió al proceso, en forma equivocada, una orden de trabap que 

posteriormente fue devuelta en razón a que el proceso penal en 

donde se produjeron dichos elementos se encuentra en etapa de 

indagación, pero, el Juzgado de conocimiento dejó copia de dichos 

documentos y (es dio un valor probatorio para suspender la ejecución

3. Consideró, que la Juez accionada al darle valor a estos documentos, 

vulnero principios rectores dei proceso penal al tener en cuenta 

documentos que son producto de una investigación reservada que 

adelanta la fiscalía

4. El 30 de julio de 2018 se solicitó fijar fecha para llevar a cabo la 

diligencia de remate, petición que no ha sido resuelta

cIII- LO PRETENDIDO

Ruega la gestora el resguardo de sus supraindicados derechos 

fundamentales y que en consecuencia se ordene al JUZGADO QUINTO 

CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA. fijar fecha y hora para llevar 

a cabo la diligencia de remate del bien inmueble embargado y secuestrado 

dentro de la causa 2001-429. pues la decisión de suspender el remate 

teniendo en cuenta unos elementos materiales probatorios que se 

produjeron en la Fiscalía en un proceso que está en etapa de indagación, 
vulnera sus prerrogativas constitucionales

},, untdí' /lífwfi, w iCita Jnltm,' i‘í'i
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IV- TRAMITE

El JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE BARRANCABERMEJA, 

avoco conocimiento del asunto mediante auto de 04 de diciembre de 2018

Dentro del término deferido, se observaron las siguientes intervenciones

- El JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA 

alegó la improcedencia del amparo de tutela, ante la no existencia de una 

Via de hecho El conocimiento del proceso lo tuvo hasta el mes de marzo de 

2015 cuando el mismo fue remitido al JUZGADO QUINTO CIVIL 

MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA en virtud del Acuerdo N PSAA15- 

10300 emitido por el Consejo Superior de la Judicatura, que implemento la 

oralidad en la especialidad civil en dicha municipalidad

• El JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA 

señaló que el conocimiento del proceso objeto de tutela lo asumió por auto 

del 14 de abril de 2015

i Para el 08 de mayo de ese mismo año, se allego copia de una denuncia 

penal instaurada en contra de los señores ELISEO NEYRA y OCAR 

GREGORIO ESTRADA por el delito de fraude procesal Es asi que el 18 de 

agosto de 2015 se negó la suspensión del proceso

Negó que el proceso se encuentre suspendido lo que ocurre es que en 

virtud de la decisión emanada por la Fiscalía Genera! de la Nación en la que 

surge la hipótesis de un presunto fraude procesal, se resolvió la 

SUSPENSION DEL PRONUNCIAMIENTO DEL AUTO QUE ORDENA EL 

REMATE hasta tanto la jurisdicción penal establezca si se incurrió en una 

conducta punible, proceso que no ha concluido según lo manifestado por la 

fiscalía OCTAVA SECCIONAL DE BARRANCABERMEJA proceso que

hiliUi ItKl.íii.t.í >!jJ m >f'! .'i'/'*



se encuentra en etapa de indagación. Contra esta decisión, no se presento 

recurso y la accionante acude luego de seis meses de haberse proferido la 

decisión

Considero que no existe vulneración a derechos fundamentales

- La FISCALIA OCTAVA SECCIONAL DE BARRANCABERMEJA confirmó 

que en contra de los señores ELISEO NEIRA y OSCAR GREGORIO 

ESTRADA se adelanta un proceso penal por el presunto delito de FRAUDE 

PROCESAL, según denuncia formulada por el señor HÉCTOR JOSÉ SOSA 

MONSALVE dentro del radicado 680816000136201502590

En virtud de los actos investigativos se realizó una diligencia de cotejo 

grafoíógico para establecer si la firma del señor HERNANDO ESPINOSA 

GARAY plasmada en el titulo valor que se ejecuta en el JUZGADO QUINTO 

CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA es autentica, cuya diligencia 

se remitió por error involuntario a dicho juzgado mediante oficio 061 del 13 

de febrero de 2018

Es así que mediante oficio 193 del 8 de mayo de 2018 se advirtió el error y 

se solicito la devolución de dichos documentos

CEl Juzgado dejó copia de los documentos remitidos en forma errónea a 

sabiendas que las mismas no habían sido solicitadas por dicho despacho, ni 

las partes asi lo habían pretendido.

La cuiadoia ad litem de la vinculada JAZMIN JAHORLY GUARIN LAN 

manifestó atenerse a lo que resulte probado en el presente trámite

- El señor ELICEO NEIRA se pronunció sobre los hechos del escrito de 

tutela, indicando cuales son ciertos y cuales no le constan

t. l,- /.I.r.HilJ II í hrli-rri,!-- it f ^ ¡
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V- EL FALLO DE PRIMERA INSTANCIA

Data dé 14 de dtctembre de 2018, en ésta, luego de resumidos los 

prolegómenos del asunto eí Juez a quo determino la improcedenaa de la 

accion de tuteía con hontanar que no se cumplen los requisitos generales de 

procedencia de la acción de tutela contra providencias judiciales esto es, que

no se agotaron todos los mecanismos de defensa judiciales al no atacar la 

decisión proferida e! 06 de junio de 2018

VI- LA IMPUGNACIÓN

Inconforme con lo resuelto la accionante presento escrito de impugnación en

el que seríalo que la juez de primera instancia no estudio la vulneración a sus 

derechos fundamentales Que no es cierta que quiera convenir la acción de 

tutela en una instancia adicional sino que su reclamo se centra en la continua 

vulneración a sus derechos fundamentaies, pues desde hace 3 arios esta 

solicitando la diligencia de remate y no ha sido posible realizarla

Argumento que no se hizo pronunciamiento de fondo en el asunto el a quo no 

se pronuncio sobre la extralimitaaon de las funciones de la juez accionada a' 

mantener unos documentos de una indagación [es decir que no existe proceso 

penal] y darles valor probatorio. Tampoco se pronunció sobre si es razonable el 

tiempo que se ha tomado la juez para no llevar a cabo ia diligencia de remate 

[3 anos]

>

Vil- CONSIDERACIONES DE LA SALA

1. SOBRE LA ACCION DE TUTELA

La acción de tutela es un mecanismo judicial consagrado en el articulo 86 

de la Constitución Política de 1991 dirigido, a través de un procedimiento

iSí’ hítíU ,'it'it-Hhia K-U • Iifwri" fi,'
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breve y sumario, a la protección inmediata de los derechos fundamentales 

de una persona, que se han visto vulnerados o amenazados Su ejercicio 

procede siempre que aquélla no tenga a su alcance otro medio de defensa 

judicial para su salvaguarda o. cuando disponiendo de este, el mismo no 

sea eficaz para evitar la vulneración lusfundamenta! o se requiera el 

otorgamiento del amparo de manera transitoria para evitar un perjuicio 

Hiernediable

2. DE LA ACCIÓN DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIAS JUDICIALES

Conforme a lo expresado por la Corte Constitucional en sentencia C-590 de 

08 de jumo de 2005. son requisitos generales de procedencia de la acción 

de tutela contra decisiones judiciales:
"a Que la rAieshún que se discuta resulte de em'k>nte relevancia 
cofisfituaonai Como ya se menaonó el ¡uei constitucional no puede 
entra’ a eskidtai cuestiones que no tienen una data y marcada importancia 
canshtiirjúnal so pena de involucraise en asuntos que conesponde definir 
,1 odas suosdicctanes En consectiencm e! juez de tutela debe mdicai con 
toda danúad y de forma expresa porque ¡a cuestión que entra a resolver 
es gemanamente una cuestión de relevancia constitiiaonal que afeefa los 
derechos fundamentales de las partes

4.

b Que se hayan agotado lodos los medios -ordinanos y ertraordinauos- 
lie defensa judian! ai alcance de la persona afectada salvo que se ti ate de 
evitai la consumación de un peijuiaa sushindamenta’ irremediable De allí 
que sea un deber del actor desplegar todos los mecanismos judiciales 
ordinal IOS que el s/síema jmidico te otorga para la dedensa de sus 
deiechos De no sei asi. esto es de asumirse la acción de tutela corno un 
mecanismo efe protección alteinativo. se coiieiia et nesgo de vaaai tas 
compotmcias de las distintas autoridades judiciales de concentrar en la 
jíirisdicaon constituaoimt todas las decisiones inherentes a ellas y de 
propiciar un desborde rnstituaonat en el cumplimiento de las funciones de 
esta uliirna

€

c Que se cumpla el requisito de la innmjfatez es decir que la tálela se 
hiihiRiB interpuesto en un termino razonable y proporcionado a partir del 
hecho que úngtnú la vulneración De lo contrano esto es de perrrutif que 
ta acción de luUda proceda meses o aun arios después de pmfenífa la 
deas’on se sacnficanan los pnnctptas de cosa juzgada y segundad 
jurídica ¡,a que sobre tocias las decisiones judiciales se cernina una 
absoiuta incortidumbre que las desdibujarla coma mBcanismm 
mslthicionakis legitimos de resotuaon de conflictm

(i Cuando se trate de una incgulanüaa jeocesa! debe quedar claro que ¡a 
misma nene efe;;?<j decisivo a deteimmanío en la sentencia que se 
impugna y que afecta los derechos fuiidamentales de ia parle actaia No 
obstante de acuerdo con ta doctrina fmúa en la Sentencia C-591-05 s.i ¡a 
megutandad comporta una grave lesión de dorechos fundamentales 
como ocurre con los casos de ¡nuebas ilícitas susceptibles de imputarse 
corno crímenes de lesa humanidad la protección de tales derechos se

I. iiin J, luíil.i/•'l’hUmu inkiti.'-tU Inltr/hi iu >! Jillv
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genciíi mcíogeiuiifíntemenle de la trKidenaa que teman en el hliqo y pof 
ello hay lugar a ¡a aui/lucíún del juian

9 Que la parle adora ttíenhfiqae (te manera ramnaíde íanlo los hect>os 
Que genaiaron ¡a vutiieraaon i'.omo !r>s derechos vulnetiidos y que hul)>e’e 
ategado tai vulnnroaon en el pioi.esú judnaaí slen^l’e (lue oslo tuííaere 
Sido posihte Esta exigencia es compiensihSe fines sm ífue la acaon de 
tutela llegue a lodearse de unas oKigenaas fommles contrarias a su 
natuialeza y no fiievistas por ei constituyente si es menester que ci adot 
tenga clandad en cuanto al fundariit uto de ta afectación de deiechos que 
iminita a la decisión judicial que !a h. c/a planteado ai intennr del proceso y 
que de > nenia de todo elfo al momento de pwfendet la protección 
corrstiUiaonal de sus derechos

f Que no se trate de sentencias de tutela Esto por cuanta las daihUes 
sobte la píoteccion de los íJeiechos íundamentales no pueden piokuhpuse 
ÚB rnaneta indefinida mucho mas si todas tas sentencias firofendas son 
sometidas a un riguroso ptocoso ue selección ante esta Corporaao/i 
proceso en virtud del cual tas sentencias no selecoonaüas tiaia lecision 
por decisión de la sala lespectiva se iornan definitivas

W
Asi mismo, en la sentencia T-071 de 2012 la Corte preciso que los eníenos 

específicos de procedencia de la acción de tutela contra providencias 

judiciales ' doben revestíi iin carácter piotuberonte y preséntense de forma evidente en 

la ifeasion bajo examen lersurmondoios as‘

p Defecto sustantive} orgánico •) procedrmental La acción de tutela 
procede cuando puede probarse que una deasiún judicipf desconoce 
normas de lango legal ya sea poi aplicación indebida ortoi grave en sii 
intfíifnetaciún. desconaomtento de sentencias con efectos erqa omnos 
o cuando se achia por hmn del pmcedimienU) irstabíeado

¡si Defecto factico Cuando en >■■■< curso de un proensú so amito ín 
practica o decreta de pruebas o estas no son valoradas debidamente 
con lo cual vanana drasiicamentc- oí senlido del fallv profendo 
lid Error inducido o por consecuencia En hi cual bien el defecto no es 
atuLnnhíe al funaonarto judicial este actuó eaf«vocadame’/!if* corno 
canseciienaa de la actividact oKonstihicional de un árgano estatal 
genaialmeine vinculado a ta estiuc'ura de la administración de justicia

ivi Decisión sin motivación Cuando la autoiidad judicial profiete su 
(Jeasion sm sustento Bryument.rhvo o las motivos para dictar la 
sentencia no son relevantes en ri caso concreto de suerte que ¡luede 
predicarse que la decisión no tiene fundamentos jurídicos o focbcos

c) Desconoamienlú del precedente En aquellos casos en ios cuates la 
aiitondad judicial se aparta de los precedentes jiinsprudenaales sin 
afrenei un miiumo laionahie ile argumentaaon de forma tal que la 
úeasion tomudn vanana si hubiei. i alendido a la junspmdenaa

Vi) VulneiaCiOn directa de la Com.’juctón Cuando una U9Cis¡on juihoal 
desconoce ei contenido de las deiechos fundamentales de alguna da 
las pafies, realiza rnterpretacionos inconshtucionaíes o no uhhza la 
excepción de inconstihiaonalidcia ante vulneraciones ¡xrolubeiantes de

'M/> iriitxh~ (ij



¡a Carta siempre y cubíkío haya Sido preservada solialud expresa a! 
respecto'

3. CASO CONCRETO

Pues bien, analizados los hechos y pretensiones asi como la defensa 

blandida por las autoridades encartadas pronto advierte esta Corporación la 

necesidad de revocar la decisión de primera instancia por las razones que 

pasan a exponerse.

En el presente asunto,, ciertamente se cumplen ios requisitos generales de 

procedencia de la acción de tutela en razón a que, (i) el asunto reviste de 

evidente relevancia constitucional pues la negativa de fijar fecha para 

remate, repercute en el derecho del acreedor de atender a la satisfacción 

pronta del crédito que se ejecuta, y esta demora repercute en sus derecho 

fundamentales, (ii) respecto al requisito de que se hayan agotado todos los 

medios ordinarios y extraordinarios de defensa judicial, se ha de precisar 

que pese a que no se ataco la decisión que ordenó la suspensión del 

pronunciamiento def auto que ordena el remate de fecha 06 de jumo de 

2018 lo cierto es que dicha decisión no es susceptible del recurso de 

apelación al no estar contenida dentro del articulo 321 del CGP ni en norma 

especial y el recurso de reposición, si bien en principio procedería, en 

verdad no es idóneo si en cuenta se tiene que es el mismo juez quien tomo 

la decisión, quien debe reconsiderar estar equivocado con lo ya decidido 

por io que es claro que este no puede ser un argumento para negar la 

procedencia de la acción de tutela. íiii) se cumple con el requisito de 

inmediatez pues la decisión del Juzgado accionado data del 06 de jumo de 

2018 y la acción de tutela se presentó el 04 de diciembre de 2018 es decir, 

dentro del termino de 6 meses que la jurisprudencia constitucional ha 

considerado como razonable pv) se identifico la irregularidad procesal que 

vulnera los derechos fundamentales, siendo la misma determinante a la 

hora de ejecutarse la obligación, (v) se identificó de manera razonable tanto 

tos hechos que generaron ta vulneración como los derechos vulnerados, (vi) 

y por ultimo, la decisión reprochada no se trata de una sentencia de tutela

r
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Entrando en materia, para resolver de fondo el presente asunto, el Tribunal 

expondrá de manera breve los actos procesales relevantes proferidos al 

interior del proceso objeto de tutela

Es así que en el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE

BARRANCABERMEJA el señor El ICEO NEJRA inició demanda ejecutiva

en contra de la sociedad ÍN LEMOR Y CIA LTDA radicada a la partida 2001- 

00429, en la cual, se profirió auto de seguir adelante la ejecución e! 01 de 

agosto de 2005 (folio 79 C1) Posteriormente, el acreedor cedió su derecho 

en un 50% a favor de la señora JAMIN JAHORLY GUARIN LAN y después 

cedió el 100% a favor del señor ODiLIO MARIN MARIN cesiones que en un 

principio no fueron aceptadas al no haber sido notificadas al deudor y no 

aclararse los porcentajes de la cesión pero que posteriormente fueron 

aclaradas en el sentido que a cada cesionario le correspondía el 50% del 

crédito

La aquí accionante, figura como demandante en el proceso acumulado 

iniciado el JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ dentro 

del radicado 2009-0827 La acumulación fue decretada en auto del 17 de 

agosto de 2012 (folio 62 C7) por el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL 

DE BARRANCABERMEJA

Ahora, revisado el expediente, a folio 201 de! cuaderno principal e! serior 

HÉCTOR JOSÉ SOSA MONSALVE [quien afirma ser poseedor del bien 

inmueble objeto de medida cautelar] allego copia de una denuncia penal 

instaurada en contra de los señores ELICEO NEYRA y OSCAR GREGORIO 

ESTRADA por el presunto punible de fraude procesal, con el fin de que se 

suspendiera el proceso, petición que fue negada en auto de! 18 de agosto 

de 2015

El 20 de abril de 2018 la FISCALIA OCTAVA SECCIONAL allegó con 

destino ai proceso copia de las diligencias adelantadas por el investigador 

según informe de investigador de campo de fecha 17 de abril de 2018; sin

M’iI,, t.*(f Ji- iMti.i ImS.nt. h! KjJ i>l liitrir,:
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embargo en oficio N 20610-01-02-08-193 de fecha 08 de mayo de 2018, ia 

misma Fiscalía solicitó la devolución de los documentos, debido a que las 

mismas se requieren para que obren en el proceso penal de radicado 

680816000136201502590 en el que no se ha tomado una decisión de fondo 

en el asunto. Por auto del 29 de mayo de 2018, se tomó copia de dichos 

documentos y se devolvió la documentación a la citada Fiscalía

Revisado el cuaderno 2 del expediente objeto de acción constitucional, la 

accionante solicitó se fijara fecha para remata en las siguientes fechas

17 de enero de 2018,

26 de febrero de 2018

k.01 de marzo de 2018,

05 de marzo de 2018

12 de marzo de 2018

13 de marzo de 2018

14 de marzo de 2018,

15 de marzo de 2018

21 de marzo de 2018

22 de marzo de 2018

23 de marzo de 2018 

04 de abril de 2018 

23 de abril de 2018

03 de mayo de 2018,

04 ríe mayo de 2018

09 de mayo de 2018

10 de mayo de 2018,

11 de mayo de 2018

15 de mayo de 2018

16 de mayo de 2018.

17 de mayo de 2018,

18 de mayo de 2018, 

21 de mayo de 2018.

r



22 de mayo de 2018

23 de mayo de 2018

24 de mayo de 2018

25 de mayo de 2018

28 de mayo de 2018

29 de mayo de 2018

30 de mayo de 2018

31 de mayo de 2018 

01 de junio de 2018.

05 de junio de 2018.

06 de jumo de 2018.

Luego de esta gran cantidad de solicitudes en el mismo sentido ei 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA por auto 

del 06 de jumo de 2018 y con fundamento en el numeral 3 del articulo 42 del 

CGP ordeno la suspensión del pronunciamiento del auto que ordene la 

fecha para remate, ante la hipótesis de un eventual fraude procesal cuyo 

fundamento es el título base de ejecución que se adelanta en dicho juzgado 

hasta tanto se establezca por parte de la jurisdicción penal si existió o no 

alguna conducta punible También ordeno a la Fiscalía se informara el 

estado del proceso penal cada 3 meses

Jf

Posterior a esta decisión, se allegaron más solicitudes de la accionante en 

el sentido de fijar fecha para remate peticiones radicadas los días

07 de jumo de 2018.

12 de junio de 2018.

13 de jumo de 2018

14 de junio de 2018,

15 de jumo de 2018 

19 de jumo de 2018

21 de jumo de 2018,

22 de jumo de 2018

fjíf.'U iJ AU.f .‘(1,',* t>¡ ¡itun:.-
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• 27 de junio de 2018

• 28 de junio de 2018

• 05 de julio de 2018

• 06 de julio de 2018

• 10 de julio de 2018

En auto del 11 de julio de 2018 se ordenó estar a lo resuelto el 07 de junio 

de 2018, El 28 de septiembre de 2018 la FISCALÍA OCTAVA SECCIONAL 

informó que el proceso penal se encontraba en etapa de indagación

Para el Tribunal, la decisión de! JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

BUCARAMANGA si vulnera los derechos fundamentales de la accionante

por lo siguiente: 4.

La decisión de suspensión del pronunciamiento del auto que ordene el 

remate se fundamento en el numeral tercero del articulo 42 del CGP que 

dispone:

ARTICULO 42. DEBERES DEL JUEZ. Son deberes del luez

3 Prevenir remediar, sancionar o denunciar por los medios que este código 

consagra los actos contrarios a la dignidad de la justicia lealtad, probidad y buena 

fe que deben observarse en el proceso lo mismo que toda tentativa de fraude 

procesal C

Aunado a lo anterior se fundó en un informe que fue allegado por la Fiscalía 

sobre una prueba grafológica realizada a una de las letras de cambio objeto 

de ejecución dictamen que posteriormente fue solicitado en devolución por 

la fiscalía al haber sido remitido en forma errónea a dicho despacho judicial

Si bien el Juez alego que existe una tentativa de fraude procesal, lo cierto 

es que. (u la competencia de decidir esto, corresponde a la Fiscalía General 

de la Nación quien según certificó el proceso se encuentra apenas en etapa 

de indagación, es decir, aun no se ha determinado si existe mentó o no para 

adelantar la acusación, por lo que aun no puede concluir que exista un

■■ r
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proceso como tal al no haberse proferido aún, una decisión de fondo sobre 

la indagación tal como lo cerificó la misma FISCALIA OCTAVA 

SECCIONAL (h) el argumento para la suspensión de esta decisión no tiene 

fundamento normativo La norma que impone los deberes del Juez, no lleva 

consigo la obligación de suspender una actuación como si una 

prejudicialidaci se tratara, si tiene el Juez el deber de prevenir remediar 

sancionar o denunciar por los medios establecidos en el codigo, toda 

tentativa de fraude procesa!, pero nc suspender la actuación como si de una 

prejudicialidad se tratare, máxime cuando aun no se ha proferido una 

decisión por parte de la Fiscalía que de mentó a (a ocurrenaa de alguna 

conducta de tipo penal Es decir, no existe norma que imponga al Juez la 

obligación de suspender alguna decisión, máxime cuando en la demanda 

principal y en la demanda acumulada, ya se emitió auto de ordenar seguir 

adelante la ejecución,

Si bien se indicó que el proceso no esta suspendido, sino que se suspendió 

la decisión del pronunciamiento del auto que ordene la fecha para remate 

ciertamente este acto conlleva a que la ejecución no se siga adelantando 

es decir indirectamente se esta suspendiendo el proceso hasta tanto se 

decida algo en la jurisdicción penal

Si en tema de suspensión se tratare, e! articulo 16! de! CGP sólo expone su 

procedencia en los siguientes casos

El ¡nez a solicitud de pade. íotnnilíuJa antes de la sentencia 
decfetJía la suspensión do¡ p^nceso en los siguientes casos

1 Cuando ¡a sentencia que deba dictarse dependa necesanamenío 
de lo que se decida en otro proceso ¡udiaai que verse sobre cuestión 
que sea imposible de ventilar en aquel como excepción o mediante 
demanda de reconvención El proceso ejecutivo no se suspenderá 
porque exista un proceso declarativo iniciado antes o después 
de aquel, que verse sobre la validei o la autenticidad del titulo 
ejecutivo, si en este es procedente alegar los mismos hechos 
como excepción

2 Cuando las parles la peían de común acuerdo por tiempo 
determinada La presentación verbal o escrita de ¡a solicitud suspenda 
inmediatamente el proceso, salvo que las partes hayan convenido

t.. I.VI JU hílilJ ij K.i.í .■(>/.» íl? ífftiffu >■':
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Oirá cosa

PARÁGRAFO. Si la suspensión recae solamente sobre uno de tos 
procesos acumulados, aquel sera excluido de la acumulación para 
continuar el tramite de los demás

También se suspenderá el Irámiíe principal del proceso en los demás 
casas previstos en este códigc o en disposiciones especiales, sin 
necesidad de decreto del juez

(Subrayado y negrilla fuera de texto)

Cuando se alegue una via de hecho por una indebida interpretación de la 

norma legal (DEFECTO SUSTANTIVO) "corresponde a la parle actora la 

c\^rga de explicar la existencia de una tal arbitrariedad en la interpretación 

En este sentido no basta con que argumente que no se encuentra 

satisfecha con la interpretación del juez o que considera que existe una 

mejor o mas adecuada at respectivo sistema o a los valores, derechos o 

principios constitucionales Cuando la cuestión debatida en sede 

constitucional se refiera a un problema de interpretación de la ley la paite 

actora de la acción de tutela debe aportar con total claridad las razones que 

demuestren la absoluta arbihariedad en la interpretación 

impugnada (Sentencia T-230 de 2007)

C

En ese orden, es claro que la decisión de la Juez accionada, no esta 

soportada en una norma de rango legal La Juez desconoció el hecho que 

hasta el momento sólo se está adelantando la investigación [indagación] 

para determinar si ha ocurrido una conducta irregular y la misma Fiscalía 

certifico que aun no ha proferido decisión de fondo

r
■í-i’

Ciertamente para el Tribunal, está configurada la vulneración a los derechos 

fundamentales de la parte accionante, a quien se le suspendió sin 

fundamento legal, la ejecución de la obligación a su favor por lo que la 

decisión de primera vara deberá ser revocada y en su lugar conceder la 

protección a los derechos fundamentales de la accionante
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VI- DECISIÓN

Por lo expuesto la Sala de Decisión Civil * Familia del Tribunal Superior de 

Bucaramanga administrando justicia en nombre de la República y por 

autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO.- REVOCAR la sentencia impugnada y en su lugar AMPARAR ei 

derecho fundamenta! al debido procese de la señora BERNARDA BERNAL RUI2 

ordenando en consecuencia al JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

BARRANCABERMEJA que a más iauiar dentro de! término de cinco fOSi dias 

hábiles siguientes al recibo de la notificación de esta providencia, deje sin efecto el 

auto de fecha 06 de junto de 2018 y en su lugar proceda a resolver sobre la 

petición de fijar fecha para remate teniendo en cuenta las consideraciones 

expuestas en la parte motiva de esta providencia Se deja claro que esta decisión 

no lleva implícita la orden de fijar fecha oara remate, como quiera que es deber dei 

Jue¿ analizar se cumplen los requisitt.s para que proceda este pedimento

SEGUNDO.- NOTIFÍQUESE la presente decisión a los interesados por el 

medio mas eficaz*

TERCERO.- DEVOLVER el expediente remitido en calidad de préstamo al 

Juzgado de origen

CUARTO.- En su oportunidad REMÍTASE el expediente a la Corte 

Constitucional, para su eventual revisión

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

uAoA ULLOA
igiSlrado ^^fíénte

MERY ESMERALDA AGON AMADOCARLOS Gl

Magistrada
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REF: EJECUTIVO SINGULAR 
RA0ICADD:0D2-2D0I 0042S OI 
DEMANOANTE.ELICEO REIRA 
DEMANDADO: IN LEMOR Y CIA [TOA

REPUBLICA DE COLOMBIA 
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL 

DEBARRANCABERMEJA 
Código 68081-40-03-005

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho de la señora Juez informándole que e! Tribunal Superior 
del Distrito Judicial de Bucaramanga emitió fallo frente a la acción de tutela interpuesta en el presente 
proceso, declarando el amparo. Para lo que estime pertinente, Barrancabermeja, 07 de marzo de 2019

MARIOM STEFFANY CARRILLO CORR 
Secretaria

JUZGADO QUINTO pIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA
Barrancabermeja, "j 2019

Obedézcase y cúmplase lo 
íi^itencia de fecha 04 c/r

’enado por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bucaramanga, 
Trzo de 2019,

■ iNATIFIGI^SE rv ■ *'

Por anotación en ESTADOS No.,2!Sse 

notificó a I:: citerior lioy
-8 MAR m'^iasSam
SECR^/Um) ^

HAi F01ER0
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t ' SENTENCIA DE TUTELA 2018-076
ACCIONANTE: HECTOR JOSÉ SOSA MONSALVE
ACCIONADO: JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA.

REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Barrancabermeja, Octubre tres (03) de dos mil dieciocho (2018)

09:00 a.m.

En escrito que por reparto correspondió a este Juzgado, el señor HECTOR JOSÉ 

SOSA MONSALVE, a través de apoderado judicial, interpuso Acción de Tutela 

contra el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, y 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, por la 

presunta vulneración del derecho al debido proceso; trámite al que fueron 

vinculados ELICEO NEIRA, DR. OSCAR IVAN VASQUEZ AFANADOR, IN 

LEMOR Y CIA LTDA EN LIQUIDACION, URIEL CHACON REPRESENTANTE 

LEGAL IN LEMOR Y CIA LTDA EN LIQUIDACION, HERNANDO ESPINOSA 

GARAY REPRESENTANTE LEGAL DE IN LEMOR Y CIA LTDA EN 

LIQUIDACION, GERMAN EDUARDO USUGA LOPEZ SUBGERENTE DE IN 

LEMOR Y CIA LTDA EN LIQUIDACION, FRANCISCO JAVIER PEREZ IN LEMOR 

Y CIA LTDA EN LIQUIDACION, CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTÁ, 

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA, JUZGADO CUARTO CIVIL 

MUNICIPAL DE BOGOTÁ, JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE 

BARRANCABERMEJA, DORA CASTRO SANCHEZ, ADPOSTAL hoy EMPRESA 

DE CORREO CERTIFICADO 4-72, DR. JAVIER ALBERTO ROMERO JIMENEZ, 
OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE 

BARRANCABERMEJA, JAZMIN JAHORLY GUARIN LAN, JUZGADO 

SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ, DR. JULIO CESAR GONZALEZ 

CALDERON, JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE 

BARRANCABERMEJA, DRA. BERNARDA BERNAL RUIZ, DRA, LIDA ROSA 

GUERRA PALACIOS, MIGUEL MEDINA CORRALES, ODILIO MARIN MARIN, 

DORA CECILIA CASTRO SANCHEZ, VANGUARDIA LIBERAL, SEGUROS DEL 

ESTADO SA, FISCALIA GENERAL DE LA NACION, PATRIMONIO AUTONOMO 

DE REMANENTES PAR ADPOSTAL, FIDUAGRARIA SA, POLICIA NACIONAL 

DEPARTAMENTO DEL MAGDALENA MEDIO, JUZGADO UNICO LABORAL 

DEL CIRCUITO DE BARRANCABERMEJA, INSPECCION DE POLICIA RURAL 

DEL CORREGIMIENTO EL CENTRO, INSPECCION DE POLICIA DEL 

MUNICIPIO DE BARRANCABERMEJA, INSPECCION DE POLICIA

C-
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■ « SENTENCIA DE TUTELA 2018-076 
ACCIONANTE: HECTOR JOSÉ SOSA MONSALVE
ACCIONADO: JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA.

PERMANENTE URBANA turno 3, OSCAR GREGORIO ESTRADA, FIDUCIARIA 

LA PREVISORA SA, LUIS ALBERTO FUENTES PLATA, DR. ESTEBAN 

BERNAL RUIZ, DRA. IVONNE JOHANNA QUINTERO BALLESTEROS, JAIME 

MARTINEZ RIVERO, ALCALDÍA MUNCIPAL DE BARRANCABERMEJA, 
SECRETARÍA DE GOBIERNO DE BARRANCABERMEJA.

ANTECEDENTES

Pretende el accionante, se ordene al Juzgado Segundo Civil Municipal de 

Barrancabermeja, y Quinto Civil Municipal de la ciudad, declarar la nulidad de todo 

lo actuado dentro del proceso ejecutivo acumulado radicado al 2001-429.

Cuenta el accionante que el señor Eliseo Neira, interpuso demanda ejecutiva 

singular contra la entidad IN LEMOR Y CIA LTDA; en el mentado asunto se solicitó 

como medida cautelar, el embargo del bien inmueble distinguido con 

MI No. 303-52760, consistente en un lote de terreno denominado “Martha” , con 

cabida de 18 has dentro del predio de mayor extensión titulado “La Florida”, ubicado 

al margen izquierdo de la carretera que conduce de Barrancabermeja al Aeropuerto 

Yariguíes del Municipio de Barrancabermeja.

Que el 16 de agosto de 2001, el Juzgado Segundo Civil Municipal de 

Barrancabermeja admitió el proceso ejecutivo radicado al 2001-429, sin echar de 

menos el certificado de existencia y representación legal de la entidad demandada; 

asimismo, consideró que los títulos valores eran facturas, siendo cuentas de cobro.

Que mediante auto adiado al 16 de agosto de 2001, se negaron las cautelas 

solicitadas por el apoderado judicial de la parte demandante, por carecer de rubrica.

Que el 11 de octubre de 2001. el Juzgado Segundo Civil Municipal de 

Barrancabermeja, emitió la notificación por aviso a la parte pasiva, pese a que no 

se había allegado a la demanda el certificado de existencia y representación legal 

de la entidad.

Que el 07 de octubre de 2002. el demandante solicitó el embargo y secuestro de los 

remanentes que llegaren a quedar del demandado dentro del proceso que adelanta 

el abogado OSCAR IVAN VASQUEZ AFANADOR contra IN LEMOR Y CIA LTDA 

en el Juzgado Primero Civil Municipal de Barrancabermeja, radicado al No. 1998-
035.
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SENTENCIA DE TUTELA 2018-076 
ACCIONANTE: HECTOR JOSÉ SOSA MONSALVE
ACCIONADO: JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA.

» «

ccn ccasión aja infruciuoss notificación de: demandado, se decretó el 
emplazamiento del señor URIEL CHACÓN, edicto que fue publicado el 06 de marzo 

de 2005.

Que el 22 de abril de 2005, el Dr. Javier Alberto Castro Jiménez se posesionó como 

curador ad litem y descorrió el traslado de la demanda.

Que el 02 de Junio de 2005, el señor Eliseo Neira solicitó se dictara la sentencia del 

mentado proceso; el 01 de agosto de 2005. el Juzgado Segundo Civil Municipal de 

Barrancabermeja, convino seguir adelante la ejecución contra el demandando.

Que mediante oficio No. 0127 de fecha 26 de enero de 2006, el Juzgado Primero 

Civil Municipal de Barrancabermeja, dejó a disposición del Juzgado Segundo Civil 

Municipal de Barrancabormeja, les remanentes de ia entidad IN LEMOR Y CIA 

LTDA, dentro dei proceso radicado ai 1998-035; así mismo, ordenó a la oficina de 

ilPP de Barrancabermeja, el levantamiento de embargo del bien distinguido con 

MI. No. 303-52760, y advirtió que dicha medida continuaba vigente por cuenta del 

Juzgado Segundo Civil Municipal de Barrancabermeja, dentro del proceso 

2001-429.

Que el señor Eliseo Neira, cedió el crédito de la siguiente manera: 50% a la señora 

Jazmín Jahorly Guarín Lan; y 50% a Odilio Marín Marín

Refiere que el 23 de mayo de 2013, dirigió memorial al Juzgado Segundo Civil 

Municipal de Barrancabermeja, en el que manifestó que desde el mes de agosto de 

2010, ha estado ejerciendo la posesión ininterrumpida del predio denominado 

“Martha”, ubicado en las inmediaciones del aeropuerto.

Finaliza diciendo que el señor Odiüo Marín Marín solicitó se le reconociera como 

cesionario del crédito en un 100%, solicitud que fue negada toda vez que el deudor 

no había sido notificado de la cesión.

RESPUESTA DE LOS ACCIONADOS Y VINCULADOS

• JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE BARRANCABERMEJA:
Indica que en el libro radicador de tutelas se verificó que el accionante 

interpuso acción de tutela el 03 de septiembre de 2018, la cual fue inadmitida 

y luego rechazada por no haber subsanado. Por lo anterior, solicita la 

desvinculación de la presente acción, -fl 89-.



SENTENCIA DE TUTELA 2018-076
ACCIONANTE; HECTOR JOSÉ SOSA MONSALVE
ACCIONADO: JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA.

• ADPOSTAL hoy EMPRESA DE CORREO CERTIFICADO 4-72: Manifiesta 

que el servicio de correo certificado lo realizó la extinta Administración Postal 

Nacional. Solicita la desvinculación de la presente acción, -fl 97-98-.

• JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA:
Indica que de conformidad con lo estipulado en los libros radicadores del 

juzgado, el 13 de agosto de 2001 se anotó demanda ejecutiva adelantada 

por Eliseo Neira a través de apoderado judicial contra IN LEMOR Y CIA 

LTDA, representada por Uriel Chacón.

Que con ocasión a la implementación de oralidad, en marzo de 2015, fue 

remitida al Juzgado Quinto Civil Municipal de la ciudad.

Que el accionante aduce ser el poseedor del predio denominado “Martha”, 

sin que medie prueba sumaria que cuenta con esa condición legal: asimismo, 

advierte que la acción residual se utiliza cuando no existe otro mecanismo de 

defensa de derechos fundamentales; que en este caso, pretender anular lo 

actuado desde el año 2001. es decir, pasado 12 años, quebranta el principio 

de inmediatez; por tanto, la presente acción se torna improcedente, 

-fl 102-106-.

• SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA: Refiere que no hay 

pretensión dirigida contra la entidad, por tanto, no hay legitimidad en la causa 

por pasiva, -fl 107-109-.

• ELICEO NEIRA: Solicita denegar las pretensiones de la acción por carencia 

del principio de inmediatez, igualmente, por falta de legitimidad dentro del 

asunto, toda vez que no es parte, ni interviniente dentro del radicado 

2001-429; tampoco se opuso a diligencia de secuestro del inmueble que 

aduce poseer; y no se observa un perjuicio irremediable para que la 

pretensión del actor salga avante, -fl 110-.

• OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE 

BARRANCABERMEJA: No efectúa pronunciamiento alguno por no tener 

conocimiento de lo manifestado por el accionante, -fl 119-.

• JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA:
Manifiesta que el 16 de agosto de 2001. el Juzgado Segundo Civil Municipal 

local, avocó el conocimiento del proceso ejecutivo radicado al 2001-429.
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Que con ocasión a la implementación de la oralidad, fue remitido a la esta 

agencia judicial.

Que el 08 de mayo de 2015. el accionante allegó denuncia penal instaurada 

contra Eliceo Neira y Oscar Gregorio Estrada por presunto fraude procesal 

con el fin de suspender las actuaciones del asunto hasta tanto se emitiera 

fallo penal; dicha petición fue denegada mediante auto adiado al18 de agosto 

de 2015.

Aduce gue la referida petición, fue reiterada el 26 de octubre de 2015, la cual 

se estuvo a la resuelto en providencia emitida el 18 de agosto de 2015.

Solicita gue se declare la improcedencia de la acción, toda vez que no se 

observa que exista hechos constitutivos de violación a los derechos 

fundamentales del accionante, pues el Juzgado ha acatado las normas 

procedimentales propias del asunto, -fl 120-.

• CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTÁ: Indica que verificados los registros 

de la entidad, se encontró matriculada la sociedad con denominación 

IN LEMOR Y CIA LTDA -EN LIQUIDACION-, con matricula No. 00450283
abrilde de 1995.25desde

Que la sociedad renovó su registro mercantil hasta el año 1998, y reportó 

como dirección de notificación judicial: Av el Dorado No.84® No.55 local 125^.

el

Finaliza diciendo que no existe vulneración a los derechos fundamentales 

alegados por el accionante por parte del ente, por tanto, solicita sea excluida

presente -fl 127-130acción.lade

• JUZGADO UNICO LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANCABERMEJA:
Refiere que verificados los libros radicadores que reposan en el Juzgado, se 

tiene que a la fecha no se ha radicado pretensión alguna de las partes 

referenciadas dentro de la acción, -fl 138-.

• FISCALIA GENERAL DE LA NACION: Manifiesta que dentro de las 

pretensiones elevadas por el accionante no se encuentra vinculado el ente, 
-fl 139-.
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• JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA:
Refiere que el 28 de enero de 1998. por reparto correspondió ejecutivo de 

menor cuantía radicado al 1998-035, el cual fue promovido mediante 

apoderado judicial por el señor Luis Alberto Fuentes Plata contra IN LEMOR 

Y CIA LTDA, para el cobro facturas.

Que ante la imposibilidad de notificación personal del demandado, se ordenó 

el emplazamiento y designación de curador ad-litem, quien una vez 

notificado informó que no debe hacer reconocimiento alguno.

Referente a las medidas previas, el apoderado de la parte demandante 

solicitó el embargo y secuestro del bien distinguido con folio de

MI No. 303-52760 de propiedad de IN LEMOR: medida gue fue decretada 

mediante auto adiado al 11 de Junio de 1999, y comunicada a la oficina de

II.PP. de la ciudad con oficio No. 1206 de fecha 11 de Junio de 1999.

Que mediante auto adiado al 28 de Junio de 1999, se designó el secuestre 

del inmueble anteriormente referido, asimismo, se libró despacho comisorio 

No. 169 al Inspector de Policía para efectuar la diligencia pertinente.

Que el Juzgado Segundo Civil Municipal de Barrancabermeja, mediante 

oficio No. 1155, radicado 0373/99 de fecha 21 de julio de 1999, comunicó la 

medida de embargo de remanentes que llegare a corresponder al 

demandado dentro del presente asunto, la cual fue aceptada mediante 

proveído del 02 de agosto de 1999, y comunicado al Juzgado Segundo Civil 

Municipal local mediante oficio No. 1551 del 02 de agosto de 1999.

Que mediante auto del 01 de diciembre de 2005 se desembargaron los 

remanentes de la acción ejecutiva radicada al 0373/1999, los cuales 

quedaron embargados en el radicado 2001-429. adelantado en el Juzgado 

Segundo Civil Municipal local.

Que mediante memorial de fecha 19 de enero de 2006. el apoderado judicial 
de la parte demandante, solicitó el levantamiento de la medida cautelar que 

recae en el inmueble con folio de MI No. 303-52760 de propiedad de 

IN LEMOR LTDA; petición a la que se accedió mediante auto de fecha 20 de 

enero de 2006; que en el mentado proveído se adicionó que los remanentes 

que le llegaren a corresponder al demandado, se encuentran embargados 

por cuenta del proceso ejecutivo que adelanta el Juzgado Segundo Civil
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Municipal local, radicado al No. 0429-2001, dicha decisión fue comunicada a 

la oficina de II.PP mediante oficio 0126 y a la mentada agencia judicial en 

oficio No. 0127 del 26 de enero de 2006.

Que a solicitud del apoderado judicial de la parte demandante, mediante 

proveído adiado al 17 de octubre de 2008, se decretó el embargo de 

remanentes que llegaren a corresponder al demandado en ¡os procesos que 

se tramitan en el Juzgado Segundo Civil Municipal de Barrancabermeja bajo 

radicado 1999-373, y 2001-429, ia cua! se tomó nota en el último radicado.

Finaliza diciendo que acíuaimeníe e! proceso se encuentra archivado, toda 

vei qje mediarus pro''oífjo oe fecha 24 de abril de 2013, se decretó el 

tíes'Siimientc tácito, --f! 143-45

* DRA. LIDA ROSA GUERRA PALACIOS: Aduce que su intervención en el 

proceso objeto de queja constitucional, obedeció a su actuación como 

apoderada Judicial del señor Odilio Marín Marín, -fl 146-.

• ODILIO MARIN MARIN: A través de apoderada Judicial, manifestó que al 

accionante no le asiste el derecho, toda vez que su posesión en el inmueble 

objeto de Litis, data desde el 2010, es decir, que ingresó al predio cuando el 

mismo se encuentra embargado y secuestrado, por tanto, no podía ejercer la 

usucapión que aduce, pues el mentado inmueble se encentraba fuera de 

circulación.

Que fue vinculado al proceso en debida forma al comprar los derechos 

litigiosos del señor Elíseo Neira; asimismo, refiere que mediante documento 

privado de fecha 14 de marzo de 2013, compró al señor Jaime Martínez 

Rivero, las mejoras que existían sobre el predio distinguido con 

MI. 303-52760 quien manifestó haber poseído el mentado predio 

hace 16 años, lo que desvirtúa lo esbozado por el actor.

Solicita, no se acceda a las pretensiones del accionante por cuanto la acción 

de tutela no es el mecanismo idóneo para hacer las reclamaciones 

deprecadas, -fl 147-148-.

• INSPECCION DE POLICIA PERMANENTE URBANA turno 3: Indica que 

no reposa despacho comisorio del ejecutivo singular de mínima cuantía
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contra la persona jurídica IN LEMOR LTDA, por tanto, no se encuentra 

justificación para ser vinculado en la presente acción, -fl 171-173-,

• FIDUCIARIA LA PREVISORA SA: Solicita la desvinculación por falta de 

legitimación en la causa por pasiva, -fl 195-196-.

• LUIS ALBERTO FUENTES PLATA: Aduce que a través de apoderado 

judicial, interpuso demanda contra la empresa IN LEMOR Y CIA LTDA; 

asimismo manifiesta que desconoce al accionante, -fl 194-.

• DR. JESUS DAVID QUINTERO PADILLA, curador Ad litem del DR. 
JAVIER ALBERTO ROMERO JIMENEZ, JAZMIN JAHORLY GUARIN LAN 

y MIGUEL MEDINA CORRALES: Indica que la acción incoada no es el 

medio idóneo para hacer valer los derechos que el accionante pretende; 

igualmente, no cumple con el requisito de inmediatez, por tanto, 

debe declararse improcedente, -fl 197-.

• DR. OSCAR IVAN VASQUEZ AFANADOR, JUZGADO CUARTO CIVIL 

MUNICIPAL DE BOGOTÁ, DORA CASTRO SANCHEZ, DORA CECILIA 

CASTRO SANCHEZ, VANGUARDIA LIBERAL, SEGUROS DEL ESTADO 

SA, INSPECCION DE POLICIA DEL MUNICIPIO DE 

BARRANCABERMEJA, OSCAR GREGORIO ESTRADA, DR. ESTEBAN 

BERNAL RUIZ, DRA. IVONNE JOHANNA QUINTERO BALLESTEROS, 
JAIME MARTINEZ RIVERO, y SECRETARÍA DE GOBIERNO DE 

BARRANCABERMEJA: Pese haber sido notificados en legal forma, 

guardaron silencio.f

CONSIDERACIONES

1. Tiene establecido la jurisprudencia constitucional que la acción de tutela prevista 

en el artículo 86 de la Carta Política, es un instrumento procesal complementario, 

específico y directo, que tiene por objeto la protección concreta e inmediata de los 

derechos fundamentales en una determinada situación jurídica, cuando estos sean 

violados c presenten amenaza de violación por acción u omisión de una autoridad 

pública, o de los particulares, pero sin que por ello se constituya, o perfile en una 

vía sustitutiva o paralela de los medios ordinarios de defensa que la misma norma 

superior y la ley consagran para la salvaguarda de tal clase de derechos.

2. Por ello, en principio, la acción de tutela no actúa respecto de providencias 

judiciales, salvo que se esté frente del evento excepcional y extremo, que pueda
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tornar viable la acción de tutela “cuando se detecta una desviación arbitraria, 

caprichosa o absurda del tallador” (sent. del 16 de julio de 1999, exp. 6621).

2.1. Son parámetros generales jurisprudenciales señalados en la sentencia C-590 de 

8 de junio de 2005, para la procedencia de la acción de tutela contra providencias 

judiciales, los siguientes:

“Los requisitos generales de procedencia de la acción de tutela contra decisiones 
judiciales son los siguientes:

a. Que la cuestión que se discuta resulte de evidente relevancia constitucional.

b. Que se hayan agotado todos los medios -ordinarios v extraordinarios- de 
defensa judicial al alcance de la persona afectada, salvo que se trate de evitar 
la consumación de un perjuicio iusfundamental irremediable.

c. Que se cumpla el requisito de la inmediatez, es decir, que la tutela se hubiere 
interpuesto en un término razonable y proporcionado a partir del hecho que originó 
la vulneración.

d. Cuando se trate de una irregularidad procesal, debe quedar claro que la misma 
tiene un efecto decisivo o determinante en la sentencia que se impugna y que 
afecta los derechos fundamentales de la parte actora No obstante, de acuerdo 
con la doctrina fijada en la Sentencia C-591-05, si la irregularidad comporta 
una grave lesión de derechos fundamentales, tal como ocurre con los casos 
de pruebas ilícitas susceptibles de imputarse como crímenes de lesa 
humanidad, la protección de tales derechos se genera independientemente de 
la incidencia que tengan en el litigio y por ello hay lugar a la anulación del juicio.

e. Que la parte actora identifique de manera razonable tanto los hechos que 
generaron la vulneración como los derechos vulnerados y que hubiere alegado 
tal vulneración en el proceso judicial siempre que esto hubiere sido 
posible. Esta exigencia es comprensible pues, sin que la acción de tutela 
llegue a rodearse de unas exigencias formales contrarias a su naturaleza y no 
previstas por el constituyente, sí es menester que el actor tenga claridad en 
cuanto al fundamento de la afectación de derechos que imputa a la decisión 
judicial, que la haya planteado al interior del proceso y que dé cuenta de todo 
ello al momento de pretender la protección constitucional de sus derechos.

f. Que no se trate de sentencias de tutela.

Y especiales son:

a. Defecto orgánico, que se presenta cuando el funcionario judicial que profirió 
la providencia impugnada, carece, absolutamente, de competencia para ello.

b. Defecto procedimental absoluto, que se origina cuando el juez actuó 
completamente al margen del procedimiento establecido.

c. Defecto fáctico, que surge cuando el juez carece del apoyo probatorio que 
permita la aplicación del supuesto legal en el que se sustenta la decisión.

d. Defecto material o sustantivo, como son los casos en que se decide con 
base en normas inexistentes o inconstitucionales, o que presentan una 
evidente y grosera contradicción entre los fundamentos y la decisión.

f. Error inducido, que se presenta cuando el juez o tribunal fue victima de un 
engaño por parte de terceros y ese engaño lo condujo a la toma de una 
decisión que afecta derechos fundamentales.
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g. Decisión sin motivación, que implica el incumplimiento de los servidores 
judiciales de dar cuenta de los fundamentos tácticos y jurídicos de sus 
decisiones en el entendido que precisamente en esa motivación reposa la 
legitimidad de su órbita funcional.

h. Desconocimiento del precedente, hipótesis que se presenta, por ejemplo, 
cuando la Corte Constitucional establece el alcance de un derecho 
fundamental y el juez ordinario aplica una ley limitando sustancialmente dicho 
alcance. En estos casos la tutela procede como mecanismo para garantizar la 
eficacia jurídica del contenido constitucionalmente vinculante del derecho 
fundamental.

3. La subsidiariedad deriva del carácter excepcional, preferente y sumario que tiene 

la acción de tutela, lo que impone al ciudadano la obligación de acudir a los otros 

mecanismos antes de invocar la protección de los derechos fundamentales a través 

del amparo constitucional.

Por ello, la Corte Constitucional en sentencia SU-458 de 2010, ha precisado que los 

conflictos jurídicos relacionados con los derechos fundamentales deben ser en 

principio resueltos por las vías ordinarias en el interior del proceso y solo en casos 

excepcionales a través de la acción de tutela. Al respecto dijo:

“La jurisprudencia constitucional ha sido reiterativa en señalar que, en virtud del 
principio de subsidiariedad de la tutela, los conflictos jurídicos relacionados con los 
derechos fundamentales deben ser en príncipio resueltos por las vías ordinarias - 
jurisdiccionales v administrativas- y sólo ante la ausencia de dichas vías o cuando las 
mismas no resultan idóneas para evitar la ocurrencia de un perjuicio irremediable. 
resulta admisible acudir a la acción de amparo constitucional".

3.1 En este mismo orden, la Alta Corporación en sentencia T-032 de 2011 dijo;

“Así, a la luz del principio de subsidiariedad, la acción de tutela no puede ser ejercida 
como un medio de defensa judicial alternativo o supletorio de los mecanismos 
ordinarios previstos por el legislador para el amparo de los derechos. De hecho, de 
acuerdo con la jurisprudencia constitucional^a través de la acción de amparo no es 
admisible la pretensión orientada a revivir términos concluidos u oportunidades 
procesales vencidas por la negligencia o inactividad injustificada del 
actor^ Igualmente, la jurisprudencia tampoco ha consentido el ejercicio de la acción 
de tutela como el último recurso de defensa judicial o como una instancia adicional 
oara protegerlos derechos presuntamente vulnerados". (Subrayado fuera de! texto).

4. Sobre este punto, en reciente Jurisprudencia ha dicho la Honorable Corte 

Constitucional en sentencia T 150-2016 ha dicho;

“La acción de tutela como mecanismo de protección inmediata de los derechos 
constitucionales fundamentales debe ser entendida como un instrumento integrado 
al ordenamiento jurídico, de manera que su efectiva aplicación sólo tiene lugar 
cuando dentro de los diversos medios que aquél ofrece para la realización de los 
derechos, no exista alguno que resulte idóneo para proteger instantánea y 
objetivamente el que aparece vulnerado o es objeto de amenaza por virtud de una 
conducta positiva o negativa de una autoridad pública o de particulares en los casos
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señalados por la ley, a través de una valoración que siempre se hace en concreto, 
tomando en consideración las circunstancias del caso y la situación de la persona, 
eventualmente afectada con la acción u omisión. No puede existir concurrencia 
de medios judiciales, pues siempre prevalece la acción ordinaria: de ahi que se 
afirme que la tutela no es un medio adicional o complementario, pues su carácter v 
esencia es ser único medio de protección que, al afectado en sus derechos 
fundamentales, brinda el ordenamiento jurídico."

4.1. El carácter subsidiario de la acción de tutela impone al interesado la obligación 

de desplegar todo su actuar dirigido a poner en marcha los medios ordinarios de

defensa ofrecidos dentro del ordenamiento jurídico para la protección de sus 

derechos fundamentales. Tal imperativo constitucional pone de relieve que para 

acudir a la acción de tutela, el peticionario debe haber actuado con diligencia en los 

procesos v procedimientos ordinarios en trámite, de lo contrario, deviene en la 

improcedencia del mecanismo de amparo establecido en el artículo 86 Superior.

5. En cuanto al principio de inmediatez, el alto Tribunal constitucional ha decantado 

que la acción de tutela no cuenta con un término de caducidad, que puede 

solicitarse la protección de los derechos fundamentales en cualquier tiempo, cuando 

se encuentren amenazados o vulnerados; sin embargo cuando el trascurso del 

tiempo ha dado lugar a la consolidación de situaciones jurídicas gue favorecen a los 

terceros de buena fe. o a bienes constitucionalmente protegidos de igual 

importancia, ha precisado que sí debe aplicarse el principio de inmediatez.

Por ello, se ha dicho que la acción de tutela procede dentro del término razonable v 

proporcional contado a partir de la violación del derecho, de forma tal que se logren 

satisfacer los derechos de la petente y de los terceros. De manera general se define 

como:

“El principio de inmediatez es entendido como un requisito de procedibilidad de la 
tutela el cual condiciona la presentación del amparo a un tiempo razonable desde la 
ocurrencia de la supuesta vulneración de los derechos fundamentales. Si bien es 
cierto ésta se puede incoar en cualquier momento, no lo es menos que debe haber 
una actuación eficaz por parte del demandante”.

5.1. En igual sentido la Honorable Corte Constitucional en sentencia T 022 de 2017, 

expuso:

“La eficacia de la acción de tutela frente a la protección de los derechos 
fundamentales se encuentra relacionada directamente con la aplicación del principio 
de la inmediatez, presupuesto sine aua non de procedencia de dicha acción, dado 
que su objetivo primordial se encuentra orientado hacia la protección actual, 
inmediata y efectiva de derechos fundamentales. Bajo ese contexto, la 
Jurisprudencia constitucional ha establecido que, siendo el elemento de la 
inmediatez consustancial al amparo que la acción de tutela brinda a los derechos de
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/as personas, ello necesariamente conlleva que su ejercicio deba ser oportuno v 
razonable. ”

0,.'?, Con el fin de determinar ¡a razpnabüidad dei iap‘?o entre e! momento en que se 

volneian ios'dereci'iüs fúndameriíaíes y la iñierpcsicióiV de la tutela, -la Corte 

Cccstitucionai ha establecido tres factores a considerar:

(i) si existe un motivo válido para la inactividad de los accionantes;
(ii) si la inactividad injustificada vulnera el núcleo esencial de los derechos de 
terceros afectados con la decisión y
(iü) si existe un nexo causal entre el ejercicio tardío de la acción y la vulneración de 
los derechos fundamentales dei interesado.

5.3. Empero, ios únicos dos casos en que no es .axigible de manera estricta el 

principio de inmediatez en ia interposición de la tutele, es

(i) cuando se demuestre que la vulneración es permanente en el tiempo y que, 
pese a que el hecho que !e originó por primera vez es muy antiguo respecto 
de la presentación de ia tutele, la situación es continua y actual, y 
cuando la especial situación de aquella persona a quien se le han vulnerado 
sus derechos fundcriertslos, hace úesproporcionado el hecho de 
■adjutílcsne ia carga 'da acudir a un' juez; pói ejemplo, el estado de 

■ indsfen&ión, ¡ntaroicaó:;,- abandor:0, nuno'lü de edad, incapacidad física, 
entre otros.

En este mismo orden, ia Alta Corporación en sentencia T-060 de 2016 dijo:

“El criterio de determinar el término razonable con base en las características 
especiales de cada caso en concreto, por lo cual, en algunas ocasiones un plazo 
de seis (6) meses podría resultar suficiente para declararla tutela improcedente..."

5.5. De conformidad con lo anterior, el requisito de inmediatez, exige que ia tutela 

se haya interpuesto en un término razonable v oroporcicnado a partir dei hecho que 

originó la vulneración.

S. En e! caso de manas, el señor Héctor José Sosa Monsalve, pretende la nulidad 

ce todo io actuado dentro de! proceso ejecutivo acumulado radicado ai 

Ho. 20C1-42S, instauraco por Elíseo Meira contra IN LEMOR Y CIA LTDA, pues en 

sü sentir, se ha vulnerado sus derechos fundamentales como poseedor dei predio 

objeto de venta en pública subasta denominado “Martha”. distinguido con el folio de 

M!. No. 303- 52760 de la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de 

Barrancabermeja; y por las presuntas irregularidades procesales surtidas en el 

mentado asunto.
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7. Pues bien, el artículo 596 num 2°, y 597 num 8° del Código General del Proceso, 

disponen;

“Artículo 596. Oposiciones al secuestro: 2. Oposiciones. A las oposiciones se 

aplicará en lo pertinente lo dispuesto en relación con la diligencia de entrega”.

“Artículo 597: 8. Si un tercero poseedor que no estuvo presente en la diligencia de 

secuestro solicita al juez del conocimiento, dentro de los veinte (20) dias siguientes 

a la práctica de la diligencia, si lo hizo el juez de conocimiento o a la notificación del 

auto que ordena agregar el despacho comisorio, que se declare que tenia la 

posesión material del bien al tiempo en que agüella se practicó, y obtiene decisión

favorable. La solicitud se tramitará como incidente, en el cual el solicitante deberá

probar posesión.su

También podrá promover el incidente el tercero poseedor que haya estado presente

en la diligencia sin la representación de apoderado judicial, pero el término para

hacerlo será de cinco ÍR días.

Si el incidente se decide desfavorablemente a quien lo promueve, se impondrá a 

este una multa de cinco (5) a veinte (20) salarios mínimos mensuales”.

8. Examinado el diligenciamiento, palmario es concluir que la presente acción está 

llamada al fracaso al no evidenciarse vulneración alguna al debido proceso del 

señor Héctor José Sosa Monsalve, por las siguientes razones;

8,1. La foliatura del proceso ejecutivo acumulado, radicado al No. 2001-429, da 

cuenta que desde el 16 de Julio de 1999. fue debidamente realizada la diligencia 

de secuestro del bien inmueble denominado “Martha”, de propiedad del demandado 

IN LEMOR Y CIA LTDA, ubicado en el costado izquierdo de la carretera que 

conduce del municipio de Barrancabermeja al aeropuerto Yariguíes fl 44 c2 

distinguido con folio de MI. No. 303-52760-fl 29 c2-; asimismo, la presunta posesión 

alegada por el actor en el referido predio, data desde el año 2010, según se 

vislumbra en memorial adiado al 23 de mayo de 2013 -fl 146-149 c1-, radicado por 

el accionante en la secretaría del Juzgado Segundo Civil Municipal de 

Barrancabermeja.

8.2. Ahora, si bien es cierto, el señor Héctor Sosa Monsalve, no podía echar mano 

de ios artículos 596 y 597 de la norma procesal civil, puesto que para la época en 

que: fue efectuada la diligencia del secuestro del predio denominado “Martha”

-16 de julio de 1996 -s-fl 44 c2-, no se encontraba ejerciendo los presuntos actos de



¥SENTENCIA DE TUTELA 2018-076
ACCIONANTE: HECTOR JOSÉ SOSA MONSALVE
ACCIONADO; JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA.

posesión sobre dicho inmueble, pues así lo manifestó en memorial de fecha 23 de 

mayo de 2013, el cual se extrae: “me permito poner en conocimiento que a partir de 

aposto del año 2010 aproximadamente, he venido ejerciendo de manera

ininterrumpida la posesión con ánimo de señor y dueño del predio denominado

LA MARTHA 146-; también lo es, que el petitum deprecado por el actor sale

de la esfera constitucional, toda vez que éste no es el escenario idóneo para 

estudiar o reconocer la posesión que aduce tener sobre el predio que fue 

debidamente embargado y secuestrado dentro del proceso ejecutivo vapuleado, 

mucho menos para declarar la nulidad de un asunto instruido y fallado desde el 01 

de agosto de 2005 -fl 79-80 el-, el cual no ha sido objeto de reproche por las partes 

legitimadas en el pleito -demandante y demandado-.

8.3. Pero además; en el plenario se advierte que desde el 23 de mayo de 2013 

-fl 146-149 C.1-, el actor tenía conocimiento de la acción ejecutiva incoada contra la 

sociedad propietaria del inmueble que invoca posesión -Martha-] por tanto, a la 

fecha han transcurrido más de 5 años desde la presunta vulneración de los 

derechos deprecados, pretendiendo por esta vía resquebrajar lo decidido por las 

agencias judiciales accionadas: comportamiento que a la hora de ahora deviene 

inane dado al amplio interregno verificado desde que intervino en el asunto 

2001-429 -23 de mayo de 2013-, soslayando el requisito general de procedencia 

de inmediatez.

8.4. Significa lo anterior, que la conducta ejercida por el señor Héctor José Sosa 

Monsalve, repudia el carácter urgente e impostergable de la protección implorada.

fv

8.5. Sobre este punto, siguiendo el precedente de la H. Corte Constitucional, el 
Máximo órgano de cierre de la Jurisdicción Civil, en sentencia de tutela 

STC7919-2018, M.P. MARGARITA CABELLO BLANCO, ha dicho;

“Es por eso que los actores no pueden acudir a esta senda para señalar la 
vulneración de sus prerrogativas, pues, si bien no existe término de caducidad para 
interponer la tutela, sí se impone ejercerla dentro de un plazo razonablemente 
prudencial, que no es otro que el de seis (6) meses iurísprudencialmente 
establecidos al efecto, y ello en aras de que no se desnaturalice su razón de ser, 
que no es otra que la salvaguarda inminente de los derechos fundamentales de la 
persona, más aún cuando la premura que se precisa para predicar lo grave del 
perjuicio, justamente por lo distante del hecho en el tiempo, se desestructura 
de suyo”.
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SENTENCIA DE TUTELA 2018-076
ACCIONANTE; HECTOR JOSÉ SOSA MONSALVE
ACCIONADO: JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA.

9. Colofón, a todas luces se torna abiertamente improcedente el presente amparo 

constitucional, al no cumplir con los requisitos generales de procedibilidad contra 

providencias judiciales, y carecer del principio de inmediatez.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE 

BARRANCABERMEJA, administrando justicia en nombre de la República y por 

autoridad de la ley.

RESUELVE:

PRIMERO; DECLARAR IMPROCEDENTE la presente acción propuesta por el 

señor HECTOR SOSA MONSALVE a través de apoderado judicial, por lo expuesto 

en la motiva de este fallo.

SEGUNDO; NOTIFÍQUESE a las partes por el medio más expedito la decisión 

asumida en esta providencia.

TERCERO: En el evento de no ser impugnada la presente decisión envíese la Corte 

Constitucional para su eventual revisión.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

\

í QUINTERO VILLARREAL
JUEZ
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE BARRANCABERMEJA 

CODIGO No. 68-081-31-03-001 
PALACIO DE JUSTICIA OF. 407 TEL 6228901 

OFICIO No. 1322 RDO. 2019-00149-00

RfiM. JUD.B/BERMEJfi
JüZG.5CIMíLM/PftL. 

19 JUN '19 Ffil2:17:ieBarrancabermeja, 19 de junio de 2018.

üuoCO
Señora
JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL 

BARRANCABERMEJA
U.)

Ref: Proceso ACCIÓN DE TUTELA MATILDE CAMARON ARENIS, accionado JUZGADO 

QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA. RDO. 2019-00149-00

Por medio del presente, me .permito comunicarle que este Despacho Judicial, por auto 
de fecho 18 de junio de 201 ADMITIÓ la ACCIÓN DE TUTELA promovida por MATILDE 

CAMARON ARENIS Y OTROS en contra del JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

BARRANCABERMEJA.

Por lo anterior, me permito anexar copia del mencionado auto admisorio de fecha 18 

de junio de 2019 y del escrito de tutela, dándole el correspondiente traslado por el 
término de dos (2) días, a partir de recibido del presente oficio.

Atentamente,

ALBA LUCIA GÓMEZ RUEDA

Secretaria
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18 DE JUNIO DE 2019
CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho de la señora Juez, informando que el H. 
Tribunal Superior por auto del 11 de junio de 2019, declaró la nulidad de todo lo actuado 
dentro de la presente Acción de Tutela, a partir del auto admisorio de la demanda 
inclusive, de fecha 2 de abril de 2019. Sín/ase proveer.

La Secretaria, /

ALBA LUCIA GÓMEMuEDA

PROCESO: ACCIÓN DE TUTELA 
RADICADO; No. 2019-00149-00 
DTE.: MATILDE CAMARON ARENIS Y/OS. 
DDO.: JDO. 5° CIVIL MPAL. DE B/MEJA

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO 
Barrancabermeja, dieciocho de junio de dos mil diecinueve.

Teniendo en cuenta lo ordenado por el superior jerárquico, H. TRIBUNAL 
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA SALA CIVIL-FAMILIA, se 
hace necesario a efectos de garantizar el debido proceso y su derecho de defensa, 
notificar en debida forma a los vinculados OSCAR GREGORIO ESTRADA, JAZMÍN 
JAHORLY GUARÍN LAN, y a la sociedad IN-LEMOR Y CIA. LTDA.

En consecuencia de lo anterior, el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL 
CIRCUITO DE BARRANCABERMEJA,

RESUELVE:

1.- OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por el H. TRIBUNAL 
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA SALA CIVIL-FAMILIA, 
mediante auto calendado 11 de junio de 2019.

2.- ADMITIR la Acción de Tutela instaurada por los Srs. MATILDE 
CAMARÓN ARENIS, RUTH SILVA CAMARÓN, ÁLVARO DE JESÚS VANEGAS 
BASTIDAS, PEDRO NÉSTOR SEVERICHE, FANNY OTILIA GUARANE OSTO, MARÍA 
RUBIELA TABARES RODRÍGUEZ, MARITZA MENESES RODRÍGUEZ, MAIKY 
EUSLANDY DÍAZ PACHECO, LUZMILA GARZÓN, MARÍA DEL CARMEN SALAZAR 
MUÑOZ, RUBIELA ZAFRA RICO, y ESTEBAN SALAZAR MUÑOZ, contra el JUZGADO 

QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA.

3.- Como quiera que con el fallo de tutela, eventualmente puede resultar 
afectadas las partes que intervienen en el proceso Ejecutivo Acumulad, radicado al No. 
2001-00429-00, adelantado en el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 
BARRANCABERMEJA, se ordena vincular a la presente acción a:

Sr. ELICEO NEIRA,
Sra. JAZMÍN JAHORLY GUARÍN U\N, 
Sr. ODILIO MARÍN MARÍN, e 

IN-LEMOR Y CIA. LTDA.
Dra. BERNARDA BERNAL RUIZ.

1



Igualmente, se ordena la vinculación de:

DEMUNICIPALCIVILSEGUNDO• JUZGADO 
BARRANCABERMEJA,

• DEFENSORÍA DEL PUEBLO,
• ELECTRIFICADORA DE SANTANDER S.A. ESP - ESSA,
• POLICÍA NACIONAL,
• INSTITUTO DE BIENESTAR FAMILIAR,
• PROCURADURÍA GENERAL DE LA NACIÓN,
• CORPORACIÓN REGIONAL PARA LA DEFENSA DE LOS

DERECHOS HUMANOS - CREDHOS,
PERSONERÍA MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA,
FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN,
Sr. HÉCTOR JOSÉ SOSA MONSALVE,
Sra. DORA CECILIA CASTRO SÁNCHEZ, en calidad de secuestre, 
Sr. OSCAR GREGORIO ESTRADA.

4.- CORRER traslado de la solicitud de amparo constitucional al accionado, 
y vinculados, para que dentro del término perentorio de dos (2) días siguientes a la 
notificación de este proveido, rinda las explicaciones, descargos y justificaciones que 
considere pertinentes en relación con los derechos que motivaron la solicitud de amparo.

Se le advierte sobre el contenido del Decreto 2591 de 1991, articulo 52. Así 
mismo, se le recalca que el informe que alleguen se considerará rendido balo la gravedad 
del juramento (art. 19 del Decreto 2591 de 1991).

5.- No se tiene como accionante al Sr. WILMER PABÓN MONSALVE, ya 

que, a pesar de que se encuentra relacionado en la parte inicial del escrito de tutela, no 
suscribió el mismo.

6.- OFICIAR al JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL de esta ciudad, a fin 
de que remita a este Despacho, a título de préstamo el proceso Ejecutivo Acumulado 
promovido por ELICEO NEIRA, quien cedió sus derechos a JAZMÍN JAHORLY LAN, y a 
ODILIO MARÍN MARÍN, con acumulación de demanda de la Dra. BERNARDA BERNAL 

RUIZ, contra IN-LEMOR Y CIA. LTDA., bajo el radicado al No. 2001-00429-00.

/ 7.- NO ACCEDER a la petición especial que invoca los accionantes, ya que
el trámite de tutela es breve y sumario, y debe ser resuelto en el término de diez (10) días; 
además, por no cumplir con los requisitos contemplados en el art. 7 del Decreto 2591 de 
1991.

8.- DISPONER la práctica de todas las pruebas necesarias para verificar 
los hechos que motivan la solicitud de amparo.

NOTIFÍQUESE

A

miír^Am guzmáñ morales
JUEZ /

0 4
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL 

DE BARRANCABERMEJA 
Código 68081-40-03-005

Barrancabermeja, 20 de junio de 2019

Oficio N° 3825
Radicado Tutela 2019-00149

Doctora
MYRIAM GUZMAN MORALES 
JUEZ PRIMERA CIVIL DEL CIRCUITO
Ciudad

REFERENCIA. ACCION DE TUTELA DE MATILDE CAMARON ARENIS y OTROS contra el 
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA

JHAEL SHAFFIA FLOREZ FORERO, en mi calidad de titular del Juzgado Quinto Civil Municipal de 
la localidad, me he notificado de la decisión que avoca el conocimiento de la tutela bajo radicado 2019- 
00149, mediante la cual la señora MATILDE CAMARON ARENIS y OTROS pretenden se tutele sus 
derechos fundamentales a la igualdad, debido proceso, acceso a la administración de justicia, ai 
trabajo, a la propiedad privada entre otros

Con el presente escrito me permito hacer efectivo mi derecho de defensa, teniendo en cuenta ios 
siguientes;

DE LA TUTELA

Indican los accionantes que han ejercido posesión del inmueble que hace parte de un predio de mayor 
extensión - villa marta - por un periodo de tiempo superior a ios 10 años, posesión que ha sido 
publica, ininterrumpida, pacifica. Que a dicho terreno llegaron con ocasión a lo manifestado por el 
señor HECTOR JOSE SOSA MONSALVE, quien les indicó que para hacerse parte del terreno debían 
ser familias “(...) integradas por padres o madres cabezas de hogar, niños infantes y personas de ¡a 
tercera edad, todos estos que no contaran con bienes propios y tuvieran la necesidad de un lote donde 
construirán hogar (...y

Manifiestan que todos y cada uno de los accionantes han sido reconocidos como dueños del predio 
por diferentes entidades y autoridades judiciales, incluyéndose entre ellos este Juzgado.

Informan que este Juzgado ha vulnerado sus derechos en la medida en que se procedió a fijar de 
remate mediante auto de 13 de marzo de 2019

PRETENSIONES
Mediante la presente acción solicitan:

1) Se tutelen sus derechos fundamentales
2) Se ordene a este Juzgado la suspensión del remate fijado para el día 10 de abril de 2019
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3) Se ordene a este Juzgado no fijar fecha de remate, ni diligencia que vulnere los derechos ' 

fundamentales de los accionantes.
4) Que mediante sentencia se reconozcan sus derechos respecto del predio identificado con folio 

de matricula inmobiliaria N° 303-52760 y a su vez se ordene la inscripción del fallo en el folio 

anteriormente referido,
5) Se ordene a las entidades accionadas y vinculadas el acceso a los servicios públicos 

domiciliarios.
6) Finalmente requiere se lleve a cabo inspección judicial en aras de constatar lo que se pretende 

mediante esta acción constitucional.

CONSIDERACIONES

Del proceso de radicado 68081-40-03-002-2001-00429-00, adelantado por el señor ELICEO NEIRA 
contra la empresa IN - LEMOR Y CIA LTDA Representante legal URIEL CHACON, se avocó 
conocimiento por parte del Juzgado Segundo Civil Municipal de Barrancabermeja - hoy en ORALIDAD 
- mediante proveido de 16 de agosto de 2001. Con ocasión de lo establecido mediante el acuerdo N° 
PSAA 15 -10300 expedido el 25 de febrero de 2015 por la Sala Administrativa del Consejo Superior 
de la Judicatura, a través de cual se establecen medidas para la implementación de la oralidad en 
asuntos civiles y de familia, este Juzgado avoco el conocimiento del presente proceso, mediante auto 
de 14 de abril de 2015, el cual fue notificado en estados el 16 de abril de 2015.

Actualmente el presente proceso se encuentra en etapa de EJECUCION DE LA SENTENCIA, 
teniéndose con ello que el bien inmueble objeto de la acción que hoy nos convoca, se encuentra 
debidamente embargado, secuestrado y avaluado tal y como lo establece la norma, ante lo cual lo 
procedente es la fijación de fecha y hora para llevar acabo el remate y efectuar con el producto de ello 
la cancelación de la obligación contraida por la parte demandada. Ahora si bien es cierto que la parte 
accionante, solicita ante el Juez Constitucional la suspensión del remate, es de informarle señora Juez 
que si bien mediante auto de 13 de marzo de hogaño se fijó fecha para llevar a cabo la diligencia de 
remate, esta no será realizada teniendo en cuenta que pese que la parte interesada realizó los pagos 
para las publicaciones, estas no fueron realizadas por Vanguardia Liberal, tal como lo informó la parte 
solicitante del mismo.

Finalmente y con ocasión a la petición especial elevada de “REALIZAR UNA INSPECCION JUDICIAL", 
a fin de establecer los actos de posesión que aducen los accionantes, este Despacho considera 
prudente enterar y hacer un recuento de las actuaciones realizadas por la secuestre en dicho predio:

- En el año de 1999, el 16 de julio se llevó a cabo el secuestró del inmueble, donde se encontró 
construcción desvalijada, pozos inactivos, predio lleno de maleza y abandonado,

- En el año 2011 la secuestre Dora Cecilia Castro indica que el predio se encontraba invadido 
ante lo cual se desplazó hasta el mismo entrevistándose con un supuesto invasor quien le 
presentó certificado de tradición y libertad y escritura pública en la cual constaba la 
compraventa hecha por este a un tercero.

- En el año 2015 manifiesta que en repetidas ocasiones ha visitado el predio, sin que existiese 
construcción alguna hasta el año 2013 en el que encontró personas desconocidas, ante lo 
cual presentó querella de lanzamiento, la cual fue rechazada de plano, presentando entonces 
recurso, respecto del cual no se ordenó reponer el auto. Para finales del año 2015 - octubre 
- se desplazó al predio en el cual le impidieron su ingreso, no obstante, al dia siguiente le 
permitieron el ingreso, encontrando en el predio construcciones de viviendas, encerramientos, 
postes, pozo para suministro de agua, pozo séptico entre otros, asi como también familias

- En 2016 informa que para el mes de febrero ingresaron al predio varias personas de forma 
arbitraria, ante lo cual dio aviso a la policía sin que esta hubiese retirado a las personas del
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i predio, razón por la cual procedió a solicitar ante la inspección de policía del corregimiento el 

Centro y la Inspección de Ornato y Espacio Público intervención sin que se haya realizado 
actuación o respuesta alguna.

Vistas así las cosas es de tenerse en cuenta que, la acción de tutela al ser un mecanismo de carácter 
preferente, excepcional y residual que pretende evitar violaciones o amenazas a los derechos 
fundamentales, dicho dispositivo, se reviste del principio de SUBSIDIARIEDAD, para dar paso a su 
procedencia, constituyéndose de esta forma un medio eficaz, evitando no sólo la arbitrariedad de la 
administración de justicia sino también que los particulares busquen poner en marcha el aparato 
judicial inoficiosamente, razón por la cual los interesados tienen el deber de agotar los medios 
ordinarios aptos y eficaces. Dicho lo anterior es de solicitar se denieguen las pretensiones incoadas 
por los actores, teniendo en cuenta que la acción de tutela no es el mecanismo, ni mucho menos la 
vía idónea establecida por el legislador para obtener títulos de propiedad y/o beneficios respecto de 
servicios públicos. Con lo anterior, la parte actora demuestra que al recurrir a la tutela desconoce el 
carácter de dicha institución, pues al no agotarse los mecanismos ordinarios, se concluye que esta 
acción constitucional no es el paso idóneo para desplazar los otros mecanismos de protección judicial.

De otro lado, considero relevante informar ante el juez constitucional, que el predio se encuentra 
debidamente embargado e inscrito dicho embargo en el folio de matricula inmobiliaria 303-52760 
desde el 30 de enero de 2006, según anotación No. 4, que reposa en el Certificado de Tradición que 
reposa a folio 276.

En atención a la solicitud de préstamo del expediente, se procede al envío de 7 cuadernos así;

1. Cuaderno principal: 3TO folios
2. Cuaderno de medidas: 338 folios
3. Cuaderno Acumulado: 8 folios
4. Cuaderno Acumulado: 4 Folios
5. Cuaderno Acumulado: 24 folios
6. Cuaderno Acumulado; 16 folios
7. Cuaderno Acumulado: 116 folios

PETICIÓN

Con respeto, solicito a la Honorable Juez Constitucional declarar improcedente la presente acción de 

tutela.

de junio de 2019, me permito remitir enCon ocasión a lo solicitado por usteU^ en auto de fech 
calidad de préstamo el procears«®tao^or ustedes, j

;
'Ú

Con todo respeto.
II?
II

L SHAFFIA FLORE^OFERO 
Juez ^ \
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL 

DE BARRANCABERMEJA 
Código 6808140-03-005

Barrancabermeja, 20 de junio de 2019

Oficio N° 3826
Radicado Tutela 2019-00149

Señores
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
Barrancabermeja, Santander

REF: ACCION DE TUTELA
ATE: MATILDE CAMARON ARENIS
ADO: JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL

REMISION DE PROCESO

Por medio del presente, me permito remitir en calidad de préstamo el expediente solicitado el cual 
cuenta con 7 cuadernos asi:

1. Cuaderno principal: 370 folios
2. Cuaderno de medidas: 338 folios
3. Cuaderno Acumulado: 8 folios
4. Cuaderno Acumulado: 4 Folios
5. Cuaderno Acumulado: 24 folios
6. Cuaderno Acumulado: 16 folios
7. Cuaderno Acumulado: 116 folios

Cordialmente,



/

JUZGA )0 PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO 
PALACIO DE JUSTICIA OF. 407 TEL. 6228901 

OFICIO No. 1394 RDO. 2019-00149-00
ROH. JUD, Jí3

JUZC. 5 CíMIL H/PfiL.

Barrancabermeja, 03 de julio de 2019. 3 JUL19 fifi9:28:ll

Señora
JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL 
BARRANCABERMEJA

Ref: Proceso ACCIÓN DE TUTELA, Accionante MATILDE CAMARON ARENIS Y OTROS, 
accionado JUZGADO QUINTCV CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERM0A. RDO. 2019- 
00149-00.

Comunico a usted que, dentrf ' de la tutela de la referencia, el día 02 de julio de 2019 se 
profirió providencia de primer;? instancia, la cual en su parte resolutiva dice:

"RESUELVE: PRIMERO. DECLARAR IMPROCEDENTE la acción de tutela interpuesta por los 
señores MATILDE CAMAROfi ARENIS, RUTH SILVA CAMARÓN, ÁLVARO DE JESUS 
VANEGAS BASTIDAS, PEDRO NESTOR SEVERICHE, FANNY OTILIA GUARANE OSTO, 
MARIA RUBIELA TABARES RODRIGUEZ, MARITZA MENESES RODRIGUEZ, MAIKY 
EUSLANDY DIAZ PACHECO, L'JZMILA GARZON, MARIA DEL CARMEN SALAZAR MUÑOZ y 
ESTEBAN SALAZAR MUÑOZ contra el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 
BARRANCABERMEJA.

SEGUNDO. NOTIFICAR la presente decisión a todos los sujetos procesales, haciéndoles 
saber que cuentan en el térm no de tres (3) días posteriores a la notificación que de esta 
providencia se les haga, para que impugnen la decisión. Cumpla la Secretaría del Juzgado 
con este ordenamiento.

TERCERO. REMITIR esta accii ti constitucional a la Corte Constitucional para su eventual 
revisión, si no fuere impugnada la decisión.

NOTTFÍQUESE Y CÚMPLASE. MIRYAM GUZMAN MORALES. JUEZ." (FDO).

Igualmente, me permito remitirle el proceso Ejecutivo Singular promovido por ELICEO 
NEIRA contra IN-LEMOR LTDA, radicado al No. 2001-00429-01, el cual consta de SIETE 
(7) cuadernos.

Cordialmente,

ALBA LUCIA GOM 
Secretaria

UEDA
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República de Colombia
Corte Suprema de Justicia
Stcretarla Sala da Casacitn Cía íl

OSSCC-TNo. 14449
Bogotá,D.C, 18 de Julio de 2019

Señores
MAGISTRADOS SALA CIVIL FAMILIA 
TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA
Palacio de Justicia Calle 35 Carreras 11 Y 12 Oficina 401 
Bucaramanga (Santander^^

Señores Magistrados

Con toda atención, me permito notificarle la decisión tomada por el Dr.LUIS ^LON^O 

RICO PUERTA. Magistrado de la Sala de Casación Civil de la Corte^^u^rema de Justicia 
en el presente asunto, en provi^ncia de miércoles, 17 dé^ulio de 2019. Rad. No.
110010203000201902311-OOf
Se ADMITE la acción de tutela instaurada por Héctor Sosa ^onsdív^
Familia del Tribunal Superior del Distóto Judicial de Bucaramanga y-^ÍJuzgado Quinté 
Civil Municipal de Barrancabermeja<^

Comuníqueseles el inicio de la presente •^cciórT, enviándola copia del escrito que la 

contiene a fin de que dentro del término de dos (2) días áe pronuncien 
hechos allí descritos.

contra la Sala Civil ..

acerca de los

Entérese del trámite por un medio expedito a la Fiscalía-]^
Barrancabermeja, los intervinientes en el ejecutivo 2001-00429^ en la tutela en la que

tava Seccional de

se dejó sin efecto la suspensión del remate del inmueble con matrícula N° 303-52760.
i

Por lo anterior solicitamos mediante ofício suministrar los nombres y direcciones 
de notifícación de las partes, apoderados y terceros que intervengan en el proceso 
que origina la presente acción.

Cordialmente,

CARLOS
Secretaria Sala de Casación Civil

►O COTES MOZO

Ammt.

Net*Calle 12 No. 7 - 65 Palacio de Justicia - Bogotá, Colombia.
PBX: (571) 562 20 00 Exts 1101-1190-1241 Fax 1242-1243
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República ile Colombia
Corte Suprema de Justicia
Sccntaría Sala ila Casacién Ciiil

OSSCC-T No. 14450
Bogotá,D.C, 18 de Julio de 2019

Señores
JUZGADO QÜINTOXIVIlfMUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA
Palacio De Justicia, Calle 50 Con Carrera 8 B 
Barrancabermeja (Santander)

Apreciados Señores

Con toda atención, me permito notificarle la decisión tomada por el Dr.LUIS ALONSO 
RICO PUERTA, Magistrado de la Sala de Casación Civil de la Corte Suprema de Justicia 
en el presente asunto, en providencia de miércoles, 17 de julio de 2019. Rad. No.
110010203000201902311-00.

Se ADMITE la acción de tutela instaurada por Héctor Sosa Monsalve contra la Sala Civil 
Familia del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bucaramanga y el Juzgado Quinto 
Civil Municipal de Barrancabermeja.

Comuníqueseles el inicio de la presente acción, enviándoles copia del escrito que la 
contiene a fin de que dentro del término de dos (2) dias se pronuneien acerea de los 
hechos allí descritos.

Entérese del trámite por un medio expedito a la Fiscalía Octava Seccional de 
Barrancabermeja, los intervinientes en el ejecutivo 2001-00429 y en la tutela en la que 
se dejó sin efecto la suspensión del remate del inmueble con matricula N° 303-52760.

Por lo anterior solicitamos mediante oficio suministrar los nombres y direcciones 
de notifícación de las partes, apoderados y terceros que intervengan en el proceso 
que origina la presente acción.

Cordialmente,

carloe^bb9wardo cotes mozo
Secretario Sala de Casación Civil

Ammt

NetsCalle 12 No 7-65 Palacio de Justicia - Bogotá. Colombia.
PBX: (571) 562 20 00 Exts.1101-1190-1241 Fax 1242-1243
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República ele Colombia
Corte Suprema de Justicia
Sicntana Sala dt Catadéa CHill

OSSCC-TNo. 14450
Bogotá,D.C, 18 de Julio de 2019

Señores
FISCALÍA OCTAVA SECCIONAíTdE BÁRRANCABE^EJA

JURIDICANOTIFICACIONESTUTELA@FISCALIA.GOV.CO

Apreciados Señores

Con toda atención, me permito notificarle la decisión tomada por el Dr.LUIS ALONSO 
RICO PUERTA. Magistrado de la Sala de Casación Civil de la Corte Suprema de Justicia 
en el presente asunto, en providencia de miércoles, 17 de julio de 2019. Rad, No.
110010203000201902311-00.

Se ADMITE la acción de tutela instaurada por Héctor Sosa Monsalve contra la Sala Civil 
Familia del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bucaramanga y el Juzgado Quinto 
Civil Municipal de Barran caberme] a.

Comuníqueseles el inicio de la presente acción, enviándoles copia del escrito que la 
contiene a fin de que dentro del término de dos (2) dias se pronuncien acerca de los 
hechos allí descritos.

Entérese del trámite por un medio expedito a la Fiscalía Octava Seccional de 
Barrancabermeja, los intervinientes en el ejecutivo 2001-00429 y en la tutela en la que 
se dejó sin efecto la suspensión del remate del inmueble con matricula N° 303-52760.

Por lo anterior solicitamos mediante oficio suministrar los nombres y direcciones 
de notificación de las partes, apoderados y terceros que intervengan en el proceso 
que origina la presente acción.

Cordialmente,

O COTES MOZOCARLOS
Secretario Sala de Casación Civil

Ammt.

lei-fst®Calle 12 No 7 -65 Palacio de Justicia - Bogotá, Colombia.
PBX: (571) 562 20 00 Exts. 1101 -1190-1241 Fax. 1242-1243
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Kcpúblicu de Colombia
Corte Suprema de Justicia
Sitittsfla SaU a* CasacW* CI«M

OSSCC-TNo. 14451
Bogotá,D.C, 18 de Julio de 2019

Señores
IN - LEMOR Y CIA.'XTDA
Avenida El Dopááo 84 A 55 
Bogotá, D.C/

Apreciados Señores

Con toda atención, me permito notificarle la decisión tomada por el Dr.LUIS ALONSO 
RICO PUERTA. Magistrado de la Sala de Casación Civil de la Corte Suprema de Justicia 
en el presente asunto, en providencia de miércoles, 17 de julio de 2019. Rad. No.
110010203000201902311-00.

Se ADMITE la acción de tutela instaurada por Héctor Sosa Monsalve contra la Sala Civil 
Familia del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bucaramanga y el Juzgado Quinto 
Civil Municipal de Barrancabermcja.

Comuniqueseles el inicio de la presente acción, enviándoles copia del escrito que la 
contiene a fin de que dentro del término de dos (2) días se pronuncien acerca de los 
hechos allí descritos.

Entérese del trámite por un medio expedito a la Fiscalía Octava Seccional de 
Barrancabermeja, los intervinientes en el ejecutivo 2001-00429 y en la tutela en la que 
se dejó sin efecto la suspensión del remate del inmueble con matrícula N° 303-52760.

Por lo anterior solicitamos mediante oñcio suministrar los nombres y direcciones 
de notifícación de las partes, apoderados y terceros que intervengan en el proceso 
que origina la presente acción.

Cordialmente,

O COTES MOZOCARLOS^EJ
Secretan/ Sáía de Casación Civil

Ammt,

Calle 12 No. 7 - 65 Palacio de Justicia - Bogotá, Colombia.
PBX: (571) 562 20 00 Exts.1101-1190-1241 Fax 1242-1243
WWW cortesuprema.gov co ISO 9001
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República de Colombia
Corte Snprtma de Justicia

SalaitCaMciin Chril

Radicación n® 11001-02-03-000-2019-02311-00

Bogotá D.C, diecisiete (17) de julio de dos mil 

diecinueve (2019).

Se ADMITE la acción de tutela instaurada por Héctor 

Sosa Monsalve contra la Sala Civil Familia del Tribunal 

Superior del Distrito Judicial de Bucaramanga y el 

Juzgado Quinto Civil Municipal de Barrancabermeja.

Comuníqueseles el inicio de la presente acción, 
enviándoles copia del escrito que la contiene a fin de que 

dentro del término de dos (2) días se pronuncien acerca de 

los hechos aUi descritos.

Entérese del tráimite por un medio expedito a la 

Fiscalía Octava Seccional de Barrancabermeja, los 

intervinientes en el ejecutivo 2001-00429 y en la tutela en 

la que se dejó sin efecto la suspensión del remate del 

inmueble con matrícula n° 303-52760.

Notifíquese
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/Señor

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

011244E.S.D.

REF; Acción de tut^ para proteger el derecho a La 

administración de justicia y ias actuacioOnes judiciales.

Accionante; HECTOR SOSA MONSALVE
Accionado: TRIBUNAL SUPERIOR DE SANTANDER Y JUZGADO 

QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA. %

H/-
HECTOR SOSA MONSALVE, identificado con cédula de ciudadanía 
No. 91.420.639 de Barrancabermeja, domiciliado en Barrancabenmeja, 
Santander.
consagrado en el artículo 86 de la Constitución Política de Colombia y 
reglamentado por el decreto 2591 de 1991, a través del presente 
escrito acudo ante su despacho, para instaurar ACCION DE TUTELA, 
en contra del TRIBUNAL SUPERIOR DE SANTANDER Y EL 
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICPAL DE BARRANCABERMEJA, con 
el objeto de que sean amparados mis derechos fundamentales por 
violación a los siguientes preceptos constitucionales: COLOMBIA 
ESTADO DERECHO Y DIGNIDAD HUMANA (Artículo FINES 
ESENCIALES DEL ESTADO (Articulo 2), PRINCIPIO DE IGUALDAD 
(Articulo 13), VIOLACION A UN PRECEPTO CONSTITUCIONAL 
(artículo 91), ADMINISTRACION DE JUSTICIA (Articulo 228) 
ACCESO A LA JUSTICI9A (Articulo 229) o cualquier otro derecho 
que a raíz del análisis de los hechos que plantearé, se considere que 
se están vulnerado por la parte accionada, con base a tos siguientes:

manifiesto a usted que en ejercicio del derecho

HECHOS

PRIMERO: En el JUZGADO QUINTO CML MUNICIPAL DE 
BARRANCABERMEJA, se está adelantando el proceso ejecutivo 
bajo el radicado 68081-4003005-2001-00429-00 de ELISEO NEIRA contra 
IN-LEMOR y CIA LTDA. Donde mediante escrito colocado el día 23 
de mayo de 2013 le manifesté al Despacho que actuaba como 
TERCERO INTERESADO, ya que sobre dicho predio vengo 
ejerciendo actos de señor y dueño como poseedor y no como simple 
tenedor.

SEGUNDO: Habiendo observado las irregularidades que se estaban 
adelantando dentro de dicho proceso ejecutivo; irregularidades tales 
como: indebida notificación del demandado, falsedad en la firma del 
obligado en la letra de cambio, el obligado en ningún momento fue 
representante de la persona jurídica demandada ni hizo parte como 
socio; decidí entablar el respectivo denuncio penal por fraude 
procesal.
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TERCERO: La fiscalía GENERAL DE LA NACION, atreves de 
experticio técnico, informe investigador de laboratorio - FPJ-13- 
comprobó la falsedad de la firma que aparece en el titulo valor, 
procediendo a iniciar el respectivo proceso penal por fraude procesal.

CUARTO: la fiscalía 8 octava seccional de Barrancabermeja aportó el 
informe FPJ-13, al proceso ejecutivo mediante oficio No. 20610-01-02- 
08-167 del 20 de abril del 2018.

un

QUINTO: Mediante auto 06 de junio de 2018 el Juzgado Quinto Civil 
Municipal de Barrancabermeja decidió suspender el remate del bien 
inmueble identificado con matricula inmobiliaria No. 303-52760 hasta 
que la jurisdicción Penal emita fallo sobre el proceso llevado a cabo 
por fraude procesal.

SEXTO: La Abogada demandante tiene conocimiento del
procedimiento de laboratorio documentologico, gráfico y caligráfico 
realizado a la letra de cambio por un valor de 22 millones de pesos por 
parte de la policía judicial y así mismo del resultado que se obtuvo el 
cual es no hay coincidencia caligráfica con la firma del señor Espinosa 

garay

SEPTIMO: la abogada interpone una serie de solicitudes afanosas al 
juzgado Quinto Civil Municipal de Barrancabermeja exigiendo fecha de 
remate en varias ocasiones a sabiendas del proceso penal que se 
adelanta y su resultado es definitivo en el proceso ejecutivo.

OCTAVO: la demandante interpuso acción de tutela ante el tribunal de 
Santander solicitando y exigiendo fecha de remate omitiendo informar 
el resultado de la investigación de fiscalía 8 seccional de 
Barrancabermeja sobre la letra de cambio que ella había presentado 
ante el juzgado para obtener el embargo del inmueble y hace parte del 
proceso estaba tachada de falsedad, faltando a su misma ética 
profesional. E hizo incurrir en un error al tribunal y a la señora juez que 
si estaba actuando de acuerdo a ley y había suspendido la fecha de 
remate hasta que se obtuviera el fallo de la investigación penal que 
adelantaba la fiscalía 8.

NOVENO: Mediante fallo de tutela el TRIBUNAL SUPERIOR DE 
SANTANDER ordeno al Juzgado Quinto Civil Municipal de 
Bucaramanga dejar sin valor y sin efecto el auto de 06 de junio de 
2018 en el cual se ordenó la suspensión del remate.

DECIMO: Debido a lo anterior y al error en el que se encauso al 
Tribunal y Juzgado. El Juzgado Quinte Civil Municipal de 
Barrancabermeja mediante auto del 30 de abril de 2019 programo 
fecha de remate del bien inmueble para el día 17 e Julio de 2019 a las 
9:30.

DECIMO PRIMERO: De acuerdo a lo expuesto anteriormente ios 
perjuicios que se llegasen a causar por el remate sin esperar el 
resultado del proceso penal, quien respondería patrimonialmente:
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¡El juzgado quinto civil municipal de Barrancabermeja? 
¡El Consejo Superior de la Judicatura?
¡El Tribunal Superior de Santander?

FUNDAMENTOS DE TUTELA

COLOMBIA ESTADO DERECHO Y DIGNIDAD HUMANA (Artículo 

i°), FINES ESENCIALES DEL ESTADO (Articulo 2), PRINCIPIO DE 

IGUALDAD (Articulo 13), VIOLACION A UN PRECEPTO 

CONSTITUCIONAL (artículo 91), ADMINISTRACION DE JUSTICIA 

(Articulo 228) ACCESO A LA JUSTICIA) Articulo 229

La presente acción de tutela se interpone con el fin de restablecer los 

derechos fundamentales vulnerados de y evitar un daño irremediable, 
pues es inminente que con los actos de la parte accionada se termine 

por quebrantar en su totalidad derechos fundamentales ya 

referenciados.

Por lo anterior la presente acción estara fundamentada:

1. MECANISMO TRANSITORIO PARA EVITAR UN DAÑO 

IRREMEDIABLE

Si observamos la decisión tomada por El TRIBUNAL SUPERIOR DE 

SANTANDER, es evidente que se están vulnerando principios 

constitucionales como la violación ACCESO A LA JUSTICIA Y LA 

ACTUACIN DE LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA, y demás 

preceptos constitucionales invocados en esta TUTELA.

Dentro del presente tramite no existe otro medio para lograr que estos 

derechos no se vulneren, así como parar la vulneración del derecho de 

igualdad no habrá otro medio jurídico para proteger este derecho y 

cesar los efectos de la violación de ios otros derechos fundamentales 

aquí quebrantados.

Por su parte, en sentencia T-225 de 1993, la Corte Constitucional 
explicó ios elementos que han de tenerse en cuenta para evaluar 

cuando se está en presencia de perjuicio irremediable. Estos son:

“A)... inminente: ‘que amenaza o está por suceder prontamente’. Con 

io anterior se diferencia de ia expectativa ante un posible daño o 

menoscabo, porque hay evidencias tácticas de su presencia real en un 

corto lapso, que justifica las medidas prudentes y oportunas para 

evitar algo probable y no una mera conjetura hipotética. (...)

“B). Las medidas que se requieren para conjurar el perjuicio 

inemediable han de ser urgentes, es decir, como calidad de urgir, en 

el sentido de que hay que instar o precisar una cosa a su pronta 

ejecución o remedio tal como lo define el Diccionario de la Real
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Academia. Es apenas una adecuación entre la inminencia y la 

respectiva actuación: si la primera hace relación a la prontitud del 
evento que está por realizarse, la segunda alude a su respuesta 

proporcionada en la prontitud. (...)

“C). No basta cualquier perjuicio, se requiere que éste sea grave, lo 

que equivale a la gran intensidad del daño o menoscabo material o 

moral en el haber Jurídico de la persona. La gravedad obliga a basarse 

en la importancia que el orden Jurídico concede a determinados bienes 

bajo su protección, de manera que la amenaza a uno de ellos es 

motivo de actuación oportuna y diligente por parte de las autoridades 

públicas. Luego no se trata de cualquier tipo de irreparabilidad, sino 

sólo de aquella que recae sobre un bien de gran significación para la 

persona, objetivamente. Y se anota la objetividad, por cuanto la 

gravedad debe ser determinada o determinable, so pena de caer en la 

indefinición jurídica, a todas luces inconvenientes.

“D). La urgencia y la gravedad determinan que la acción de tutela sea 

impostergable, ya que tiene que ser adecuada para restablecer el 
orden social justo en toda su integridad. Si hay postergabilidad de la 

acción, ésta corre el riesgo de ser ineficaz por inoportuna. Se requiere 

una acción en el momento de la inminencia, no cuando ya haya 

desenlace con efectos antijurídicos. (...)

“De acuerdo con lo que se ha esbozado sobre el perjuicio 

irremediable, se deduce que hay ocasiones en que de continuar las 

circunstancias de hecho en que se encuentra una persona, es 

inminente e inevitable la destrucción grave de un bien jurídicamente 

protegido, de manera que urge la protección inmediata e 

impostergable por parte del Estado ya en forma directa o como 

mecanismo transitorio. (...)’’

En conclusión, en los eventos en los que estén comprometidos 

derechos fundamentales de personas objeto de especial protección 

constitucional, la valoración de ios requisitos de procedencia de la 

tutela, relativos al agotamiento de los recursos y medios judiciales 

ordinarios y a la configuración de un perjuicio irremediable, se hace 

más flexible en atención a las especiales condiciones de estas 

personas
No obstante, a pesar del carácter subsidiario de la tutela, pueden 

llegar a reclamarse algunos derechos a través de esta acción, siempre 

y cuando se demuestre:

(a) que por la ausencia se vulnera un derecho fundamental,

(b) que los mecanismos con los que cuenta quien se considere 

afectado por el no reconocimiento no sean eficaces ni idóneos



(c) que se está en presencia de la posible ocurrencia de un pequicio 

irremediable.

En este sentido, la Sala advierte que el reconocimiento debe ser 

decretado por el juez de tutela cuando éste evidencie que su 

intervención es imprescindible para impedir la ocurrencia de un 

perjuicio irremediable o encuentre que los mecanismos ordinarios de 

protección judicial resultan inanes para garantizar el derecho 

fundamental amenazado o vulnerado.

Sentencia T-098/98

PERJUICIO IRREMEDIABLE-Inminencia y 
irreparable/ACCION DE TUTELA TRANSITORIA-Competencia 
restringida, carácter precario de la protección y efectos temporales

daño

Como surge con claridad del artículo 86 de la Constitución Política, 
cuando se configure la inminencia de un perjuicio irremediable para 
los derechos constitucionales afectados o amenazados, en términos 
tales que aun existiendo un medio judicial idóneo para protegerlos 
la decisión del juez ordinario podría resultar inútil o tardía, el de 
tutela está autorizado para conceder el amparo con un carácter 
transitorio, temporal, mientras aquél, culminado el proceso 
respectivo, resuelve de fondo. En tales casos, la tutela se aplica con 
el objeto exclusivo de impedir el daño irreparable de los derechos 
afectados, pero el juez constitucional no profiere fallo definitivo 
acerca de la específica controversia jurídica, la que está sujeta al 
del juez competente. Por eso, existiendo un proceso apto para la 
defensa de un determinado derecho, la tutela que se otorgue con el 
fm de evitar un peijuicio irremediable corresponde a una 
intervención extraordinaria, y apenas en lo indispensable, del juez 
constitucional en el proceso. De allí que deba ser, por mandato 
constitucional, transitoria. La transitoriedad de la sentencia 
respectiva es tan obligatoria como la protección misma. Cumplido 
su propósito -cuando el juez ordinario dicta su providencia, o 
cuando vence el término máximo de protección que el propio juez 
de tutela, considerando ias circunstancias del caso, haya señalado-, 
la orden impartida, de suyo transitoria, pierde vigencia y deja de ser 
obligatoria. Se realiza en esa forma el propósito constitucional sobre 
defensa efectiva de los derechos fundamentales, sin que se 
dupliquen ni confundan las competencias de jueces y tribunales.”

DERECHOS CONSTITUCIONALES VULNERADOS

Artículo 1®
atropellado por JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 
BARRANCABERMEJA Y TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO 
JUDICIAL DE BUCARAMANGA.

LA DIGNIDAD HUMANA....... : Me siento
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Artículo 2
garantista de los derechos consagrados en nuestra Carta Magna. Una 
empresa que maneja el régimen de pensión encargada de prestar un 
servicio público que deben salvaguardar los derechos de las personas 
de la tercera edad.

FINES ESENCIALES DEL ESTADO : Ser•••••••

Articulo 13
los sujetos procesales DEMANDANTE Y DEMANDADO tuvieron 
oportunidades procesales, no las tuve yo para ejercer mis derechos

Articulo 85...APLICACION INMEDIATA.... Como bien puede su
Despacho constatar que dentro de los principios constitucionales 
transgredidos como el 13, es de aplicación inmediata.

DERECHO A LA IGUALDAD : Así como

Articulo 91.......VIOLACION DE UN PRECEPTO
CONSTITUCIONAI__ Como a bien su señoría la violación flagrante
por parte de los hoy ACCIONADOS, no fue a uno sino a varios 
preceptos constitucionales.

Artículo 228
DERECHO SUSTANCIAL prevalece sobre el DERECHO PROCESAL, 
si estamos frente a una conducta penal no se puede pensar como sea 
adelantar una acción civil que puede causar un detrimento patrimonial 
y que solamente será responsable los operadores de justicia que para 
el caso que nos ocupa seria el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNCIPAL 
DE BARRANCABERMEJA Y TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO 
JUDICIAL DE BUCARAMANGA.

ADMINISTRACION DE JUSTICIA...Recordar que el
■ • •

Mis actuacionesArticulo 229.... ACCESO A LA JUSTICIA
como TERCERO no han sido tenida en cuenta por este JUZGADO.

aparte relacionado de la citadaObservando lo plasmado en el 
jurisprudencia y al igual que el desarrollo integral de la misma. Se 

vislumbra que es procedente que una persona en calidad de tercero y 

más aún cuando es alguien de su círculo familiar realice el cobro de 

las mesadas pensiónales de quien no esté en condiciones de hacerlo 

ni de manifestar una determinada persona para que lo realice como 

se presente en el caso que se desarrolle en el presente escrito de 

tutela.Con fundamentos en los hechos relacionados, solicito muy
respetuosamente declarar mediante sentencia, vulnerados los 

derechos fundamentales al acceso a la justicia y la administración de 

justicia.

Teniendo en cuenta lo anteriormente relacionado me permito solicitar 

que se me conceda las siguientes

PRETENSIONES

fundamentalesTUTELARPRIMERA:
ADMINISTRACION DE JUSTICIA, ACCESO A LA JUSTICIA,

los derechos



DIGNIDAD HUMANA, FINES ESENCIALES DEL ESTADO, 
DERECHO A LA IGUALDAD, VIOLACION A UN PRECEPTO 

CONSTITUCIONAL

SEGUNDA: ORDENAR al Tribunal Superior de Santander que en un 

término no mayor a 48 horas deje sin efectos su fallo de tutela que 

ordeno seguir adelante con et remate del bien inmueble identificado 

con matricula inmobiliaria No. 303-52760 dentro del proceso con 

radicado No. 68081-4003005-2001-00429-00.

TERCERA: ORDENAR al Juzgado Quinto Civil Municipal de 

Barrancabermeja en un término no mayor de 48 horas suspender el 
remate del bien inmueble hasta que haya una decisión en firme por la 

jurisdicción penal en el proceso por fraude procesal y falsedad bajo el 
CUI. 680816000136201502590.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Invoco lo preceptuado en los artículos Artículos: 1, 2, 13, 41, 43, 46. 
47, 67, 85, 86 y 91 de la Constitución Nacional, Decreto 2591 de 1991 

y demás normas concordante.

PRUEBAS

f. oficio del 13 de febrero del 2018 de la fiscalía 8 con radicado 

número 20 610-01-02-08-061 dirigido Señor juez quinto civil 
municipal. Palacio de justicia, oficina 3 piso.

• Revisión de prueba Documentologia: Respetuosamente 

me permito hacerle llegar para que obre en el proceso 

ejecutivo radicado no. 68081-4003005-2001-00429-00, de 

Óscar Gregorio estrada o Eliseo Neira en contra de “IN- 

LEMOR Y CIA LTDA’\ copia del estudio grafológico que se 

realizó a la letra de cambio por valor de $22.000.000 que 

en este proceso se ejecuta.

2. ofido del día 12 de diciembre del 2017 expedido por la fiscalía 8 

bajo código FGN-50000-F-21 donde en el cual la fiscalía informa 

al juzgado 5 que el proceso con número de radicado .CUi- 

680816000136201502590 se encuentra en etapa de Indagación

3. Oficio con Radicado no. 2001-00429 del día 27 de febrero de 

2018 expedido por el juzgado quinto civil munidpal en cual 
ordena remisión de copias del proceso promovido por OSCAR 

GREGORIO ESTRADA o ELICEO NEIRA

4. Oficio bajo Nro., S-2018-SUBIN-GRUIJ-25.10 del día 26 de 
febrero de 2018 expedido por la UNIDAD INVESTIGATIVA SIJÍN 

DEMAM hacia el juzgado 5 en el cual le pide la colaboración de



ra

ordenar quien corresponda, remita copias del proceso ejecutivo 

con radicado no. 680816000136201502590.

5. Oficio de fecha 17 de enero del 2017 entregado por la policia 

judicial el cual es el informe de laboratorio- FPJ-13 el cual fue 

allegado al juzgado 5 civil munidpal

6. Denuncia penal interpuesta por el señor Héctor José sosa 

Monsalve por el delito de fraude procesal (art. 453 c.p) en contra 

de Eliseo Neíra y Óscar Gregorio estrada

• La señora abogada tiene conocimiento desde el inicio del 
proceso que las cuentas de cobro no reúnen las 

condiciones para ser un título valor ante la Dian, la 

Abogada tiene conocimiento que la letra de cambio por un 

valor de 22 millones de pesos por la cual ella adelanta un 

proceso de embargo en contra de inlemor se le realizó una 

prueba de laboratorio FPJ-13 la cual arrojo que no tenían 

ninguna coincidencia caligráfica con la firma del señor 

Espinosa garay y la abogada se encontraba informada de 

este resultado. Reinaldo tener en cuenta.
• Es de tener en cuenta que después de haber realizado el 

examen FPJ-13 por parte de la policía Judicial la cual fue 

aportada al proceso la abogada interpone una serie de 

solicitudes afanosas al Juzgado exigiendo fecha de remate 

en varias ocasiones e igual forma interpuso acciones de 

tutela ante el tribunal de Santander solicitando y exigiendo 

fecha de remate y tenía conocimiento q ya había un fallo 

de la fiscalía sobre la letra de cambio que ella había 

presentado ante el Juzgado para obtener el embargo del 
inmueble y hace parte del proceso,

• La señora abogada por medio de sus oficios hizo incurrir 

en un error al tribunal y a la señora Juez que si estaba 

actuando de acuerdo a ley y había suspendido la fecha de 

remate hasta que se obtuviera el fallo de la investigación 

penal que adelantaba la fiscalía 8.

7- Hacemos llegar la letra de cambio por un valor de 22 

millones de pesos firmada por Hernando Espinoza garay”, la 

cual es el título de valor para realizar el embargo del inmueble 

tachado de falso por la fiscalía General de la Nación.

8. Denuncio instaurado ante la procuraduría el día de 12 de julio 

del 2019.



ANEXOS
• Copia de documentos relacionados en el acápite de pruebas.
• Fotocopia de la tutela y anexos para el traslado.
• Fotocopia de la tutela para el archivo del juzgado.

COMPETENCIA

Es usted, señor Juez, competente, para conocer del asunto, por la 

naturaleza de los hechos, por tener jurisdicción en el domicilio del 
Accionado y de conformidad con lo dispuesto en el decreto 1382 de 

2000.

DECLARATORIA DE JURAMENTO

Bajo la gravedad del juramento, manifiesto que por éste medio me 

ratifico en todo lo que queda expresado en esta petición y, además, 
manifiesto que no he intentado ninguna otra acción de tutela sobre ios 

mismos hechos y derechos. Según lo establecido en el artículo 37 del 
Decreto 2591 de 1991.

NOTIFICACIONES

ACCIONANTE: Recibiré notificaciones en la carrera 17B No. 62 - 29, 
Barrió el Parnaso, Barrancabermeja. Teléfono: 3123321985.

ACCIONADO: TRIBUNAL SUPERIOR DE SANTANDER, en el palacio 

de Justicia de Bucaramanga.

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, en 

el palacio de justicia de Barrancabermeja.

CORTE SUPREMA, D£JUST1C'A
SALA ne CASACIÓN civil

- ncT/LPía

16JUL2019 __
HORACordialmente Fech:

HECTOR SOSA MONSALVE 
C.C 91.420.639 de Barrancabermeja 
Email- con8truccionesieltda@hotmail.com

No. DE FOLIO

(ntiíPN'Rfcn
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Barrancabermeja, 18 de julio de 2019

Oficio No. 20610-01-02-08-0235

Señor
JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL
Palacio de Justicia, Oficina 311 
Barrancabermeja (Santander)

ASUNTO; SOLICITUD DE INFORMACION

En cumplimiento de lo ordenado por la señora Fiscal Octava Seccional de 
Barrancabermeja, en OPJ de fecha 12/03/2019, respetuosamente me permito 
solicitarle se expidan los siguientes documentos:

1. Copia íntegra del auto de fecha 18-08-15, proferido por el Juzgado 
Quinto Civil Municipal, en el proceso ejecutivo singular dentro del 
radicado 002-2001-00429-01.

2. Se certifique qué interés de parte le asiste al señor HECTOR JOSE 
SOSA MONSALVE en el proceso ejecutivo bajo radicado 002-2001- 
00429-01.

3. Se remita copia íntegra del proceso ejecutivo singular, adelantado bajo 
radicado 002-2001-00429-01. yI

>
m

Lo anterior para que obre en el proceso que se adelanta en esta fiscalía bajo 
el radicado 680816000136201502590, en contra de ELISEO NEIRAy OSCAR 
GREGORIO ESTRADA, por el delito de FRAUDE PROCESAL.

O)
X' _
>
■n-
T.
>

Atentamente

ANTONIO MÁWA^AMARGO SANTOS
Asistente de éi^al III 
Fiscalía Octáva^eccional

Anexo: Lo indicado.
Proyectó: Antonio Camargo, Asistente de Fiscal. 
Revisó: Antonio Camargo. Asistente de Fiscal

FISCALIA OCTAVA DELEGADA ANTE LOS JUECES PENALES DEL CIRCUITO 
DIRECCION SECCIONAL MAGDALENA MEDIO
CALLE 50 NO 8B-35 OFICINA 209 PALACIO DE JUSTICIA. BARRANCABERMEJA (SANTANDER) 
Conmutador 622 28 28, Ext 8442www.fjscalia.gov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL 
DE BARRANCABERMEJA 
Código 68081-40-03-005

Barrancabermeja, 19 de julio de 2019

Oficio N° 4766
Radicado Tutela 1100102030002019002311-00

Doctor
LUIS ALONSO RICO PUERTA 
Magistrado
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA 
Sala de Casación Civil
Bogotá

REFERENCIA. ACCION DE TUTELA DE HECTOR SOSA MONSALVE contra el TRIBUNAL 
SUPERIO DEL DISTRITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA Y EL JUZGADO QUINTO CIVIL 
MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA

JHAEL SHAFFIA FLOREZ FORERO, en mi calidad de titular del Juzgado Quinto Civil Municipal de 
la localidad, me he notificado de la decisión que avoca el conocimiento de la tutela bajo radicado 
1100102030002019002311-00. mediante la cual el señor HECTOR SOSA MONSALVE pretende se 
tutele sus derechos fundamentales a la igualdad, administración de justicia y acceso a la justicia.

Con el presente escrito me permito hacer efectivo mi derecho de defensa, teniendo en cuenta las 
siguientes apreciaciones;

DE LA TUTELA

Manifiesta el accionante, ser tercero interesado en el presente proceso, toda vez que es poseedor y 
ha ejercido actos de señor y dueño en el inmueble de propiedad de la empresa demandada y sobre el 
cual recae cautela decretada y en firma,

Refiere que existen irregularidades ai interior del proceso, por lo que interpuso denuncia penal por 
fraude procesal.

Indica que con ocasión de dicha denuncia, la Fiscalía Octava efectuó experticio al título base de 
ejecución del proceso acumulado, experticio en el cual" (...) se comprobó la falsedad de la firma que 
aparece en el titulo valor, procediendo a iniciar el respectivo proceso penal por fraude procesal (...)" 
Expone que este Juzgado suspendió el remate del bien objeto de medida, hasta tanto la jurisdicción 
penal no emitiera decisión de fondo en el proceso por fraude procesal, sin embargo, indica que dicho 
pronunciamiento fue dejado sin piso, con ocasión de la tutela interpuesta por la parte ejecutante en el 
proceso acumulado. Es por lo que “ (...)EI Juzgado Quinto Civil Municipal de Barrancabermeja 
mediante auto del 30 de abril de 2019 programo (sic) fecha de remate del bien inmueble para el día



17 de julio de 2019 a las 9:30 a.m remate con el cual el accionante argumenta le serian causados 
graves perjuicios.

PRETENSIONES

Mediante la presente acción solicita:
1. Se tutelen sus derechos fundamentales a la administración de justicia, acceso a la Justicia, 

dignidad humana e igualdad entre otros,
2. Ordene al Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bucaramanga, deje sin efecto el fallo de 

tutela que ordena seguir adelante con el remante del bien inmueble identificado con folio de 
matrícula inmobiliaria N°303-52760.

3. Ordene al Juzgado Quinto Civil Municipal de Barrancabermeja suspender el remate del bien 
inmueble anteriormente referido, hasta tanto no haya decisión en firme de la jurisdicción penal 
en el proceso por fraude procesal y falsedad.

HECHOS RELEVANTES

PROCESO PRINCIPAL

Del proceso de radicado 68081-40-03-002-2001-00429-00, adelantado por el señor ELICEO NEIRA 
contra la empresa IN - LEMOR Y CIA LTDA Representante legal URIEL CHACON, se avocó 
conocimiento por parte del Juzgado Segundo Civil Municipal de Barrancabermeja - hoy en ORALIDAD 
- mediante proveido de 16 de agosto de 2001, y se emitió orden de seguir adelante con la ejecución 
por auto del 01 de agosto de 2005.

Con ocasión de lo establecido mediante el acuerdo N° PSAA 15 -10300 expedido el 25 de febrero de 
2015 por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, a través de cual se establecen 
medidas para la implementación de la oralidad en asuntos civiles y de familia, este Juzgado avocó el 
conocimiento del presente proceso, mediante auto de 14 de abril de 2015, el cual fue notificado en 
estados el 16 de abril de 2015.

El 8 de mayo de 2015, el señor HECTOR JOSE SOSA MONSALVE, allegó escrito junto con la 
denuncia penal instaurada por el contra los señores ELISEO NEYRA y OSCAR GREGORIO 
ESTRADA por fraude procesal. Escrito que fue aportado con el fin de que se suspendieran las 
actuaciones hasta tanto se emitiera fallo en el proceso penal, petición que fue resuelta mediante auto 
adiado 18 de agosto del 2015, oportunidad en la cual no se accedió a la solicitud de suspensión del 
proceso, sin recurso alguno contra tal decisión. Sin embargo, dicha solicitud nuevamente fue reiterada 
el 26 de octubre del 2015 y a la cual este despacho^ se estuvo a lo resuelto en la providencia en 
mención.

PROCESO ACUMULADO

La Doctora BERNARDA BERNAL RUIZ, interpuso demanda ejecutiva de menor cuantía contra la 
empresa IN - LEMOR Y CIA LTDA Representante legal URIEL CHACON, con ocasión a la obligación 
contenida en letra de cambio, por el valor de $22.000.000, respecto del cual el Juzgado Segundo Civil 
Municipal de Barrancabermeja - hoy en ORALIDAD - decretó la acumulación de procesos ejecutivos 
al proceso promovido por ELISEO NEIRA contra IN LEMOR Y CIA LTDA mediante proveido de 17 de 
agosto de 2012.

Auto de fecha B de abril del 2017. Fl. 271
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Respecto de dicho proceso, manifiesta el accionante, existe proceso penal, no obstante con oficio N| 
20610-01-02-08-20236 de fecha 18 de julio de 2019, la Fiscalía Octava Seccional informa “mepermito 
comunicarte que el caso que se lleva en esta fiscalía bajo la Noticia Criminal 680816000136201502590 en 
contra ELISEO NEIRA y OSCAR GREGORIO ESTRADA^ por presunto delito de FRAUDE PROCESAL, se 
encuentra en etapa de indagación y no se ha solicitado audiencia alguna"

DEL PROCESO EN GENERAL

Actualmente el presente proceso se encuentra en etapa de EJECUCION DE LA SENTENCIA, 
teniéndose con ello que el bien inmueble objeto de la acción que hoy nos convoca, se encuentra 
debidamente embargado, secuestrado y avaluado, tal como lo establece la norma, por lo cual este 
despacho por auto del 30 de abril de 2019, fijó fecha y hora para llevar a cabo el remate. Ahora si bien 
es cierto que la parte accionante, solicita ante el Juez Constitucional la suspensión del remate, es 
procedente informarle al despacho que esta diligencia se llevó a cabo, sin embargo, no hubo postor 
alguno, por lo que mediante acta de 17 de julio de 2019, se declaró desierto el mismo,

Ahora bien, respecto de los argumentos esbozados por el accionante de su presunta calidad de 
poseedor del predio, no puede este despacho aseverarlo esa circunstancia. De lo único que puede 
hacerse referencia, es de las actuaciones llevadas a cabo por la secuestre en dicho predio, pues ella 
se ha encargado de darlas a conocer con escritos que reposan en el proceso, a saberse:

En el año de 1999, el 16 de julio se llevó a cabo el secuestró del inmueble, donde se encontró 
construcción desvalijada, pozos inactivos, predio lleno de maleza y abandonado.
En el año 2011, la secuestre Dora Cecilia Castro indica que el predio se encontraba invadido, 
ante lo cual se desplazó hasta el mismo entrevistándose con un supuesto invasor quien le 
presentó certificado de tradición y libertad y escritura pública, en la cual constaba la 
compraventa hecha por este a un tercero.
En el año 2015, manifiesta que en repetidas ocasiones ha visitado el predio, sin que existiese 
construcción alguna hasta el año 2013 en el que encontró personas desconocidas, ante lo 
cual presentó querella de lanzamiento, la cual fue rechazada de plano, presentando entonces 
recurso, el cual no fue acogido por la inspección. Para finales del año 2015 - octubre - informa 
que se desplazó al predio en el cual le impidieron su ingreso, no obstante, al día siguiente le 
permitieron el ingreso, encontrando en el mismo construcciones de viviendas, encerramientos, 
postes, pozo para suministro de agua, pozo séptico entre otros, asi como también familias. 
En 2016 informa que para el mes de febrero, ingresaron al predio varias personas de forma 
arbitraria, ante lo cual dio aviso a la policía sin que esta hubiese retirado a las personas del 
predio, razón por la cual procedió a solicitar ante la inspección de policía del corregimiento el 
Centro y la Inspección de Ornato y Espacio Público, intervención sin que se haya realizado 
actuación o respuesta alguna por parte de dichos entes.

Vistas así las cosas es de tenerse en cuenta que, la acción de tutela al ser un mecanismo de carácter 
preferente, excepcional y residual que pretende evitar violaciones o amenazas a los derechos 
fundamentales, dicho dispositivo, se reviste del principio de SUBSIDIARIEDAD, para dar paso a su 
procedencia, constituyéndose de esta forma un medio eficaz, evitando no sólo la arbitrariedad de la 
administración de justicia sino también que los particulares busquen poner en marcha el aparato 
judicial inoficiosamente, razón por la cual el interesado tienen el deber de agotar los medios ordinarios 
aptos y eficaces. Dicho lo anterior es de solicitar se denieguen las pretensiones incoadas por el actor, 
teniendo en cuenta que la acción de tutela no es el mecanismo, ni mucho menos la vía idónea 
establecida por el legislador para lograr la suspensión de actuaciones procesales y en sí mismo, el



proceso. Con lo anterior, la parte actora demuestra que al recurrir a la tutela desconoce el carácter de 
dicha institución, pues al no agotarse los mecanismos ordinarios, se concluye que esta acción 
constitucional no es el paso idóneo para desplazar los otros mecanismos de protección judicial.

De otro lado, considero relevante reiterar ante el juez constitucional, que el predio se encuentra 
debidamente embargado e inscrito dicho embargo en el folio de matricula inmobiliaria 303-52760 
desde el 30 de enero de 2006, según anotación No. 4, que reposa en el Certificado de Tradición, así 
mismo se encuentra secuestrado de forma efectiva.

PETICIÓN

Con respeto, solicito a la HonoKbte Juez Const(tucion||declarar improcedente la presente acción de 
tutela. \ X H

Con todo respeto

JHA^ SiAFFIA FLOREMRERO 
Juez ^
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Barrancabermeja, 18 de julio de 2019

Oficio No. 20610-01-02-08-0236

Señor
JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL
Palacio de Justicia, Oficina 311 
Barrancabermeja (Santander)

ASUNTO: RESPUESTA A SOLICITUD

En respuesta a lo solicitado mediante el Oficio 6981 del 20 de noviembre de 
2018, dentro del proceso 68081-40-03-001-2001-00429-01, Ejecutivo Singular 
de ELISEO NEIRA Y OTRO en contra de IN-LEMOR Y CIA LTDA, me permito 
comunicarle que el caso que se lleva en esta fiscalía bajo la Noticia Criminal 
680816000136201502590, en contra ELISEO NEIRA y OSCAR GREGORIO 
ESTRADA, por el presunto delito de FRAUDE PROCESAL, se encuentra en 
etapa de indagación y no se ha solicitado la realización de audiencia alguna.

Atentamente

ANTONIO MÁRIi^AMARGO SANTOS
Asistente de Fkcal III 
Fiscalía Octava Seccional

Anexo: Lo indicado
Proyectó: Antonio Camargo. Asistente de Fiscal. 
Revisó: Antonio Camargo. Asistente de Fiscal

FISCALIA OCTAVA DELEGADA ANTE LOS JUECES PENALES DEL CIRCUITO 
DIRECCION SECCIONAL MAGDALENA MEDIO
CALLE 50 NO 8B-35 OFICINA 209 PALACIO DE JUSTICIA. BARRANCABERMEJA (SANTANDER) 
Conmutador 622 28 28, Ext 8442www.fiscalia.gov.co
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Barrancabermeja, 15 de enero 2020

Señores:
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA 
E.S.D.
Ciudad

Asunto: para su conocimiento (radicados / procuraduría/ consejo seccional de la judicatura) para 
que obre dentro del proceso con radicado 429-0388 IN-LEMOR Y CIA LTDA.

Cordial saludo.

Adjuntamos a la presente los radicados de la documentación (queja) interpuesta ante la 
procuraduría general de la nación con radicado E-2020-017706 de fecha 15 de enero del 2020, en 
la cual se solicitó la revisión al proceso número 429-0388 IN-LEMOR Y CIA LTDA, que adelanta el 
juzgado quinto civil municipal de Barrancabermeja, en la cual se solicita la revisión del proceso por 
las múltiples irregularidades presentadas en el transcurso del mismo. A si mismo se allega copia del 
acta individual de reparto de quejas, para solicitud de revisión del proceso del consejo seccional de 
la judicatura de Santander de fecha del 15 de enero del 2020 en la cual se acciona contra el juez 
quinto civil municipal de Barrancabermeja.

Sin otro particular

■nrCQ^^SA MONSALVE
CC. ^.^0.639 de Barrancabermeja
tel^ono: 3123321985

dirección; era 17b No. 62-29 el parnaso
Barrancabermeja



DERECHO DE PETICION 
ACCIONANTE: HECTOR JOSE SOSA MONSALVE C.C. 91.420.639 V. i

Barrancabermeja, 13 enero 2020 PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION 
Radicado: E-2020-017706 
Fecha: 15/01/2020 9:59:33

>»

Señor;

FERNANDO CARRILLO FLOREZ 
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACIONAL 
BOGOTA

FR^ypiilA(nULOillUMIl Folios: 22 Anexos: 100

ASUNTO:
ACCIONANTE;

QUEJA - URGENTE
HECTOR JOSE SOSA MONSALVE
C.C. 91.420.639
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
BARRANCABERMEJA
DEBIDO PROCESO

ACCIONADA:

DERECHO F/TAL.

Doctor; muy respetuosamente solicitamos la intervención en el proceso radicado 
429-2001, la solicitud de intervención es de suma urgencia debido a una serie de 
irregularidades que se han llevado a cabo en este proceso como consta en los 
anexos y pruebas que se aportan, entre los cuales se encuentran documentos que 
se han comprobado por la fiscalía que son falsos como títulos valores (letras) y, 
aun así, a pesar de la falsedad continua el proceso de remate. V

Que demuestran las irregularidades con las que se está ejecutando este proceso 
que tiene como fecha de remate el día 22 de enero del 2020.

La anterior petición la hacemos debido a que, en el año 2013, en abril 19 se 
solicitó a la procuraduría provincial de Barrancabermeja se hiciera una revisión y 
vigilancia especial y seguimiento por parte de esta procuraduría al proceso que se 
llevaba en el Juzgado quinto civil municipal de Barrancabermeja con el radicado 
201-429, solicitud que no se cumplió, por parte de la procuraduría.

Nuevamente el día 12 de julio del 2019 solicito revisión proceso IN- LEMOR Y 
CIA, LTDA- RADICADO 429-0388, no se dio cumplimiento por parte de esta 
procuraduría a la revisión del proceso, por lo que es urgente la intervención de 
este honorable CONCEJO SUPERIOR DE LA ADJUDICATURA.

LA SOLICITUD QUE SE HACE ES PARA QUE SE SUSPENDA EL REMATE. Y 
SE HAGA UNA REVISION DEL PROCESO.

En nombre y representación de la persona natural HECTOR JOSE SOSA 

MONSALVE, varón mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadanía 

número 91.420.639 expedida en Barrancabermeja, con domicilio principal en la 

Calle 63 No. 21 - 22 Barrio El Parnaso, municipio de Barrancabermeja, 

departamento de Santander, República de Colombia, acudo ante su despacho 

para colocar a su conocimiento lo que está sucediendo en el Proceso que 

adelanta el Juzgado Quinto Civil Municipal de Barrancabermeja, como quiera que 

hago parte del presente proceso.

n»— _ - ..X.
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Barrancabermeja, 17 de enero 2020
■B#

Señores;
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA 
E.S.D.
Ciudad -
KV. Zo^1-
Asunto: para su conocimiento (radicado proceso ordinario laboral - proceso penal)

Cordial saludo.

Adjuntamos a la presente copia del recibido de la demanda interpuesta ante el juzgado laboral de 
Barrancabermeja proceso que vincula al inmueble ubicado en la margen izquierda de la carretera 
que conduce al aeropuerto yariguíes del municipio del municipio de Barrancabermeja, conocido 
como "MARTHA", el cual mide 18 hectáreas, cuyos linderos y medidas consta en la escritura No. 
1164 del 16 de junio de 1997, notada 2 de Barrancabermeja (Art.ll decreto 1711 de 1984), y con 
número de matrícula 303-52760, tipo de predio: rural, lote "Martha", y cuyos linderos son los 
siguientes: NORTE. Con predios déla finca la florida de propiedad de CESAR AUGUSTO CHINCHILLA 
TORRES, MARIA CELINA CHINCHILLA DE CHINCHILLA, ALVARO ALFREDO CHINCHILLA Y GUILLERMO 
ROJAS TRIANA, Sur: Con la carretera de Barrancabermeja al centro. ORIENTE: con la citada finca la 
florida. OCCIDENTE. Con finca de JAIRO TORRES.

Lo anterior es para poner en conocimiento al juzgado que se encuentra una demanda laboral donde 
el sujeto pasivo es IN-LEMOR Y CIA LTDA quien funge como empleador el cual es dueño del inmueble 
mencionado anteriormente esto es para que obre al proceso No. 2001-429

Así mismo de nuevo se pone en conocimiento el proceso penal que cursa en la fiscalía octava 
seccional de Barrancabermeja por falsedad de documento donde como elemento material 
probatorio reposa prueba grafológica la cual dio como resultado que la firma en el titulo valor no 
coincide con la firma del representante legal de IN-LEMOR Y CIA LTDA, por lo tanto, 
respetuosamente y comedidamente solicito que la decisión que su señoría tome tenga en cuenta y 
se espera a una decisión que tome la jurisdicción penal.

Sin otro particular

^BTMONSALVE 
1.639 de Barrancabermeja 

teléf^nd: 3123321985 
dirección: era 17b No. 62-29 el parnaso 
Barrancabermeja

HEi
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{(

> *itíOíj

REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL

ACTA INDIVIDUAL DE REPARTO

Página 1

Fecha: 17/01/2020 10:41:10 a. m.

NÚMERO RADICACIÓN: 68081310500120200000800
ORDINARIOCLASE PROCESO:

NÚMERO DESPACHO: 001 SECUENCIA: 1828611 FECHA REPARTO: 17/01/2020 10:41:10 a. m.

EN LÍNEA FECHA PRESENTACIÓN:TIPO REPARTO: 17/01/2020 10:38:35 a. m.

REPARTIDO AL DESPACHO: JUZGADO DE CIRCUITO - LABORAL 001 BARRANCABERMEJA

JUEZ / MAGISTRADO: MARTHA MANCILLA MARTINEZ

IDENTIFICACIÓNTIPO ID NOMBRE APELLIDO PARTE

CÉDULA DE CIUDADANIA 91420639 HECTOR JOSE SOSA MONSALVEt DEMANDANTE/ACCIONANTE

CÉDULA DE CIUDADANIA 91226588 REYNALDO PLATA LEON DEFENSOR PRIVADO

8001264393 IN LEMOR Y CIA LTDA EN LIQUIDACIONNIT DEMANDADO/INDICIADO/CAUS
ANTE

Archivos Adjuntos

CÓDIGOARCHIVO

671 b7fa7-73da-4db3-b415-74053de03773

t JUAN CARLOS MOREiJO HERRERA

SERVIDOR JipiCIAL

.
A



Señor
JUEZ LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANCABERMEJA (Reparto)

E.S.D.

REYNALDO PLATA LEON, mayor y vecino de esta ciudad, abogado en ejercicio, identificado con 
cédula de ciudadanía No. 91.226.588 de Bucaramanga y portador de la tarjeta profesional No. 
131.414 del Consejo Superior de ia Judicatura, obrando en mi condición de apoderado del señor 
HECTOR JOSE SOSA MONSALVE mayor de edad y vecino de esta ciudad, identificado con cédula 
de ciudadanía No. 91.420.639 de Barrancabermeja conforme al poder que adjunto, respetuosamente 
me permito impetrar ante su despacho demanda ordinaria laboral por pago de salarios y 
prestaciones sociales contra IN-LEMOR Y CIA LTDA con domicilio en esta ciudad, representada 
legalmente por el señor HERNANDO ESPINOSA GARAY persona mayor y vecino de esta ciudad, o 
por quien haga sus veces al momento de la notificación de la presente demanda, para que mediante 
el trámite legal correspondiente y mediante sentencia se confieran las condenas que indicare en la 
parte petitoria, teniendo en cuenta los siguientes.

HECHOS
PRIMERO: El día nueve (09) de agosto de dos mil diez (2010) se dio inicio a una relación laboral 
entre el señor HECTOR JOSE SOSA MONSALVE e IN-LEMOR Y CIA LTDA representada 
legalmente por el señor HERNANDO ESPINOSA GARAY, a través de un contrato de trabajo a 
término indefinido suscrito de manera verbal en la ciudad de Barrancabermeja.

SEGUNDO: A mi poderdante le correspondía realizar funciones como “guarda y administrador dei 
bien inmueble rural con matrícula inmobiliaria 303-52760 conocido como Martha ubicado en la 
margen izquierda de la carretera que conduce al aeropuerto Yarigules del municipio del municipio de 
Barrancabermeja” para IN-LEMOR Y CIA LTDA representada legalmente por el señor HERNANDO 
ESPINOSA GARAY, en la jornada laboral comprendida entre las 8:00 a.m. a 12:00 m y de 2:00 pm a 
6:00 p.m. de lunes a sábados y excepcionalmente ciertos domingos.

TERCERO. Producto de esta jornada laboral, devengaba un salario de QUINIENTOS SETENTA Y 
SEIS MIL QUINIENTOS PESOS MCTE ($ 576,500.00) mensuales con auxilio de transporte y pago 
de prestaciones sociales con el aumento anual correspondiente al salario mínimo.

CUARTO: La labor encomendada fue ejecutada por mi representado de manera personal, 
atendiendo las instrucciones Del empleador y cumpliendo con el horario de trabajo señalado por 
éste, sin que se llegara a presentar queja alguna o llamado de atención contra mi poderdante.
QUINTO: la relación contractual se mantiene vigente.



Señores

FISCALIA OCTAVA SECCIONAL DE BARRANCABERMEJA

E.S.D

Fecha Radicado: 2020-01-17 10:44:49 
Anexos: 1 folio.

Re; SPOA N068O816000136201502590

Delito: Fraude Procesal

En mi calidad de DENUNCIANTE por el delito de Fraude Procesal del proceso que cursa 
en el Juzgado Quinto Civil de Barrancabermeja con el radicado 2001-00429, me permito 
manifestarles se me informe, como también al juzgado quinto civil municipal de 
Barrancabermeja, sobre el estado del proceso actual, teniéndose en cuenta que la prueba 
solicitada por este Despacho sobre la autenticidad de la firma contenida en el titulo valor, 
que origino dicho proceso ejecutivo, la cual fue practicada por Ustedes el día 15 de 
noviembre del 2017 y que arrojó como resultado la falsedad que existe en la firma del 
obligado que aparece en el titulo valor.

El proceso en el Juzgado civil municipal ha seguido con la actividad procesal a pesar que 
ya existe el informe por parte de Ustedes que está suficientemente demostrado el delito. 
Siendo este el motivo de la presente petición, para que le comunique al citado Juzgado 
que este proceso penal ya se encuentra en estado de imputación de cargos. Así mismo 
ruego se le de impulso procesal al proceso que cursa en su despacho sobre el hecho ya 
mencionado.

La anterior petición se hace en vista que el día 22 de enero del año en curso el Juzgado 
civil municipal ha fijado fecha de remate sobre el predio en base del título de valor el cual 
se demostró que es falso.

Atentamente,

ISA MONSALVEH

CC No »1420639 de Barrancabermeja
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Señores
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL
E. S. D.

Ref. Proceso Ejecutivo adelantado por ELISEO NEIRA contra INLEMOR LTDA. 
RDO: 2001-00429
-00

DORA CECILIA CASTRO SANCHEZ, identificada con la cédula de ciudadanía 
número 63.459.347 expedida en Barrancabermeja, mayor de edad, actuando 
como secuestre dentro del proceso de la referencia, me dirijo a su despacho con 
el fin de dar respuesta al requerimiento;

En diligencia de secuestro ordenada por el Juzgado Primero Civil Municipal, 
mediante despacho comisorio No. 169-98-0035 y practicada por la Inspección 
Departamental Sector Plaza Satélite de Barrancabermeja el día 16 de julio de 
1999, fui nombrada como secuestre del bien inmueble identificado con Matricula 
Inmobiliaria No. 303-52760 de propiedad de INLEMOR Y CIA LTDA, el cual 
permaneció sin ningún inconveniente hasta el hasta junio de 2011 toda vez que el 
señor RUBEN DARIO PALOMINO (q. p. d.), al parecer se encontraba extrayendo 
material (recebo) del terreno, quien en su momento manifestó que de la franja de 
terreno de la cual se encontraba retirando el material era de su propiedad, este 
inconveniente con el tiempo fue aclarado, toda vez que se verifico que la 
extracción del material era en el sector del predio del señor PALOMINO, la 
aparente ocupación fue informada al Juzgado segundo civil Municipal.

A principio del mes de abril de 2013, fui enterada de la ocupación de la cual era 
objeto el predio por parte de indeterminadas personas, para lo cual me dirigí al 
inmueble y ya se encontraban instalado poli sombras en la parte delantera, hable 
con algunas de ellas y les explique, las ilustre sobre el estado del predio, el cual se 
encontraba embargado y secuestrado y objeto de posible remate. Incluso me dirigí 
al predio de una de las personas que allí se encontraba, esto es la señora Luz 
Dary Madrid, hija de una de las accionantes (LUZ MILA GARZON), las inste a 
retirarse del predio y no continuar entrando arbitrariamente al predio, de lo cual 
hicieron caso omiso, por tal motivo se presentó una querella policiva ante la 
Alcaldía Municipal de Barrancabermeja y por competencia fue designada la 
Inspección de Policía del Corregimiento El Centro, esto fue el día 10 de abril de 
2013, presenté Recurso de Reposición el día 23 de julio de 2013 y negada de 
plano por el inspector de policía el Corregimiento el Centro el día 7 de octubre del 
mismo año, lo que dio origen a que algunas personas se dieran a la tarea de 
construir algunas viviendas.



CO
A partir de esta ocupación, en diversas oportunidades me he visto en la necesidad 
de desplazarme al predio acompañada de la policía para hacer retirar a personas 
que han tratado de ingresar al predio, igualmente en incontables oportunidades he 
llamado al cuadrante en horas de la noche pues la comunidad insiste en invadir el 
predio-

El día 13 de febrero de 2016 en horas de la noche ingresaron arbitrariamente el 
bien inmueble más de 150 personas, con el fin de instalarse en el mismo, ante la 
cantidad de personas que ingresaron me vi, nuevamente en la necesidad de 
solicitar el apoyo de la inspección de policía, para lo cual la Inspección de Policía 
del Corregimiento El Centro realizo diligencia de desalojo el día 6 de abril de 2016, 
diligencia que fue suspendida, ya que no alcanzo el día para hacer el desmonte de 
más de 150 estructuras en madera, alambre, poli sombra y algunos con techo en 
lamina de zinc, las herramientas cayendo la tarde, no funcionaron pues las 
mismas habían sido utilizadas todo el día.

Los siguientes días hice visita constante al bien inmueble, ya que las personas 
seguían entrando al predio, para lo cual constantemente llamaba a la Policía 
Nacional para que me prestaran la colaboración y así evitar que el predio siguiera 
siendo invadido.

El día 18 de enero de 2017, nuevamente el predio es objeto de invasión, un 
número indeterminado de personas ingresaron de manera arbitraria y levantaron 
en tiempo record estructuras en madera, encontrándome dentro del término, por 
competencia, me dirigí a la ESTACION DE POLICIA DEL CORREGIMEINTO EL 
CENTRO, quienes me prestaron la colaboración y acompañamiento al bien 
inmueble, el mismo día fueron capturadas dos personas y se instauro una 
denuncia penal.

Conocedores familiares y amigos de los innumerables inconvenientes que he 
tenido por ser la secuestre del bien inmueble de propiedad de INLEMOR Y CIA 
LTDA desde hace más de 20 años, ya que he sido objeto de amenazas vía 
telefónica, insultada y agredida verbalmente por los invasores, el día 21 de agosto 
de 2018, fui informada por una amigo el cual es funcionario de la ESSA, que se 
había radicado un oficio donde algunas personas solicitaban la instalación legal de 
la electricidad en el predio conocido como “Martha”, para lo cual el mismo día, 
radique un oficio a la ESSA, informado el estado en que se encontraba el bien 
inmueble con Matricula Inmobiliaria No. 303-52760, para lo cual la Electrificado se 
abstuvo de instalar la luz y manifestó tomar las medidas necesaria para evitar el 
fraude.

Manifiesto al despacho del Juzgado Quinto Civil Municipal, que he hecho lo 
humanamente posible, toda vez que en todos estos inconvenientes que se han 
presentado a lo largo de estos 20 años, las partes han brillado por su ausencia.



En cuanto a las presuntas compraventas que ha realizado el señor Héctor Sosa, 
no tenía conocimiento, solo supe de ellas cuando fui notificada de la Tutela 
instaurada por Matilde Camarón y otros, con extraña preocupación veo que la 
suscrita, en indeterminadas veces que he visitado el predio y en las innumerables 
conversaciones que he tenido con los invasores, donde se repite y se repite el 
estado del bien inmueble, el cual se encuentra embargado, secuestrado y a portas 
de ser rematado, las mismas hagan compraventas con una persona que no es el 
propietario del predio y nunca ha habitado el mismo. Así mismo el día 11 de enero 
de 2020 me desplace al predio y tristemente y con tristeza observo que las 
personas hacen caso omiso a las sugerencias y/o advertencias que se hacen o 
simplemente pretenden que se los otorguen algunos beneficios que solo ellos 
creen tener derecho, créame señora juez que no logro entenderlo, una de estas 
personas es la señora MATILDE CAMARON, una de las accionantes de la 
mencionada tutela, quien arbitrariamente se encuentra haciendo un encerramiento 
en tubos de hierro, malla eslabonada y relleno de terreno, la inste a no continuar 
con la nueva construcción, le solicite suspender las actividades e irónicamente me 
respondió que le había comprado el lote al señor HECTOR SOSA, esta señora 
hace años tiene el pleno conocimiento del estado en el que se encuentra el bien 
inmueble (embargado, secuestrado, avaluado y objeto de remate) y sigue 
construyendo arbitrariamente y sin consentimiento de nadie, nuevamente visite el 
bien inmueble el día 19 de enero de 2020 y la señora Matilde hace caso omiso a lo 
solicitado, para lo cual procederé a instaurar nueva querella policiva.

Es preocupante mi situación con respecto al bien inmueble, pues como lo dije 
anteriormente, las partes no han prestado los medios necesarios para evitar la 
invasión arbitraria del predio y la suscrita a tenido que asumir los costos de 
desplazamiento entre Barrancabermeja, el lote, el corregimiento el centro y los 
gastos que han generado el retiro y desmonte de los nuevos invasores y las 
estructuras que dejan dentro del lote y nuevamente debo iniciar la querella para la 
nueva construcción que está realizando la señora Matilde Camarón.

De esta forma dejo rendido el informe y en espera que dé se realice finalmente el 
remate del bien inmueble.

Atentamente,

CILIA'^CASTRO SANCHEZ
C. C. No. 63.459.34Íjde B/bermeja 

Cll 25 No. 32 D 09 B.Timonar 
Ce-3133563525

DOR,
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Señor:
ALCALDE MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA (SANTANDER).
E. S. D.

Referencia: Solicitud de lanzamiento por ocupación de hecho ley 57 de 
1905 y Decreto 992 de 1930 de DORA CECILIA CASTRO SANCHEZ 
contra personas indeterminadas.

‘ IVONNE JOHANNA QUINTERO BALLESTEROS, mujer, mayor de 
edad, identificada con la cédula de ciudadanía numero 37.843.921 de 
Barrancabermeja (Santander), portadora de la Tarjeta Profesional número 
134.449 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad de 
apoderada de la secuestre señora DORA CECILIA CASTRO SANCHEZ, 
mujer, mayor de edad, domiciliada en la ciudad de Barrancabermeja 
(Santander), identificada con la cédula de ciudadanía numero 63.459.347 de 
Barrancabermeja (Santander), según poder adjunto, por medio del presente 
escrito y de confomidad con el artículo 15 de la Ley 57 de 1905 
reglamentado por el Decreto 992 de 1930, Presento ante su despacho 
querella o soUcitud de LANZAMIENTO POR OCUPACION DE 
HECHO de las personas indeterminadas que en la actualidad se encuentran 
ocupando el bien inmueble del cual fue designada secuestre según diligencia 
de fecha 16 de julio del año 1999, con fundamento en los siguientes;

HECHOS

PRIMERO: Mi poderdante fue designado secuestre del bien imiiueble un lote 
de teiTeno, ubicado en el Municipio de Barrancabenneja (Santander), al 
margen izquierdo de la cametera que conduce al Aeropuerto Yariquies del 
Municipio de Barrancabermeja (Santander), el cual mide 18 hectáreas, predio 
denominado Martha, distinguido con la matricula inmobiliaria numero 303- 
52760 de la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos del Municipio de 
Barrancabermeja (Santander), distinguido por los siguientes linderos, según . 
escritura pública numero 1164 de fecha 16 de junio del año 1997 otorgada en 
la Notaría Segunda del Circulo de Barrancabermeja (Santander).Por el Norte: 
con finca la florida de propiedad de Cesar Augusto Chinchilla Torres, y otros; 
Por el Sur: con carretera que conduce de Barrancabenneja al Centro en paite 
y en parte con predio que se reserva el vendedor; Por el Oriente: Con la finca 
la Florida y Por el Occidente: Con propiedad del vendedor en parte y en parte 
con Jairo Tones.
Según despacho comisorio de fecha 16 de julio del año 1999, según despacho 
comisorio numero 169-98-0035 del Juzgado Primero Civil Municipal de 
Banancabermeja, diligencias que posteriormente quedaron a disposición del 
Juzgado Segundo Civil Municipal de Banancabermeja bajo el radicado 429 de 
2001 proceso ejecutivo singular de ELISEO NEIRA contra IN LEMOR 
CIA LTDA.

;
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SEGUNDO: Mi mandante el pasado 3 de abril del año 2013 se entero 
mediante información verbal suministrada por el profesional del derecho 
abogado JULIO CESAR GONZALEZ CALDERON, quien es apoderado 
del señor ELISEO NEIRA en el proceso antes determinado, que un grupo de 
personas indeterminadas habían ingresado y ocupado de manera violenta y sin 
orden de autoridad competente el día miércoles 27 de marzo del año 2013 al 
predio determinado en el hecho priihero de la presente querella o solicitud, 
como prueba de esta afirmación se anexa declaración extra judicial rendida 
por el profesional del derecho el día 10 de abril del año 2013 y declaración 
rendida por,el señor JORGE LUIS RUEDA, rendida igualmente el 10 de 
abril del año 2013

TERCERO: Mi mandante el día 4 de abril en horas de la mañana fue al bien 
inmueble determinado en el hecho primero de la presente querella y constato 
que efectivamente un número de personas indeterminadas se encontraban 
ocupando el bien inmueble del cual ella es secuestre, depositaría y tenedora 
desde el año de 1999 según diligencia de secuestro de bien inmueble antes 
mencionada, observando que igualmente ingresaron de manera violenta 
derivando cercas de alambre.

CUARTO: Mi mandante ha ejercido sus funciones de auxiliar de la justicia 
por en calidad de secuestre del bien inmueble objeto de la presente querella 
por más de 14 años sin que se presentaran ocupaciones en el predio razón por 
la cual una vez tuvo conocimiento y se cercioro por sus propios medios me 
confirió poder especial amplio y suficiente para solicitar, tramitar y llevar a 
feliz término la presente acción de lanzamiento por ocupación de hecho.

QUINTO: Mi mandante como dije anteriormente es secuestre del bien 
inmueble objeto de la presente solicitud'y prueba de ello son los folios que 
obran en el expediente radicado con el numero 429 de 2001 que se adelanta en 
el Juzgado Segundo Civil Municipal de Barrancabermeja (Santander) y son 
oficio 126 de fecha 26 de enero del año 2006 del Juzgado Primero Civil 
Municipal de Barrancabermeja donde se dejo a disposición del juzgado 
segundo las diligencias de embargo y secuestro; diligencia de secuestro, 
memorial de la secuestre y auto de fecha 2 de junio del año 2011 en el cual se 
el Juzgado Segundo Civil Municipal de Barrancabermeja puso en 
conocimiento las diligencias realizadas por la auxiliar de la justicia DORA 
CECLIA CASTRO SANCHEZ (secuestre y mandante), respecto al 
requerimiento que le hiciera el respectivo despacho. Documentos que anexan 
como pruebas.

V •
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PETICIONES

PRIMERO; Teniendo en cuenta los hechos anteriormente expuestos y las 
normas que indicare adelante, respetuosamente solicito a su Despacho que 
dentro del término legal se decrete y disponga la práctica de la diligencia de 
lanzamiento por ocupación de hecho del inmueble localizado al margen 
izquierdo de la carretera que conduce al Aeropuerto Yariquies del Municipio 
de Barrancabermeja (Santander), el cual mide 18 hectáreas, predio 
denominado Martha, distinguido con la matricula inmobiliaria numero 303- 
52760 de la Oficina de Registro de Instmmentos Públicos del Municipio de 
Barrancabermeja (Santander), distinguido por los siguientes linderos, según 
escritura pública numero 1164 de fecha 16 de junio del año 1997 otorgada en 
la Notarla Segunda del Circulo de Barrancabermeja (Santander).Por el Norte: 
con finca la florida de propiedad de Cesar Augusto Chinchilla Torres, y otros; 
Por el Sur: con carretera que conduce de Barrancabermeja al Centro en parte 
y en parte con predio que se reserva el vendedor; Por el Oriente: Con la finca 
la Florida y Por el Occidente: Con propiedad del vendedor en parte y en parte 
con Jairo Torres.

SEGUNDO: Que se fije día, fecha y hora para llevar a cabo la diligencia de 
Lanzamiento por ocupación de hecho con apoyo de la policía nacional y se 
notifique a las personas indeterminadas mediante avisos fijados en el bien 
inmueble determinado en el hecho primero de la presente solicitud.

DERECHO

Me pennito invocar como fundamento jurídico lo preceptuado en los artículos 
125 a 127 y 129 del Código Nacional de Policía; artículo 775 del Código 
Civil; Ley 57 de 1905 y Decreto 992 de 1930.

PRUEBAS

Solicito que sean tenidas corno pruebas que demuestran los hechos 
determinados en la presente solicitud y que por lo tanto hacen viable las 
peticiones las siguientes;

I. Las aportadas.

DOCUMENTALES.
a) . Copia de la diligencia de secuestro de fecha 16 de julio del año 1999 
obrante en un (1) folio.
b) . Certificado de Tradición y Libertad numero 303-52760 de la Oficina de 
Registro de Instrumentos públicos de Barrancabermeja (Santander) un (1) 
folio.

)
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c) . Declaración extra juicio de JULIO CESAR GONZALEZ CALDERON un 
(1) folio.
d) . Declaración extra juicio de JORGE LUIS RUEDA, un (1) folio.
e) . Fotografías de los actos violentos de ocupación.
í). Oficio 126 de fecha 26 de enero del año 2006 del Juzgado Primero Civil 
Municipal de Barrancabermeja donde se dejo a disposición del juzgado 
segundo las diligencias de embargo y secuestro.
g) . Diligencia de secuestro.
h) . Memorial de la secuestre.
i) . Auto de fecha 2 de junio del año 2011 en el cual se el Juzgado Segundo 
Civil Municipal de Barrancabermeja puso en conocimiento las diligencias 
realizadas por la auxiliar de la justicia DORA CECLIA CASTRO SANCHEZ 
a las partes del proceso.
j) . Copia escritura pública numero 1164 de fecha 16 de junio de 1997 
otorgada en la Notarla Segunda de Barrancabermeja donde obran los linderos 
del bien inmueble objeto de la presente querella obrante en dos (2) folios.

COMPETENCIA

Es usted señor Alcalde Municipal- de Barrancabermeja competente para 
conocer y tramitar y ordenar el lanzamiento por ocupación de hecho que se 
solicita mediante el presente memorial de confomiidad con el artículo 8 del 
Decreto 992 de 1930, toda vez que el bien inmueble está ubicado en el 
Municipio de Barrancabermeja (Santander).

ANEXOS

Anexo a la presente solicitud los siguientes documentos:

1. Poder original a mi otorgado.
2. Los documentos relacionados en el acápite de pruebas.
3. Copia de la solicitud o querella con anexos para el archivo de la 

Alcaldía.
4. Copia de la solicitud o querella con anexos si es necesario realizar algún 

traslado.
NOTIFICACIONES

Mí representada DORA CECILIA CASTRO SANCHEZ las recibirá en la 
calle 25 número 32B-09 Barrio Limonar de la ciudad de Barrancabermeja 
(Santander). . ' '
La suscrita abogada IVONNE JOHANNA QUINTERO BALLESTEROS, 
las recibirá en la carrera 12 numero 34-67'oficina 304 Edifi'cio los Castellanos 
de la ciudad de Bucaramanga Edificio Castellanos (Santander).

Atentamente,"

ANmQUlNETERQ BALLESTEROS 
de Buqaramañga (Santander).

IVONNE J 
C.C.N^
T. P. W 134.449 del Consejo Superior de la Judicatura.
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Señor:
ALCALDE MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA (SANTANDER). 
E. S. D.

Referencia: Solicitud de lanzamiento por ocupación de hecho de
DORA CECILIA CASTRO SANCHEZ (secuestre) contra PERSONAS 
IDETERMINADAS.

DORA CECILIA CASTRO SANCHEZ, mujer, mayor de edad, 
domiciliada en el municipio de Barrancabermeja (Santander), 
identificada con la cédula de ciudadanía número 63.459.347 de 
Barrancabermeja (Santander), actuando en nombre propio y en 
calidad de secuestre del bien inmueble distinguido con matricula 
inmobiliaria número 303-52760 de la oficina de registro de 
instrumentos públicos del municipio de Barrancabermeja (Santander), 
por medio del presente escrito confiero poder especial, amplio y 
suficiente a la profesional del derecho abogado IVONNE JOHANNA 
QUINTERO BALLESTEROS, mujer, mayor de edad, domiciliada en la 
ciudad de Bucaramanga (Santander), identificada con la cédula de 
ciudadanía número 37.843.921 de Bucaramanga (Santander), 
portadora de la Tarjeta Profesional de abogada número 134.449 del 
Consejo Superior de la Judicatura, para que de conformidad con el 
artículo 15 de la Ley 57 de 1905 reglamentado por el Decreto 992 
de 1930, solicite, tramite y lleve hasta su terminación proceso de 
lanzamiento por ocupación de hecho contra personas indeterminadas 
que se encuentran ocupando el predio anteriormente descrito.

Mi apoderada queda facultada para solicitar el lanzamiento ante el 
respectivo alcalde municipal, prestar los medios que se requieran, 
allegar las pruebas sumarias que la autoridad administrativa requiera, 
interponer los medios de impugnación que considere necesarios, 
queda facultado para sustituir total o parcialmente el presente poder, 
reasumir, transar, disponer del derecho en litigio, recibir el bien 
inmueble y en general de la prerrogativas que le confiere el artículo 70 
del Código de Procedimiento Civil.

Solicito se le, reconozca personería a mi apoderada en los términos y 
condiciones del presente poder.

Atentamenti

DORA CEOfLlA/CASTRO SANCHEZ,
C. C. N° 63.\l59p47 de Barrancabermeja (Santander)

Aceptpí

——
IVONNE JOH^^A QJ^TERO^ALLESTEROS.
C. C. N° 37.8^92T^^ucaramanga (Santander).
T. P. N° 135f449 del Co/nsejo Superior de la Judicatura.

I . 1
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PROCESO DE LANZAMIENTO POR OCUPACION DE 
HECHO

QUERELLANTE: Dra. IVON JOHANNA QUINTERO BALLESTEROS 
apoderada de DORA CECILIA CASTRO SANCHEZ. 
PERSONAS INDETERMINADAS 
0012b-13.

REFERENCIA:

QUERELLADO;

RADICADO:

Respuesta a de recurso de REPOSICIÓN dentro del proceso 
de la referencia.

Asunto:

En el corregimiento el Centro. 7 de Octubre de 2013, entra el despacho a Resolver 
Recurso de reposición interpuesto por la doctora IVON JOHANNA QUINTERO 
haciendo uso de su legítimo derecho, con ocasión de! auto de fecha 25 de junio 
del año 2013 proferido por este despacho; mediante la cual el despacho rechaza 
de plano la querella y ordena la devolución de los anexos de la misma y una vez 
en firme el auto se ordena el archivo de) expediente. Y sustenta su recurso en dos 
motivos de los que se sustrae de manera sucinta lo siguiente;

PRIMER MOTIVO: El escrito de petición de Janzamienío por ocupación de hecho 
se presentó ante la secretaria de gobierno e iba dirigido al señor Alcalde Municipal 
de Barrancabermeja y que igualmente el suscrito resolvió en el auto que se 
impugna RECHAZAR de plano la querella... ORDENAR la devolución de los 
anexos de la misma... archivar e! expediente una vez ejecutoriado... Además la 
recurrente enuncia las actuaciones efectuadas en procura de conseguir el amparo 
polidvo deseado los cuales se sesgan a presentar la querella de Lanzamiento* por 
Ocupación de Hecho con base en la ley 57 de 1905 y su decreto reglamentario 
992 de 1930. Y notificarse personalmente ól 18 de julio del año 2013 expedido por 
este despacho en la que se rechaza de plano la querella por falta de jurisdicción y 
competencia. Abonado a lo anterior menciona las actuaciones del despacho la 
cuales enumera i) recibir la querella remitida por la Secretaria de Gobierno 
Municipal ii) leer con mediana inteligencia que no estaba dirigida al despacho de 
inspección de policía roral corregimiento el centro si no ai señor alcalde municipal, 
iii) que la remisión fue hecha mediante oficio simple no con un encargo o 
desconcentración de fundones públicas o con un encargo del señor Alcalde, iv) el 
despacho practica una prueba dentro del proceso al oficiar al juzgado segundo 
civil Municipal para pedir copia de los informes rendidos por la tenedora 
(secuestre) cuando sabía que no tenía jurisdicción ni competencia v) el despacho 
necesito de 3 meses 1 día para darse cuenta que carecía y carece de 
competencia para conocer tramitar y decidir la querella de la referencia. Agrega el 
recurrente, que existe un efecto jurídica cuando una autoridad administrativa 
carece de jurisdicción y de competencia, lo cual debe concluir en que mediante 
resolución motivada remitir el expediente d \z actuación al funcionario competente 
en caso de que existiese a la mayor brevedad posible, y menciona que lo que se a 
debido hacer es remitir el expediente ai Alcalde municipal de Barrancabermeja 
para que desidiera sobre la prosperidad o no de la respectiva querella.

SEGUNDO MOTIVO: menciona la recurrente, otro motivo de inconformidad, son 
las conclusiones a las que llega, cuando se enfrenta con la situación jurídica actual 
del bien inmueble objeto de la querella de lanzamiento por ocupación de hecho y 
los requisitos para la prosperidad de la misma, pues 1. El bien se encuentra 
embargado desde el dia 16 de junio del año 1999 sin embargo se cancelo y quedo 
embargado o a disposición del Juzigado Segundo Civil municipal de 
Barrancabermeja por proceso radicado 429^dei año 2001, 2. Se encuentra el bien 

debidamente secuestrado desde el dia 16 de julio del año 1999 y si tenedora es la 
secuestre DORA CECILIA CASTRO SANCHEZ, de! predio denominado MARTHA
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y S8 distingue con el folio de matrícula inmobiliaria número 303-52760 de la 
oficina de registro de instrumentos públicos de Barrancabermeja, 3. Según copia 
entregada por la inspección de la referencia, aparece un presunto poseedor de 
nombre HECTOR SOSA MONSALVE, el cual argumenta por medio de apoderado 
judicial que es poseedor desde hace mas de 3 años de un bien inmueble 
denominado MARTHA. 4. Fue ocupado de forma violenta por un grupo de 
personas indeterminadas desde el pasado 27 de marzo del año 2013 y en la 
actualidad sigue ocupado y la secuestre privada de la tenencia material del bien 
inmueble.

Y finaliza argumentando que el despacho desconoce todo precepto legal y toda 
hermenéutica jurídica para llegar a las siguientes conclusiones i) en el informe de 
fecha 1 de junio de 2011 el despacho determina que la tenedora le fue imposible 
determinar los linderos del bien del cual es responsable, pues no le basta a usted 
para dar por determinados los linderos del predio objeto de la querella, la 
diligencia de secuestro, y la escritura pública del bien inmueble la cual fue 
aportada por la recuírente. ii) le da valor y mérito a la querella presentada por el 
señor HECTOR SOSA MONSALVE quien es un presunto poseedor a pesar de 
que dicha querella presenta las inconsistencias que se exponen en e! punto 3 del 
numeral segundo del recurso, pues bastaba ver que el presunto poseedor allega 
pruebas documentales obrantes a folios 8 y 12 de la querella radicada con el 
numero 012®-13 que se tramito ante este despacho e igualmente el suscrito le da 
valor aprobatorio a comprobantes de egr€íso que no son precisos sobre cual 
predio fue que se pagaron, lii) el despacho se sustrae do la obligación de realizar 
la diligencia de lanzamiento por ocupación de hecho pues considero que antes 
debía determinar quién tiene mejor derecho y por lo tanto legitimación por activa 
para accionar la figura policiva, con base en lo anterior el recurrente realiza la 
siguiente PETICION: PRIMERO que se revoque los numerales 2, 3 Y 4 del auto 
de fecha 25 de junio del año 2013 en el cual se resolvió la querella presentada por 
la señora DORA CECILIA CASTRO SANCHEZ auto proferido por la inspección de 
policía rural del corregimiento el centro del municipio de Barrancabermeja querella 
radicada bajo el numero 012b-13. SEGUNDO, que de no ser competente y si 
carece de jurisdicción su despacho ordene el envió de la querella radicada con el 
numero 012b-13 al señor alcalde municipal de Barrancabermeja Santander para 
que este asuma lo de su competencia de conformidad con el artículo 39 de la ley 
1437 del 2011. TERCERO. De ser competente el despacho Se disponga a la 
práctica de la diligencia de lanzamiento por ocupación de hecho del inmueble 
localizado al margen izquierdo de la carretera que conduce al aeropuerto 
Yariguies del municipio de Barrancabermeja.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

i) En lo referente al primer motivo da inconformidad por parte de la recurrente 
el despacho le aclara, y pone en conocimiento que esta petición y 
cualquiera que pretenda dssicgitimizar la función de conocer y decidir este 
tipo de proceso, no es procedente, teniendo en cuenta que los artículos 9, 
10 y 11 de la Ley 489 del 29 de diciembre de 1998 en concordancia con el 
artículo 209 de la C.P. Consagra la delegación de competencia indicando 
aquellos requisitos y funciones que mó se puedan delegar. Es por ello que 
en los casos de delegación de competencia en ocupación de hecho el 
alcalde municipal o jefe de policía por autorización expresa de la ley puede 
delegar en uno de sus funcionarios dependientes el conocimiento y fallo de 
este proceso. En el caso que nos ocupa dicha competencia han sido 
delegadas en cabeza de los inspectores de policía mediante decreto
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número 050 del 17 de marzo de 1998 de la alcaldía municipal de 
Barrancabermeja, por lo tanto toda la actuación surtida a la fecha en este 
tipo de procesos esta permeada por el principio de legalidad.

2) En lo referente al segundo motivo de inconformidad promovido por la 
recurrente en el recurso de Reposición que hoy nos ocupa donde se 
menciona el estado jurídico actual del bien objeto de este proceso y donde 
menciona y demuestra el embargo y secuestro del bien que se denomina 
MARTA, esta claro para el despacho y se ratifica en mencionar el hecho de 
que no se discute la existencia o no de una medida cautelar de embargo y 
secuestro que pesa sobre el bien objeto de este proceso ni deja en tela de 
juicio el hedió de que hubo un grupo de personas que invadió el predio, 
solo se limita a lo de ley y toma como referencia una prueba la cual indica 
que desde el día de la diligencia de embargo y secuestro esto desde el 16 
de julio de 1999 hasta el 11 de junio de 2011 solo se allega un informe del 
cual en un aparte del mismo manifiesta," El señor Elíseo Naira demandante 
dentro del proceso que se lleva en su despacho me contactó para 
preguntarme sí yo había arrendado el predio secuestrado pues se 
encontraba ocupado, me desplace con él hasta el sitio encontrándome que 
este predio el cual aparentemente habían invadido se encuentra al margan 
izquierdo de la canetera antes mencionada, recorrimos el teireno y le 
manifesté aue no recordaba que este espacio hiciera parte de la propiedad 
de IN-LEMOR, a lo cual el me manifestó aue si"... cursiva y subrayado fuera del 
texto original, adsmás do lo anterior para finalizar la mencionada prueba, 
describe en su único informe a la fecha de interponer la acción de 
lanzamiento por ocupación de hecho, la siguiente situación “también le 
informo a la señora Juez que el numero catastral y el numero de certificado 
de matricula inmobiliaria del predio de propiedad de IN-LEMOR y de los 
señores RUBEN DARIO PALOMINO Y ROQUE JULIO VARGAS, son los 
mismos y los linderos de los dos predios son similares. Por todo lo antes 
mencionado le solicito a la señora Juez concederme un término para seguir 
adelaniando con la doctora Bernarda dictaminar cual es exactamente las 
18 hectáreas aue le corresponden y concluir si efectivamente los señores 
Ruden Palomino ■/ Roque J. '/arpas se encuentran ocupando el terrenos de 
propiedad de IN-LEMOR. ” cursiva y subrayado fuera del texto original. Es 3SÍ COmO 
para el despacho es claro que el secuestro puede darse en cualquiera de 
tres casos i) por voluntad de los interesados ii) por mandato legal iii) por 
orden del juez; así las cosas, en el caso que nos ocupa, estamos frente a 
un secuestro judicial pues fue constituido por el decreto de un juez; ahora 
frente a la regulación de este tipo de sscuesiro se está a las normas 
relativas al embargo, y , en su defecto, por las mismas del secuestro 
convencional, ©I que a su vez, está sujeto a ¡as normas del contrato de 
depósito el cual uno de sus componentes esta la obligación de cuidado y 
conservación por parte del secuestre, pues el secuestratario está en la 
obligación de cuidar y guardar la cosa adecuadamente (articulo 2236 y 
concordantes del código civil colombiano). Asi las cosas y como no es 
competencia de este despacho determinar si hay o no diligencia en las 
funciones del secuestre, si puede el suscrito con base en el material 
probatorio "bastarle” para concluir que, el bien objeto de la medida cautelar 
de embargo y secuestro no tenía ios cuidados necesarios para evitar a 
tiempo cualquier intención o acción de terceros para ser ocupado, y si nota 
de m.anera abultada el hecho de que desde si año 1993 hasta el año 2011 
solo haya un informe del estado del bien, y en el cual no sea claro cuáles 
son ios linderos y las caracierísíicas dei bien entregado como secuestre,
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dejando una ventana abierta a la posibilidad de que cualquier tercero 
creyera hacerse propietario con el hecho de la posesión como es el caso.

3) Respecto de la querella presentada por el señor HECTOR SOSA 
MONSALVE el despacho se remitirá al hecho de que el decreto 
reglamentario 992 de 1930 define cuales con los requisitos para que una 
querella de lanzamiento por ocupación de hecho prospere, y además si la 
recurrente plantea su inconformidad por:

• El que la querella va dirigida al inspector de policía rural del 
corregimiento el centro, y el poder va dirigido a la notarla segunda 
del circulo de Barrancabermeja bastara con manifestarse que el 
poder aunque tiene su dirección a la notarla segunda del circulo de 
Barrancabermeja, este a si vez autoriza al abogado HUMBERTO 
DURAN a iniciar y realizar los trámites necesarios para llevar hasta 
su terminación, acción de lanzamiento por ocupación de hecho en 
contra de indeterminados que ocupan el predio conocido con la 
MARTA del corregimiento el centro, municipio de Barrancabermeja, 
y siendo esto así, la única autoridad administrativa facultada por la 
ley y por el decreto del nivel municipal que me endilga las funciones 
como administrador de justicia administrativa, no constituye esto un 
hecho suficiente para desechar un poder que es suficientemente 
claro respecto de la representación que se ejerce.

• En los procesos de policía aunque pueden ser determinantes en una 
situación de hecho como es la ocupación de una terreno poseido 
por una persona e incluso se tiene que este tipo de procesos son 
procesos judiciales, aun así, y aunque esta afirmación es válida solo 
dentro de los parámetros que ordena el andamiaje jurídico nacional 
cabe advertir a la recurrente que dentro de los procesos policivos no 
se controvertirá el dominio, pues se estaría no frente a un proceso 
de carácter policivo sino, que se estaría frente a un proceso 
ordinario civil para determinar derechos y no el hecho de la posesión 
y lo atinente al statu-quo, para mayor respaldo de esto el articulo 
126 del código de policía nacional indica la prohibición de considerar 
las pruebas que acrediten el dominio como por ejemplo, el 
certificado de libertad y tradición.

• En el decreto 992 de 1930 en su artículo 2do indica cuales son los 
requisitos del memorial con' que se solicita el lanzamiento por 
ocupación de hecho, siendo uno de los requisitos que acompañen la 
querella “el título que acredite su derecho y la prueba sumaría de la 
fecha en que fue privado de la tenencia o la fecha en que tuvo 
conocimiento de la ocupación,” lo cual acredita la declaración 
juramentada, pues en ella manifiestan los declarantes los actos de 
ocupación la fecha y en que informaron a su patrono quien es el 
demandante en la querella con radicado 012®-13, además son datos 
que concuerdan con los anexos a la querella 012b-13 que en primer 
momento se rechazó y hoy i es objeto de este recurso. Ahora cabe 
aclarar que si se cotejan los linderos que hablan las querellas tanto 
la del señor HECTOR SOSA con la de la secuestre DORA CASTRO 
se tiene que son los mismos, sumado a esto en el artículo tres de la 
escritura pública que se anexa en la querella numero 1.164 en su 
articulo tres menciona un registro de matricula inmobiliaria que 
concuerda con el mencionado en los contratos que anexa el



m---

♦
%'■

INSPECCIÓN DE POLICÍA RURAL.
CORREGIMIENTO EL CENTRO 

MUNICIPIO BARRANCABERMEJA

*v‘
%

llCillDIA MINICiMl
BAHHANCABbHMtJA

yuxtapuesto querellante, matricula que tubo vigencia hasta 1997 no 
siendo esto una declaración de legitimidad de dominio pero si úna 
relación estrecha entre e! querellante y su relación con el bien del 
que alega su posesión, pues basta mirar la fotografía vista al folio 18 
de la querella 012b-13 y la fotografía del poder vista al folio 5 de la 
querella 012^-13 para ubicar al señor HECTOR SOSA en el 
inmueble del que se está en discusión.

4) Que dentro de las diligencias surtidas en este proceso no se ha 
desconocido el hedió de existir una ocupación de hecho en el predio que 
mencionan los querellantes individualmente mencionados lo que se discute 
es el enfrentamiento de cuál de los dos querellantes tiene un mejor 
derecho, pues se considera para el despacho un imposible jurídico tomar 
una decisión o darle peso a la posesión del señor HECTOR SOSA sin 
menoscabar los derechos de la secuestre, y si se decidiera reconocer un 
mejor derecho a la secaj€ístre DORA CECILIA CASTRO y tomarla tx>mo 
legitima por activa, seña desconocer la expectativa de posesión que se ha 
creado a través del tiempo el otro querellante señor HECTOR SOSA, es por 
esto que el despacho se considera con falta de jurisdicción y competencia 
pues el reconodmiento de derechos corresponde a los jueces de la 
república, y se estaría desfasando en sus facultades el despacho si se 
saliera de la órbita de restablecer ei statu-quo y desdibujaría el caráder 
transitorio de las decisiones dadas en sede policiva, fallando y otorgando 
derechos que eventualmeníe so verían menoscabos otros derechos induso 
de rango Constitucional.

Es por todo lo anterior que el despacho.

RESUELVE

PRIMERO. NO REPONER la el auto de fecha 25 de junio de 2013, por las 
razones anteriormente expuestas

SEGUNDO: ORDENAR la devolución de los anexos de la misma dejando en 
libertad a la interesada para que acuda a la justicia ordinaria.

TERCERO: ARCHIVAR el presenta expediente conforme a lo ordenado en el auto 
de fecha 25 de junio de 2013. '

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE.

¡!

El inspector, ,;l

,1
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Señor:
INSPECCTOR DE POLICIA RURAL CORREGIMIENTO EL 
CENTRO MUNICIPIO DE BARRANCABERMEJA (SANTANDER). 
Doctor
JOSE LUIS SEGOVIA ACUÑA.
E. S. D.
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Referencia: Solicitud de lanzamiento por ocupación de hecho ley 57 de 1905 
y Decreto 992 de 1930 de DORA CECILIA CASTRO SANCHEZ contra 
PERSONAS INDETERAIINADAS.
Radicado: No. 012b-13

IVON JOHANNA QUINTERO BALLESTEROS, mujer, mayor de edad, 
domiciliada en la ciudad de Bucaramanga (Santander), identificada con la 
cédula de ciudadanía número 37.843.921 de Bucaramanga (Santander), 
portadora de la Tarjeta Profesional número 134.449 del Consejo Superior de la 
Judicatura, actuando en calidad de apoderada de la señora DORA CECILIA 
CASTRO SANCHEZ, según poder que obra en el respectivo proceso, por 
medio del presente escrito y actuando dentro de la oportunidad consagrada en 
el artículo 76 en concordancia con el numeral 1 del artículo 77 del Código de 
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo presento el 
medio de impugnación denominado RECURSO DE REPOSICION, de 
conformidad con los artículos 74, 76, 77, 78 y 80 de la Ley 1437 de 2011 
contra los numerales 2, 3 y 4 del Auto de fecha 25 de junio del año 2013 del 
cual me notifique personalmente el pasado 18 de julio del año 2013 de 
conformidad con lo siguiente:

(

. SUSTENTACION DEL RECURSO DE REPOSICION

Son dos los motivos de inconfonnidad por los cuales se sustenta el presente 
recurso de reposición.

EL PRIMERO MOTIVO: Si bien es cierto, señor Inspector de Policía Rural, 
la petición de lanzamiento por ocupación de hecho ftie presentada en la 
Secretaria de Gobierno de Barrancabermeja y ftie dirigida al señor Alcalde 
Municipal de Barrancabermeja (Santander), de conformidad con el respectivo 
poder especial, amplio y suficiente que me otorgo la auxiliar de la justicia 
DORA CECILIA CASTRO SANCHEZ, (en calidad de secuestre), poder 
que igualmente está dirigido al señor Alcalde Municipal de Barrancabenneja 
(Santander), de conformidad con lo dispuesto en el artículo 1 del Decreto 992 
de 1930.

Así mismo en el primer inciso del auto de fecha 25 de junio del año 2013 
usted menciona icxtualmente lo siguiente:

"Que mediante escrito presentado el día 10 de abril del año 2013 y entresado 
a esta insvección mediante oficio remisorio S. de G. 0503 el día 23 de abril 
del año 2013 la abogada IVONNE... ” (Subrayado intencionalmente para 
resaltar).



IEs claro señor Inspector que la petición de lanzamiento por ocupación de 
hecho no fue presentada por la suscrita ante su despacho y mucho menos^ñie 
dirigida la solicitud a usted toda vez que como se dijo arriba fue presentada en 
la Secretaria de Gobierno del Municipio de Barrancabermeja (Santander) y 
está dirigida la petición al Alcalde Mmiicipal de Barrancabermeja (Santander). 
Igualmente usted, en el nmneral 2, 3 y 4 del resuelve del auto de fecha 25 de 
junio del año 2013 que se impugna, determino textualmente lo siguiente;

I
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“2J RECHAZAR de plano la querella presentada por la señora DORA 
CECILIA CASTRO, contra INDETERMINADOS, Rad No.012b-13, por falta 
de jurisdicción v competencia.
(Subrayado intencionalmente para resaltar).

3) ORNEDAR la devolución de los anexos, de la misma.

4) ARCHIVAR el presente expediente, una vez ejecutoriado el presente 
proveído. ”

No obstante lo anterior el auto de fecha 25 de junio del año 2013 está suscrito 
por usted en calidad de Inspector de Policía Rural Corregimiento del Centro 
Municipio de Barrancabermeja (Santander) y no por el señor Alcalde 
Municipal de Barrancabermeja por lo tanto es usted quien hasta la fecha ha 
conocido de la querella de lanzamiento por ocupación de hecho de la 
referencia.

Con ftmdamento en lo anterior puedo hacer las siguientes precisiones. 
Dirigidas unas a endilgar y destacar las actuaciones que como profesional del 
derecho he realizado y las otras dirigidas igualmente a destacar sus 
actuaciones;

Las actuaciones de la suscrita han sido las siguientes; (i) presentar una 
querella de lanzamiento por ocupación de hecho dirigida al señor Alcalde 
Municipal de Barrancabermeja (Santander), con ñmdamento en la Ley 57 de 
1905 en concordancia con el Decreto 992 de 1930, el día 10 de abril del año 
2013 ante la Secretaria de Gobierno Municipal de Barrancabermeja y (ii) 
Notificanne personalmente el pasado 18 de julio del año 2013 del auto de 
fecha 25 de junio del año 2013 expedido por el Inspector de Policía Rural 
Corregimiento del Centro Municipio de Barrancabenneja (Santander), en la 
cual se rechaza la querella por falta de jurisdicción y competencia.

Sus actuaciones señor inspector se pueden resumir en las siguientes; (i) usted 
recibió la querella de la referencia mediante un oficio remisorio enviado por la 
Secretaria de Gobierno de la Alcaldía Municipal de Barrancabenneja el día 
23 de abril del año 2013; (ii) Una vez recibida pudo ver, observar y leer con 
mediana inteligencia que esta no estaba dirigida a usted sino que por el 
contrario se encontraba dirigida al señor Alcalde Municipal de 
Barrancabermeja (Santander); (iii) Igualmente la orden de remisión se realizó 
con un oficio, no con una comisión o con una delegación o desconcentración 
de ftmciones públicas o con un encargo del señor Alcalde Municipal de 
Barrancabermeja; (iv) mediante oficio I.P.R.C. número 035-2013 de fecha 14
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de mayo de los corrientes usted practico una pmeba dentro del proceso, al 
oficiar al Juzgado Segimdo Civil Municipal de Barrancabermeja (Santander) 
radicado 429 de 2001 para pedir copia de los informes rendidos por la 
tenedora (secuestre) cuando sabía que no tenía jurisdicción y menos 
competencia para conocer y decidir de fondo la querella de la referencia y (v) 
Finalmente usted necesito un término de tres (3) meses y un (1) día para darse 
cuenta que carecía y carece de jurisdicción y de competencia para conocer, 
tramitar y decidir la querella de la referencia.

i
'

Aliora bien señor Inspector, existe im solo efecto jurídico cuando una 
autoridad administrativa llega a la conclusión que carece de jurisdicción y de 
competencia pues en todo caso sea lo uno o sea lo otro debe mediante decisión 
motivada ordenar remitir el expediente o la actuación al competente, en caso 
de que existiere, a la mayor brevedad posible y los términos de caducidad y 

prescripción se suspenderán de conformidad con los artículos 39 y 168 de la 
Ley 1437 de 2011 en concordancia con el artículo 85 deL Código de 
Procedimiento Civil y con ftmdamento en la Sentencia C-807 del 11 de 
noviembre del año 2009 de la Corte Constitucional. Este es, señor Inspector 
el primer motivo de inconformidad con su decisión pues como se ha dicho 
hasta aliora, usted rechaza la querella por falta de jmisdicción y competencia y 
ordeno la devolución de los anexos y ordeno archivar el expediente, cuando lo 
que ha debido hacer es remitir el expediente al señor Alcalde Municipal de 
Barrancabermeja para que este decidiera sobre la prosperidad o no de la 
respectiva querella.

SEGUNDO: Otro motivo de inconfonnidad, son las conclusiones a las que 
usted llega señor inspector cuando se enfrenta con la situación jurídica actual 
del bien inmueble objeto de la querella de lanzamiento por ocupación de 
hecho y los requisitos para la prosperidad de la misma analizados en el evento 
que usted si tenga competencia y jurisdicción para conocer, tramitar y 
resolver de manera favorable la respectiva querella. Por lo tanto se hace 
necesario realizar las siguientes precisiones de carácter factico y jurídico que 
afectan el bien inmueble, pues en la actualidad presenta las siguientes 
situaciones:

1. Se encuentra embargado desde el día 16 de jimio del año de 1999 sin 
embargo este embargo se canceló y quedo embargado o a disposición 
del Juagado Segundo Civil Municipal de Barrancabenneja (Santander) 
desde el día 30 de enero del año 2006 mediante oficio número 427 
dentro del proceso radicado con el número 429 del año 2001, donde 
figura como demandante el señor ELISEO NEIRA y como; demandado 
IN LEMOR Y CIA LTDA (propietario). Según Certificado de tradición 
y liberta número 303-52760 de la Oficina de Registro de Instrumentos 
Públicos de Barrancabenneja (Santander).

2. Se encuentra debidamente secuestrado, mediante diligencia realizada el 
día 16 de julio del año 1999 y su tenedora es la secuestre DORA 
CECILIA CASTRO SANCHEZ. Según copia de la diligencia de 
secuestro que obra en el expediente de la referencia, e igualmente el 
predio se denomina MARTHA y se distingue con el folio de matrícula 

inmobiliaria número 303-52760 de la Oficina de Registro de 
Instrumentos Públicos de Barrancabermeja (Santander).



3. A la fecha, según copia simple entregada por la inspección de la 
referencia, aparece un presunto poseedor de nombre HECTOR SOSA 
MONSALVE, el cual argumenta por medio de apoderado judicial que 
es poseedor desde hace más de tres (3) años de un bien inmueble 
denominado MARTHA, memorial que presenta lo siguiente:

• La querella está dirigida al Inspector de policía rural 
Corregimiento el Centro.

• El poder está dirigido a la Notaría Segimda del Círculo de 
Barrancabermej a.

• No obra en sus anexos certificado de libertad y tradición del bien 
inmueble que se dice está ocupado.

• No obra en el contenido del memorial (querella) el número de 
matrícula inmobiliaria del bien inmueble que se dice está 
ocupado.

• Se allega una declaración Juramentada de fecha 8 de abril del año 
2013 hecha ante la Notaría Segunda del Circulo de 
Barrancabermeja (Santander) en la cual los señores HECTOR 
EMILIO ALBANEZ y GUSTAVO EMILIO GARCIA ORTIZ 
manifiestan unos hechos sucedidos en la parcela denominada LA 
MARTHA, y no dice ubicación, número de matrícula, en cual 
municipio está ubicada y peor aún si es LA MARTHA, 
LLABTHA o VILLA MARTHA.

® Se allega un contrato de aparcería de fecha 15 de septiembre del 
año 2012 suscrito por GONZALO VASQUEZ VASQUEZ y el 
presunto poseedor (HECTOR SOSA MONSALVE) pero sóbre 
un predio denominado VILLA MARTHA distinguido con la 
matricula imnobiliaria número 303-25373.

® Se allega un contrato de construcción de vivienda de fecha 15 de 
agosto del año 2012 suscrito por FIDEL ROJAS LARIOS y el 
presunto poseedor (HECTOR SOSA MONSALVE), pero sobre 
un predio denominado VILLA MARTHA distinguido con la 
matricula inmobiliaria níunero 303-25373.

® Se allega un comprobante de egreso de la empresa 
Construcciones J. E. Ltda Nit 829000680-1 de fecha 15 de 
noviembre del año 2012 por valor de $500.000 por pago de finca, 
pero no dice cual finca, como se llama, cuál es su número de 
matrícula inmobiliaria es decir no se sabe si, ¿corresponde a los 
predios que se denominan LA MARTHA, MARTHA O VILLA 
MARTHA?

® Se allega un comprobante de egreso de fecha 18 de agosto del 
año 2011 por valor de $1.000.000 por pago de mejoras, pero no 
dice cual mejora, donde se ubica, cual es el predio donde se 
ejerce, es decir igualmente no se sabe si, ¿corresponde a los 
predios que se denominan LA MARTHA, MARTHA o VILLA 
MARTHA?

® Se allega un comprobante de egreso de fecha 15 de septiembre 
del año 2012 por valor de $1.000.000 por pago de siembra de 
2500 matas de yuca, pero no dice en cual finca, donde queda.
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cuál es su ubicación, cuál es su número de matrícula imnobiliaria, 
es decir igualmente no se sabe si, ¿corresponde a los predios que 
se denominan LA MARTHA, MARTHA o VILLA MARTHA?

• Se allega un comprobante de egreso sin fecha en el cual se paga 
la suma de $300.000 por concepto de arreglo de lote, pero no se 
dice cual predio, donde queda, cuál es su número de matrícula 
inmobiliaria, es decir igualmente no se sabe si, ¿corresponde a 
los predios que se denominan LA MARTHA, MARTHA o 
VILLA MARTHA?

• Finalmente se allega una copia de una queja presentada en la 
Procuraduría General de la Nación Unidad Seccional de 
Barrancabermeja (Santander), en cuyo texto se refiere al predio 
MARTHA pero sin indicar ubicación del mismo, linderos o 
número de matrícula inmobiliaria.

4. Fue ocupado de forma violenta por un grupo de personas 
indeterminadas desde el pasado 27 de marzo del año 2013 y en la 
actualidad sigue ocupado y la' secuestre privada de la tenencia material 
del bien inmueble.

Aliora bien señor Inspector, usted desconoce todo precepto legal y Joda 
hermenéutica jurídica para llegar a las siguientes conclusiones: (i) En el 
informe de fecha 1 de junio del año 2011 usted detennina que a la tenedora le 
fiie imposible determinar los linderos del bien del cual es responsable pues no 
le basta a usted para dar por determinados los linderos del predio objeto de la 
querella, la diligencia de secuestro y la escritura pública del bien inmueble la 
cual fue aportada por la suscrita profesional del derecho; (¡i) Le da valor y 
mérito a la querella presentada por el señor HECTOR SOSA MONSALVE 
quien es un presunto poseedor, a pesar de que dicha querella presenta las 
inconsistencia que determine en el punto tres (3) del numeral segundo del 
presente recurso, pues bastaba ver que el presunto poseedor allega pruebas que 
se refieren a un bien inmueble diferente como lo es VILLA MARTHA el cual 
se distingue con la matrícula inmobiliaria número 303-25373 pues así lo 
evidencia el presunto poseedor en sus pruebas documentales obrantes a folios 
8 y 12 de lá querella radicada con el número 012a - 13 que se tramito en su 
despacho, igualmente le da valor probatorio a comprobantes de egreso 
obrantes en folios 9, 10 y 11 de la querella radicada con el número 012 a - 13 
que se tramito en su despacho los cillas no son precisos sobre cual predio fue 
que se pagaron; (iii) se sustrae de su obligación de realizar la diligencia de 
lanzamiento por ocupación de hecho pues considero que antes debía 
detenninar quién tiene mejor derecho y por lo tanto legitimación por activa 
para accionar la figura policiva, cuando de todo lo anterior se desprende que la 
única legitimada por activa para intentar la acción es mi mandante pues ella es 
la legitima tenedora del bien inmueble objeto de la querella de la referencia 
según diligencia de secuestro antes mencionada y (iv) A pesar de ser acertado 
cuando determino que la posesión y la tenencia son dos fenómenos 
diametralmente antagónicos no acude a la sana crítica y a la interpretación 
lógica para daise cuenta que sobre el bien inmueble se encuentra una medida 
cautelar de embargo y secuestro perfeccionada desde el día 16 de julio del año
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de 1999 y que el presunto poseedor manifestó que ejerce su posesión desde 
hace más de tres años pues esta realidad fáctica debía ser valorada con el 
simple computo del término que lleva el bien embargado y secuestrado contra 
una presunta posesión posterior que trae pruebas sumarios que no son 
suficientes para legitimarlo por activa.

l
\

1PETICION

Con fundamento en lo anteriormente detenninado solicito lo siguiente;

PRIMERO: Que se revoque los numerales 2, 3 y 4 del auto de fecha 25 de 
junio del año 2013 en el cual se resolvió la querella presentada por la señora 

DORA CECILIA CASTRO SANCHEZ, auto proferido por la Inspección de 
Policía Rural Corregimiento el Centro del Municipio de Barrancabermeja 
(Santander) querella radicada con el numero 012b -13.

SEGUNDO: Que de no ser competente y si carece de jurisdicción su 
despacho, ordene él envió de la querella radicada con el numero 012b - 13 al 
señor Alcalde Municipal de Barrancabermeja (Santander) para que este asuma 
lo de su competencia de conformidad con el artículo 39 de la Ley 1437 del 
2011.

TERCERO: Que de sei' competente su despacho paia conocer de la solicitud 
de lanzamiento por ocupación de hecho radicada con el número 012b -13 
decrete y disponga la práctica de la diligencia de lanzamiento por ocupación 
de hecho del inmueble localizado al margen izquierdo de la carretera que 
conduce al Aeropuerto Yariquies del Municipio de Barrancabermeja 
(Santander), el cual mide (18) Hectáreas, predio denominado Martha, 
distinguido con la matricula imnobiliaria número 303-52760 de la Oficina de 
Registro de Instrumentos Públicos de Barrancabermeja (Santander), 
distinguido por los siguientes linderos: Por el Norte: Con finca la Florida de 
Propiedad de Cesar Augusto Chinchilla Torres, y otros; Por el Sur: Con 
carretera que conduce de Barrancabermeja al Centro en parte y en parte con 
predio que se reserva el vendedor; Por el Oriente: Con la Finca la Florida; 
Por el Occidente: Con propiedad del Vendedor en parte y en parte con Jairo 

Torres.

y

CUARTO: Que se fije día, fecha y hora para llevar a cabo la diligencia de 
lanzamiento por ocupación de hecho con apoyo de la policía nacional y se 
notifique a las personas indeterminadas mediante avisos fijados en el bien 
inmueble determinado en el numeral tercero de la presente solicitud.

PRUEBAS

Solicito señor inspector tener como pruebas las siguientes con el fin de 
demostrar los motivos de inconfonnidad y hacer valer el legítimo derecho que 
le asiste a mi mandante para lograr ima decisión estimatoria a sus peticiones.
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I. Las aportadas.

i
I

a). Folio de matrícula inmobiliaria número 303-25373 de la Oficina de 
Registro de Instrumentos Públicos de Barrancabermeja (Santander). Con el 
cual se demuestra que los contratos del presunto poseedor son de otro predio 
diferente al ocupado.

4

b). Copia autentica del contrato de aparcería de fecha 15 de septiembre del año 
2012 presentado por el presunto poseedor (HECTOR SOSA MONSALVE) 
que demuestra que ese contrato recae sobre im predio diferente al ocupado.

1

c). Copia autentica del contrato de construcción de vivienda de fecha 15 de 
agosto del año 2012 presentado por el presunto poseedor (HECTOR SOSA 
MONSALVE) que demuestra que ese contrato recae sobre un predio diferente 
al ocupado.

II. Las solicitadas.

a). Que sean tenidas en cuenta las siguientes pruebas que obran en la querella 
que se tramito en su despacho, radicada con el numero 012 a -13 en especial 
los folios; 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18 y 19. Con el 
fin de demostrar que no le asiste derecho al presunto poseedor (HECTOR 
SOSA MONSALVE) toda vez que las pruebas aportadas en su querella se 
refieren a mi imnueble distinto del ocupado y otras ni siquiera indican sobre 
cual predio recaen. ‘

b). Que sean tenidas en cuenta la totalidad de las pruebas aportadas con la 
querella que se tramita en su despacho, radicada con el nmnero 012 b -13. Con 
el fin de demostrar el interés serio, legítimo y actual que el asiste a mi 
mandante para solicitar la presente acción policiva.

c). Que se oficie al Juzgado Segundo Civil Municipal de Barrancabermeja 
(Santander) con el fin que se expida a mi costa copia fiel y autentica del 
levantamiento topográfico con coordenadas que obra en el avaluó comercial 
obrante en los folios (93 a 108) del cuaderno numero dos medidas cautelares 
dentro del proceso radicado con el número 429 del año 2001 donde es 
demandante ELISEO NEIRA y es demandado DSf LEMOR Y CIA LTDA.

ANEXOS

Anexo a la presente solicitud los siguientes documentos;

Los relacionados en el acápite de pruebas.
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NOTIFICACIONES
i

i
Mi mandante DORA CECILIA CASTRO SANCHEZ, las recibirá en la 

secretaria de la inspección o en la calle 25 número 32B-09 Barrio Limonar 
lugar de mi domicilio y residencia del municipio de Barrancabermeja 
(Santander).

La suscrita profesional del derecho abogada IVONNE JOHANNA 
QUINTERO BALLESTEROS, las recibiré en la secretaria de la inspección 
o en la carrera 12 número 34-67 Edificio los Castellanos de La Ciudad de 
Bucaramanga (Santander), lugar de mi domicilio y lugar de trabajO:

Agradezco su atención prestada.

Atentamente,

IVONNE JO 
C. C. N" 37.^3.921 de Buéaramanga (Santander.)
T. P. N“ 134.449 del Consejo Superior de la Judicatura.

ESTEROS
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INSPECCION DE POLICIA MUNICIPAL 
CORREGIMIENTO EL CENTRO 

MUNICIPIO DE BARRANCABERMEJA.

Corregimiento el Centro de Ecopetrol, 10 de marzo de 2016
f'

Señor

DORA CECILIA CASTRO SANCHEZ

SECUESTRE.

Ref. Respuesta a solicitud de desalojo de invasión.

Me dirijo a usted con todo respeto para informarle las medidas que se han tomado, con respecto a 
su solicitud de desalojo en el predio denominado "MARTHA" el cual se encuentra ubicado ai 
margen izquierdo de la carretera que conduce al aeropuerto YARIGUIES.

El día quince de febrero de 2016, siendo las 3:30pm este despacho por solicitud del inspector de 
ornato y espacio público, el Dr. GIOVANNI VILLAREAL y el subintendente de policía OSCAR 
GAVIRIA, quienes ya se encontraban en el lugar, los antes mencionados, nos dirigimos en 
compañía del secretario al predio donde es objeto de la queja, propiamente INVASION , en esta 
se pudo evidenciar, que se encontraban más de 150 familias, conformadas por hombres, mujeres, 
niños, mujeres gestantes y personas de la tercera edad.

Una vez recorrido el lugar, se I e expreso por parte del inspector de ornato y espacio público a los 
invasores, que estaban ante una conducta penal, que el delito de invasión está debidamente 
tipificado, apoyado por el subintendente de la policía Nacional, la comunidad lo que manifestó fue 
que ellos tenían derecho a la vivienda y que además el dueño de ese predio había fallecido.

Por parte de la inspección del corregimiento el centro, tal y como lo expresa el decreto 285 donde 
se toman las medidas necesarias, con el fin de conservar el orden público, donde se plasma que 
los inspectores de policía deben realizar un acompañamiento, el cual se cumplió, manifestando el 
Dr. Que ingresa a la lista de los procedimiento de los cuales él debía realizar, pues cuenta con las 
herramientas que la administración le ha proporcionado para este tipo de diligencias, las cuales el 
operador se encarga de proveer de los recursos necesarios, los cuales exige la fuerza pública para 
realizar este tipo de desalojos.

Este despacho solicito el acompañamiento de la fuerza pública, personería municipal, quienes 
respondieron al llamado, diligencia que se suspendió, debido ai que el Dr. GIOBANNI VILLAREAL 
manifestó no tener la competencia para realizar el operativo que este había programado para I día 

tres de marzo de 2016.

;
!!

Una vez explicada la situación me permito darle a conocer el decreto 285 del 21 de noviembre de 
2013 POR MEDIO DEL CUAL SE ADOPTAN MEDIDAS NECESARIAS CON EL FIN DE CONSERVAR EL
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rrINSPECCION DE POLICIA MUNICIPAL 

CORREGIMIENTO EL CENTRO 
MUNICIPIO DE BARRANCABERMEJA.

•y

}ORDEN PUBLICO EN EL MUNICIPIO DE BARRANCABERMEJA. Este decreto surge debido a la 
proliferación de invasiones, el cual en su artículo primero mencionan las invasiones que en ese 
momento se estaban realizando, y LAS DEMAS QUE SE GENEREN CON POSTERIORIDAD A LA 
EXPEDICION DE ESTE DECRETO.

En su ARTICULO SEGUNDO: Ordénese al secretario de gobierno, para que a través de la 
íNSPECCION de ornato y espacio publico se DESARROLLE Y EJECUTE EL PRESENTE DECRETO.

ARTICULO TERCERO: Manifiesta que la policía Nacional actuara de inmediato cuando se tenga 
:onocimiento de alguna invasión que se esté generando el territorio "urbano y rural" en 
compañía de la autoridad administrativa competente y los organismos de vigilancia y control.

ARTICULO CUARTO : Corresponderá a la inspección de ORNATO Y ESPACIO PUBLICO ASI COMO A 
LA POLICIA NACIONAL LA VIGILANCIA -DEL ESTRICTO CUMPLIMIENTO DE LAS MEDIDAS 
ADOPTADAS.

ARTICULO QUINTO: Para cada uno de los operativos a desarrollar con ocasión del presente 
decreto las autoridades administrativas competentes solicitaran el acompañamiento de la 
personería Municipal, defensoría del pueblo, Bienestar familiar, policía de infancia y adolescencia, 
INSPECTORES DE POLICIA URBANAS Y RURÁLES, entre otras para dar garantías suficientes y en 
todos y cada uno de los operativos.

Le informo que este decreto aún se encuentra en vigencia, ya que no ha sido modificado ni 
derogado (ANEXO COPIA DEL DECRETO)

Es respetable la interpretación que hace el Dr. De ornato y espacio público respecto al decreto 
manifestando la división de jurisdicciones la cual el decreto no hace distinción alguna con respecto 
a la competencia o a la clase de inmueble, manifestando en su interpretación la cual manifiesta 
que "podría entenderse que aplica sobre todo tipo de bienes con independencia del sector donde 
se encuentran ubicados ya san públicos o privados, además si bien es cierto que las inspecciones 
de policía tenemos competencia para llevar a cabo procesos policivos, pero en este caso en 
particular estamos frente a una situación de INVASION.

•- Por esta razón quedo presta a cualquier requerimiento.

Anexo

C
OS DE

\-

V BOLE DAB
\

INSPECTORAi i VJ
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li SECRETARÍA DE GOBIERNO
INSPECCIÓN ORNATO Y ESPACIO PÚBLICO

Alcaldía de 
Bar ra n cabef m«ia 10 17 6-I.O.EP
Barrancabermeja,j2 pPf^ 2016^

í

m. Señora
DORA CECILIA CASTRO SANCHEZ 
Calle 25 No. 32 D - 09 B. El Limonar 
Barrancabermeja

V

i
’}

í

I
Ref: Su escrito de fecha 17 de febrero de 2016. Rad. Ornato 0171-16 i

■i

Cordial saludo:

En atención a la referencia y frente a su requerimiento me permito hacer las siguientes precisiones:

Entiende este despacho que el fundamento de su solicitud es el contenido normativo establecido en e! 
decreto municipal No. 285 de 2013 “POR MEDIO DEL CUAL SE ADOPTAN MEDIDAS NECEARÍAS 
CON EL FIIN DE CONSERVAR EL ORDEN PÚBLICO EN EL MUNICIPIO DE BARRANCABERMEJA”. 
Frente a las competencias asignadas por este decreto al despacho del cual soy titular, me permito 
hacer las siguientes precisiones frete al alcance de su contenido.

El desarrollo político administrativo de nuestro municipio ha previsto dividir el territorio en comunas y 
corregimientos, que en correspondencia serían sector urbano y sector rural de aquel. Una vez 
determinadas estas jurisdicciones, para el ejercicio de las competencias administrativas y policivas se 
crearon las inspecciones urbanas y rurales de policía, las primeras con jurisdicción en el casco urbano 
y las segundas en el respectivo corregimiento.

El cargo que ostento es de inspector urbano de policía del municipio de Barrancabermeja, lo que 
circunscribe mis competencias a la jurisdicción del casco urbano municipal, y frente a acciones policivas 
de conservación y preservación de inmuebles, las mismas se radican en los catalogados como bienes 
de uso público o constitutivos de espacio público.

Si bien el decreto municipal no hace distinción alguna frente a la naturaleza de los bienes inmuebles a 
restituir, por lo que prima facie podría entenderse que aplica frente a todo tipo de bienes y con 
independencia del sector donde se encuentren ubicados, es decir públicos o privados, urbanos y 
rurales; bajo una interpretación sistemática no lo es, pues se desdibujaría la naturaleza 
despacho policivo e incluso de varias instituciones legales incluidas dentro del derecho de policíá^^e 
prevé acciones civiles policivas o judiciales para lograr la restitución o librar de una perturbación l^ 

bienes de bienes de propiedad de particulares. ]

. }

I

este

FASEI CUARTO PISO 
CENTRO POPULAR COMERCIAL - CPC 
Carrera. 8*’ No. 50 - 20 Sector Comercial 
Teléfono 6025470

En Barrancabermeja
¡es po: ble!



SECRETARÍA DE GOBIERNO
INSPECCIÓN ORNATO Y ESPACIO PÚBLICO

T

Alcaldía de 
Barran cabérmela

Pretender que la Inspección de Ornato y Espacio Público participe de la Restitución de bienes privados, 
es contrarios a la naturaleza de este despacho, toda vez que para ello se prevé la competencia de los 
inspecciones de policía ordinarias previa presentación de las querellas respectiva, dentro del término 
de caducidad de la acción y bajo el cumplimento de los requerimientos legales; igual interpretación se 
presenta con mayor yerro si la restitución es en el sector rural.

Dicho lo anterior, y tomando en consideración el factor territorial de competencia permito requerirle para 
la presente su solicitud de restitución ante la Inspección Rural de Policía del Corregimiento el Centro.

Agradezco la atención prestada. •

It
:

1
Atentamente

/ \i

J\ l í/fGIOVANNY'^ÍLlAR^AL cobos 

Inspector de Ornato yEspacio Publico _
t

li

i, i
■ j

-

I

r

FASE I CUARTO PISO 
CENTRO POPULAR GOMERCiAL - CPC 
Carrera, 8'‘ No, 50 - 20 Sector Comercial 
Teléfono 60254 70

En Barrancabermeja
¡es posible! /
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m INSPECCIÓN DE POLICIA RURAL 
CORREGIMIENTO EL CENTRO 

MUNICIPIO BARRANCABERMEJA.
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uso EXCLUSIVO POLICIA JUDICIAL

N° CASO
[N/A] í68 081 60 2017 0007200135

INo. Expendiente CAD Opto Mpio Ent U. Receptora Año Consecutivo

UNICO DE NOTICIA CRIMINAL -FPJ-2-
Este formato sera diligenciado por los servidores con funciones de Policia Judicial, en 

aquellos eventos en que la actuación no inicio de manera oficiosa

Fecha: 18/01/2017
Departamento: Santander
Municipio:

Hora: 18:03

I'
BARRANCABERME.A

I. TIPO DE NOTICIA DENUNCIA

¿El usuario es remitido por una entidad? NO 

Fecha:
¿Cual?
Nombre de quien remite:
Cargo:

[N/A]r-i

[N/A]
[N/A]
[N/A]

II. DELITO

INVASION DE AREAS DE ESPECIAL IMPORTANCIA ECOLOGICA ART. 337 C.P.

III. DATOS SOBRE LOS HECHOS

Se hace constar que el denunciante ha sido informado sobre: la obligación legal que tiene toda persona 

mayor de 18 años de denunciar cualquier hecho de que tenga conocimiento y que las autoridades deban 

investigar de oficio; de la exoneración del deber de denunciar contra si mismo, contra su conyugue o 

compañero permanente, parientes en 4° grado de consanguinidad, de afinidad o civil, o hechos que 

haya conocido en el ejercicio de una actividad amparada por el secreto profesional; que la presente 

denuncia se realiza bajo la gravedad de juramento y acerca de las sanciones penales impuestas a quien 

incurra en falsa denuncia. (Artículos 67,(58,69 del C.P.P. y 435 - 436 C.P.).

i
í
I
i
l

Hora: 00.00Fecha de comisión de los hechos:
Para delitos de ejecución continuada 

Fecha inicial de comisión de los hechos: 18/01/2017 

Fecha final de comisión de los hechos:

18/01/2017

Hora: 00.00
Hora:

HojaN°. 1 de aVersión 18,'11/2012 FPJ-2-UNICO DE NOTICIA CRIMINAL - 680816000135201700072



Lugar de comisión de los hechos 

Departamento: Santander 
Zona Localidad:
Dirección:

BARRANCABERMEJAMunicipio:
Barrio:
Sitio Especifico:68081 PREDIO AL MARGEN 

IZQUIERDA DE CARRETERA 
QUE CONDUCE AL 
AEROPUERTO DE 
BARRANCABERMEJA, PREDIO 
MARTA{LOTE)

¿Cual? [N/A]¿Uso de Armas?
¿Uso de Sustancias Toxicas?

NO
NO

lRelato de los hechos
VENGO A DENUNCIAR CONTRA DESCONOCIDOS, POR INVASIÓN DE TIERRAS, LO QUE 

SUCEDIÓ ES QUE EL DÍA DE HOY 18 DE ENERO DE 2017 EN HORAS DE LA MAÑANA FUI 

INFORMADA QUE LA PUERTA DE ACCESO AL PREDIO LOTE DENOMINADO MARTHA, QUEDA 

UBICADO EN LA MARGEN IZQUIERDA
BARRANCABERMEJA CONDUCE AL AEROPUERTO YARIGUEZ 

INDETERMINADAS PERSONAS ESTABAN DENTRO DE EL CONSTRUYENDO CAMBUCHES. 
COMO SECUESTRE DEL LUGAR DE LO CUAL TENGO UNA ACTA QUE LO PUEDE DEMOSTRAR 
ME DIRIGÍ DE INMEDIATO A LA ESTACIÓN DE POLICÍA DEL CORREGIMIENTO EL CENTRO, 
PARA SOLICITAR EL ACOMPAÑAMIENTO, DONDE LA POLICÍA DIJO QUE SI, ENTONCES NOS 

DIRIGIMOS AL LUGAR UNA VEZ SE VERIFICO EL SITIO SE PODÍA OBSERVAR QUE LA PUERTA 

DE INGRESO AL PREDIO ESTABA EN EL PISO, Y EN EL FONDO EN LA PARTE TRASERA DEL 

TERRENO HABÍAN HECHO EL LEVANTAMIENTO DE VARIAS ESTRUCTURAS EN MADERA, 
NOSOTROS HICIMOS REGISTROS FOTOGRÁFICOS DE LO QUE SE EVIDENCIO EN EL 

TERRENO, LA POLICÍA IBA ADELANTE DE MI REVISANDO EL ÁREA Y ENCONTRARON DOS 

PERSONAS LAS CUALES FUERON CAPTURADAS POR EM CONTRATARSE EN ESE LUGAR SIN 

NINGUNA EXPLICACIÓN U AUTORIZACIÓN POR PARTE MÍA, NO LOS CONOZCO NUNCA LO 

HABÍA VISTO. PREGUNTADO// USTED DESDE CUANDO SE ENTERÓ QUE HABÍAN INVADIDO EL 

PREDIO. CONTESTADO// EL DIA DE AYER ME LLAMARON Y ME DIJERON QUE PERSONAS 

HABÍAN INVADIDO EL PREDIO POR TAL MOTIVO FU! HASTA EL LUGAR Y HABLE CON 10 

PERSONAS QUE SE ENCONTRABAN HAY. LES EXPLIQUE EN CONDICIONES SE ENCONTRABA 

EL PREDIO EMBARGADO SECUESTRADO Y A PUNTO DE SER REMADO PORQUE YA LA 
ABOGADA DEMANDANTE SOLICITO FECHA DE REMATE PARA EL PREDIO, LES ENSEÑO LOS 

DOCUMENTOS QUE YO TENÍA Y ELLOS ME MANIFESTARON QUE TENÍAN DERECHO A LA

1
i

(

fDE LA CARRETERA DE LA CIUDAD DE

ENTONCES QUE

I
é

i
w

¥

é
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fefVIVIENDA, ENTONCES QUE NO SE IBAN A SALIR YO LES DIJE QUE ESO ESTABA MAL Y NO

PREGUNTADO// DESEA AGREGAR ALGO MÁS A LA DENUNCIA. 

CONTESTADO// ANEXAR LA ESCRITURA CERTIFICADO DE TRADICIÓN Y L ACTA DONDE 

ESTOY NOMBRADA COMO SECUESTRE Y QUE LOS POLICÍAS TIENEN LOS DATOS DE LAS 

PERSONAS CAPTURADAS. NO SIENDO OTRO EL MOTIVO DE LA PRESENTE SE DA POR 

TERMINADA LA DILIGENCIA.

HICIERON CASO. í’

%■

i
IV. DATOS DEL DENUNCIANTE O QUERELLANTE

(
Primer Nombre:
Primer Apellido:

Documento identidad: CEDULA DE CIUDADANIA 

Pais Expedición: COLOMBIA

Municipio Expedición: BARRANCABERMEJA 

Edad:

DORA

CASTRO
CECILIA

SANCHEZ

63459347

SANTANDER

Segundo Nombre: 
Segundo Apellido: 

Numero Documento: 

Depto Expedición:

I
y

44 Género: FEMENINO

Fecha Nacimiento; 03/03/1972

País Nacimiento: COLOMBIA
Municipio Nacimiento; BOGOTÁ, D.C.

BOGOTÁ, D. C.Depto Nacimiento:

Profesión: 

Estado Civil:

[DESCONOCIDO] 

UNION LIBRE

Oficio:

Nivel Educativo:

[DESCONOCIDO]

SECUNDARIA

País Residencia; COLOMBIA Depto F^esidencia: 

Barrio:

Santander
[DESCONOCIDO]

[DESCONOCIDO]

Municipio Residencia; BARFtANCABERMEJA
Dirección Notificación; 68081 CALLE 25 NUMERO Teléfono Residencia:

32 D 09 BARRIO LIMONAR 
3133563525 KTeléfono Móvil: Correo Electrónico: [DESCONOCIDO]

País Oficina; [DESCONOCIDO] 
Municipio Oficina: [DESCONOCIDO]
Dirección Oficina; [DESCONOCIDA]

Entidad donde labora; [DESCONOCIDA] 

Primer Nombre;

Depto Oficina; 
Barrio:
Teléfono Oficina:

[DESCONOCIDO]
[DESCONOCIDO]
[DESCONOCIDO]

DORA

CASTRO

CECILIA

SANCHEZ

63459347
SANTANDER

Segundo Nombre: 

Segundo Apellido:Primer Apellido:

Documento Identidad: CEDULA DE CIUDADANIA Numero Documento: 
País Expedición: COLOMBIA

Municipio Expedición; BARRANCABERMEJA 
Versión 18,'11/2012

Depto Expedición;
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Edad: 44 Género: FEMENINO

Fecha Nacimiento: 03/03/1972
País Nacimiento: COLOMBIA
Municipio Nacimiento: BOGOTÁ, D.C.

BOGOTÁ, D. C.Depto Nacimiento:

Profesión: 
Estado Civil:

[DESCONOCIDO] 
UNION LIBRE

Oficio:
Nivel Educativo:

[DESCONOCIDO]
SECUNDARIA

>
\lPaís Residencia: COLOMBIA Depto Residencia: Santander

Barrio:Municipio Residencia: BARRANCABERMEJA
Dirección Notificación: 68081 CALLE 25 NUMERO Teléfono Residencia; [DESCONOCIDO] 

32 D 09 BARRIO LIMONAR 
3133563525

[DESCONOCIDO] J..í

I'(
Teléfono Móvil: Correo Electrónico: [DESCONOCIDO]

i

País Oficina; [DESCONOCIDO] 
Municipio Oficina: [DESCONOCIDO]
Dirección Oficina: [DESCONOCIDA]
Entidad donde labora: [DESCONOCIDA]

[DESCONOCIDO]
[DESCONOCIDO]
[DESCONOCIDO]

Depto Oficina; 
Barrio:
Teléfono Oficina:

Estimación de los daños y perjuicios 
(en delitos contra el patrimonio)

Relación con los Indiciados: 
[DESCONOCIDO]

[DESCONOCIDO]

V. DATOS DE LAS VICTIMAS

Se informa a la victima el contenido de los artículos 11, 136 y 137 del Código de Procedimiento Penal, 
en cuanto a la información que debe conocer en su calidad de victima y el derecho a intervenir en todas 

las fases de la actuación penal de conformidad con las reglas señaladas en la norma procesal penal.

f
l
/

Primer Nombre: DORA
CASTRO

CECILIA
SANCHEZ

Segundo Nombre: 
Segundo Apellido: iPrimer Apellido:

Documento Identidad: CEDULA DE CIUDADANIA Numero Documento: 63459347
Depto Expedición; SANTANDER

t
i

País Expedición: COLOMBIA
Municipio Expedición: BARRANCABERMEJA 

Edad:

{

<
FEMENINO44 Género: 1

I
1
i
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Fecha Nacimiento; 03/03/1972

País Nacimiento: COLOMBIA
Municipio Nacimiento; BOGOTÁ, D.C,

BOGOTÁ, D. C.Depto Nacimiento:

Profesión: 

Estado Civil:
[DESCONOCIDO] 

UNION LIBRE
Oficio:

Nivel Educativo:

[DESCONOCIDO]

SECUNDARIA

País Residencia: COLOMBIA Depto Residencia; Santander 

Barrio;Municipio Residencia; BARRANCABERMEJA
Dirección Notificación: 68081 CALLE 25 NUMERO Teléfono Residencia: [DESCONOCIDO] 

32 D 09 BARRIO LIMONAR 
3133563525

[DESCONOCIDO]

Teléfono Móvil: Correo Electrónico: [DESCONOCIDO]

País Oficina: 

Municipio Oficina: 

Dirección Oficina:

[DESCONOCIDO]

[DESCONOCIDO]

[DESCONOCIDA]

Depto Oficina; 

Barrio:

Teléfono Oficina:

[DESCONOCIDO]

[DESCONOCIDO]

[DESCONOCIDO]
Entidad donde labora; [DESCONOCIDA] 

Primer Nombre: DORA
Primer Apellido; CASTRO

Documento Identidad; CEDULA DE CIUDADANIA 

País Expedición: COLOMBIA

Municipio Expedición: BARRANCABERMEJA 

Edad:

Segundo Nombre; CECILIA

Segundo Apellido: SANCHEZ

Numero Documento: 63459347 

Depto Expedición: SANTANDER

44 Género: FEMENINO /

/
(Fecha Nacimiento: 03/03/1972

País Nacimiento: COLOMBIA
Municipio Nacimiento: BOGOTÁ, D.C.

BOGOTÁ, D. C.Depto Nacimiento: iV
4:

Profesión: 

Estado Civil:
[DESCONOCIDO] 

UNION LIBRE
Oficio:

Nivel Educativo:

[DESCONOCIDO]

SECUNDARIA

País Residencia: COLOMBIA Depto FResidencia: Santander

Barrio:Municipio Residencia: BARRANCABERMEJA
Dirección Notificación: 68081 CALLE 25 NUMERO Teléfono Residencia: [DESCONOCIDO]

32 D 09 BARRIO LIMONAR 
3133563525

[DESCONOCIDO]

Teléfono Móvil: Correo Electrónico: [DESCONOCIDO]
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País Oficina; [DESCONOCIDO] 

Municipio Oficina: [DESCONOCIDO]

Dirección Oficina; [DESCONOCIDA]
Entidad donde labora: [DESCONOCIDA]

Depto Oficina: 

Barrio:
Teléfono Oficina:

[DESCONOCIDO]

[DESCONOCIDO]

[DESCONOCIDO]

Características Morfocromaticas: 
[DESCONOCIDA]

Relación con los Denunciantes: 
[DESCONOCIDA]

Datos relacionados con padres y familia'es:
«

VI. DATOS DE LOS INDICIADOS
V
IEn Averiguación? NO

[DESCONOCIDO]

MERCADO
Segundo Nombre: 

Segundo Apellido;
Primer Nombre; 

“ Primer Apellido:
ALEXANDER

FLOREZ
f
(
\

Documento Identidad; CEDULA DE CIUDADANIA Numero Documento: 1050553836
Díjpto Expedición: BOLÍVARPaís Expedición: COLOMBIA

Municipio Expedición: SAN PABLO 

Edad: MASCULINO31 Género;

Fecha Nacimiento: 14/04/1985
País Nacimiento: COLOMBIA

. Municipio Nacimiento’ SAN PABLO

BOLÍVARDepto Nacimiento;

[DESCONOCIDO]

PRIMARIA
Profesión: 

Estado Civil:

[DESCONOCIDO]

SOLTERO

Oficio:

Nivel Educativo: I
1Santander 

[DESCONOCIDO] 
Teléfono Residencia: [DESCONOCIDO] 

Correo Electrónico: [DESCONOCIDO]

COLOMBIA Depto Residencia: 

Barrio:
País Residencia;

Municipio Residencia: BARRANCABERMEJA 

Dirección Notificación: 68081 EL RETEN 

3222946303

í

%

s
Teléfono Móvil:

i
!

[DESCONOCIDO]

[DESCONOCIDO]

[DESCONOCIDO]

Depto Oficina: 

Barrio:
Teléfono Oficina;

[DESCONOCIDO] 

Municipio Oficina; [DESCONOCIDO]

Dirección Oficina: [DESCONOCIDA]
Entidad donde labora: [DESCONOCIDA] 

Versión 18/11/2012

País Oficina:

I:
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Alias: [DESCONOCIDO]
Nombre cónyuge o compañero permanente; [DESCONOCIDO]

Características Morfocromaticas:
[DESCONOCIDA]

Relación con los Denunciantes:
[DESCONOCIDA]

Datos relacionados con padres y familiares:

CARLOSSegundo Nombre: 
Segundo Apellido:

LUISPrimer Nombre;
Primer Apellido:
Documento Identidad: CEDULA DE CIUDADANIA Numero Documento:

GONZALEZAVALA
5789733

SANTANDERDepto Expedición:COLOMBIAPaís Expedición:
Municipio Expedición: PUERTO PARRA

MASCULINOGénero:Edad; 54

Fecha Nacimiento: 15/07/1962

País Nacimiento: COLOMBIA
Municipio Nacimiento: VÉLEZ

SANTANDERDepto Nacimiento;

Profesión: 

Estado Civil:

[DESCONOCIDO]

CASADO

‘ Oficio:

Nivel Educativo:

[DESCONOCIDO]

PRIMARIA

/
País Residencia: COLOMBIA Depto Residencia; 

Barrio:

Santander

[DESCONOCIDO]

[DESCONOCIDO]

[DESCONOCIDO]

Municipio Residencia: BARRANCABERMEJA 

Dirección Notificación; 68081 BARRIO LAURELES Teléfono Residencia; 

Teléfono Móvil: ti
3134441350 Correo Electrónico;

I
\País Oficina: [DESCONOCIDO] 

Municipio Oficina; [DESCONOCIDO]

Dirección Oficina; [DESCONOCIDA]

Entidad donde labora: [DESCONOCIDA]

Depto Oficina; 

Barrio;

Teléfono Oficina:

[DESCONOCIDO]

[DESCONOCIDO]

[DESCONOCIDO]

1

Alias: [DESCONOCIDO]

Nombre cónyuge o compañero permanente; [DESCONOCIDO] 

Caracteristicas Morfocromaticas;
[DESCONOCIDA]

Relación con los Denunciantes:
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[DESCONOCIDA]

Datos relacionados con padres y familiares:

Vil. DATOS RELACIONADOS CON BIENES DE LOS INDICIADOS

VIII. DATOS DE LOS TESTIGOS

IX. VEHICULOS

I(Firmas
J

í

í
N

i
Denunciante Autoridad Réceptora

//
Autoridad a la que se remite la denuncia:
Entidad:

Especialidad:
Codigo Fiscal:

Nombre y Apellido del Fiscal;

h-i

<

ii
(
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REF: EJECUTIVO SINGULAR
RADICADO: 0D2-2D0I-DD423-DÍ
DEMANDANTE: ODILIO MARIN y JAZMIN JAHDRLV GUARIR
DEMANDADO: IN lEMDR Y CIA [TOA

REPUBLICA DE COLOMBIA 
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL 

DE BARRANCABERMEJA 
Código 68081-40-03-005

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho de la señora Juez informándole que la FISCALIA 
GENERAL DE LA NACION - Fiscalía Octava Secciona!, allegó memoria! mediante el cual solicita: i) 
copia integra del auto de fecha 18/08/2015; ii) certificación del intereses que le asiste al señor 
HECTOR JOSE SOSA MONSALVE dentro del presente proceso; iii) copia íntegra del expediente. 
Para lo que estime pertinente. Barrancabermeja, 22 de enero de 2020

i
MARIOM STEFFANY CARRILLO CORREDOR 
Secretaria

.-rr;

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL
Barrancabermeja,

En atención a lo solicitado por la Fiscalía Octava Seccional de Barrancabermeja, remítase la 
correspondiente certificación respecto del interés que le asiste al señor HECTOR JOSE SOSA 
MONSALVE dentro del presente tramite ejecutivo , conforme lo establecido en el artículo 115 del 
C.G.P, La certificación, deberá ser notificada personalmente.

Ahora frente a la solicitud de copias del proceso, es de indicársele que el expediente se encuentra a 
disposición de la entidad, en la secretaría de este Despacho para la toma de las correspondientes 
copias.

CUMPLASE

A''-*
l

JH, SHAFFIA Fl Z FORERO

PALACIO DE JUSTICIA. DE Sil. TELEEDND: BZ23S47,
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REFEJECOTiVÜ SINGULAR
- -feRADICADO: 002-2D0Í 00428-01

OEMAHOANIE: DOillO MARIN y JAZMIN JAHQRLY GUARINi
DEMANDADO: iíUEMOR Y CIA LIDA

REPUBLICA DE COLOMBIA 
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL 

DE BARRANCABERMEJA 
Código 68081-40-03-005

LA SUSCRITA SECRETARIA DEL JUZGADO QUINTO CIVIL 

MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA
Con fundamento en el artículo 115 del C.G.P

CERTIFICA .S -j

Que en el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL de Barrai,cabermeja, se adelanta proceso 
EJECUTIVO SINGULAR, bajo radicado 68081-40-03-002-2001-00429-01, propuesto por ODILIO 
MARIN y JAZMIN JAHORLY GUARIN contra IN - LEMOR Y CIA LTDA.

Que el presente proceso cuenta con proceso acumulado, adelantado por la Doctora BERNARDA 
BERNAL RUIZ contra IN - LEMOR Y CIA LTDA

Que el señor HECTOR JOSE SOSA MONSALVE, no es parte dentro del presente proceso ejecutivo.

Finalmente es de indicársele que el proceso se encuentra a disposición de la entidad para la toma de 
las copias correspondientes..

Se expide la certificación hoy 22 dias del mes de enero de 2020, a solicitud de la Fiscalía Seccional 
Octava de Barrancabermeja. La presente certificación deberá ser remitida por el medio más expedito.

’t

MARIOM STEFFANY CARRILLO CORREDOR
Secretaria

PALACID DE JUSTICIA. DE 311, TELEFDND: G223347,
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fe-Barrancabermeja, Agosto 21 de 2018
■t

Radicado: R 201S0320«2^2 íl
;•■

IFocha: 22/»8,<2018 U:2«:41.fi53
Señores 
ESSA 
La Ciudad

TXftí ÍQTXXti
2iXtí ATSNCSOCs; se 9ET3C3CXSSS SS3A

v:.rt. 1

iDORA CECILIA CASTRO SANCHEZ, identificada con la cédula de ciudadanía 
número 63.459.347 expedida en Barrancabermeja, residente en la calle 25 No. 32 
B 09 / 32 D 09 del Barrio El Limonar de esta ciudad, con número de móvil 
3133563525, actuando el calidad de SECUESTRE del bien inmueble con Matricula 
Inmobiliaria No. 303-52760,■«! cual se trata de un lote de terreno conocido como 
“Martha”, el cual se encuentra ubicado en la margen izquierda de la carretera que 
de esta ciudad conduce al aeropuerto Yariguies, ejerzo mis funciones de secuestre 
dentro del proceso contra INLEMOR LTDA (propietario del Inmueble), el cual cursa 
en el Juzgado Quinto Civil Municipal de Barrancabermeja, radicado bajo el No. 
2001-00429, acudo a ustedes con el fin de solicitarles que se abstengan de instalar 
la red eléctrica en el bien antes descrito, toda vez que las personas que residen 
dentro del predio, se instalaron sin el consentimiento del dueño (INLEMOR LTDA), 
sin consentimiento del Juzgado que adelanta el proceso y sin el consentimiento de 
la suscrita.

V
f-

•')
I

Igualmente les manifiesto que en repetidas ocasiones he iniciado querellas policivas 
ante los entes competentes, así mismo he instaurado denuncias penales con el fin 
de salvaguardar el bien, pero constantemente este predio es objeto de invasión.

Agradezco su valiosa colaboración.
f
-7

Atentamente,

I
5(

,STRO SANCHEZ
C. C. No. 63.45^.3^ de Bcabja 

Cel. 3133563525

DORA CECILI

CJI



Correo: Juzgarlo 05 Civil Municipal - Santander - Barrancabermeja - Outlook
f18/5/22, 18:03

1?^RAD.Ñ 2001 - 00429 - 00

RAMIRO BOLIVAR OLIVELLA GUARIN <ol¡vellaguarin@hotma¡l.com>
Mié 16/03/2022 2:33 PM

Para: Juzgado 05 Civil Municipal - Santander - Barrancabermeja <J05cmbmeJa@cendoJ.ramaJudic¡al.gov.co>

Señora
JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL
Barrancabermeja

REF. PROCESO EJECUTIVO ACUMULADO CONTRA IN LEMOR Y CIA LTDA.

RAD: 2001-00429-00

RAMIRO OLIVELLA GUARIN, igualmente mayor de edad, vecino de la ciudad de 
Barrancabermeja, identificado con la cédula de ciudadanía número 13.892.321 expedida en 
Barrancabermeja, abogado en ejercicio con Tarjeta profesional número 86.879 del Consejo 
Superior de la Judicatura, actuando en ejercicio del mandato que me ha conferido el señor 
HECTOR JOSE SOSA MONSALVE, mayor de edad, vecino de Barrancabermeja, actuando 

en su propio nombre, y en su condición de tercero reconocido en el proceso, mediante el 
presente escrito concurro comedidamente ante Su Despacho a fin de manifestarle que adjunto 
escrito para ser tramitado en el presente asunto.

gracias.

RAMIRO OLIVELLA GUARIN 
T.P. No.86.879 C.S.J.

J

https;//outlook.office.com/mail/icl/AAQkADNmYTU2NWUzLTI3N2EtNDA5ZC05Y2ZkLTEzMGEzM2EzNWExNwAQAAUfdlO1VEJFv1NFabUcLpU%3D 1/1



Correo: Juzgado 05 Civil Municipal - Santander - Barrancabermeja - Outlook18/5/22, 18:03 f

RAMIRO OLIVELLA GUARIN
ABOGADO

Caii« 49 ti<* 6 IS Of.368 - Tcl; «214909 - e-fwail; olivcllaQuarin@hotmait.com
BARRANCABERMEJA aM

Señora
JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL 
Barrancabermeja

PROCESO EJECUTIVO ACUMULADO CONTRA IN LEMOR Y 

CIA LTDA.
REF.

RAD: 2001-00429-00

HECTOR JOSE SOSA MONSALVE, mayor de edad, vecino de 
Barrancabermeja, identificado con la cédula de ciudadanía cuyo número 
aparece al pie de mi firma, actuando en mi propio nombre, y en mi condición 
de tercero reconocido en el proceso, mediante el presente escrito le 
manifiesto que le confiero poder especial, amplio y suficiente al Dr. RAMIRO 
OLIVELLA GUARIN, igualmente mayor de edad, vecino de la ciudad de 
Barrancabermeja, identificado con la cédula de ciudadanía número 
13.892.321 exp^ida en Barrancabermeja, abogado en ejercicio con Tarjeta 

profesional número 86.879 del Consejo Superior de la Judicatura, a fin de 
que me represente en el proceso mencionado en la referencia, todo 
conforme a los hechos y consideraciones que mi apoderado expondrá en su 

respectiva oportunidad.

Tiene mi apoderado especiales facultades para notificarse de todas las 
providencias, para recibir, desistir, sustituir, reasumir, conciliar con absoluta 
libertad según su leal saber y entender en la diligencia que para tales 
efectos se señale; para transigir, y las demás que te confiere el artículo 77 
del C.G.P.

Reconózcate personería a mi apoderado en ios términos y para los efectos 
que se contrae el presente mandato,

Señor Juez, atentamente,
--------- -----------------------------NOTARIA SEGUNDA DE BARRANCÁBE1I%0 

PRESENTACIÓN PERSCH^T^S 
RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y COlrrENÍDÓ

Vtr¡Rc»l«n llanltric* Dtc'tU-LiyC't 4i 2012
Arte el Notarlo Segundo del Circulo de Barranotoenneji 
hoy 2022-03-14 ID.06:34 compareció:E SOSA MONSALVE

C.C. No/91 A20.639 de Barrancabermeja SOSA MONSALVE HECTOR JOSE

quieri se tdisrCif>co con c.C. 91420638

Acepto el poder conferido. ) na tfmtccjt! el cu'iie"i±) ce 
> i-jí a íríTs que aparee éi es a-ys Autorro e 
irsiameriasi deí« pe-scaai«s a ser venfcade si, 
láirkSBí ccl»:$rüo 5UÍ hjcitos dgii»es y Osles 
£c3fé’*cos ia case ce deiís ce a ^.í^slrasum* 
*wacc¡na! óci Eiisdc Civ.l :‘igfese s «'•*«> roíanaeiiase 
ícm ;«-a i'cnfear asíetr crrs'.aroa fima 13

Cod. blydb
RAMÍRO OLIVELLA GmRIN 
C.C. No. 13.892.321 Bcabja 
T.P. No. 86.879 C.S.J. X

Ei Ce Ti£<e^eri:i

https://outlook.office.eom/mail/id/AAQkADNmYTU2NWUzLTI3N2EtNDA5ZC05Y2ZkLTEzMGEzM2EzNWExNwAQAAUfdlO1VEJFv1NFabUcLpU%3D/... 1/2



Correo: Juzgado 05 Civil Municipal - Santander - Barrancabermeja - Outlook18/5/22, 18:03
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RAMIRO OLIVELLA GUARIN

ABOGADO
Calle 49 N° 6 - 15 Of.308 - Tel: 6214909 - e-mail: olivellaauarin@hotmail.com

BARRANCABERMEJA

Señora
JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL
Barrancabermeia

PROCESO EJECUTIVO ACUMULADO CONTRA IN LEMOR Y 
CIA LTDA.

REF.

RAD: 2001-00429-00

RAMIRO OLIVELLA GUARIN, igualmente mayor de edad, vecino de la 
ciudad de Barrancabermeja, identificado con la cédula de ciudadanía 
número 13.892.321 expedida en Barrancabermeja, abogado en ejercicio con 
Tarjeta profesional número 86.879 del Consejo Superior de la Judicatura, 
actuando en ejercicio del mandato que me ha conferido el señor HECTOR 
JOSE SOSA MONSALVE, mayor de edad, vecino de Barrancabermeja, 
actuando en su propio nombre, y en su condición de tercero reconocido en 
el proceso, mediante el presente escrito concurro comedidamente ante Su 
Despacho a fin de manifestarle y solicitarle:

Se inicio proceso ejecutivo por parte del señor ELISEO NEIRA contra la 
firma IN LEMOR Y CIA LTDA;

1.

A la demandada se le designo como curador ad litem al Dr. JAVIER 
ALBERTO ROMERO JIMENEZ, quien en la actualidad funge como juez 
14 laboral del Circuito de Cali -valle-; es decir, no puede estar funju8endo 
como curador ad litem de la parte ejecutada;

2.

En la demanda acumulada (0.7), de igual manera se le designo como 
curador ad litem a la parte demandada, IN LEMOR Y CIA LTDA, curador 
ad litem;

3.

El 28 de agosto de 2012 (C.7 f.68) se aceptó la renuncia de la curadora 
designada y se le nombraron nuevos curadores a la parte demandada, 
sin que hasta la fecha, la demandante haya efectuado ninguna gestión 
para notificarlos y por ende no se ha posesionado ninguno de ellos, es 
decir, en este proceso la parte demanda carece de curador ad litem, que 
le garantice su derecho constitucional a la debida defensa;

4.

El artículo 48, numeral 7 del Código General del Proceso, estatuye que;5.

“La designación del curador ad litem recaerá en un abogado que ejerza habitualmente 
la profesión, guien desempeñará el carao en forma gratuita como defensor de oficio. 
El nombramiento es de forzosa aceptación, salvo que el designado acredite estar 
actuando en más de cinco (5) procesos como defensor de oficio. En consecuencia, el 
designado deberá concurrir inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las 
sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se compulsarán copias a la 
autoridad competente”

Por tanto, el curador ad-litem es un abogado, designado de la lista de 
auxiliares de la justicia, para que represente a una de las partes en un 
proceso en el cual esta no compareció. De tal manera se garantiza el

6.
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derecho de defensa y se vela por el cumplimiento del derecho al debido 
proceso.

7. Así las cosas, cuando en un proceso se nombre un curador ad-litem para 
que represente a una de las partes, será para que este se notifique de la 
demanda o el requerimiento que le haga el juez, y conteste la demanda 
con la mayor diligencia posible. Esto implica interponer los recursos u 
observaciones a que haya lugar y, de tal manera, velar por los intereses 
de su representado.

8. Un punto muy importante de esta figura, según lo consagrado en el 
Código General del Proceso, es que el auxiliar que desempeñe el cargo 
de curador ad-lítem, debe hacerlo de forma gratuita, reforzando así el 
principio de acceso a la justicia.

9. La Corte constitucional en Sentencia T-088/06, Referencia: expediente 
T-1234185, siendo peticionaria: Mariela Leonor Chavarriaga Campo y 
Magistrado Ponente el Dr. MARCO GERARDO MONROY CABRA, de 
fecha , nueve (9) de febrero de dos mil seis (2006), proferida en la Sala 
Sexta de Revisión de tutelas de la Corte Constitucional, conformada por 
los magistrados Marco Gerardo Monroy Cabra, Humberto Antonio Sierra 
Porto y Alvaro Tafur Galvis, dijo:

"En relación con este aspecto de la tutela, esta Sala considera que la designación de un 
curador ad litem como representante del ausente en un proceso judicial no implica, 
como lo sugiere la demandante, una vulneración de su derecho de defensa. El 
nombramiento del curador responde, como lo ha dicho la Corte, a la necesidad de 
defender los derechos de las personas ausentes en los procesos Judiciales, por lo cual, 
precisamente, su presencia en el debate Judicial es garantía de defensa para quien no 
puede hacerlo directamente.

Sobre el particular, la Corte ha dicho que “que la decisión de designar curadores ad 
litem, ‘tiene como finalidad esencial proteger los derechos del ausente, que no por 
estarlo puede recibir un tratamiento procesal desventajoso, pues éste redundarla en 
menoscabo de algunos de los derechos sustantivos que en el proceso se controvierten. 
Constituye, pues, un instrumento protector del derecho fundamental de 
defensa’(sentencia C-250 de 1994). Por ello, debe entenderse que se trata de 
representar a quien resulte directamente involucrado en el proceso, es decir a quien por 
su ausencia puede ser afectado con la decisión que se tome.

En el mismo sentido, al pronunciarse sobre la exequibilidad del articulo 16 del Código 
Procesal del Trabajo, que recoge en la materia el mismo principio del Código de 
Procedimiento Civil, la Corte enfatizó que el nombramiento de curador ad litem es un 
recurso legitimo del Estado que busca la protección de los derechos del que no puede 
hacerlo por estar ausente, al tiempo que impide la paralización indefinida del proceso 
por ausencia de la parte demandada.

7. Para esta Corporación es indiscutible que la norma acusada busca obtener un 
equilibrio entre la necesidad de asegurar que el proceso se adelante sin 
dilaciones injustificadas, en beneficio de los intereses del demandante, sin que se 
desatiendan los derechos dei demandando. En efecto, para la protección del 
demandado se dispone, por un lado, el nombramiento de un curador ad litem, de 
tal manera que no obstante que el proceso no se suspende por su falta de 
comparecencia, sus intereses se encuentren debidamente representados: y por 
otro, mediante la adopción de la diligencia Judicial del emplazamiento, se busca 
hacer efectiva la asistencia del demandado al proceso y se le otorga una 
oportunidad adicional para que ejerza su derecho de defensa. Adicionalmente, 
como mecanismo de protección de los derechos fundamentales del demandado, 
la norma obliga al emplazamiento en debida forma para poder dictar sentencia. 
(Sentencia C-1038 de 2003 M.P. Rodrigo Escobar Gil.)



10.A su turno el artículo 50 del Código General del proceso, estatuye en su 
numeral 3, que se excluirá de la lista de auxiliares de la justicia a quienes 
hayan entrado a ejercer un cargo oficial, como lo es el caso del Dr. 
ROMERO JIMENEZ, de quien como ya se dijo, funge como juez 14 
laboral del Circuito de Cali;

11. De lo anterior se colige que la parte demandada ha estado huérfana de 
defensa legal a lo largo de todo el proceso.

12. No debe perderse de vista que el artículo 56 del C.G.P., estatuye 
que: “El curador ad lítem actuará en el proceso hasta cuando 
concurra la persona a quien representa, o un representante de 
esta. Dicho curador está facultado para realizar todos los actos 
procesales que no estén resen/ados a la parte misma, pero no 
puede recibir ni disponer del derecho en litigio."

13. De otro lado se encuentra demostrado en el proceso (informe de policía 
judicial) que la firma del obligado impresa en el título valor acercado con 
el proceso ejecutivo acumulado (C.7), no tiene uniprocedencia escritural, 
ni presenta correlación caligráfica con la firma del señor HERNANDO 
ESPINOZA GARAY.

14.Sobre este aspecto, sobre la existencia de una prueba que conduce a 
establecer que la firma de la letra de cambio es falsa, se pronunció la 
Corte Constitucional en Sentencia T-104/14, proferida dentro del 
expediente T-4115540, acción de tutela instaurada por Antonio Javier 
Castro Franco, contra el Juzgado 8° Civil Municipal de Barranquilla. 
Siendo Magistrado Ponente el Dr. JORGE IVÁN PALACIO PALACIO, 
con fecha veintiséis (26) de febrero de dos mil catorce (2014), en Sala 
Quinta de Revisión de Tutelas de la Corte Constitucional, en la que se 
dijo:

6.1. Concurrencia de defecto fáctico con defecto procedimental por exceso de 
ritual manifiesto al omitir la práctica de una prueba que se insinuaba necesaria.

El apoderado del accionante alega la configuración de un defecto fáctico, al estimar que 
el Juzgado Octavo Civil Municipal, en su actividad probatoria, descartó de plano los 
dictámenes proferidos por el C.T.i. de la Fiscalía y por la SIJIN de la Policia Nacional, 
mediante el cual los auxiliares de la justicia determinaron que la firma plasmada en la 
letra de cambio que dio origen al proceso ejecutivo en contra del señor Castro Franco 
era falsa; de forma que omitió introducirla a los demás medios de prueba allegados al 
proceso, de tal forma que de haberlo hecho, se podría llegar a suspender el proceso 
ejecutivo, hasta tanto, la jurisdicción penal resolviera de fondo el asunto.

Corresponde entonces establecer a continuación si un exceso ritual manifiesto impidió 
al juez incorporar y valorar una prueba necesaria que se encontraba insinuada dentro 
del proceso y que de haberse incorporado al expediente obligaba a una valoración que 
conllevara a la suspensión del proceso ejecutivo, con el fin de no causar un eventual 
perjuicio ai demandado quien asevera no es el suscriptor del título valor con el cual 
decretaron el embargo y secuestro de sus bienes.

De la lectura de los hechos, se infiere que el Juzgado Octavo Civil Municipal de 
Barranquilla, tenía el deber de incorporar al expediente del proceso ejecutivo, todas 
aquellas pruebas que le brindaran suficiente certeza para sus decisiones, por lo cual ha 
debido hacer uso de facultades, con el fin de decretar el recaudo del informe grafológico 
del C.T.I Núm. 2891, donde se concluye que la firma que aparece en la letra de cambio 
con la cual se dio inicio al proceso ejecutivo no corresponde con la del accionante en la 
presente tutela. Así mismo el informe investigativo de laboratorio -FPJ-13- proveniente de 
la -SIJIN- Policía Nacional, donde se establece que una vez comparadas las firmas del 
accionante con la que aparece en el mencionado título valor, no presentan uniprocedencia 
escritural; o en su defecto revisar la posibilidad de efectuar el traslado de la prueba del 
expediente del proceso penal al expediente del ejecutivo singular en los términos del 
artículo 185 del anterior Código de Procedimiento Civil, en consideración a que la parte
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contra la cual se aduce dicha prueba -los ejecutantes-, son los denunciados en el 
proceso penal.

Como se ha expresado en las consideraciones generales de la presente providencia, 
los jueces de la República deben desplegar sus poderes oficiosos cuando de los 
hechos de la demanda se observa con nitidez que su utilización permite dictar justicia 
sin ataduras formalistas, que solo llevan a vulnerar la confianza legítima que los 
usuarios tienen en el sistema judicial.

En el caso concreto la omisión en la práctica de prueba mencionada, se traduce en un 
claro exceso ritual manifiesto que lesiona de bulto los preceptos constitucionales que 
garantizan el acceso a la administración de justicia y la prevalencia del derecho 
sustancial en las actuaciones judiciales. La no pre valencia del derecho sustancial, como 
falta de compromiso por la búsqueda de la verdad en el proceso, se traduce en una 
denegación de justicia que favorece fallos inocuos que desconocen la realidad, al 
tiempo que anega la confianza legítima de los particulares en quienes administran 
justicia, al permitir el remate de los bienes de un demandado con base en un titulo valor 
que después de haber sido sometido a dos peritajes aparece como falso.

Adicionalmente, puede pensarse que el demandante dentro del proceso ejecutivo, queda 
desprotegido ante el menoscabo de sus derechos; ello por cuanto ha desplegado toda una 
serie de actividades procesales para defender sus derechos patrimoniales al interior de un 
proceso civil que se inició desde el año 2008. y que después de haber agotado todos los 
rigorismos de un proceso ejecutivo y haber resultado favorecido por la decisión judicial de 
seguir adelante con la ejecución, se ve ahora avocado a perder una importante suma de 
dinero como consecuencia, de la suspensión del remate dentro del proceso ejecutivo.

Se presenta así, a no dudarlo, un conflicto de derechos entre la víctima del delito de 
falsedad en documento privado -quien a su vez aparece como deudor dentro del proceso 
ejecutivo- y el ejecutante al interior del juicio civil, quien alega la derivación de su derecho a 
partir de la sentencia proferida a su favor por el Juez 8° Civil Municipal de Barranquilla, por 
cuyo medio se ordenó el remate de los bienes y posterior pago de las sumas de dinero 
adeudadas; empero, para el efecto, habrá de partirse de la premisa de que el delito por si 
mismo no puede ser fuente de derechos, motivo por el cual, atendiendo a que el derecho 
reclamado por el señor Juan Carlos Pimienta Vásquez y otros, se deriva al parecer de una 
conducta punible, se deberá dar prevalencia, sin dubitación alguna, a las garantías 
constitucionales de la victima del delito de falsedad en documento privado, hasta tanto la 
jurisdicción penal decida de fondo el asunto.

En esa medida se deberá conceder el amparo de los derechos invocados, de manera 
transitoria, hasta tanto se defina la responsabilidad penal, que surge de la falsedad en 
documento privado y del fraude procesal, el que a su vez hizo incurrir en error al 
sentenciador del proceso ejecutivo singular.

No se puede desconocer que el litigio promovido por el señor Pimienta Vásquez, tiene 
como origen un título valor calificado como falso, que como tal, no puede ser fuente válida 
de derechos; menos aún, cuando sus consecuencias jurídicas entrañan menoscabo a los 
derechos fundamentales del accionante, los cuales deberán ser reivindicados.

Acorde con lo anotado no se puede permitir que la sentencia proferida por el Juez 8° Civil 
Municipal de Barranquilla, continúe produciendo efectos jurídicos, lo que a la sazón 
implicaría el remate de los bienes del deudor en el proceso civil (y victima en el proceso 
penal), toda vez que ello conduciría a reconocer que el delito puede ser fuente o causa 
licita de los derechos que de allí se pretenden derivar, sin importar el detrimento de los 
derechos fundamentales de aquel a quien le falsearon su firma, según los experticios 
realizados por autoridades competentes.

De manera que no es del todo acertado el razonamiento esbozado por la juez civil 
accionada cuando afirma;

“La actuación del juzgado fue con apego y sometimiento a las normas, teniendo en 
cuenta que los jueces naturales tienen la facultad de interpretar la demanda, su 
contestación, las excepciones formuladas, etc., labor en la cual tienen amplia 
presencia los principios de independencia y autonomía judiciales, de tal manera que 
el análisis del juez constitucional solo está reservado cuando dicha labor 
interpretativa ha sido arbitraria o caprichosa, lo que a nuestro juicio no sucedió”.

Ello por cuanto con lo anterior se evidencia que, a pesar de que la juez de la jurisdicción 
civil tenía conocimiento, así fuera sumario, de que el título que sirvió de base a la sentencia 
por ella proferida, era falso; decidió continuar con la ejecución, ordenando el avalúo y 
posterior remate de los bienes del deudor, agravando su situación, sin que para ella, como
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funcionaría judicial obligada al cumplimiento de las disposiciones constitucionales, ofreciera 
el más mínimo interés la procedencia ilicita de la letra de cambio que ordenó ejecutar.

Por todo anterior, la presente acción de tutela debe prosperar como mecanismo 
transitorio, no sin antes advertir, que la orden que imparta esta Sala se dirige a procurar 
la justicia material y a garantizar el derecho fundamental al debido proceso y al acceso 
real y efectivo a la administración de justicia. En cuanto a los derechos al buen nombre 
y a la intimidad del accionante, no existe material probatorio en el expediente que 
permita inferir que los mismos han sido conculcados.

8. Conclusiones

Con mérito en lo expuesto y en aras de tutelar los derechos fundamentales al debido 
proceso y principalmente al acceso real y efectivo a la administración de justicia, la 
Sala Quinta de revisión de la Corte Constitucional, ordenará al Juzgado Octavo Civil 
Municipal de Barranquilla, que suspenda el remate de los bienes embargados y 
secuestrados al accionante, hasta tanto la jurisdicción penal se pronuncie de fondo, en 
lo que respecta a la falsedad de la letra de cambio que dio origen al proceso ejecutivo. 
Asi mismo, se ordenará que esa autoridad judicial proceda a ordenar el recaudo, 
reconocimiento o traslado de los dictámenes FPJ-13- proveniente de la -SIJIN- Policía 
Nacional y del informe grafológico del C.T.I Núm. 2891, con el fin de garantizar el debido 
proceso, al punto que dichos documentos sean apreciados y valorados junto con la 
decisión de la Fiscalía, en lo que respecta a la falsedad en documento privado.

15. La Corte Constitucional amparó los derechos fundamentales al debido 
proceso y al acceso real y efectivo a la administración de justica de un 
ciudadano que acudió a la acción de tutela para lograr que se ordenara 
la nulidad de un proceso ejecutivo singular en el que un juez de la 
jurisdicción civil decidió continuar con la ejecución, aun cuando tuvo 
conocimiento de que el título que sirvió de base en el proceso adelantado 
en su despacho fue adulterado por el ejecutante.

Según el alto tribunal, la autoridad judicial accionada no podía, en 
ejercicio de la libertad de que gozan los jueces para valorar el material 
probatorio, desconocer la justicia material, pues aun cuando la petición 
de nulidad elevada por el actor no tenía soporte en las causales taxativas 
previstas en el artículo 1 33 del Código General del Proceso, su actuar 
devino en un obstáculo para la eficacia del derecho sustancial y en una 
denegación de justicia al incurrir en un defecto táctico en su dimensión 
negativa al omitir v alorar una prueba documental.

“La libertad de los jueces para v alorar el material probatorio allegado a 
los diferentes procesos no justifica que una autoridad judicial incurra en 
una vía de hecho al ignorar arbitrariamente una prueba que tenía la 
capacidad de modificar el sentido del fallo”, precisa la sentencia.

En esa medida, reiteró que la correcta administración de justicia debe 
propender por la garantía y prevalencia de los derechos sustanciales y la 
búsqueda de la verdad en el proceso.

Al respecto, indicó que en la aplicación del sistema probatorio de libre 
apreciación no se puede incurrir:

Ni en exceso ritual manifiesto.
Ni en una falta de valoración de las pruebas desconociendo la 
obligación legal y constitucional de apreciarlas en su conjunto, 
verbi gracia,
(a) ignorando la existencia de alguna,
(b) omitiendo su valoración o
(c) no dando por probado un hecho o circunstancia que del 
material probatorio emerge clara y objetivamente.

ii.

En esa medida, la Corte decidió tutelar los derechos fundamentales de 
los accionantes, aduciendo que el juez le dio prevalencia al derecho
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procedimental antes que al sustancial y olvidó su papel de garante de 
derechos, su obligación de dar prevalencia al derecho sustancial y su 
compromiso con la búsqueda de la verdad en el proceso (M. P. Cristina 
Pardo). Corte Constitucional, Sentencia T-330, Ago. 13/1 8.

PEDIMENTOS

Fundamentado en lo anteriormente expuesto comedidamente le solicito a la 
señora Juez:

PRIMERO. Que se sirva suspender la diligencia de remate señalada para el 
próximo 23 de marzo;

SEGUNDO: Que se sirva designar curador al demandado en el proceso 
ejecutivo principal, teniendo en cuenta que el que venía ejerciendo esta 
función está impedido para hacerlo por ser empleado oficial;

TERCERO: Que se sirva compeler a la demandante en el proceso ejecutivo 
acumulado (C.7) os demandantes para que adelantes las gestiones 
necesarias para que alguno de los curadores designados en dicho proceso 
se posesione como curador ad litem del demandado y se le garantice así su 
derecho constitucional a la defensa.

CUARTO: Que se decrete la suspensión del presente proceso hasta tanto la 
justicia penal no resuelva la investigación poe4bnalo por Fraude procesal y 
falsedad en documento público.

NOTIFICACIONES

Recibo notificaciones en la calle 49 No. 6 
Barrancabermeja, celular 31653725441, 
olivellaguaqrin@hotmail.com.

15 oficina 308 de 
correo electrónico:

Señor Juez, atentamente.

RAMIRO OLIVELLA GUARIN 
C.C. No. 13.892.321 Bcabja 
T.P. No. 86.879 C.S.J.
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RAMIRO OLIVELLA GUARIN

ABOGADO
Calle 49 N° 6 - 15 Of.308 - Tel: 6214909 - e-mail: oMvellaauarínfflihotmail.com

BARRANCABERMEJA

Señora
JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL
Barrancabermeia

REF. PROCESO EJECUTIVO ACUMULADO CONTRA IN LEMOR Y 
CIA LTDA.

RAD: 2001-00429-00

RAMIRO OLIVELLA GUARIN, igualmente mayor de edad, vecino de la 
ciudad de Barrancabermeja, identificado con la cédula de ciudadanía 
número 13.892.321 expedida en Barrancabermeja, abogado en ejercicio con 
Tarjeta profesional número 86.879 del Consejo Superior de la Judicatura, 
actuando en ejercicio del mandato que me ha conferido el señor HECTOR 
JOSE SOSA MONSALVE, mayor de edad, vecino de Barrancabermeja, 
actuando en su propio nombre, y en su condición de tercero reconocido en 
el proceso, mediante el presente escrito concurro comedidamente ante Su 
Despacho a fin de manifestarle y solicitarle:

1. Se inicio proceso ejecutivo por parte del señor ELISEO NEIRA contra la 
firma IN LEMOR Y CIA LTDA;

2. A la demandada se le designo como curador ad litem al Dr. JAVIER 
ALBERTO ROMERO JIMENEZ, quien en la actualidad funge como juez 
14 laboral del Circuito de Cali -valle-; es decir, no puede estar funju8endo 
como curador ad litem de la parte ejecutada;

3. En la demanda acumulada (C.7), de igual manera se le designo como 
curador ad litem a la parte demandada, IN LEMOR Y CIA LTDA, curador 
ad litem;

4. El 28 de agosto de 2012 (C.7 f.68) se aceptó la renuncia de la curadora 
designada y se le nombraron nuevos curadores a la parte demandada, 
sin que hasta la fecha, la demandante haya efectuado ninguna gestión 
para notificarlos y por ende no se ha posesionado ninguno de ellos, es 
decir, en este proceso la parte demanda carece de curador ad litem, que 
le garantice su derecho constitucional a la debida defensa;

5. El artículo 48, numeral 7 del Código General del Proceso, estatuye que:

“La designación del curador ad litem recaerá en un abogado que ejerza habitualmente 
la profesión, guien desempeñará el carao en forma gratuita como defensor de oficio. 
El nombramiento es de forzosa aceptación, salvo que‘ el designado acredite estar 
actuando en más de cinco (5) procesos como defensor de oficio. En consecuencia, el 
designado deberá concurrir inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las 
sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se compulsarán copias a la 
autoridad competente’’

6. Por tanto, el curador ad-litem es un abogado, designado de la lista de 
auxiliares de la justicia, para que represente a una de las partes en un 
proceso en el cual esta no compareció. De tal manera se garantiza el
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derecho de defensa y se vela por el cumplimiento del derecho al debido 
proceso.

7. Así las cosas, cuando en un proceso se nombre un curador ad-litem para 
que represente a una de las partes, será para que este se notifique de la 
demanda o el requerimiento que le haga el juez, y conteste la demanda 
con la mayor diligencia posible. Esto implica interponer los recursos u 
observaciones a que haya lugar y, de tal manera, velar por los intereses 
de su representado.

8. Un punto muy importante de esta figura, según lo consagrado en el 
Código General del Proceso, es que el auxiliar que desempeñe el cargo 
de curador ad-lítem, debe hacerlo de forma gratuita, reforzando así el 
principio de acceso a la justicia.

9. La Corte constitucional en Sentencia T-088/06, Referencia: expediente 
T-1234185, siendo peticionaria: Mariela Leonor Chavarriaga Campo y 
Magistrado Ponente el Dr. MARCO GERARDO MONROY CABRA, de 
fecha , nueve (9) de febrero de dos mil seis (2006), proferida en la Sala 
Sexta de Revisión de tutelas de la Corte Constitucional, conformada por 
los magistrados Marco Gerardo Monroy Cabra, Humberto Antonio Sierra 
Porto y Alvaro Tafur Galvis, dijo:

"En relación con este aspecto de la tutela, esta Sala considera que la designación de un 
curador ad lltem como representante del ausente en un proceso judicial no implica, 
como lo sugiere la demandante, una vulneración de su derecho de defensa. El 
nombramiento del curador responde, como lo ha dicho la Corte, a la necesidad de 
defender los derechos de las personas ausentes en los procesos judiciales, por lo cual, 
precisamente, su presencia en el debate judicial es garantía de defensa para quien no 
puede hacerlo directamente.

Sobre el particular, la Corte ha dicho que “que la decisión de designar curadores ad 
litem, ‘tiene como finalidad esencial proteger los derechos del ausente, que no por 
estarlo puede recibir un tratamiento procesal desventajoso, pues éste redundaría en 
menoscabo de algunos de los derechos sustantivos que en el proceso se controvierten. 
Constituye, pues, un instrumento protector del derecho fundamental de 
defensa’(sentencia C-250 de 1994). Por ello, debe entenderse que se trata de 
representar a quien resulte directamente involucrado en el proceso, es decir a quien por 
su ausencia puede ser afectado con la decisión que se tome.

En el mismo sentido, al pronunciarse sobre la exequibilidad del articulo 16 del Código 
Procesal del Trabajo, que recoge en la materia el mismo principio del Código de 
Procedimiento Civil, la Corte enfatizó que el nombramiento de curador ad litem es un 
recurso legítimo del Estado que busca la protección de los derechos del que no puede 
hacerlo por estar ausente, al tiempo que impide la paralización indefinida del proceso 
por ausencia de la parte demandada.

7. Para esta Corporación es indiscutible que la norma acusada busca obtener un 
equilibrio entre la necesidad de asegurar que el proceso se adelante sin 
dilaciones injustificadas, en beneficio de los intereses del demandante, sin que se 
desatiendan los derechos del demandando. En efecto, para la protección del 
demandado se dispone, por un lado, el nombramiento de un curador ad litem, de 
tal manera que no obstante que el proceso no se suspende por su falta de 
comparecencia, sus intereses se encuentren debidamente representados; y por 
otro, mediante la adopción de la diligencia judicial del emplazamiento, se busca 
hacer efectiva la asistencia del demandado al proceso y se le otorga una 
oportunidad adicional para que ejerza su derecho de defensa. Adicionalmente, 
como mecanismo de protección de los derechos fundamentales del demandado, 
la norma obliga al emplazamiento en debida forma para poder dictar sentencia. 
(Sentencia C-1038 de 2003 M.P. Rodrigo Escobar Gil.)



i
■•V

_K
10.A su turno el artículo 50 del Código General del proceso, estatuye en su 

numeral 3, que se excluirá de la lista de auxiliares de la justicia a quienes 
hayan entrado a ejercer un cargo oficial, como lo es el caso del Dr. 
ROMERO JIMENEZ, de quien como ya se dijo, funge como juez 14 
laboral del Circuito de Cali;

11. De lo anterior se colige que la parte demandada ha estado huérfana de 
defensa legal a lo largo de todo el proceso.

12. No debe perderse de vista que el artículo 56 del C.G.P., estatuye 
que; "El curador ad ¡ítem actuará en el proceso hasta cuando 
concurra la persona a quien representa, o un representante de 
esta. Dicho curador está facultado para realizar todos los actos 
procesales que no estén reservados a la parte misma, pero no 
puede recibir ni disponer del derecho en litigio.”

13. De otro lado se encuentra demostrado en el proceso (informe de policía 
judicial) que la firma del obligado impresa en el título valor acercado con 
el proceso ejecutivo acumulado (C.7), no tiene uniprocedencia escritural, 
ni presenta correlación caligráfica con la firma del señor HERNANDO 
ESPINOZA GARAY.

14.Sobre este aspecto, sobre la existencia de una prueba que conduce a 
establecer que la firma de la letra de cambio es falsa, se pronunció la 
Corte Constitucional en Sentencia T-104/14, proferida dentro del 
expediente T-4115540, acción de tutela instaurada por Antonio Javier 
Castro Franco, contra el Juzgado 8° Civil Municipal de Barranquilla. 
Siendo Magistrado Ponente el Dr. JORGE IVÁN PALACIO PALACIO, 
con fecha veintiséis (26) de febrero de dos mil catorce (2014), en Sala 
Quinta de Revisión de Tutelas de la Corte Constitucional, en la que se 
dijo:

6.1. Concurrencia de defecto fáctico con defecto procedimental por exceso de 
ritual manifiesto al omitir la práctica de una prueba que se insinuaba necesaria.

El apoderado del accionante alega la configuración de un defecto fáctico, al estimar que 
el Juzgado Octavo Civil Municipal, en su actividad probatoria, descartó de plano los 
dictámenes proferidos por el C.T.I. de la Fiscalía y por la SIJIN de la Policía Nacional, 
mediante el cual los auxiliares de la justicia determinaron que la firma plasmada en la 
letra de cambio que dio origen al proceso ejecutivo en contra del señor Castro Franco 
era falsa; de forma que omitió introducirla a los demás medios de prueba allegados al 
proceso, de tal forma que de haberlo hecho, se podría llegar a suspender el proceso 
ejecutivo, hasta tanto, la jurisdicción penal resolviera de fondo el asunto.

Corresponde entonces establecer a continuación si un exceso ritual manifiesto impidió 
al juez incorporar y valorar una prueba necesaria que se encontraba insinuada dentro 
del proceso y que de haberse incorporado al expediente obligaba a una valoración que 
conllevara a la suspensión del proceso ejecutivo, con el fin de no causar un eventual 
perjuicio al demandado quien asevera no es el suscriptor del titulo valor con el cual 
decretaron el embargo y secuestro de sus bienes.

De la lectura de los hechos, se infiere que el Juzgado Cctavo Civil Municipal de 
Barranquilla, tenía el deber de incorporar al expediente del proceso ejecutivo, todas 
aquellas pruebas que le brindaran suficiente certeza para sus decisiones, por lo cual ha 
debido hacer uso de facultades, con el fin de decretar el recaudo del informe grafológico 
del C.T.I Núm. 2891, donde se concluye que la firma que aparece en la letra de cambio 
con la cual se dio inicio al proceso ejecutivo no corresponde con la del accionante en la 
presente tutela. Así mismo el informe investigativo de laboratorio -FPJ-13- proveniente de 
la -SIJIN- Policía Nacional, donde se establece que una vez comparadas las firmas del 
accionante con la que aparece en el mencionado título valor, no presentan uniprocedencia 
escritural; o en su defecto revisar la posibilidad de efectuar el traslado de la prueba del 
expediente del proceso penal al expediente del ejecutivo singular en los términos del 
artículo 185 del anterior Código de Procedimiento Civil, en consideración a que la parte
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contra la cual se aduce dicha prueba -los ejecutantes-, son los denunciados en el 
proceso penal.

Como se ha expresado en las consideraciones generales de la presente providencia, 
los jueces de la República deben desplegar sus poderes oficiosos cuando de los 
hechos de la demanda se observa con nitidez que su utilización permite dictar justicia 
sin ataduras formalistas, que solo llevan a vulnerar la confianza legítima que los 
usuarios tienen en el sistema judicial.

En el caso concreto la omisión en la práctica de prueba mencionada, se traduce en un 
claro exceso ritual manifiesto que lesiona de bulto los preceptos constitucionales que 
garantizan el acceso a la administración de justicia y la prevalencia del derecho 
sustancial en las actuaciones judiciales. La no pre valencia del derecho sustancial, como 
falta de compromiso por la búsqueda de la verdad en el proceso, se traduce en una 
denegación de justicia que favorece fallos inocuos que desconocen la realidad, al 
tiempo que anega ia confianza legitima de los particulares en quienes administran 
justicia, al permitir el remate de los bienes de un demandado con base en un titulo valor 
que después de haber sido sometido a dos peritajes aparece como falso.

Adicionalmente, puede pensarse que el demandante dentro del proceso ejecutivo, queda 
desprotegido ante el menoscabo de sus derechos; ello por cuanto ha desplegado toda una 
serie de actividades procesales para defender sus derechos patrimoniales al interior de un 
proceso civil que se inició desde el año 2008. y que después de haber agotado todos los 
rigorismos de un proceso ejecutivo y haber resultado favorecido por la decisión judicial de 
seguir adelante con la ejecución, se ve ahora avocado a perder una importante suma de 
dinero como consecuencia, de la suspensión del remate dentro del proceso ejecutivo.

Se presenta asi. a no dudarlo, un conflicto de derechos entre la víctima del delito de 
falsedad en documento privado -quien a su vez aparece como deudor dentro del proceso 
ejecutivo- y el ejecutante al interior del juicio civil, quien alega la derivación de su derecho a 
partir de la sentencia proferida a su favor por el Juez 8° Civil Municipal de Barranquilla, por 
cuyo medio se ordenó el remate de los bienes y posterior pago de las sumas de dinero 
adeudadas: empero, para el efecto, habrá de partirse de la premisa de que el delito por sí 
mismo no puede ser fuente de derechos, motivo por el cual, atendiendo a que el derecho 
reclamado por el señor Juan Carlos Pimienta Vásquez y otros, se deriva al parecer de una 
conducta punible, se deberá dar prevalencia, sin dubitación alguna, a las garantías 
constitucionales de la victima del delito de falsedad en documento privado, hasta tanto la 
jurisdicción penal decida de fondo el asunto.

En esa medida se deberá conceder el amparo de los derechos invocados, de manera 
transitoria, hasta tanto se defina la responsabilidad penal, que surge de la falsedad en 
documento privado y del fraude procesal, el que a su vez hizo incurrir en error al 
sentenciador del proceso ejecutivo singular.

No se puede desconocer que el litigio promovido por el señor Pimienta Vásquez, tiene 
como origen un titulo valor calificado como falso, que como tal, no puede ser fuente válida 
de derechos: menos aún, cuando sus consecuencias jurídicas entrañan menoscabo a los 
derechos fundamentales del accionante, los cuales deberán ser reivindicados.

Acorde con lo anotado no se puede permitir que la sentencia proferida por el Juez 8° Civil 
Municipal de Barranquilla, continúe produciendo efectos jurídicos, lo que a la sazón 
implicaría el remate de los bienes del deudor en el proceso civil (y victima en el proceso 
penal), toda vez que ello conduciría a reconocer que el delito puede ser fuente o causa 
licita de los derechos que de allí se pretenden derivar, sin importar el detrimento de los 
derechos fundamentales de aquel a quien le falsearon su firma, según los experticios 
realizados por autoridades competentes.

De manera que no es del todo acertado el razonamiento esbozado por la juez civil 
accionada cuando afirma:

“La actuación del juzgado fue con apego y sometimiento a las normas, teniendo en 
cuenta que los jueces naturales tienen la facultad de interpretar la demanda, su 
contestación, las excepciones formuladas, etc., labor en la cual tienen amplia 
presencia los principios de independencia y autonomía judiciales, de tal manera que 
el análisis del juez constitucional solo está reservado cuando dicha labor 
interpretativa ha sido arbitraria o caprichosa, lo que a nuestro juicio no sucedió”.

Ello por cuanto con lo anterior se evidencia que, a pesar de que la juez de la jurisdicción 
civil tenía conocimiento, así fuera sumario, de que el título que sirvió de base a la sentencia 
por ella proferida, era falso; decidió continuar con la ejecución, ordenando el avalúo y 
posterior remate de los bienes del deudor, agravando su situación, sin que para ella, como



funcionaría judicial obligada al cumplimiento de las disposiciones constitucionales, ofreciera 
el más mínimo interés la procedencia ilicita de la letra de cambio que ordenó ejecutar.

Por todo anterior, la presente acción de tutela debe prosperar como mecanismo 
transitorio, no sin antes advertir, que la orden que imparta esta Sala se dirige a procurar 
la justicia material y a garantizar el derecho fundamental al debido proceso y al acceso 
real y efectivo a la administración de justicia. En cuanto a los derechos al buen nombre 
y a la intimidad del accionante, no existe material probatorio en el expediente que 
permita inferir que los mismos han sido conculcados.

8. Conclusiones

Con mérito en lo expuesto y en aras de tutelar los derechos fundamentales al debido 
proceso y principalmente al acceso real y efectivo a la administración de justicia, la 
Sala Quinta de revisión de la Corte Constitucional, ordenará al Juzgado Octavo Civil 
Municipal de Barranquilla, que suspenda el remate de los bienes embargados y 
secuestrados al accionante, hasta tanto la jurisdicción penal se pronuncie de fondo, en 
lo que respecta a la falsedad de la letra de cambio que dio origen al proceso ejecutivo. 
Asi mismo, se ordenará que esa autoridad judicial proceda a ordenar el recaudo, 
reconocimiento o traslado de los dictámenes FPJ-13- proveniente de la -SIJIN- Policía 
Nacional y del informe grafológico del C.T.I Núm. 2891, con el fin de garantizar el debido 
proceso, al punto que dichos documentos sean apreciados y valorados junto con la 
decisión de la Fiscalía, en lo que respecta a la falsedad en documento privado.

15. La Corte Constitucional amparó los derechos fundamentales al debido 
proceso y al acceso real y efectivo a la administración de justica de un 
ciudadano que acudió a la acción de tutela para lograr que se ordenara 
la nulidad de un proceso ejecutivo singular en el que un juez de la 
jurisdicción civil decidió continuar con la ejecución, aun cuando tuvo 
conocimiento de que el título que sirvió de base en el proceso adelantado 
en su despacho fue adulterado por el ejecutante.

Según el alto tribunal, la autoridad judicial accionada no podía, en 
ejercicio de la libertad de que gozan los jueces para valorar el material 
probatorio, desconocer la justicia material, pues aun cuando la petición 
de nulidad elevada por el actor no tenía soporte en las causales taxativas 
previstas en el artículo 1 33 del Código General del Proceso, su actuar 
devino en un obstáculo para la eficacia del derecho sustancial y en una 
denegación de justicia al incurrir en un defecto fáctico en su dimensión 
negativa al omitir v alorar una prueba documental.

“La libertad de los jueces para v alorar el material probatorio allegado a 
los diferentes procesos no justifica que una autoridad judicial incurra en 
una vía de hecho al ignorar arbitrariamente una prueba que tenía la 
capacidad de modificar el sentido del fallo”, precisa la sentencia.

En esa medida, reiteró que la correcta administración de justicia debe 
propender por la garantía y prevalencia de los derechos sustanciales y la 
búsqueda de la verdad en el proceso.

Al respecto, indicó que en la aplicación del sistema probatorio de libre 
apreciación no se puede incurrir:

Ni en exceso ritual manifiesto.
Ni en una falta de valoración de las pruebas desconociendo la 
obligación legal y constitucional de apreciarlas en su conjunto, 
verbi gracia,
(a) ignorando la existencia de alguna,
(b) omitiendo su valoración o
(c) no dando por probado un hecho o circunstancia que del 
material probatorio emerge clara y objetivamente.

ii.

En esa medida, la Corte decidió tutelar los derechos fundamentales de 
los accionantes, aduciendo que el juez le dio prevalencia al derecho



proced¡mental antes que al sustancial y olvidó su papel de garante de 
derechos, su obligación de dar prevalencia al derecho sustancial y su 
compromiso con la búsqueda de la verdad en el proceso (M. P. Cristina 
Pardo). Corte Constitucional, Sentencia T-330, Ago. 13/1 8.

PEDIMENTOS

Fundamentado en lo anteriormente expuesto comedidamente le solicito a la 
señora Juez:

PRIMERO. Que se sirva suspender la diligencia de remate señalada para el 
próximo 23 de marzo;

SEGUNDO. Que se sirva designar curador al demandado en el proceso 
ejecutivo principal, teniendo en cuenta que el que venía ejerciendo esta 
función está impedido para hacerlo por ser empleado oficial;

TERCERO: Que se sirva compeler a la demandante en el proceso ejecutivo 
acumulado (C.7) os demandantes para que adelantes las gestiones 
necesarias para que alguno de los curadores designados en dicho proceso 
se posesione como curador ad litem del demandado y se le garantice así su 
derecho constitucional a la defensa.

CUARTO: Que se decrete la suspensión del presente proceso hasta tanto la 
justicia penal no resuelva la investigación poe4bnalo por Fraude procesal y 
falsedad en documento público.

NOTIFICACIONES

15 oficina 308 de 
correo electrónico:

Recibo notificaciones en la calle 49 No. 6 
Barrancabermeja, celular 31653725441, 
olivellaguaqrin@hotmail.com.

Señor Juez, atentamente.

RAMIRO OLIVELLA GUARIN 
C.C. No. 13.892.321 Bcabja 
T.P. No. 86.879 C.S.J.



Correo: Juzgado 05 Civil Municipal - Santander - Barrancabermeja - Outlook18/5/22, 1^:54

PERECHO DE PETICION

Construcciones J.E. SAS <construccionesjeltda@hotmail.com>
Mié 16/03/2022 2:49 PM

Para: Juzgado 05 Civil Municipal - Santander - Barrancabermeja <j05cmbmeja@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Me permito presentar el siguiente derecho de petición.

Cordialmente,

HECTOR JOSE SOSA MONSALVE

https://outlook.office.eom/mail/id/AAQkADNmYTU2NWUzLTi3N2EtNDA5ZC05Y2ZkLTEzMGEzM2EzNWExNwAQAPDQ1UAwWFxlsnS6%2FmgD0t4... 1/1
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Señor(a)
JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA 
E.S.D.

REF: DERECHO DE PETICION ART 23 C.N

HECTOR JOSÉ SOSA MONSALVE, mayor de edad vecino de! municipio de 

Barrancabermeja identificado con cédula de ciudadanía numero 91.420.639 

expedida en la misma ciudad, al amparo de lo establecido en la ley 1755 del 2015 

y el artículo 23 de la constitución política, presento ante usted respetuosamente 

derecho de petición con el fin de se resuelvan los siguientes:

HECHOS

En su despacho se esta adelantando el proceso ejecutivo acumulado con No, 

radicado 68081-4003005-2001-00429-00 de los señores ODILIO MARIN MARIN 

Y JAZMIN JAHORLY GUARIN.

1.

Mediante escrito del dia 23 de mayo de 2013, le manifesté al despacho que 

actuaba como TERCERO INTERESADO, porque vengo ejerciendo actos de 

señor y dueño como poseedor.

2

3 Revisado el expediente del proceso pude observar la falsedad de la firma del 

obligado en la letra de cambio, por lo que hice la respectiva denuncia penal por 

falsedad en documento.

4. Mediante reparto le correspondió el caso a la FISCALIA OCTAVA SECCIONAL, 

quien ordeno a través de perito, realizar un estudio grafológico que permitió 

determinar y comprobar la falsedad de la firma que aparece en el titulo valor, 

procediendo a la respectiva apertura de la acción penal.



PEDIMENTOS

De acuerdo con lo anterior, le solicito lo siguiente:

1, Que DECRETE la suspensión del proceso ejecutivo singular con No. de radicado: 

68081-4003005-2001-00429-00 adelantado por este juzgado, de los señores 

ODILIO MARIN MARIN y JAZMIN JAHORLY GUARIN en contra de IN LEMOR Y 

CIA. LTDA, a través de lo dispuesto en el articulo 161 numeral 1 del C.G.P.

suspensión del proceso: "Cuando ¡n sen temía que deha ríirtarse uvpcnda neresa>-‘ainente de 

lo que se deadQ en otru proceso judicial que verse sobre cuestión que sen imposible de ventilar en

re nnvenaón 'demando demedianteex( epaonaquei i orno

ANEXOS

Para los efectos pertinentes, anexo los siguientes soportes y documentos:

1 Denuncia penal interpuesta por el señor HÉCTOR JOSÉ SOSA MONSALVE por 

el delito de fraude procesal (art. 453 c.p) en contra de ELISEO NEIRA y ÓSCAR 

GREGORIO ESTRADA.

2. Oficio del día 12 de diciembre del 2017 expedido por la FISCALIA OCTAVA 

SECCIONAL bajo código FGN-50000-F-21 donde en el cual la fiscalía informa al 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL que el proceso con número de radicado 

CUI-680816000136201502590 se encuentra en etapa de Indagación

3. Oficio del 13 de febrero de! 2018 de la FISCALÍA OCTAVA SECCIONAL con 

radicado número 20610-01-02-08-061 dirigido al JUZGADO QUINTO CIVIL 

MUNICIPAL, Palacio de justicia, oficina tercer piso. {Revisión de prueba 

Documentológica)



]X

NOTIFICACIONES

electrónico;aiRecibiré
constru ccionesieitda@hQtmaii.com

notificaciones correo

Cordiaimente

%
SE SOSA MONSALVEHECT

C.C 9|;Í42fff639 de Barrancabermeja
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FISCALIA

Barrancabermeja, 10 de Marzo de 2022 
Oficio .202610-01-02-08-041

Señor
HECTOR JOSE SOSA MONSALVE
Correo; construccíones¡e!tda@hotmaíí.com
Carrera 17b 62-29 Barrio Parnaso
Celular; 315-7699899

REF: 680816000136201502590
ASUNTO: Respuesta Derecho de Petición de fecha 27 de diciembre del año 
2021 _____________________________

Dando respuesta a su escrito del asunto en el que solicita “...estado actual o la 
etapa en la que se está llevando el proceso de la referencia en contra de ELISEO 
NEIRA y OSCAR GREGORIO ESTRADA por el delito de fraude procesa!” a( 
respecto me permito informarle que se encuentra en etapa de INDAGACION, 
actualmente con Orden a policia Judicial a la espera del cumplimiento y respuesta 
para dar trámite de fondo, se advierte que el despacho fiscal cuenta con un solo 
investigador para las órdenes impartidas.

Cualquier inquietud adicional estaremos atentos a colaborarle.

Cordialmeníe,

S mío GUALDRON 
CTAVA SECCIONALFtóAI

DEL MAGDALENA MEDIO
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FISCALÍA
isaHssaii^8!t«a 7

Barrancabermeja, 13 de febrero de 2018 

Oficio No, 20610-01-02-08-061Ii í
I

I
j

J Señor
JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL
Palacio de Jusíicin, Oficina Tercer Piso 
Barrancabermeja 'Santander)

ASUNTO: REMiSi ON DE PRUEBA DOCUMENTOLOGICA,r^iit'.

Respetuosamente me permito hacerle llegar para que obre en el proceso 
Ejecutivo Singular radicado No.68-081-4003-002-1999-0373, de OSCAR 
GREGORIO ESTF \DA o ELISEO NEIRA en contra de “IN-LEMOR Y CIA 
LTDA.", copia del • studio grafológico que se realizó a la letra de cambio por 
valor de $22.000.0 0 que en este proceso se ejecuta.

Lo anterior para su conocimiento y ios demás fines de su competencia.

Atentamente,

• I

í
J
Ilií
í

ANTONIO MARtA CAMARGO SANTOS
Asistente deVfscal III 
Fiscalía Odava Seccional

Anexo
Proyectó Antonio Camaroo. Asistente de Fiscal 
Revisa
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Código:
FGN-30000-F-21PROCESO DE INVESTIGACION Y 

JÜDICIALIZACION_____

INFORMA CIONFISCALIA Versión; 01
i aaERAl.DE ILINACION

Página 1 de 1

Fecha 2017/12/12 Hora; f ] 1 „
L L—*__.1.

T
Municipio B/BERMEJADepartamento SANTANDER

1. iCódigo único de la investigación:

1 |3 |6 2 loO jo1 i 6 jo 115 0 2 5 9 |06 8 lo 8
ConsecutivoAnoUnidad ReceptoraMunicipio EntidadOpto.

2. Descnpción del asunto (indique brevemente los motivos de la constancia):

EL SUSCRITO ASISTENTE DE FISCAL III, DE LA FISCALIA OCTAVA SECCIONAL DELEGADA 
ANTE LOS JUECES PENALES DEL CIRCUITO DE BARRANCABERMEJA,

HACE CONSTAR:

QUE A ESTA FISCALIA CORRESPONDIÓ EL CASO QUE SE RELACIONA A CONTINUACION:

CUI-680816000136201502590.
FRAUDE PROCESAL.
ELISEO NEIRA CON C.C. 13.881.839 y OSCAR GREGORIO ESTRADA

RADICADO;
DELITO:
INDICIADOS;
(SIN IDENTIFICAR). 
DENUNCIANTE; HECTOR JOSE SOSA MONSALVE CON C.C. 91.420.639.
ESTADO DEL PROCESO: ACTUALMENTE SE ENCUENTRA EN ETAPA DE INDAGACION.

Se expide por solicitud del señor HECTOR JOSE SOSA MONSALVE, identificado con C.C. 
91.420.639 de Barrancabermeja, hoy 12 de diciembre de 2017, con destino al Juagado 
Quinto Civil Municipal de Barrancabermeja, para el proceso Ejecutivo 2001-429.

2,7Func¡onar¡o:

■2? L, j ^ ¡ ^ '
^^ÍMü riscdi o .0 :o iS i

ANTONIO MARIA CAMARGO SANTOS
TUnidad Especialidad

Nombre y apellido
Oficina: 1209Dirección: PALACIO DE JUSTICIA

Municipio: i BARRANCABERMEJADepartamento: i SANTANDER
i

Teléfono: 6222828-203 I Correo electrónico:

Firma,

S-v
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MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
POLICIA NACIONAL 
DIRECCION DE INVESTIGACION CRIMINAL EINTERPOL 
SECCIONAL MAGDALENA MEDIO

/SUBIN-GRUÜ-25.10Nro. S-2018-

Barrancabemneja, 26 de febrero de 2018.

Doctor(a)
JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL
Palacio de Justicia
Ciudad,

r?f_V

A$unto; Solicitud certificación.

Respetuosamente me permito solicitar a tan pi nsfijioso despacho, su valiosa colaboración en el sentido 
de ordenar a quien corresponda, remita copias del proceso ejecutivo radicado 680816000136201502590, 
promovido por OSCAR GREGORIO ESTRADA C- ELISEO NEIRA, en contra de la empresa “IN LEMOR Y 
CIA. LTDA.'

Lo anterior se requiere fin ser anexado a investigación adelantada an coordinación con la Fiscalía No. 8 
Secciona! de Barrancabermeja (Santander), por el delito de FRAUDE PROCESAL, SPOA No. 
680816000136201502590. Favor enviar la respuesta a la oficina 209 del Palacio de Justicia de esta 
ciudad o al correo electrónico levs8on.ardila340S@correo.pollcla.qov.co

Atenteimente,

Patrullero JEYSSON LEONARDO ARDILA ESCORCIA 
Funcionarlo Grupo Unidad Investigativa SIJIN DEMAM

«•Méapar HJayaanUoitMaMatoenucu n-AMMMtCMMt 
INda JMtmi
ItlImrrtK CrtUwwlOeueWlOwMilUClM tmiÉ I Mceiliml

Avtnida Circunvalar carrara 24 aaqulna Barrio El Parnaso 
Taléfonoa: 3163198463
damarw atílwtfBnntiola nm/ i-n 
WWW. DoHcla.oov.eo

/
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uso EXCLUSIVO DE POUCIa JUDICIAL 
68081 60 0 0,136 201 50 259 0

No. Expediente CAD.... Opto.. Mpio __ Ent _ U. Receptora^.... Año _
ípr informe INVESTIGADOR DE LABORATORIO-FPJ-13

'“Santander Municipio Barrancabermeja Focho EOIT/NÓY/TS'Hora:'Ó 80 o

Ds conformidad con lo estipulado en los Artículos 210, 255, 257, 261,275, y 405 «391 c.p.p. 
permito rendir el siguiente informe, bajo la gravedad de juramento.

1. DESTINO DEL INFORME
Señor
LORENZO MONTAÑEZ TORRES 
Funcionario Policía Judicial suin-OEMAM 
Barrancabermeja (Santander)

2. OBJETIVO DE LA DILIGENCIA.

...Realizar estudio grafológico con el fin de establecer s! la firma como d.el señor (HERNANDO 
ESPINOSA GARA Y) que aparece en el titulo valor letra de cambio color naranja, fechada 13 de 
febrero de 2007, a la orden del señor Oscar Gregorio Estrada A, firma ubicada en la parte centra! 
de! anverso, realizada con tintan pastoso color negro; es similar o uniprocedente con la firma 
encontrada en la copia poder de la empresa LEMOR Y CIA LTDA. Ingenieros constructores ele 
fecha 30 de ábfii dé 19S7. firma encontrada en la pane inferior Izquierdo, anverso del documento a 
nombre como del señor Hernando Espinosa Garay C.C 19.240.640 da Bogotó.
3. DESCRiPClÓN CLARA Y PRECISA DE LOS ELEMENTOS MATERIALES PROBATORIOS Y 
EVIDENCIAS FÍSICAS EXAMINADOS.

Para ei presente análisis e informe se tiene en cuéhtá el mátériai "título valor” (Letras de Cambio) 
aportado como ds referenda, documentos aportados como originales firmados por ei señor 
HERNANDO ESPINOSA GARAY.

3.1 MATERIAL DUBITADO

Una letra d© cambio por un valor d® 22.000.000= da facha visibla 13 de ‘sbrero cía 2007, en 
donde además se observan dígitos, escritos, firmada por ei señor HERNANDO ESPINOSA GARAY.

Material e! cual se encuentra sin rotulo ni cadena de custodia.

3.2 MATERIAL INDUBITADO

Como material de referencia o patrón se tiene en cuenta el siguiente materia! así:

3.2.1 01 Un poder de la empresa LEMOR Y CIA LTDA. Ingenieros constructores ds fecha 30 de 
abril de 1997 (en fotocopia), en donde además se observan escritos, firmada por el señor 
HERNANDO ESPINOSA GARAY.

4. DESCRIPCIÓN DE LOS PROCEDIMIENTOS TÉCNICOS EMPLEADOS

Sa empleó el método técnico científico signaietico, el cual consta de cuatro etapas a desarrollarse 
así: Observación, Señalamiento o Indicación y descripción de ios caracteres distintivos.

OConsecutIvo

me

i,
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Confrontación o «atajo i?; Juicio de identidad. ¡^Hcando mediante !á observación Wínudosa, 
defeliada y slstamátiea dei;Wnómeno oy«to de anaiisís; . ^ •

3. INFQRWIE SOBRE EL GRÁDO DE ACEPTACIÓW POR LA COMUNIDAD TÉCNICO 
CIENTÍFICA, DE LOS PROCEDIMIENTOS EMPLEADOS.

Esta método es emolaado en la anualidad para análisis de^doaimenlos y-gfafías por losídiferentes 
iaboratorios Documsntoiógíco Fdrénsss «áel país, así Vnismo 65 aceptado por íaüüráiGriüa 
Documsntológico internacionales. - : ■
S. INSTRUMENTOS ÉMPLIEADOS Y ESTADO DÉlÉSTOS AL MOMENTO DE EMPLEARLOS 
(RELACIÓNELOS Y DESCRIBA SU ESTADO AL MOMENTO DEL EXAMEN)

Para el desarrollo del presente estudio se empleó equipos Técnico Científicos y elementos ópticos 
ds difsrsntss aumantos como lupa'cuenta hüos. rsámara fotográfica marca CANON EO>t^ReDei XTí, 
iVlicroscopío estereoscópico NIKON SMZ1500 y VSC 5000; los anteriores elementos y equipos 
técnicos se hallan^ en buerías condiciones físicas, técnicas y fundonamiénto para' los respectivos 
análisis, registros estos quO: reposan en sus respectivas hojas de vida.

7. EXPÜCACIÓN DEL PRiNCIPlO O PRINCIPIOS TÉCNICOS - CIENTÍFICOS APLICADOS 
(INFORME SOBRE EL GRADO DE ACEPTACIÓN POR LA COMUNIDAD CIENTÍFICA).

7.1 Ei géstoígráfícó estáispmetido a la infíuéncia inmediata,del cerebro. El órgano qiia'escribo no 
modifica fa forma de aquel si funciona noitnalmentaíy está lo bastanta adaptado a su función 
[Sol&ngsPellat)

7.2 Cuandoi SQ :escribé el ;“Yo” está en> acción, pero el sentimiento, caso inconsciente da esta 
actuación pasa por altemátivas continuas de intensidad y debilidad {Sofange Pellat}

7.3 No se puede modificar Voluníarlamenle. ía escritura, naturalpen un momento dado s© introduce 
en el trazado, la propia marca déíLesfuerzo 'que'sé ' hízo paré’obtener !a modificación (Solangs

7.4 Elíque.escribe en*circunstancias en que e! acto de escribir es particularmente difícil, traza 
instintivamente formas de letras que le son más habitúales, o bien, formas más sencillas y fáciles de 
construir (Sp/sngre Pe//a:y •

7.5 imposibis actuar sóbrenla materia o soporte de un documento sin dejar vestlgíoa dol trqtsmianto
a qua ha sido sometido.' .

7. é Esíudio como el que -nos ocupa,; lo fundamenta dos principios generales, la búsqueda de 
similitudes* con ei fin da establecer la identidad y él ‘cálculo da probabilidades con el objeto de 
obtener certeza,

8. DESCRIPCIÓN CLARA Y PRECISA DE LOS PROCEDIMIENTOS TÉCNICOS DE SU
AOTIVÍDtóíTÉCNÍCO-CíENTÍFlCX; -

8.1 En primera instancia se deja constancia que, el material de, estudio fue asignado al suscrito 
perito ei día 08 de noviembre del 2017, y radicada ei día 11 de enero de 2018 mediante orden 
interna da trabajo N" 20l8QdQÍ1, para lo cual se allegan'material de estudio con su respectivo: 
embalaje, cadena de custodia como material de análisis.
8.2 Dando inicio ai prsosnto anáiisis o informa madianta iai'ordan da trabajo ya méncloriada con'
enterioridad, se verifica inicialrnentís que la descripción realizada en ia SOÜCltUd,.encontrando,de

i

■ ■
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ninguna anomalía o discrepancia entre el material dubitado, con
' esta forma que no se observa i ^ ,

relación al Indubitado, para ello se fija foíográficarnenifi.

8.3 Con el ánimo da dai* contestación al primer interrogante en cuanto ^Realizar cstuolo grafológico , 
con el fin de establecer si la f rma como del señor (HERNANDO ESPINOSA GARAY) que aparecerán 
el titulo valor letra de cambio color naranja, fechada 13 de febrero de 2007, a la orden del señor 
Oscar Gre3orlo Estrada A, firma ubicada en la parta centra! del anverso, realizada con tintan pastoso 
color negro; es similar o uniprocedente con la firma encontrada en la copia poder de la empresa 
LEMOR V CIA LTDA. ingenieros constructores de fecha 30 de abrí! da 1997, firma encontrada en la 
parte inferior izquierdo, anverso del documento a nombre como del señor Hernando Espinosa Garay 
cc X9.240.540 de Bogotá.^ de io cual se ejecuta un análisis extrínseco detallado a cada uno de las 
letras presentes en el documento y se menciona lo siguiente:

a) inicíalmente el signado perito toma (a firma que se aprecia en ia letra de cambio tía fonm 
verticai y la cual responde como a la de! señor Hernando Espinosa Caray y ejecuta un análisis 
caligráfico en donde son tenidos en cuenta ios aspectos de orden externo, diciendo que s® trata ds 
una firma grande, iisglbie, espontanea, fusilado, sinuosa, amplia, la cual sobre sal© de la caja dsl 
reglón, desproporcionada, posteriormente al ser cotejado con e! material indubitado de manara 
externa se pudo establecer que no presentan corrsiación caiigrárica entre ellas (dubitado & 
indubitado).

’o) Al realizar un análisis minucioso y cotejo d© los manuscritos plasmados poder de ia empresa 
LEMOR Y CIA LTDA, fotocopia (manuscritos de duda) con ias firma que aparecen en el Tituio Valor 
Letra de Cambio documentos aoortados (manuscrltQS de duda) allegados para estudio se pudo 
determinar que NO EXISTE UNiPROCEDENCiA ESCRITURAL entre sí con ios escritos lleglbies 
que se encuentran en la parte del ANVERSO de! documento, en aspectos de morfología de los 
diferentes trazos, desplazamiento lineal, puntos de inicio y remate, eniacss, velocidad, ritmo 
escritura!, dirección en que se generan los movimientos que conforman ios diferentes trazos.

9. INTERPRETACIÓN DE RESULTADOS.

9.1 Con base a los análisis realizados y de acuerdo a los hallazgos encontrados se puede concluir 
!o siguiente; .. .

9.1.1. Que la firma que se aprecia en la letra ds cambio de forma verticai y la cual responde como a 
la ciei señor Hernando Espinosa Garay y ejecuta un anáílsís cailgráfico en donde son tenidos en 
cuenta los aspectos da orden externo, ai ser cotejado con eí materia! indubitado de manera externa 
se pudo establecer que no presentan correlación caligráfica.

NOTA: NO es demás manifestar ai OOIíCITANTE que el presente estudio GRArOtÓGlCD Se REALZA DE SftÁNEftA 
EXTRÍNSECA YA QUE L08 DOCUMENTOS PRESENTADOS COMO DS DUDA SE ENCUENTRAN EN FOTOCOPIA PERDIENDO 
CARACTERISTICAS GRAF'CAS QUE NO PERMITEN REALIZAR Ni DAR UN CONCEPTO DE CERTEZA.

10. ANEXOS:

DISPOSICIÓN FINAL DE LA EVIDENCIA; Con el presente estudio se devuelven (a totalidad de las 
materiales aportados para estudio, rotulados y con cadena de custodia.
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o t.xyJ V íloCañnrpS \ iUNIDAD SECCIONAL DE FISCALIA DE BARRAÍMCABERMEJA
OFICINA DE ASIGNACIONES
E.S.D.

s

REF: FRAUDE PROCESAL contra ELISEO WEIRA Y OSCAR 

GREGORIO ESTRADA.

DELITO: FRAUDE PROCESAL (Art. 453 C.P).'

HECTO JOSE SOSA MONSALVE, mayor de edad, identificado con la 
cédula de ciudadanía No 91.420.639 expedida en Barrancabermeja; 
respetuosamente manifestó que mediante e! presente escrito presento 
Denuncia escrita sobre FRAUDE PROCESAL, para que se tramite el 
delito de FRAUDE PROCESAL y LOS DEMAS QUE LLEGAREN A 
RESULTAR, contra los señores ELISEO NEIRA Y OSCAR 
GREGORIO ESTRADA, personas mayores de edad, identificadas con 
las cédulas de ciudadanía No. 13.888.839 de Barrancabermeja y

______ con base en los siguientes hechos,
valoración de perjuicios y fundamentos de derecho;

de

OBJETO DE LA DENUNCIA

PRIMERO; HECTOR JOSE SOSA MONSALVE, actuando como 
POSEEDOR de BUENA FE del bien inmueble que correspondé a un 
lote que forma parte de un lote de mayor extensión denominado “La 
Florida” con una cabida de 18 hectáreas aproximadamente, con todas 
sus mejoras y anexidades y dependencias y que responde al nombre 
de 'Villa Marta" con No. Catastral 02-003-022 y Matricula inmobiliaria 
303-25373 próximo a rematar por el Juzgado Quinto Civil Municipal de 
Barrancabermeja radicado al número 429-2001 y que manifesté a su 
Despacho mediante oficio radicado^ en mayo 23 del 2013, fue 
demandado IN-LEMOR Y COMPAÑÍA LTDA y cuyo representante 

lega! es HERNAN ESPINOSA CARAY, demandado ejecutivamente 
por parte del señor ELISEO NEIRA; corespondiéndole el proceso al 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE



o
BARRANCABERMEJA, Radicado 1999/373, y que en la actualidad 
fu© avocado por el el Juzqado Quinto Civil Municipal de 

Barrancabermeja radicado al número 429-2001

SEGUNDO; El motivo que originó la demanda ejecutiva por parte de 

los denunciados fue el supuGSto incumplimiento en el pago de cinco 
cuentas de cobro por un valor de CINCO MILLONES OCHOCIENTOS 
OCHENTA MIL PESOS M/CTE ($5.880.000.oo), demanda Iniciada el 
17 de junio dé 1999.

TERCERO: A este proceso se le adjunto otra supuesta obligación, 
contenida en una letra de cambio por un valor de VENTIDOS 
MILLONES DE PESOS MOTE ($22.000.000) con fecha de exigibilidad 
del 13 de febrero del 2007 a favor de OSCAR GREGORIO ESTRADA.

<
i

f
!

CUARTO: Las cinco cuentas de cobro presentadas por el señor 
ELISEO NEIRA, a su supuesto de deudor IN-LEMOR LTDA, 
representada para la época de creación de dichas cuentas y que 
fuesen aceptadas para su pago, adolecen de errores garrafales tales 
como:

a) No aceptación de dicha cuentas de cobro por parte de su 
deudor, IN-LEMOR; con la firma de su representante legal para 
esa época, era el señor HERNANDO ESPINOSA GARA Y,

b) Las cuentas de cobro no están soportadas tampoco con un 
contrato de transporte.

c) En los certificados de CAMARA DE COMERCIO, no aparece 
como representante legal, no aparece ningún señor URIEL
CHACON.

d) La cuenta de cobro del 31 de Agosto de 1999, por un valor de 
3ESICIENTO CUARENTA MIL PESOS MCTE ($640.000); 
presenta además esta otra Irregularidad: tiene sello dé 
recibido del 30 de SEPTIEMBRE de 1999 y la demanda la 
INICIAN EN JUNIO 17 DE 1999.

e) La cuenta de cobro del 30 de septiembre de 1999, por un valor 
de UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS MCTE($1.200.000); 
presenta además esta otra Irregularidad; tiene sello de 
recibido del 31 de agosto de 199 y la demanda la INICIAN EN 
JUNIO 17 DE 1999.

f) La cuenta de cobro del 19 de Octubre de 1999, por un valor de 
UN MILLON SETECIENTOS SESENTA MIL PESOS

I
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MCTEíí'l 760.000); presenta además esta otra irregularidad: 
Están cobrando un servicio que no se ha prestado; ya que 
dicha cuenta fue recibida según sello e! día 19 de octubre de 
•1999 y 90 pretende cobrar ©I servicio de transporte de fecha: 
1 de julio al 14 de julio del 2001 y de 15 de julio al 15 d© 
agosto det2001 y lo más grave aún es que la demanda la 
INICIAN EN JUNIO 17 DE 1999.

g) La cuenta de cobro del 17 de NOVIEMBRE de 1999, por un valor 
de UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS MCTE 
($1.200.000); presenta además esta otra Irregularidad: tiene 
sello de recibido del 17 de NOVIEMBRE de 1999 y la 
demanda la INICIAN EN JUNIO 17 DE 1999.

h) La cuenta de cobro del 22 d© Diciembre do 1999, por un valor de 
UN MILLON OCHENTA MIL PESOS MCTE($1.080.000); 
presenta además esta otra Irregularidad: tiene sello de 
recibido del 22 de DICIEMBRE de 199 y la demanda la 
INICIAN EN JUNIO 17 DE 1999.

QUINTO: En cuanto a letra de cambio aportada por el otro hoy 
denunciado, OSCAR GREGORIO ESTRADA, quien no se identifico 
con su respectivo numero dé cédula por un valor de VENTIDOS 
MILLONES DE PESOS MCTE ($22.000.000); tiene errores 
garrafales tales como:

a) No tiene fecha de creación el titulo valor
b) En cuanto a la firma del obligado tiene irregularidades tales 

como; una firma que no se sabe a quién corresponde, ya que no 
tiene sello alguno como persona jurídica obligada y no se hizo la 
manifestación en dicha firma que se adquiría ia calidad de 
deudor, como representante legal de IN-LEMOR.

SEXTO: En toda la documentación soporte de dicho MANDAMIENTO 
DE PAGO Y posterior SENTENCIA; s© puede evidenciar ia cantidad 
de falencias y requisitos sinequanum, que debió tener en cuenta el 
juez que profirió y reconoció el pago de esta obligación cambiaría.

SEPTIMO: Solicito se dicte contra los responsables del delito 
denunciado, .se condenen ai pago de todos y cada uno de los 
perjuicios materiales y morales que se ocasionaron como 
consecuencia de los hechos que ahora van hacer materia de



irinvestigación y dentro de los cuales estoy seriamente afectado por 
cuanto mi patrimonio se encuentra perjudicado.

OCTAVO: Se habla de FRAUDE PROCESAL señor fíSCal deDídO a 

que se
funcionarlo a que incurriera en error.

reaIi2o esta acción por medio de engaños induciendo al

IDENTIFICACION DE LAS PARTES.

Los titulares de la parte denunciante es HECTOR jóse sosa 
WIONSALVE, identificado con la cédula de ciudadanía No 91.420.639 
expedida en Barrancabermeja.
Los hoy denunciados son los mismos sindicados, elíseo neira y 
OSCAR GREGORIO ESTRADA, identificados con cédula de 
ciudadanía No. 13.888.839 

expedida en
expedida en Barrancabermeja y

FUNDAMENTOS FACTICOS.

Aparentemente el deudor (IN-LEMOR) recibe las cinco cuentas de 
cobro con las siguientes fechas:

PRIMERO: a) El 31 de agosto de 1999 por un valor de SEISCIENTOS 
CUARENTA MIL PESOS MCTE ($640.000).

c) El día 30 de Septiembre de 1999, por un valor de UN MILLON 
DOSCIENTOS MIL PESOS MCTE ($1.200.000).

d) El día 19 de Octubre de 1999, por un valor de UN MILLON 
SETECIENTOS SESENTA MIL PESOS MCTE ($1.760.000).

e) El día 17 de NOVIEMBRE de 1999, por un valor de UN MILLON 
de UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS MCTE ($1.200.000).

f) El día 22 de diciembre de 1999, por un valor de UN MILLON de 
UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS MCTE ($1.200.000),

g) VENTIDOS MILLONES DE PESOS MCTE ($22.000.000) con 
fecha de exigibilidad del 13 de febrero del 2007 a favor de 
OSCAR GREGORIO ESTRADA.

1
'í /m,
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SEGUNDO: Se adiciona a este proceso otra aparente obligación un 
titulo valor por un valor de: VENTIDOS MILLONES DE PESOS MCTE
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• ($22.000.000) con fecha de extglhilidad del 13 de febrero del 2007 a 

favor de OSCAR GREGORIO ESTRADA.
TERCERO; Según documento o caratuia de! juzgado habla del
proceso ejecutivo iniciado por ELICEO NEIRA contra IN-LEMOR
un representante legal que no era para esa época con radicado 373-

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE

con

1999 por el
BARRANCABERIVIEJA.
CUARTO: Según documento o caratuia del juzgado habla del proceso 
ejecutivo iniciado por ELICEO NEIRA contra IN-LEMOR, con un 
representante legal que no era para esa época con radicado 429- 
2001 por el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE 

BARRANCABERIVIEJA.
. - N

QUINTO: En octubre 23 de 2008 el JUZGADO SEGUNDO CIVIL 
MUNICIPAL DE BARRANCABERIVIEJA, mediante CONSTANCIA 
SECRETARIAL reafirma que el proceso ejecutivo es 373-1999 y no 
2001. (Demanda es de 1999 o 2001).

mi..

SEXTO: En noviembre 28 de 2005 ef JUZGADO SEGUNDO CIVIL 
MUNICIPAL DE BARRANCABERIVIEJA, medíante auto, levanta un 
remanente, reafirma que e! proceso es el 373-1999(demanda es de 
1999 o 2001).

SEPTIMO: En julio 9 de 1999 el JUZGADO PRIMERO CIVIL 
MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA mediante oficio No 1393 le 
comunica al JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE 
BARRANCABERMEJA, claridad sobre una solicitud de medida de 
embargo de remanente (demanda es de 1999 o 2001).

OCTAVO: En agosto 23 de 2005 e! JUZGADO SEGUNDO CIVIL 
MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJÁ, mediante auto, levanta un 

remanente, reafirma que el proceso es el 373-1999(demanda es de 
1999 o 2001).

NOVENO; En AGOSTO 2 de 1.999 el JUZGADO PRIMERO CIVIL 
MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA medíante oficio No 1551 le 
comunica a! JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE
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BARRANCABERWIEJA, procedió de conformidad sobre la solicitud
de medida de embargo de remanente (demanda es de 1999 o 2001

DECIMO: En AGOSTO 2 de 1999 el JUZGADO DEGUNDO civil 
MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, mediante CONSTANCIA 

SECRETAR!AL reafirma que el proceso ejecutivo es 373-1999 y 

2001(demanda es de 1999 o 2001).
DECIMO PRIMERO: En JUNIO 29 de 1999 ©I JUZGADO SEGUNDO 
CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA. mediante auto ordena 
el embargo secuestro de remanentes. El proceso es 373-1999 y no 
2001.(demanda es de 1999 o 2001).

DECIMO SEGUNDO: En julio 14 de 1999 mediante CONSTANCIA 
SECRETARIAL reafirma que el proceso ejecutivo es 373-1999 y no 
2001.(demanda es de 1999 o 2001)

DECIMO TERCERO: En JULIO 27 de 1999 el JUZGADO QUINTO 
CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA. le comunica ai 
JUZGADO SEGUNDO CIVILMUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA 
SOBRE EL EMBARGO DE REMANÉNTES del proceso ejecutivo 373- 
1999 y no 2001.(demanda es de 1999 o 2001).

Manifestó que hay fraude procesal porque existen TODAS ESTAS 
INCONSITENCIAS QUE ACABO DE ENUNCIAR, cuentas de cobro 
que las consideraron como titulo valor y un titulo valor (letra de 
cambio) que no cuenta con las elementos de una letra de cambio, que
dieron origen al ejecutivo y las fechas mismas del proceso 
adelantando.

no
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Los señores ELISEO NEIRA Y OSCAR GREGORIO ESTRADA, 
actuaron de mala fe porque tenían conocimiento que esos títulos 
valores no reunían los requisitos para ser cobrados ejecutivamente y 
que quien firmo como obligado no fue en ningún momento la persona 
jurídica atraves de su verdadero representante lega!.

PERJUICIOS DE ORDEN MATERIAL Y MORAL.
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perjuicios materiales y morales en $ 38.490.829.48 (TREINTA Y OCHO 
MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA MIL OCHOCIENTOS VEINTINUEVE 
PESOS CON 48 CENTAVOS A LA FECHA).

FUNDAMENTOS JURÍDICOS.

Esta denuncia tiene fundamento jurídico en el principio según el cual el 
hecho punible genera daños materiales y morales ocasionados a las 
personas directamente o su patrimonio, que los responsables están 
obligados a Indemnizar.

Invoco como disposiciones legales aplicables las que siguen 
Código Penal: Artículo 453 sobre fraude procesa! y otras infracciones.

DECLARACIÓN JURADA

Bajo la gravedad de! juramento declaro que no se ha promovido 
proceso ante !a Jurisdicción pena!, encaminada a obtener la 
reparación de los daños y perjuicios ocasionados con el hecho 
punible.

PRUEBAS

Comedidamente solicito al despacho se sírva recepdonar, decretar y 
practicar las siguientes pruebas:

Las que este despacho considere de oficio y las que reposan en el 
JUZGADO QUINTOC CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA 
bajo el radicado 429-2001.

ANEXOS.

1- Copia de la Cámara de Comercio.
2. - copias de la demanda instaurada por e! Dr. Oscar Iván Vásquez.
3. - copia de la letra de cambio que reposa en el expediente.
4. - 5 copias de cuentas de cobro las que el Juzgado determino como 
titulo valor.
5. - carátulas de los despachos en la cual especifican las fechas.
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NOTIFICACIONES.

HECTOR JOSE SOSA MONSALVE en la Calle 57 No. 14M4 del 
Barrio Pueblo Nuevo de la ciudad de Barrancabermeja.

Los denunciado5 en
ELISEO NEIRA en Carrera 27 No. 52-33 Barrio galán 
Barrancabermeja
OSCAR GREGORIO ESTRADA

i
!

Del señor Fiscal, atentamente,

E SOSA MONSALVE 
C.C. 9^420.639 de Barrancabermeja
H

I
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Correo: Juzgado 05 Civil Municipal - Santander - Barrancabermeja - Outlook^S/5/22, 't8:05

P(SENTENCIA ADMITE TUTELA 2022-00043

Juzgado 01 Civil Circuito - Santander - Barrancabermeja 
<j01ccbmeja@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 24/03/2022 10:01 AM
Para: Juzgado 05 Civil Municipal - Santander - Barrancabermeja 
<J05cmbmeJa@cendoJ,ramaJudicial.gov.co>,jahorlyguarin@hotmail.com
<Jahorlyguarin@hotmail.com>;info@stipingenieros.com <info@stipingenieros.com>;bernarda bernal ruiz
< bernaruiz2@hotmail.com>;Sandra.gualdron@fiscalia.gov.co <Sandra.gualdron@fiscalia.gov.co>;dora castro 
<doracecilia@hotmail.com>;construccionesjeltda <construccionesJeltda@hotmail.com>;Auxiliar Jurídico Ezmo
< notificaciones@ezmoabogados.com>

SENTENCIA TUTELA 2022- 

00043
cordial saludo.

se adjunta oficio y sentencia de Tutela para su conocimiento y fines 

pertinentes

Sin otro particular

MAnLYJOHAhJNA AKVILA PRIETO 

Citadora grado III

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE BARRANCABERMEJA
Palacio de Justicia, Calle 50 NO 8B-37 OFC 407 

Barrancabermeja, Santander

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de 
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato, 
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el 
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las 
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le 
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o 
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, 
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https://outlook.office.eom/mail/id/AAQkADNmYTU2NWUzLTI3N2EtNDA5ZC05Y2ZkLTEzMGEzM2EzNWExNwAQAD8mb3HJ4E1JmiZC%2BrtD%2F5... 1/1
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0 6JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO PALACIO DE JUSTICIA OF.407 TEL. 
6228901 OFICIO No. 472-RDO. 2022-00043-00
iOIccbmeia'gcendoi.ramaiudicial.aov.co

Barrancabermeja, 24 marzo de 2022.

Señores
HÉCTOR JOSÉ SOSA MONSALVE 
construccionesieltda@hotmall.com
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA
i05cmbmeia@cendoí.ramaiudic¡al.qov.co
Sra. JAZMÍN JAHORLY GUARÍN LAN
iahorlvquarin@hotmail.com
Sr. ODILIO MARÍN MARÍN
info@stipinqenieros.com
La Sociedad IN-LEMOR Y CIA. LTDA
Drq. BERNARDA BERNAL RUIZ
bernaruiz2@hotmail.com
FISCALÍA OCTAVA SECCIONAL DE BARRANCABERMEJA
Sandra.qualdron@fiscalia.qov.co
Sra. DORA CECILIA CASTRO SÁNCHEZ, en calidad de secuestre 

doracecilia@hotmail.com
Sr. OSCAR GREGORIO ESTRADA 
DR JUAN PABLO PAEZ MORENO 
notificaciones@ezmoaboqados.com
CIUDAD,

PROCESO: ACCIÓN DE TUTELA RADICADO: No. 2022-0043-00 ACCIONANTE: HÉCTOR JOSÉ SOSA 
MONSALVE contra JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA.

Comunico a usted que, dentro de lo Acción de Tutela de la referencia, el día 23 de 
marzo de 2022, se profirió providencia de primera instancia, la cual en su parte 
resolutiva dice:

“RESUELVE: PRIMERO. DECLARAR IMPROCEDENTE la acción de tutela instaurada 
por el señor HECTOR JOSE SOSA MONSALVE contra el JUZGADO QUINTO CIVIL 
MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA.SEGUNDO. CANCELAR la medida 
provisional que se decretó. TERCERO. NOTIFICAR el presente fallo por el medio 
más expedito, haciéndole saber a las partes que disponen del término de tres 
(3) días, contados a partir del siguiente en que se les notifique esta providencia, 
para que impugnen la decisión. Cumpla la Secretaría del Juzgado con este 
ordenamiento. CUARTO. REMITIR esta acción de tutela a la Corte Constitucional 
para su eventual revisión, si no fuere impugnada esta decisión. NOTIFIQUESE Y 
CÚMPLASE. MIRYAMGUZMAN MORALES. JUEZ." (FDO).

Cordialmente,

APRIETO
Secíetofi 3-Gtd-hoc
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PROCESO: ACCIÓN DE TUTELA DE PRIMERA INSTANCIA
ACCIONANTE: HECTOR JOSE SOSA MONSALVE
ACCIONADO: JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA-SANTANDER 
RADICADO: 2022-00043-00

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO 
Barrancabermeja, veintitrés de marzo de dos mil veintidós

Para decidir se encuentra al despacho la presente acción de tutela instaurada por 
HECTOR JOSÉ SOSA MONSALVE contra el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 
BARRANCABERMBA, en el que solicita la protección de sus derechos fundamentales 
al debido proceso, y al acceso a la administración de justicia. A esta acción 
constitucional se vinculó a las siguientes personas: JAZMIN JAHORLY GUARIN LAN, 
ODILIO MARIN MARIN, IN-LEMOR Y CIA LTDA, la Doctora BERNARDA BERNAL 
RUIZ, FISCALÍA OCTAVA SECCIONAL DE BARRANCABERMEJA, DORA CECILIA 
CASTRO SÁNCHEZ, en calidad de secuestre y el señor OSCAR GREGORIO ESTRADA.

I.- ANTECEDENTES

i:--'-
1.- PRETENSIONES.

El accionante solicita tutelar sus derechos fundamentales.

Que se ordene al Juzgado Quinto Civil Municipal de Barrancabermeja, suspender la 
audiencia de remate del bien inmueble con matrícula Inmobiliaria No. 303-52760 
fijada para el día 23 de marzo de 2022, no fijar fecha de remate ni diligencia alguna 
dentro del proceso que cursa con radicado 2001-00429, hasta que haya una decisión 
en firme por la jurisdicción penal en el proceso por fraude procesal y falsedad, bajo 
radicado 680816000136201502590.

2.- HECHOS.

Del texto de la acción de tutela se pueden extraer los siguientes:

2.1.- Manifiesta que, en el Juzgado Quinto Civil Municipal de Barrancabermeja, se 
está adelantando el proceso ejecutivo acumulado bajo el radicado 2001-00429 de

I



ELISEO NEIRA, OSCAR GREGORIO ESTRADA contra IN-LEMOR Y CIA LTDA, 
mediante escrito presentado el 23 de mayo de 2013 manifestó al Despacho que 
actuaba como TERCERO INTERESADO, ya que sobre el predio viene ejerciendo 
actos de señor y dueño como poseedor y no como simple tenedor.

2.2.- Informa que observó una serie de irregularidades que se estaban adelantando 
dentro de dicho proceso ejecutivo; tales como, que el obligado en ningún momento 
fue representante de la persona jurídica demandada, ni hizo parte como socio, 
indebida notificación del demandado y la falsedad en la firma del obligado en la 
letra de cambio, por lo cual instaura una denuncia penal por el delito de fraude 
procesal.

2.3.- Aduce que la FISCALIA OCTAVA SECCIONAL DE BARRANCABERMDA, 
comprobó la falsedad de la firma que aparece en el titulo valor, procediendo a la 
respectiva apertura de la investigación penal.

2.4.- Expone que la FISCALIA OCTAVA SECCIONAL DE BARRANCABERMBA aportó 
el informe FPJ-13 al JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA.

2.5.- Indica que el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL de esta ciudad, obviando 
un proceso penal en curso, ordenó celebrar la diligencia de remate del bien con M.I. 
No. 303-52760, el día 23 de marzo de 2022 a las 10 a.m.

3.- PRONUNCIAMIENTO DE LA ACCIONADA y VINCUUDOS.

3.1.- De la Accionada.

La titular del JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, 
manifiesta que el 8 de mayo de 2015, el señor FIECTOR JOSE SOSA MONSALVE, 
allegó escrito junto con la denuncia penal instaurada por él contra los señores 
ELISEO NEYRA y OSCAR GREGORIO ESTRADA por fraude procesal, el que fue 
aportado con el fin de que se suspendieran las actuaciones hasta tanto se emitiera 
fallo en el proceso penal, petición que fue resuelta mediante auto adiado 18 de 
agosto de 2015, oportunidad en la cual no se accedió a la solicitud de suspensión 
del proceso, sin recurso alguno contra tal decisión; sin embargo, dicha solicitud 
nuevamente fue reiterada el 26 de octubre del 2015 y a la cual este despacho 
se estuvo a lo resuelto en la providencia en mención.

En razón a las múltiples solicitudes y escritos allegados dentro del trámite ejecutivo, 
por parte de la demandante la Dra. BERNARDA BERNAL, se han efectuado 
requerimientos tanto a la INSPECCION DE POLICIA DEL CORREGIMIENTO DEL 
CENTRO, así como a la secuestre DORA CECILIA CASTRO, requerimientos 
respecto de los que sólo se ha pronunciado la secuestre, indicando que se ha hecho 
presente en el predio, encontrando construcciones ilegales, el ingreso de 
personas con herramientas y material, como lo es madera y cemento, levantando 
cambuches dentro del predio, a su vez indica que ha solicitado en varias
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oportunidades apoyo de la Policía Nacional, sin que esta institución se haya hecho 
presente e incluso refiere que las personas que se han encontrado en el predio han 
atentado contra su integridad física.

Respecto del proceso acumulado, informa que existe proceso penal; no obstante, 
con oficio No. 20610-01-02-08-20236 de fecha 18 de julio de 2019, la Fiscalía 
Octava Seccional informa "Me permito comunicarle que ei caso queseiieva en esta físcaiia bajo 
ia Noticia Crimina! 680816000136201502590 en contra EUSEO NEIRA y OSCAR GREGORIO 
ESTRADA, por presunto deiito de FRAUDE PROCESAL, se encuentra en etapa de indagación y no se 
ha solicitado audiencia alguna"

Reitera que, el predio se encuentra debidamente embargado e inscrito dicho 
embargo en el folio de matrícula inmobiliaria 303-52760 desde el 30 de enero de 
2006, según anotación No. 4, que reposa en el Certificado de Tradición; así mismo, 
se encuentra secuestrado de forma efectiva y, finalmente, el proceso se encuentra 
con orden de seguir adelante la ejecución.-l

3.2.- De los Vinculados.

3.2.1.- La FISCALIA OCTAVA SECCIONAL DE BARRANCABERMBA, manifiesta que 
se han realizado las actuaciones pertinentes a fin de cumplir los requerimientos del 
accionante; así mismo, informa que el proceso se encuentra en etapa de 
INDAGACION, actualmente con orden a policía judicial a la espera del cumplimiento 
y respuesta para dar trámite de fondo.

'■'í

3.2.2.- El señor ODILIO MARIN MARIN, manifiesta que cuando el accionante decide 
radicar el memorial poniendo en conocimiento del Juzgado Quinto Civil Municipal su 
posesión, ya existía una sentencia; por lo tanto, no hay lugar a la prosperidad de la 
pretensión.

3.2.3.- El Dr. JUAN PABLO PAEZ MORENO, Curador ad-litem de los vinculados 
JAZMIN JAHORLY GUARIN, OSCAR GREGORIO ESTRADA e IN-LEMOR y CIA LTDA, 
manifestó que teniendo en cuenta que, la solicitud presuntamente presentada por 
el accionante, debe ser evaluada, en rigor a las facultades que pueden desarrollar 
terceros interesados, y el mecanismo para ser escuchados, ya que, si el accionante 
cumplió los requisitos y los tiempos, deberá el Despacho accionado, aclarar sí tomó 
en cuenta la intervención, y de no haber cumplido los requisitos, no existiría 
en principio violación constitucional.

Señala que, si bien existe una presunta investigación, en el peritaje realizado, 
evidencia una presunta ausencia de correlación con todas las firmas, al igual que 
en la nota del punto 9.1.1., se deja claridad, que, dado el estudio sobre copias, no 
se puede llegar a un dictamen con certeza.
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Aduce que las causales de suspensión de un trámite, están plenamente establecidas 
en la legislación procesal, adicional, un peritaje o incluso un trámite, no tiene la 
facultad de suspender los procesos ejecutivos.

Asegura que el accionante, ampara su presunta afectación, en el embargo y remate 
de un bien en el que ha ejecutado posesión; sin embargo, no acreditó ninguna 
actuación de pertenencia, que le pudiera permitir adquirir el predio por medio de la 
prescripción. En síntesis, no se evidencia violación Constitucional alguna, que sea 
imputable por acción u omisión de sus defendidos.

3.2.4.- La Doctora BERNARDA BERNAL RUIZ, señala que el señor HECTOR SOSA, 
jamás ha ejercido posesión sobre el predio de propiedad de IN LEMOR LTDA, es 
cierto que formuló denuncia penal, es falso que se haya comprobado que la firma 
es falsa, lo que existe es un dictamen de un técnico realizado sobre fotocopias.

Solicita se declare improcedente esta acción de tutela.

II.- CONSIDERACIONES

La acción de tutela consagrada en el artículo 86 de la Carta Política, desarrollada en 
los Decretos 2591 de 1991 y 306 de 1992, es conferida a toda persona para reclamar 
ante los jueces la Protección Inmediata de sus Derechos Fundamentales cuando 
ellos resultan vulnerados o amenazados por la acción u omisión de cualquier 
autoridad pública o de un particular y solo procede cuando no se disponga de otro 
mecanismo de defensa judicial, salvo que se utilice como mecanismo transitorio para 
evitar un perjuicio irremediable.

En el caso de ahora, invoca el actor una serie de pretensiones relacionadas con la 
audiencia de remate de un proceso de ejecutivo, por lo que es pertinente citar la 
sentencia T-177 de 14 de marzo de 2011:

”... La procedencia de la acción de tutela. La existencia de otro medio de defensa judicial. La tutela 
como mecanismo transitorio ante ia existencia de un perjuicio irremediable. Reiteración de 
Jurisprudencia.

De acuerdo con reiterada y uniforme jurisprudencia de esta Corporación 'j en armonía con io 
dispuesto por ios artículos 86 de ia Carta Política y 6° de! Decreto 2591 de 1992, ia acción de tutela 
es un mecanismo judicial, para ia protección inmediata de ios derechos fundamentales, de 
carácter subsidiario. Ésta procede siempre que en ei ordenamiento jurídico no exista otra acción 
idónea y eficaz para ia tutela judicial de estos derechos. r'

Esta Corporación ha reiterado que no siempre ei juez de tutela es ei primer llamado a proteger ios 
derechos constitucionales, toda vez que su competencia es subsidiaria y residual, es decir procede 
siempre que no exista otro medio de defensa judicial de comprobada eficacia, para que cese 
inmediatamente ia vulneración. Sobre ei particular, en ia sentencia T-753 de 2006^ esta Corte 
precisó:

"Frente a ia necesidad de preservar ei principio de subsidiariedad de ia acción de tuteia,Di se ha 
sostenido que aquella es improcedente si quien ha tenido a su disposición ias vías judiciales ordinarias
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de defensa, no las utiliza ni oportuna ni adecuadamente, acudiendo en su tugar a ia acción 
constitucional. Ello por cuanto que, a ia iuz de ia jurisprudencia pertinente, ios recursos judiciales 
ordinarios son verdaderas herramientas de protección de los derechos fundamentales, por io que 
deben usarse oportunamente para garantizar su vigencia, so pena de convertir en improcedente ei 
mecanismo subsidiario que ofrece ei artículo 86 superior."

Entendida de otra manera, ia acción de tutela se convertiría en un escenario de debate y decisión de 
litigios, y no de protección de tos derechos fundamentales. Ai respecto, en ia sentencia T-406 de 
2005, ia Corte indicó:

"Según esta exigencia, entonces, si existen otros medios de defensa judicial, se debe recurrir a ellos 
pues de io contrario ia acción de tutela dejaría de ser un mecanismo de defensa de ios derechos 
fundamentales y se convertiría en un recurso expedito para vaciar ia competencia ordinaria de ios 
jueces y tribunales. De igual manera, de perderse de vista ei carácter subsidiario de ia tutela, ei juez 
constitucional, en este ámbito, no circunscribiría su obrar a ia protección de ios derechos 
fundamentales, sino que se convertiría en una instancia de decisión de conflictos legales. Nótese 
cómo de desconocerse ei carácter subsidiario de ia acción de tutela se distorsionaría ia índole que ie 
asignó ei constituyente y se deslegitimaría ia función de! juez de amparo."

Puntualizando, se puede indicar que, de acuerdo con ei principio de subsidiariedad de ia acción de 
tutela, ésta resulta improcedente cuando es utilizada como mecanismo alternativo de ios medios 
judiciales ordinarios de defensa previstos por ia iey. Sin embargo, en ios casos en que existan medios 
judiciales de protección ordinarios ai alcance dei actor, ia acción de tutela será procedente si ei juez 
constitucional logra determinar que: (i) ios mecanismos y recursos ordinarios de defensa no son 
suficientemente idóneos y eficaces para garantizar ia protección de ios derechos presuntamente 
vulnerados o amenazados; (ii) se requiere ei amparo constitucional como mecanismo transitorio, 
pues, de io contrario, ei actor se vería frente a ia ocurrencia inminente de un perjuicio irremediable 
frente a sus derechos fundamentales; y, (iii) ei titular de ios derechos fundamentales amenazados 
o vulnerados es sujeto de especia! protección constitucional.

La jurisprudencia constitucional, ai respecto, ha indicado que ei perjuicio ha de ser inminente, esto 
es, que amenaza o está por suceder prontamente; tas medidas que se requieren para conjurar ei 
perjuicio irremediable han de ser urgentes; no basta cualquier perjuicio, se requiere que este 
sea grave, io que equivale a una gran intensidad dei daño o menoscabo material o mora! en ei haber 
jurídico de ia persona; ia urgencia y ia gravedad determinan que ia acción de tutela sea 
impostergable, ya que tiene que ser adecuada para restablecer el orden social justo en toda su 
integridad"

CASO CONCRETO.

Pretende el accionante mediante la presente acción de tutela, suspender la 
audiencia de remate del bien inmueble con matrícula inmobiliaria No. 303-52760 
fijada para el día 23 de marzo de 2022, en razón a que argumenta que aún no existe 
una decisión en firme sobre el proceso que se adelanta en la FISCALIA OCTAVA 
SECCIONAL DE BARRANCABERMBA.

Es menester resaltar que la acción de tutela es un mecanismo judicial de amparo 
de los derechos fundamentales, de carácter residual y excepcional; por ende, no es 
procedente abordar el estudio de las pretensiones invocadas por el actor en esta 
acción de tutela, pues para ello cuenta con la vía judicial adecuada, como lo es 
acudir a la jurisdicción ordinaria para que pueda reclamar los derechos que aquí 
pretende; además, ya el Juzgado accionado se pronunció sobre las solicitudes que 
elevó relacionadas con la investigación que se adelanta ante la Fiscalía Octava 
Seccional de esta ciudad.

5



Por lo tanto, no es viable que desplace los mecanismos idóneos y eficaces con que 
cuenta ante la jurisdicción ordinaria, pretendiendo que se efectúen ordenamientos 
que requieren de vinculación de la contraparte para que ejerza su derecho de 
defensa y contradicción y el recaudo de una serie de pruebas que no es posible 
decretar al interior de esta acción constitucional, debido ai trámite breve y sumario 
que la caracteriza.

Además, no está llamada a prosperar la pretensión segunda, pues no existe un 
sustento legai que permita a este Despacho efectuar los ordenamientos que plantea 
en la misma, máxime que en la acción de tuteia con radicado 2018-00667, con 
número interno 0151/2019, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE 
BUCARAMANGA, SALA CIVIL FAMILIA, actuando como Magistrado Ponente el Dr. 
CARLOS GIOVANNY ULLOA ULLOA, en sentencia de 04 de marzo de 2019, revocó 
la sentencia impugnada y, en su lugar, amparo el derecho fundamental al debido 
proceso de la señora BERNARDA BERNAL RUIZ y ordenó al JUZGADO QUINTO CIVIL 
MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA que, a más tardar dentro del término de cinco 
(05) días hábiles siguientes al recibo de la notificación de la providencia respectiva, 
deje sin efecto el auto de 06 de junio de 2018 y proceda a resolver sobre la petición 
de fijar fecha para remate, dejando claro que la decisión no lleva implícita la orden 
de fijar fecha para remate, como quiera que es deber del Juez analizar si se cumplen 
los requisitos para que proceda este pedimento y, por ende, el Juzgado accionado 
procedió a fijar fecha y hora para remate en autos de 13 de marzo y 30 de abril de 
2019.

Así mismo, se debe resaltar que, dentro de la denuncia penal que instauró el actor, 
informó la Fiscalía Octava Seccional de Barrancabermeja, que se encuentra en etapa 
de indagación, es decir, no hay pronunciamiento de fondo, lo que genere que se 
continúe con el trámite procesal, tampoco se avizora la violación a derecho 
fundamental que amerite la intervención del Juez de tutela y auscultadas las etapas 
procesales agotadas al interior del proceso ejecutivo respectivo, tampoco se avizora 
violación procesal alguna.

En consecuencia, se declarará improcedente el amparo tutelar invocado por el 
accionante, se ordenará cancelar la medida provisional que se concedió; se ordenará 
notificar el presente fallo y remitir esta acción de tutela a la Corte Constitucional 
para su eventual revisión, si no fuere impugnada esta decisión.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE 
BARRANCABERMEJA, administrando justicia en nombre de la República de Colombia 
y por autoridad de la Ley,

RESUELVE.

PRIMERO. DECLARAR IMPROCEDENTE la acción de tutela instaurada por el señor 
HECTOR JOSE SOSA MONSALVE contra el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 
BARRANCABERMEJA.
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SEGUNDO. CANCELAR la medida provisional que se decretó.

TERCERO. NOTIFICAR el presente fallo por el medio más expedito, haciéndole saber 
a las partes que disponen del término de tres (3) días, contados a partir del siguiente 
en que se les notifique esta providencia, para que impugnen la decisión. Cumpla la 
Secretaría del Juzgado con este ordenamiento.

CUARTO. REMITIR esta acción de tutela a la Corte Constitucional para su eventual 
revisión, si no fuere impugnada esta decisión.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE.

La Juez,

RYAM GUZMÁN MORAL

P'
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MEMORIAL RAD: 2001-00429

Javier Alberto Romero Jiménez <javier_romeroj@hotmail.com>
Mié 20/04/2022 1;22 PM

Para: Juzgado 05 Civil Municipal - Santander - Barrancabermeja <J05cmbmeJa@cendoj.ramaJudicial.gov.co>

Cordial saludo.

r

V-
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Santiago de Cali, 20 de abril de 2022.

Señor

JUEZ QUINTO CIVILMUNICIPALDE BARRANCABERMEJA

E S D.

REF: PROCESO EJECUTIVO SEGUIDO CONTRA IN LEMOR LTDA.

RAD: 2001-00429.

JAVIER ALBERTO ROMERO JIMENEZ, mayor de edad, domiciliado en Santiago de Cali, identificado 
como aparece al pie de mi correspondiente firma, por medio del presente escrito le manifiesto que 
desde el día 11 de enero de 2011 fui nombrado como juez laboral del Circuito por el Tribunal 
Superior del Distrito Judicial de Medellín, por lo que el nombramiento que se me hizo como curador 
ad litem en el proceso de la referencia no lo puedo ejercer, comoquiera que antes de salir de la 
ciudad dejé informado en todos los despachos judiciales de la ciudad tal nombramiento, si en este 
proceso no se radicó el memorial, le ruego me dispense.

Atentamente,

f
V /

JAVIER ALBERTO ROMERO JIMENEZ

CC. No. 91.435.390 de Barrancabermeja.
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. CUARTA SOLICITUD

Martha Lucia Rodríguez Cuellar <mrodriguezc@procuraduria.gov.co>
Vie 22/04/2022 3:35 PM

Para: Juzgado 05 Civil Municipal - Santander - Barrancabermeja <j05cmbmeja@cendoj.ramajudicial.gov.co>

https://outlook.office.com/mail/id/AAQkADNmYTU2NWUzLTI3N2EtNDA5ZC05Y2ZkLTEzMGEzM2EzNWExNwAQAEAI78whhypJmFF%2F3vC5zcM% ... 1/1
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PROCURADURIA PROVINCIAL DE BARRANCABERMEJA

Barrancabermeja, veintidós (22) de Abril de Dos Mil veintidós (2022)

Oficio N“ 0989

Señores
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL 
Palacio de Justicia 
BARRANCABERMEJA SANTANDER 
J05cmbmeja@cendoj.ramajudicial.gov.co

REF; CUARTA SOLICITUD ACCIÓN PREVENTIVA A.P, No. 040-2020 / IUS-2020- 
148686 (AL CONTESTAR CITAR ESTE NÚMERO)

Cordial saludo,

De conformidad con lo establecido en al Art 76, numeral 6 del Decreto 262 de 2000 y 
resolución 490 de 2008, emanada del despacho del señor Procurador General de la 
Nación, en esta Procuraduría Provincial se encuentra en trámite, la acción preventiva de 
la referencia.

Para que obre en el proceso de la referencia, solícito sírvase enviar con destino a esta 
oficina disciplinaria en un término de cinco (05) días la siguiente información

• Teniendo en cuenta la solicitud presentada por la apoderada BERNARDA BERNAL RUIZ, 
de Vigilancia Especial, dentro del Proceso Radicado No 2001-429, motivo por el cual 
solicito a ese Juzgado que remita a este despacho un informe detallado de lo actuado 
dentro del proceso antes referido.

La no contestación a la presente acción preventiva podrá acarrear un presunto 
incumplimiento a sus deberes quedando incurso en falta disciplinaria

Atentamente,

GUEZ CUELLARALUCIAR

,mrodriguezc@procuraduria.gov.co

Calle 49 A No. 8 A -36 Edificio Granahorrar 4”. Piso 
Teléfonos 621 48 74 - 621 43 79 - 6 22 25 31 Ext. 74 101 

Barrancabermeja, Santander
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cr. 1
RV: CUARTA SOLiCiTUD

Juzgado 05 Civil Municipal - Santander - Barrancabermeja 
<j05cmbmeja@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 25/04/2022 10:14 AM

Para: Juzgado 05 Civil Municipal - Santander - Barrancabermeja <jcmpal05bja@notificacionesrj.gov.co>

Secretaría
Juzgado Quinto Civil Municipal de Barrancabermeja

De: Martha Lucia Rodriguez Cuellar <mrodriguezc@procuraduria.gov.co>
Enviado: viernes, 22 de abril de 2022 3:34 p. m.
Para: Juzgado 05 Civil Municipal - Santander - Barrancabermeja <j05cmbmeja@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
Asunto: CUARTA SOLICITUD

https://outlook.office.com/mail/id/AAQkADNmYTU2NWUzLTI3N2EtNDA5ZC05Y2ZkLTEzMGEzM2EzNWExNwAQAEAI78whhypJmFF%2F3vC5zcM% ... 1/1
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PROCURADURIA PROVINCIAL DE BARRANCABERMEJA

Barrancabermeja, veintidós (22) de Abril de Dos Mil veintidós (2022)

Oficio 0989

Señores
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL 
Palacio de Justicia 
BARRANCABERMEJA SANTANDER 
J05cmbmeja@cendoj.ramajudicial.gov.co

REF: CUARTA SOLICITUD ACCIÓN PREVENTIVA A.P. No. 040-2020 / IUS-2020- 
148686 (AL CONTESTAR CITAR ESTE NÚMERO)

Cordial saludo,

De conformidad con lo establecido en al Art 76, numeral 6 del Decreto 262 de 2000 y 
resolución 490 de 2008, emanada del despacho del señor Procurador General de la 
Nación, en esta Procuraduría Provincial se encuentra en trámite, la acción preventiva de 
la referencia.

Para que obre en el proceso de la referencia, solícito sírvase enviar con destino a esta 
oficina disciplinaria en un término de cinco (05) días la siguiente información:

• Teniendo en cuenta la solicitud presentada por la apoderada BERNARDA BERNAL RUIZ, 
de Vigilancia Especial, dentro del Proceso Radicado No 2001-429. motivo por el cual 
solicito a ese Juzgado que remita a este despacho un informe detallado de lo actuado 
dentro del proceso antes referido.

La no contestación a la presente acción preventiva podrá acarrear un presunto 
incumplimiento a sus deberes quedando incurso en falta disciplinaria

Atentamente,

A LUCIA RODRIGUEZ CUELURM,
esora

,mrodriguezc@procuraduria.gov.co

Calle 49 A No. 8 A -36 Edificio Granahorrar 4°. Piso 
Teléfonos 621 48 74 - 621 43 79 - 6 22 25 31 Ext. 74 101 

Barrancabermeja, Santander
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• URGENTE - NOTIFICACION SENTENCIA DE TUTELA - SEGUNDA INSTANCIA - RAD. 
2022-00043-01 (INT. 00293/2022)

Notificaciones Secretaria Sala Civil Familia - Santander - Bucaramanga 
<notifscrscfbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 29/04/2022 10:19 AM

Para: Ramón Alberto Figueroa Acosta <rf¡guera@cendoj.ramajud¡cial.gov.co>;Juzgado 01 Civil Circuito - Santander - 
Barrancabermeja <j01ccbmeja@cendoj.ramajudicial.gov,co>;construccionesjeltda 
<construccionesJeltda@hotmail.com>;Juzgado 05 Civil Municipal - Santander - Barrancabermeja 
<J05cmbmeJa@cendoJ.ramaJudicial.gov.co>;jahorlyguarin@hotmail.com
<Jahorlyguarin@hotmail.com>;info@stipingenieros.com <info@stipingenieros.com >;bernarda bernal ruiz 
<bernaruiz2@hotmail.com>;Sandra.gualdron@fiscalia.gov.co <Sandra.gualdron@fiscalia.gov.co>;doracecilia@hotmail.com 
<doracecilia@hotmail.com>;notificaciones@ezmoabogados.com < notificaciones@ezmoabogados.com>

CONSTANCIA SECRETARIAL: URGENTE - NOTIFICACION SENTENCIA DE 
TUTELA - SEGUNDA INSTANCIA - RAD. 2022-00043-01 (INT. 00293/2022)

VINCULO EXPEDIENTE: 

D2022-00293

IMPORTANTE: Las respuestas, podrán ser remitidas físicamente
U NICAAAENTE a las siguientes direcciones de correo electrónico:

o

Despacho Magistrado(a) Ponente:

Dr.(a) RAMON ALBERTO FIGUEROA ACOSTA

> rfiauera@cendoi.ramaiudlcial.aov.co
1. JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE BARRANCABERMEJA OF. 02285 

i01ccbmeia(5)cendo¡.ramaiudicial.eov.co:

2. HÉCTOR JOSÉ SOSA MONSALVE OF. 02285 construccionesieltda@hotmail.com:

3. JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA OF. 02285 
i05cmbmeia@cendoi.rama¡udicial.gov.co:

4. JAZMÍN JAHORLY GUARÍN LAN OF. 02285 iahorlvguarin@hotmail.com:

5. ODILIO MARÍN MARÍN OF. 02285 info@sti río genieros.com:

bernaruiz2@hotmail.com:6. IN- LEMOR Y CIA LTDA. - BERNARDA BERNAL RUIZ OF. 02285

7. FISCALÍA OCTAVA SECCIONAL DE BARRANCABERMEJA OF. 02285 
Sandra.gualdron@fiscalia.gov.co:

8. DORA CECILIA CASTRO SÁNCHEZ en calidad de secuestre OF. 02285 
doracecilia@hotmail.com:

9. OSCAR GREGORIO ESTRADA - DR JUAN PABLO PAEZ MORENO OF. 02285 
notificaciones@ezmoabogados.com:

10. Despacho Dr. RAMON ALBERTO FIGUEROA ACOSTA rfiguera@cendoi.ramaíudicial.gov.co:

Cordialmente,

SECRETARIA SALA CIVIL- FAMILIA
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA 
Correo electrónico: seccivilbuc&cendoj.ramajudicialgov.co

https://outlook.office.eom/mail/id/AAQkADNmYTU2NWUzLTI3N2EtNDA5ZC05Y2ZkLTEzMGEzM2EzNWExNwAQAAY398SGDUcViN5YY4HSii8%3D 1/2
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AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de 
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato, 
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el 
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las 
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le 
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o 
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, 
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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IXKanwjudidd
Corae» SuperiOT de k (wdicatut*

República d« CfllomWa

PROC: ACCIÓN DE TUTELA DE T INSTANCIA
RDDO: 68081-31-03-001-2022-00043-01 (Rad. Int 00293-2022)
ACTE: HÉCTOR JOSÉ SOSA MONSALVE
ACDO: JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA
TEMA: INEXISTENCIA DE LA VULNERACIÓN ALEGADA.

TRIBUNAL SUPERIOR DE BUCARAMANGA 

SALA CIVIL FAMILIA

MAGISTRADO SUSTANCIADOR DR. RAMÓN ALBERTO FIGUEROA ACOSTA

Bucaramanga, veintiocho (28) de abril de dos mil veintidós (2022)

(Proyecto discutido y aprobado en Sala extraordinaria de Decisión Sala Civil Familia de la 

fecha).

Procede esta Sala a resolver la impugnación formulada contra la sentencia proferida el 23 de 

marzo de 2022 por el Juzgado Primero Civil del Circuito de Barrancabermeja, dentro de la 

acción de tutela instaurada por HÉCTOR JOSÉ SOSA MONSALVE contra el JUZGADO 

QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, trámite que se hizo extensivo a 

JAZMÍN JAHORLY GUARÍN LAN, ODILIO MARÍN MARÍN, IN- LEMOR Y CIA LTDA., a 

BERNARDA BERNAL RUIZ, a la FISCALÍA OCTAVA SECCIONAL DE 

BARRANCABERMEJA, a DORA CECILIA CASTRO SÁNCHEZ en calidad de secuestre y a 

OSCAR GREGORIO ESTRADA.

1

1. HECHOS.

Relata el accionante que en el juzgado convocado cursa el proceso ejecutivo acumulado 

adelantado por ELISEO NEIRA y OSCAR GREGORIO ESTRADA contra IN -LEMOR Y CIA 

LTDA., radicado a la partida No. 2001-00429-00; en el que, mediante escrito del 23 de mayo 

de 2012 informó al despacho sobre su calidad de tercero interesado al reputarse poseedor, no 

simple tenedor, del inmueble identificado con la M.l. No. 303-52760 de la ORIP de 

Barrancabermeja.

Indica que al interior del referido asunto se presentaron las siguientes irregularidades: (i) “el 

obligado en ningún momento fue representante de ia persona jurídica demandada ni hizo parte como socio”, 

(ii) “indebida notificación del demandado” y (Üi) “falsedad en la firma del obligado en la letra de cambio”, por 

lo cual presentó denuncia penal por el delito de fraude procesal.

Rad. 68081-31-03-001-2022-00043-01 (Rad. Int 00293-2022)
Tutela 2® Inst. - Impugnación.
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Señala que la Fiscalía Octava Seccional mediante experticia técnica (informe de laboratorio 

FPJ-13), comprobó la falsedad del título valor y dio apertura a la investigación penal, de lo cual 

la célula judicial accionada fue enterada mediante oficio No. 20610-01-02-008-167 del 18 de 

febrero de 2018; no obstante, procedió a fijar fecha y hora de remate del referido inmueble.

Con sustento en lo anterior, solicita el amparo de sus derechos constitucionales fundamentales 

al debido proceso y de acceso a la administración de justicia; en consecuencia, se ordene al 

juzgado accionado suspender la diligencia de remate del inmueble identificado con la M.l. No. 

303-52760 de la ORIP de Barrancabermeja hasta que la jurisdicción penal decida de fondo el 

proceso penal por fraude procesal y falsedad radicado al No. 680816000136201502590.

2. CONTESTACIONES A LA TUTELA.

2.1. BERNARDA BERNAL RUIZ, expone que el accionante jamás ha ejercido posesión sobre 

el predio de propiedad del IN-LEMOR LTDA, pues “[a] lo largo de los años, se presenta una vez como 

poseedor otras como trabajador.”.
2

Indica que no es cierto que al interior del proceso ejecutivo objeto de tutela se hubieran 

presentado irregularidades y que si bien el tutelista entabló una denuncia penal, al interior de 

la cual la Fiscalía ordenó una experticia, no es cierto que se hubiere comprobado que la firma 

del título valor es falsa, pues lo que existe es un dictamen de un técnico realizado sobre 

fotocopias, además, tal documento fue enviado por equivocación del asistente del fiscal al 

proceso ejecutivo, por lo cual la fiscal octava seccional ordenó la devolución del mismo; sin 

embargo, el Juzgado Quinto Civil Municipal de Barrancabermeja dispuso la suspensión del 

proceso ejecutivo y ulteriormente, en virtud de un fallo de tutela, ordenó continuar con el trámite 

del proceso.

Acota que el despacho judicial accionado ha resuelto todas las peticiones que han sido 

presentadas por el actor, pese a que no es parte del proceso y que la secuestre ha informado 

sobre todas las irregularidades ejercidas sobre el aludido predio con el auspicio del tutelista, 

todo por lo cual pide que se declare la improcedencia del amparo deprecado.

2.2. LA FISCALÍA OCTAVA SECCIONAL DE BARRANCABERMEJA, a través de su titular 

Dra. SANDRA ROCÍO GUALDRÓN GUALDRÓN aduce que, conforme a lo solicitado por el 

accionante, mediante oficio No. 20610-01-02-08-041 del 10 de marzo de 2022 se le informó

Rad. 68081-31-03-001-2022-00043-01 (Rad. Int 00293-2022)
Tutela 2® Inst. - Impugnación.
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sobre el estado actual o etapa en la que se encuentra el proceso Caso No. 

680816000136201502590 en contra de ELISEO NEIRA y OSCAR GREGORIO ESTRADA, 

precisando que se encuentra en etapa de indagación, actualmente con orden a policía judicial, 

a la espera del cumplimiento y respuesta para dar trámite de fondo.

Precisa la Fiscal que ha realizado las actuaciones pertinentes a fin de cumplir los 

requerimientos del tutelista.

2.3. OSCAR GREGORIO ESTRADA, IN-LEMOR Y CIA LTDA y JAZMÍN JAHORLY GUARÍN 

LAN, a través de su curador ad litem Dr. JUAN PABLO PÁEZ MORENO señala que 7a solicitud 

presuntamente presentada por el accionante, debe ser evaluada, en rigor a las facultades que pueden 

desarrollar terceros interesados, y el mecanismo para ser escuchados, ya que, si el accionante cumplió los 

requisitos y los tiempos, deberá el Despacho accionado, aclarar si tomo en cuenta la intervención, y de no 

haber cumplido los requisitos, no existiria en principio violación Constitucional.”.

Refiere que, si bien existe una presunta investigación, en el peritaje realizado se evidencia una 

presunta ausencia de correlación con todas las firmas, al paso que en la nota del punto 9.1.1., 

se deja claridad de que, dado el estudio sobre copias, no se puede llegar a un dictamen con 

certeza.

3

Precisa que las causales de suspensión de un trámite están plenamente establecidas en 

nuestra legislación procesal y que un peritaje o incluso un trámite, no tiene la facultad de 

suspender los procesos ejecutivos.

Agrega que el accionante soporta la presunta afectación de sus derechos en el embargo y 

remate de un bien sobre el cual ha ejercido posesión; sin embargo, no acreditó ninguna 

actuación de pertenencia que le pudiera permitir adquirir el predio por prescripción, por lo cual 

concluye la inexistencia de la violación de sus derechos.

2.4. ODILIO MARÍN MARÍN, a través de su apoderada Dra. LIDA ROSA GUERRA PALACIOS 

dice que el proceso ejecutivo objeto de tutela cuenta con sentencia en firme, razón por la cual 

la aspiración constitucional del tutelista es improcedente.

2.5. EL JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, a través de su 

titular Dra. JHAEL SHAFFÍA FLOREZ FORERO informa que, del proceso radicado al No. 

68081-40-03-002-2001-00429-00 adelantado por el señor ELICEO NEIRA contra la empresa

Rad. 68081-31-03-001-2022-00043-01 (Rad. Int 00293-2022)
Tutela 2® Inst. - Impugnación.
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IN - LEMOR Y CIA LTDA, se avocó conocimiento por parte del Juzgado Segundo Civil 

Municipal de Barrancabermeja hoy en Oralidad, mediante proveído de 16 de agosto de 2001 

y se emitió orden de seguir adelante con la ejecución por auto del 01 de agosto de 2005.

Aduce que su despacho avocó el conocimiento del referido proceso mediante auto de 14 de 

abril de 2015 y que el 08 de mayo de esa anualidad el señor HECTOR JOSÉ SOSA 

MONSALVE presentó escrito anexando una denuncia penal instaurada contra los señores 

ELISEO NEYRA y OSCAR GREGORIO ESTRADA por fraude procesal.

Precisa que tal escrito fue aportado con el fin de que se suspendieran las actuaciones hasta 

que se emitiera fallo en el proceso penal, petición que fue resuelta de manera negativa por 

auto adiado el 18 de agosto del 2015. Dicha solicitud fue reiterada el 26 de octubre del 2015, 

frente a la cual dispuso estarse a lo resuelto en la providencia en mención.

Señala que en razón a las múltiples solicitudes y escritos allegados por la parte ejecutante 

dentro del trámite ejecutivo, se han efectuado requerimientos tanto a la INSPECCIÓN DE 

POLICÍA DEL CORREGIMIENTO DEL CENTRO, como a la secuestre DORA CECILIA 

CASTRO, frente a los cuales sólo se ha pronunciado la secuestre indicando que se ha hecho 

presente en el predio encontrando construcciones ilegales, el ingreso de personas con 

herramientas y material como madera y cemento, levantando cambuches dentro del predio y 

que en varias oportunidades ha solicitado el apoyo de la Policía Nacional, sin que dicha 

institución se hubiere hecho presente.

4

Refiere que al interior del juicio compulsivo el inmueble de propiedad de la ejecutada se 

encuentra embargado y secuestrado, además, obra avalúo allegado el 20 de mayo de 2021, 

del cual se corrió el respectivo traslado sin que se formulara objeción alguna, por lo cual se fijó 

fecha de remate para el 23 de marzo de 2022.

Respecto al proceso acumulado, indica que BERNARDA BERNAL RUIZ interpuso demanda 

ejecutiva de menor cuantía contra la empresa IN - LEMOR Y CIA LTDA, con ocasión a la 

obligación contenida en una letra de cambio, por el valor de $22.000.000, respecto de la cual 

el Juzgado Segundo Civil Municipal de Barrancabermeja hoy en Oralidad, mediante proveído 

de 17 de agosto de 2012, decretó la acumulación del proceso al promovido por ELISEO NEIRA 

contra IN LEMOR Y CIA LTDA.
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Aduce que, respecto de dicho proceso, el accionante afirma la existencia de un proceso penal; 

no obstante, con oficio No. 20610-01-02-08-20236 del 18 de julio de 2019 la Fiscalía Octava 

Seccional indicó: “me permito comunicarle que el caso que se lleva en esta fiscalía bajo la Noticia Criminal 

68081m01362015025% en contra ELISEO NEIRA y OSCAR GREGORIO ESTRADA, por presunto delito de 

FRAUDE PROCESAL, se encuentra en etapa de indagación y no se ha solicitado audiencia alguna”.

Finalmente, insiste que “(...) el predio se encuentra debidamente embargado e inscrito dicho embargo en 

el folio de matricula Inmobiliaria 303-52760 desde el 30 de enero de 2006, según anotación No. 4, que reposa 

en el Certificado de Tradición, asi mismo se encuentra secuestrado de forma efectiva. Y finalmente, el proceso 

se encuentra con orden de seguir adelante la ejecución”, por lo cual pide que se declare la 

improcedencia de la tutela.

3.- LA SENTENCIA DE PRIMER GRADO

En sentencia proferida el 23 de marzo de 2022 el Juzgado Primero Civil del Circuito de 

Barrancabermeja declaró la improcedencia del ruego tuitivo.

Para el efecto adujo: 5

“Es menester resaltar que la acción de tutela es un mecanismo judicial de amparo de los derechos 
fundamentales, de carácter residual y excepcional; por ende, no es procedente abordar el estudio de 
las pretensiones invocadas por el actor en esta acción de tutela, pues para ello cuenta con la vi a judicial 
adecuada, como lo es acudir a la jurisdicción ordinaria para que pueda reclamar los derechos que aquí 
pretende; además, ya el Juzgado accionado se pronunció sobre las solicitudes que elevó relacionadas 
con la investigación que se adelanta ante la Fiscalía Octava Seccional de esta ciudad.

(...)

Además, no está llamada a prosperar la pretensión segunda, pues no existe un sustento legal que 
permita a este Despacho efectuar los ordenamientos que plantea en la misma, máxime que en la 
acción de tutela con radicado 2018-00667, con número interno 0151/2019, el TRIBUNAL SUPERIOR 
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA, SALA CIVIL FAMILIA, actuando como Magistrado 
Ponente el Dr. CARLOS GIOVANNY ULLOA ULLOA, en sentencia de 04 de marzo de 2019, revocó la 
sentencia Impugnada y, en su lugar, amparo el derecho fundamental al debido proceso de la señora 
BERNARDA BERNAL RUIZ y ordenó al JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 
BARRANCABERMEJA que, a más tardar dentro del término de cinco (05) días hábiles siguientes al 
recibo de la notificación de la providencia respectiva, deje sin efecto el auto de 06 de junio de 2018 y 
proceda a resolver sobre la petición de fijar fecha para remate, dejando claro que la decisión no lleva 
Implícita la orden de fijar fecha para remate, como quiera que es deber del Juez analizar si se cumplen 
los requisitos para que proceda este pedimento y, por ende, el Juzgado accionado procedió a fijar 
fecha y hora para remate en autos de 13 de marzo y 30 de abril de 2019.

Asi mismo, se debe resaltar que, dentro de la denuncia penal que instauró el actor, informó la Fiscalía 
Octava Seccional de Barrancabermeja, que se encuentra en etapa de indagación, es decir, no hay 
pronunciamiento de fondo, lo que genere que se continúe con el trámite procesal, tampoco se avizora 
la violación a derecho fundamental que amerite la intervención del Juez de tutela y auscultadas las
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etapas procesales agotadas al interior del proceso ejecutivo respectivo, tampoco se avizora violación 
procesal alguna.”.

4- LA IMPUGNACIÓN

Inconforme con la sentencia de primer grado la parte actora la impugnó esgrimiendo, en 

buenas cuentas, que su participación en el proceso ejecutivo objeto de tutela es como tercero 

poseedor del inmueble identificado con la M.l. No. 303-52760 de la ORIP de Barrancabermeja, 

desde el año 2010, frente al cual se fijó fecha y hora para remate, luego la acción de tutela se 

colige como el medio idóneo y expedito para ejercer la defensa de sus derechos, dado que el 

juzgado accionado no ha tenido en cuenta la investigación penal que se adelanta en el Fiscalía 

Octava Seccional de Barrancabermeja por el delito de fraude procesal en contra de los señores 

ELISEO NEIRA y OSCAR GREGORIO ESTRADA.

Por lo anterior, pide que se revoque la sentencia de tutela de primer grado y en su lugar, se 

conceda el amparo deprecado.

CONSIDERACIONES 6

1. OBJETO DE LA ACCIÓN DE TUTEU

De conformidad con el articulo 86 de la Constitución Nacional, toda persona tendrá acción de 

tutela para reclamar ante los jueces, en todo momento y lugar, mediante un procedimiento 

preferente y sumario, por sí misma o por quien actúe a su nombre, la protección inmediata de 

sus derechos constitucionales fundamentales, cuando quiera que estos resulten vulnerados o 

amenazados por la acción o la omisión de cualquier autoridad pública.

En fin, es la tutela un mecanismo de carácter subsidiario y residual, preventivo y no declarativo, 

al que tan sólo se puede acudir cuando quien pretenda hacerlo no cuente realmente con otro 

medio de defensa judicial para proteger sus derechos fundamentales, o cuando, teniéndolo, 

sin embargo, éste no ofrece garantios de celeridad y eficacia para hacer que cese la violación, 

o para evitar un perjuicio irremediable.

No obstante, lo anterior, de manera excepcional es posible acudir por vía de tutela para obtener 

protección, si el juzgador ha incurrido en un proceder arbitrario, caprichoso que desconozca el 

ordenamiento aplicable, otorgándole facultades para impartir órdenes, que permitan
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restablecer o proteger las prerrogativas injustamente vulneradas o amenazadas, tal como lo 

ha expuesto en forma reiterada entre otras, las sentencias C 443/18, T052/18, T362/19 y 

T364/20 de la Corte Constitucional.

2.- CASO CONCRETO.

A esta vía residual acudió HÉCTOR JOSÉ SOSA MONSALVE a fin de lograr la protección de 

sus derechos constitucionales fundamentales al debido proceso y de acceso a la 

administración de justicia, que estima conculcados por el estrado judicial encartado al haber 

fijado fecha y hora para la realización del remate del inmueble identificado con la M.l. No. 303- 

52760 de la ORIP de Barrancabermeja, sin tener en cuenta la investigación penal que se 

adelanta en la Fiscalía Octava Seccional de Barrancabermeja en contra de los señores 

ELISEO NEIRA y OSCAR GREGORIO ESTRADA por el delito de fraude procesal, radicada al 

No. 680816000136201502590, precisando que la realización de la almoneda debe 

suspenderse hasta que la justicia penal decida de fondo el asunto.

Delanteramente anuncia este Tribunal que la sentencia opugnada será confirmada y para ello, 

se ofrecen los siguientes argumentos:

7

Inspeccionado el proceso ejecutivo que cursa en el Juzgado Quinto Civil Municipal de 

Barrancabermeja, promovido por ODILIO MARÍN MARÍN y JAZMÍN JAHORLY GUARÍN LAN 

y acumulada BERNARDA BERNAL RUIZ contra IN- LEMOR LTDA, radicado a la partida No. 

2021-00429-01, se advierte que mediante providencia del 21 de febrero de 2022 el juzgado 

accionado fijó fecha y hora para diligencia de remate del inmueble identificado con la M.l. No. 

303-52760 de la ORIP de Barrancabermeja, siendo programada para el 23 de marzo de 2022 

a las 10:00 a.m., decisión por la que se duele el aquí accionante, pero que no fue recurrida por 

ninguna de las partes involucradas en el referido asunto, ni por el tutelista en la calidad que 

afirma ostentar, esto es, la de tercero interesado, desaprovechando de esta manera la 

oportunidad que tenía a la mano para exponer los argumentos aquí vertidos, lo que de contera 

da al traste con el requisito de subsidiariedad que requiere y reclama la acción de tutela, pues 

el gestor acudió a esta excepcional senda para solicitar, como medida provisional, la 

suspensión de la almoneda sin haber hecho uso de las herramientas procesales que tenía a 

su alcance para ejercer la defensa de sus derechos.
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Es menester recordarle al promotor que la acción de tutela es un mecanismo residual, cuya 

procedencia está reservada para aquellos eventos en los que el afectado no cuenta con 

medios ordinarios idóneos y eficaces para promover la defensa de sus derechos; por tal 

motivo, la solicitud de amparo no puede ser empleada al arbitrio de los interesados, de forma 

alternativa a los medios ordinarios de defensa o como una herramienta para revivir los términos 

que por su actuar descuidado fenecieron.

m

Sobre este punto la Corte Constitucional, hace dicho:

“(...) El principio de subsidiarídad implica el resguardo de las competencias jurisdiccionales, de la 
organización procesal, del debido proceso y de la seguridad jurídica, propias del Estado Social de 
Derecho. De este modo, “siempre prevalece la acción ordinaria; de ahí que se afirme que la tutela no 
es un medio adicional o complementario, pues su carácter y esencia es ser único medio de protección 
que, al afectado en sus derechos fundamentales, brinda el ordenamiento jurídico".

La acción de tutela no puede ser entendida como una opción para el titular de los derechos 
fundamentales, cuando cuenta con otras acciones judiciales. Por el contrario, debe ser la única via 
posible y efectiva para que aquel enfrente una amenaza inminente sobre sus garantías ius 
fundamentales y para poder ejercerlas materialmente. De ahi que su uso sea excepcional y deba ser 
analizado de conformidad con las circunstancias que rodean el caso concreto (...)”'.

8

En adición a lo anterior, igualmente la Corte Constitucional ha descartado la procedencia de 

la tutela cuando el accionante por la razón que fuere no agotó los mecanismos de defensa 

judicial de que disponía:

“(...) esta Corporación ha establecido que “(...) es necesario que quien alega la vulneración de sus 
derechos fundamentales haya agotado los medios de defensa disponibles en la legislación para el 
efecto. Esta exigencia responde al principio de subsidiariedad de la tutela, que pretende asegurar que 
la acción constitucional no sea considerada en si misma una instancia más en el trámite jurisdiccional, 
ni un mecanismo de defensa que reemplace aquellos otros diseñados por el legislador. Menos aún, 
que resulte ser un camino excepcional para solucionar errores u omisiones de las partes o para corregir 
oportunidades vencidas en los procesos jurisdiccionales ordinarios”'.

En todo caso, una vista al expediente digital permite corroborar que el aludido remate, por la 

razón que fuere, no se llevó a cabo, luego, en este momento, cualquier pronunciamiento 

atañedero a la procedencia o no de su realización se torna inane; en otras palabras, porque la 

fecha fijada para la celebración de la almoneda acaeció sin que se hubiera efectuado la misma.

1 Corte Constitucional, Sentencia T-201 de 2018. Magistrado Ponente. Gloria Stella Ortiz Delgado.
2 Corte Constitucional, Sentencia T-237 de 2018. Magistrado Ponente. Cristina Pardo Schiesinger.
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Ahora, en lo que respecta a que, si debe o no suspenderse el juicio compulsivo objeto de 

tutela, puntualmente la programación y realización de la almoneda del aludido inmueble, hasta 

que la justicia penal decida de fondo sobre la denuncia que se adelanta en la Fiscalía Octava 

Seccional de Barrancabermeja en contra de ELISEO NEIRA y OSCAR GREGORIO 

ESTRADA, por el delito defraude procesal, huelga mencionar que, otrora, ese puntual aspecto 

fue objeto de pronunciamiento por parte de este Colegio Judicial, mediante sentencia de tutela 

de segunda instancia proferida el 04 de marzo de 2019 al interior de la acción de tutela 

radicada al No. 68081-31-03-001-2018-00667-01 y radicado interno 0151/2019, con ponencia 

del Magistrado Dr. CARLOS GIOVANNY ULLOA ULLOA, quien, al respecto, expuso:

“/• ■ ■) La decisión de suspensión del pronunciamiento del auto que ordene el remate, se fundamentó en 
el numeral tercero del articulo 42 del CGP (...).

Aunado a lo anterior, se fundó en un informe que habla allegado por la Fiscalía sobre una prueba 
grafológica realizada a una de las letras de cambio objeto de ejecución, dictamen que posteriormente 
fue solicitado en devolución por la fiscalía al haber sido remitido en forma errónea a dicho despacho 
judicial.

Si bien el Juez alegó que existe una tentativa de fraude procesal, lo cierto es que, (i) la competencia 
de decidir esto, corresponde a la Fiscalía General de la Nación, quien según certificó el proceso se 
encuentra apenas en etapa de indagación, es decir, aún no se ha determinado si existe mérito o no 
para adelantar la acusación, por lo que aún no puede concluir que existe un proceso como tal al no 
haberse proferido aún una decisión de fondo sobre la indagación, tal como lo certificó la misma 
FISCALIA OCTAVA SECCIONAL, (ii) el argumento para la suspensión de esta decisión no tiene 
fundamento normativo. La norma que impone los deberes del Juez no lleva consigo la obligación de 
suspender una actuación como si una prejudicialidad se tratara, si tiene el Juez el deber de prevenir, 
remediar, sancionar o denunciar por los medios establecidos en el código, toda tentativa de fraude 
procesal, pero no de suspender la actuación como si una prejudicialidad se tratare, máxime cuando 
aún no se ha proferido una decisión por parte de la Fiscalía que de mérito a la ocurrencia de alguna 
conducta de tipo penal. Es decir, no existe norma que imponga al Juez la obligación de suspender 
alguna decisión, máxime cuando en la demanda principal y en la demanda acumulada, ya se emitió 
auto de ordenar seguir adelante la ejecución.

9

Si bien se indicó que “nuestro proceso no está suspendido, sino que se suspendió la decisión del 
pronunciamiento del auto que ordena la fecha para remate”, ciertamente este acto conlleva a que la 
ejecución no se siga adelantando, es decir, indirectamente se está suspendiendo el proceso hasta 
tanto se decida algo en la jurisdicción penal.

(...)

En ese orden, es claro que la decisión de la Juez accionada, no está soportada en una norma de rango 
legal. La Juez desconoció el hecho que hasta el momento sólo se está adelantando la investigación 
(indagación) para determinar si ha ocurrido una conducta irregular y la misma Fiscalía certificó que aún 
no ha proferido decisión de fondo. (...)”.

A la fecha, dicho panorama no ha variado mucho, pues la Fiscalía Octava Seccional de 

Barrancabermeja en su contestación a la tutela, informó que el proceso se encuentra en etapa
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de indagación, lo cual fue comunicado al aquí accionante mediante oficio del 10 de marzo 

hogaño, conforme se observa en la siguiente ilustración:

Barrancabermeja. 10 de Marzo de 2022 
Oficio N» 202610-01-02-08-041

Seflor
HECTOR JOSE SOSA MONSALVE
Correo: cons;fucc!oriesie:tda@hotrr.ail.com
Carrera 17b N' 62-29 Barrio Parnaso 
Celular: 315-7699899

REF; 680816000136201502590
ASUNTO: Respuesta Derecho de Petición de fecha 27 de diciaubre del año
2021

Dando respuesta a su escrrto de! asunto en el que solicita "...estado actual o la 
etapa en la que se está llevando el proceso de la referencia en contra de ELISEO 
NEIRA y OSCAR GREGORIO ESTRADA por el delito de fraude procesal" al 
respecto me permito informarle que se encuentra en etapa de INDAGACION, 
actualmente con Orden a policía Judicial a la espera del cumplimiento y respuesta 
para dar trámite de fondo, se advierte que el despacho fiscal cuenta con un solo 
investigador para las órdenes impartidas.

De suerte que, aún es incierto si se adelantará o no la acusación y de contera, al menos hasta 

este momento, no es posible afirmar la existencia de un proceso penal, al no haber concluido 

la etapa de indagación.
10

Aunando a lo anterior, como se dijera por la Corporación en aquella oportunidad, “(...) no existe 

norma que imponga al Juez la obligación de suspender alguna decisión, máxime cuando en la 

demanda principal y en la demanda acumulada, ya se emitió auto de ordenar seguir adelante 

la ejecución.”.

i

Así, teniendo en cuenta el precedente horizontal demarcado por el Tribunal, surge paladino 

que la presente acción de amparo está llamada al fracaso, razón por la cual se confirmará la 

sentencia de tutela de primera instancia.

Por lo expuesto, la Sala Civil - Familia del Tribunal Superior de Bucaramanga, administrando 

justicia en nombre de la República y por autoridad de la ley.

RESUELVE

PRIMERO. CONFIRMAR la sentencia proferida el 23 de marzo de 2022 por el Juzgado 

Primero Civil del Circuito de Barrancabermeja, dentro de la acción de tutela instaurada por
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HÉCTOR JOSÉ SOSA MONSALVE contra el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

BARRANCABERMEJA, trámite que se hizo extensivo a JAZMÍN JAHORLY GUARÍN LAN, 

ODILIO MARÍN MARÍN, IN-LEMOR Y CIA LTDA., a BERNARDA BERNAL RUIZ, a la 

FISCALÍA OCTAVA SECCIONAL DE BARRANCABERMEJA, a DORA CECILIA CASTRO 

SÁNCHEZ en calidad de secuestre y a OSCAR GREGORIO ESTRADA, por las razones 

expuestas en líneas precedentes.

■ ;•••

SEGUNDO. Notificar esta providencia a las partes en la forma más expedita posible.

TERCERO. En firme este proveído, REMITASE la actuación a la Corte Constitucional para 

una eventual revisión.

COPIESE, NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

Los Magistrados,
'..

11

RAMÓN ALBERTO FIGUEROA ACOSTA

JOSÉ MAURICIO MARÍN MORA

MARIA CLARA OCAMPO CORREA

Firmado Por:

Ramón Alberto Figueroa Acosta

Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
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TUTELA
Bucaramanga, 29 de abril de 2022 OFICIO No. 02285

Señores
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE BARRANCABERMEJA
i01ccbmeja@cendoi.ramaiudícial.aov.co

HÉCTOR JOSÉ SOSA MONSALVE
construccionesieltda@hQtmail.com

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA
i05cmbmeia@cendoi.ramajudicial.Qov.co

JAZMÍN JAHORLY GUARÍN LAN
iahorlvQuarin@hotmail.com

ODILIO MARÍN MARÍN
info@stipingenieros.com

V-

IN- LEMOR Y CIA LTDA. 
BERNARDA BERNAL RUIZ
bernaruiz2@hotmail.com

FISCALÍA OCTAVA SECCIONAL DE BARRANCABERMEJA
Sandra.aualdron@fiscalia.gov.co

DORA CECILIA CASTRO SÁNCHEZ en calidad de secuestre
doracecilia@hotmail.com

OSCAR GREGORIO ESTRADA 
DR JUAN PABLO PAEZ MORENO
notificadones@ezmoaboQados.com

CLASE DE PROCESO: TUTELA EN SEGUNDA INSTANCIA 
ACCIONANTE: HÉCTOR JOSÉ SOSA MONSALVE
ACCIONADO: JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA 
VINCULADOS: JAZMÍN JAHORLY GUARÍN LAN, ODILIO MARÍN MARÍN, IN-LEMOR 
Y CIA LTDA., a BERNARDA BERNAL RUIZ, a la FISCALÍA OCTAVA SECCIONAL DE 
BARRANCABERMEJA, a DORA CECILIA CASTRO SÁNCHEZ en calidad de secuestre y 

a OSCAR GREGORIO ESTRADA
RADICADO: 68081-31-03-001-2022-00043-01 (Rad. Int 00293-2022) 
Magistrado Ponente: RAMÓN ALBERTO FIGUEROA ACOSTA 

rfiQuera@cendoi.ramaiudicial.Qov.co

Cordial saludo,

Palacio de Justicia Oficina 427 Calle 35 entre Carreras. 11 y 12 
seccivilbuc@cendoj.ramaJudiciai.gov.co 

Teléfonos: 6520043 ext2200



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BUCARA MANGA

Í

SALA CIVIL - FAMILIA

TUTELA
Mediante la presente comunicación me permito notificar la providencia de fecha 28 
de abril de 2022, para su conocimiento se adjunta link de expediente.

Cordialmente,

SECRETARIA SALA CIVIL- FAMILIA
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA 
Correo electrónico: secciviibuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Esta dirección de electrónicoAVISO
notifscrscfbuc@cendoj.ramajudicial.aov.co es de uso exclusivo para el envío de 
notificaciones judiciales de esta Corporación, por lo que no permite la recepción de 
comunicaciones externas. Cualquier solicitud o información que requiera ante esta 
Secretaría,
seccivilbuc@cendoi.ramaludícíal.Qov.co o podrá comunicarse a línea telefónica

IMPORTANTE: correo

deberá electrónicoalremitidaser correo

6520043 ext 2201 y 2200.

Palacio de Justicia Oficina 427 Calle 35 entre Carreras. 11 y 12 
seccivilbuc@cendoj.ram ajudicial.gov.co 

Teléfonos: 6520043 ext2200



Correo: Juzgado 05 Civil Municipal - Santander - Barrancabermeja - Outlook^ 1.8/j^S?, 17:50

SE REMITE RESPUESTA SOLICITUD PROBATORIA DEL PROCESO 2019-00821

Juzgado 02 Civil Municipal - Santander - Barrancabermeja 
<j02cmbmeja@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 17/08/2021 5:39 PM

Para: Memoriales DI CSDJ Santander - Bucaramanga <memorialesdesp01csdjsant@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: Julieta Londoño Ospina <jlondono@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Juzgado 05 Civil Municipal - Santander - Barrancabermeja 
<J05cmbmeJa@cendoJ.ramaJudicial.gov.co>

Cordial Saludo,

Le informamos que en la búsqueda de lo solicitado se pudo determinar que el proceso que 
requieren para la Investigación Disciplinaria corresponde al Ejecutivo radicado bajo el 
No.2001-00429 instaurado por Eliceo Neira en contra de IN LEMOR Y CIA LTDA , el 
cual según el Libro radicador de la época fue remitido por la Implementación del Sistema 
Oral en marzo de 2015 y le correspondió por reparto al Juzgado 5 civil Municipal de esta 

ciudad, despacho que debe conservar el Expediente físico.

Igualmente esta información la remitimos para dicho Juzgado a fin de que tengan 

conocimiento.

Adjuntamos foto del Libro radicador de la época.

Estamos prestos a colaborar con la pronta administración de Justicia.

Atentamente,

Sandra Yamile López Vásquez 
Secretaria
Juzgado Segundo Civil Municipal Barrancabermeja

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD; Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de 
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato, 
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el 
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las 
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le 
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o 
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, 
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https://outlook.office.eom/mail/id/AAQkADNmYTU2NWUzLTI3N2EtNDA5ZC05Y2ZkLTEzMGEzM2EzNWExNwAQAA4U4ex8p1JNkMBXfVhiCZQ%3D 1/1
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18/5/22, 17:50 Correo: Juzgado 05 Civil Municipal - Santander - Barrancabermeja - Outlook
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18/5/22, 18:51 Correo: Juzgado 05 Civil Municipal - Santander - Barrancabermeja - Outlook

SOLICITUD SUSPENSION ART 161 C.G.P. PREJUDICIALIDAD PENAL

jóse franco <Jofran_8713(a)hotmail.com>
Jue 9/09/2021 12:28 PM

Para; Juzgado 05 Civil Municipal - Santander - Barrancabermeja <j05cmbmeja@cendoj.ramajudicial.gov.co> 

Cordial Saludo,

HECTOR JOSE SOSA MONSALVE, mayor de edad vecino del municipio de Barrancabermeja identificado 
con cédula de ciudadanía número 91.420.639 expedida en la misma ciudad, solicito respetuosamente a 
este despacho que decrete la suspensión del proceso EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA 
iniciado por el señor LUIS ALBERTO MORALES GUTIERREZ con cédula de ciudadanía 1.096.225.015 en 
contra de la señora LUZ ELENA ROBAYO PEINADO por presuntas irregularidades denunciadas por mi 
persona ante la FISCALIA GENERAL DE LA NACION con el radicado No. 20217420031522. Tal y como lo 
establece el numeral primero del articulo 161 del código general del proceso. Me permito anexar el 
respectivo memorial y la denuncia puesta en conocimiento por la FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQkADNmYTU2NWUzLTI3N2EtNDA5ZC05Y2ZkLTEzMGEzM2EzNWExNwAQALRyRj4%2FJGREq9NCn81c6vA% ... 1/1
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Señor(a)
JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCA8ERMEJA 
E. S. D.

REF: SOLICITUD SUSPENSION PREJUDICIALIDAD PENAL ART 161 CGP.

HECTOR JOSÉ SOSA MONSALVE, mayor de edad vecino del municipio de Barrancabermeja 
identificado con cédula de ciudadanía número 91.420.639 expedida en la misma ciudad, 
solicito respetuosamente a este despacho que decrete la suspensión del proceso 
EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA iniciado por el señor LUIS ALBERTO MORALES 
GUTIERREZ con cédula de ciudadanía 1.096.225.015 en contra de la señora LUZ ELENA 
ROBAYO PEINADO por presuntas irregularidades denunciadas por mi persona ante la 
FISCALIA GENERAL DE LA NACION con el radicado No. 20217420031522. Tal y como lo 
establece el numeral primero del artículo 161 del código general del proceso:

"El juei) a solicitud de parte, formulada antes de la sentencia, decretará la 
suspensión del proceso en los siguientes casos:

1. Cuando la sentencia que deba dictarse dependa necesariamente de lo que se 
decida en otro proceso ¡udiciol que verse sobre cuestión que sea imposible de

ventilar en aquel"

Así las cosas, me permito anexar la denuncia presentada ante la fiscalía con el fin de que su 
señoría se sirva a decretar la suspensión del proceso en curso, en virtud de la norma 
anteriormente citada hasta que se aclare la situación de carácter penal, o que en su defecto 
tome las medidas que considere pertinentes para evitar la vulneración de algunas garantías 
fundamentales como lo son el derecho a la dignidad, a la honra, buen nombre y al debido 
proceso, consagrados en los artículos 1, 21, 15, 29, de la constitución política 
respectivamente.

Atentamente:

f

____

HECTbríO^^&jMONSALVE

i ^
C.C N*’91.420.639^expedida en Barrancabermeja
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DSMM-MC-OIT - No. 20217420031522
Fecha Radicado 2021-09-07 11:21:01 

Anexos Remisorio 4 + 34 folios.
tCALlAi

Señores
FISCALIA GENERAL DE LA NACION ASIGNACIONES
Barrancabermeia

REF, Denuncia penal por los presuntos cielitos de falsedad en documento 
privado y fraude procesal, contra la señora MEZA CAMACHO NATALIA.

HECTOR JOSE SOSA MONSALVE mayor de edad vecino dei municipio de 
Barrancabermeja identificado con cédula de ciudadanía número 91.420.639 
expedida en Barrancabermeja, formulo ante usted denuncia de carácter penal 
contra la señora NATALIA MEZA CAMACHO, mayor de edad, vecina de 
Barrancabermeja, identificada con la cédula de ciudadanía numero 1.096,184.177 
de Barrancabermeja, con fundamento en los siguientes:

HECHOS

NATALIA MEZA CAMACHO realizo a los señoresPRIMERO: La denunciada 
Héctor José Sosa Monsalve y a la señora Luz Helena Robayo Peinado, ios 
siguientes prestamos:

A. El día 27 de febrero de 2015 préstamo por un valor de tres millones de pesos 
($ 3.000.000);

B. El día 28 de junio del 2015 préstamo por valor de diez millones de pesos 
($10.000.000);

C. El 05 de julio de 2015, préstamo por valor de once millones de pesos 
($11.000,000),

D. El 07 de julio de 2015 préstamo por valor de cuarenta y cinco millones de 
pesos ($45.000.000):

E. El 17 de julio de 2016 préstamo por valor de veinte nueve millones de pesos
($29.000,000);

F. El 23 de julio de 2015, préstamo por valor de cinco millones ($5.000.000);
G. El 31 de julio 2015 préstamos por valor de veinte dos millones de pesos 

($22,000.000); y
H. El día 04 de agosto del 2015, préstamo por valor de dieciocho millones de 

pesos ($18,000.000).

SEGUNDO: La señora NATALIA MEZA CAMACHO realizo, como préstamos a la 
señora LUZ HELENA ROBAYO y al señor HECTOR JOSE SOSA MONSALVE. por 
un valor tota! de $ 143.000.000,oo.

TERCERO: Como respaldo y garantía de pago de dichos dineros otorgados en 
préstamo, la señora LUZ HELENA ROBAYO, le giro a la denunciada una letra en 
blanco, el día 27 de febrero de 2015, fecha en que se recibió el primer préstamo de 
manos de la denunciada;



• •;

Ssnorss
FISCALIA GENERAL DE LA NACION ASIGNACIONES
Barrancabermeia

REF. Denuncia penal por los presuntos cielitos de falsedad en documento 
privado y fraude procesal, contra la señora MEZA CAMACHO NATALIA.

HECTOR JOSE SOSA MONSALVE mayor de edad vecino del municipio de 
Barrancabermeja identificado con cédula de ciudadanía número 91.420.639 
expedida en Barrancabermeja, formulo ante usted denuncia de carácter penal 
contra la señora NATALIA MEZA CAMACHO, mayor de edad, vecina de 
Barrancabermeja, identificada con la cédula de ciudadanía numero 1.096.184.177 
de Barrancabermeja, con fundamento en los siguientes;

V-^

HECHOS

NATALIA MEZA CAMACHO realizo a los señoresPRIMERO: La denunciada 
Héctor José Sosa Monsalve y a la señora Luz Helena Robayo Peinado, los 
siguientes prestamos:

A. El día 27 de febrero de 2015 préstamo por un valor de tres millones de pesos 
($ 3.000.000):

B. El día 28 de junio del 2015 préstamo por valor de diez millones de pesos 
($10.000.000):

C. El 05 de julio de 2015, préstamo por valor de once millones de pesos 
($11.000.000);

D. El 07 de julio de 2015 préstamo por valor de cuarenta y cinco millones de 
pesos ($45.000.000):

E. El 17 de Julio de 2015 préstamo por valor de veinte nueve millones de pesos 
($29.000,000);

F. El 23 de julio de 2015, préstamo por valor de cinco millones ($5.000.000);
G. El 31 de julio 2015 préstamos por valor de veinte dos millones de pesos 

($22.000,000): y
H. El dia 04 de agosto del 2015, préstamo por valor de dieciocho millones de 

pesos ($18.000.000).

SEGUNDO: La señora NATALIA MEZA CAMACHO realizo, como préstamos a la 
señora LUZ HELENA ROBAYO y al señor HECTOR JOSE SOSA MONSALVE, por 
un valor total de $ 143.000.000,oo.

TERCERO: Como respaldo y garantía de pago de dichos dineros otorgados en 
préstamo, la señora LUZ HELENA ROBAYO, le giro a la denunciada una letra en 
blanco, el día 27 de febrero de 2015, fecha en que se recibió el primer préstamo de 
manos de la denunciada:



CUARTO: A la denunciada se le pagaron dichos préstamos de la siguiente manera:

A. El día 28 de diciembre del 2015, se le depositan a la cuenta de 
COOPCENTRAL con número de operación 015550R la suma de cincuenta 
millones de pesos $50.000.000;

B. El día 20 de abril del 2016, se le abona el valor de veinte millones de pesos 
$20.000,000, por intermedio del señor JHON RANGEL HERNANDEZ, con 
autorización de la denunciada.

C. El día XXX se le consigna la suma de treinta y seis millones novecientos 
ochenta mil pesos ($36,980.000) a la señora NATALIA MEZA por parte de 
Ecopetrol:

D. Se le entrega, como parte de pago, un contenedor, por un valor de treinta y 
cinco millones de pesos ($35,000,000,oo), el cual fue recibido por la 
denunciada.

QUINTO: En tota! le fue cancelado a la denunciada la suma de CIENTO 
CUARENTA Y UN MILLONES NOVECIENTOS OCHENTA MIL PESOS 
($141.980.000.oo).

SEXTO: No obstante haber recibido los pagos antes relacionados, la denunciada 
lleno la letra de cambio por valor de $40.000.000,oo, le puso como fecha de creación 
el 12 de febrero de 2017 y como fecha de exigibilidad él 12 de abril de 2017 y la 
cedió por igual valor recibido al señor LUIS ALBERTO MORALES GUTIERREZ:

SEPTIMO: El señor LUIS ALBERTO MORALES GUTIERREZ inicio proceso 
ejecutivo contra la señora LUZ HELENA ROBAYO, acumulándose en el proceso 
ejecutivo que cursa en el juzgado quinto civil municipal de Barrancabermeja, 
radicado bajo el No. 2016-514;

OCTAVO: La denunciada, además de adulterar el titulo valor, negocio el mismo con 
el señor LUIS ALBERTO MORALES GUTIERREZ, a sabiendas de que ya no se le 
adeudaba suma de dinero alguna, quien presento demanda, haciendo incurrió en 
error a los estrados judiciales.

NOVENO: Se evidencia una FALSEDAD EN EL DOCUMENTO y un fraude 
procesal, al ocultar información que es determinante para el desarrollo del proceso 
en este caso de naturaleza civil, al ocultar esta información obtendrá un beneficio 
que no te corresponde, por lo cual esta conducta es reprochable por la ley 599 de 
2000 en su artículo 289 así ARTICULO 453. FRAUDE PROCESAL. El que por 
cualquier medio fraudulento induzca en error a un servidor público para obtener 
sentencia, resolución o acto administrativo contrario a la ley, incurrirá en prisión de 
seis (6) a doce (12) años, multa de doscientos (200) a mil (1 000) salarios mínimos 
legales mensuales vigentes e inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones 
públicas de cinco (5) a ocho (8) años.

De acuerdo a los hechos planteados anteriormente, respetuosamente solicito a la
Fiscalía General de la nación iniciar investigación por fraude procesal a la señora



-

MEZA CAMACHO NATALIA puesto que se evidencia la intención de inducir en error 
a un honorable Juez de la República para que emita sentencia a favor de ella por 
dineros que ya han sido cancelados, faltando a la verdad al ocultar los pagos que 
ya le sean realizados, esto de acuerdo a lo manifestado por la Honorable Corte 
Suprema de Justicia, Sala penal en su sentencia SP-6269 del 4 de junio de 2014, 
en la cual la corte expresa lo siguiente “para que determinado comportamiento 
configure el delito de fraude procesal, se requiere que quien pueda inducir a error a 
una autoridad tenga el deber jurídico de decir la verdad o de presentar los hechos 
en forma veridica, esto es, el fraude procesal se presenta cuando una persona 
interesada en resolver determinado asunto que se adelanta ante alguna 
autoridad judicial o administrativa, provoque un error a través de 
informaciones falsas, todo ello con la finalidad de obtener un beneficio, el cual 
no habría sido posible si la información ofrecida hubiere correspondido a la verdad”

‘v .J

PRUEBAS

Le Adjunto las siguientes:
1. Recibo de consignación efectuado a la cuenta de COOPECENTRAL de la 

denunciada NATALIA MEZA CAMACHO, por valor de $50.000.000,oo;

2. Recibo de pago efectuado a JHON RANGEL HERNANDEZ, por autorización 

de la denunciada NATALIA MEZA CAMACHO, por valor de $20.000.000,oo;

3. Acta de liquidación unilateral del contrato No. 8000000369, celebrado entre 

la UNION TMPRAL J&J CUARTOS DE CONTROL, con ECOPETROL S.A., 
en el que en la página octava se establece que se le endoso a la señora 

NATALÑIA MEZA CAMACHO la factura numero 5, que era por un valoOr de 

$36.980.000,oo;
4. autorización de entrega de un contenedor a la denunciada NATALIA MEZA 

CAMACHO, como parte de pago a la obligación, el que se taso en la suma 

de $35,000.000,oo;

5. Copia de la demanda presentada contra la señora LUZ HELENA ROBAYO 

por parte del señor LUIS ALBERTO MORALES GURIERREZ, en la que 

consta que le fue endosada la letra por parte de la denunciada NATALIA 

MEZA CAMACHO, después de que se le había cancelado la totalidad de los 

prestemos que había otorgado.
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. - El denunciante HECTOR JOSE SOSSA MONSALVE, en Barrancabermeja 

celular; 3157699899 correo electrónico- construccionesieltda@hotmail.com.

La denunciada recibe notificaciones en la Carrera 17B No. 62-29 Barrio Parnaso

Desde ya manifestó que la presente denuncia la hago bajo la gravedad de juramento 
y que no interpuesto denuncio igual al mismo ante otra autoridad por los mismos 
hechos aquí denunciados.

Del señor fiscal, atentamente,

hectoÍ;í^
OSA MONSALVE 

:S3é de B/BERMEJA.
//
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Bogotá D.C., 28 de enero de 2016

Señores
UNION TEMPORAL J&J CUARTOS DE CONTROL 
Atn: Juan de Jesús Amaris Mejía - Luz Elena Robayo Peinado 
Representantes Legales que conforman la Unión Temporal 
Dirección: Calle 63 No. 21-22 Parnaso 
Barrancabermeja

CONTRATO No. 8000000839 “PC OBRAS PARA EL TRASLADO DEL CUARTO DE
CONTROL Y FACILIDADES PARA LA INFRAESTRUCTURA DE DESPACHO EN LA
PLANTA SANTIAGO DE LA SOCIEDAD CENIT TRANSPORTE Y LOGÍSTICA DE 
HIDROCARBUROS S.A.S."

REF.:

Entrega de documentos necesarios para último pago.Asunto:

Respetados señores,

En ejercicio de las funciones que como Gestoría Técnico Administrativa para el Contrato de la 
referencia, le fueron asignadas a TECNICONTROL S.A., y dentro de las Obligaciones qu8 hemos
asumido para ello, solicitamos por favor realizar la entrega de los documentos relacionados en el Acta 
de Liquidación Unilateral, numeral 6.5 que hace alusión al Último Pago (adjunta), con el fin de proceder 
conforme lo allí indicado o manifestar la (echa en que se realizará la entrega de la documentación.

Cordiai^ente, . ,

i / / .4

Gestor Adftíí nistrativo
Gómez

Proyecto Sghtiago Porvenir 
Gestoría Técnico AdminLstrativa 
Proyectos a Cargo de la GST - VIT 
amDaez@tc.com.co
Calle 37 # 7 * 43, Piso 7, Ed, Guadalupe 
Bogotá. Colombia 
www.tecnicontrol.com.co

C.C.: Ltis Fernuntk} (ECP)

Ar^>*os: Dtectr>i«vc (í9) Fofios 
Proyecfó / £{abof<5: AMP

Calle 72 N' 7-82 Piso 3 Bogotá D.C. - Colombia ■ PBX: (57-1) 667 14 44 Fax; (S7-1) 676 07 94
www.tecnlcQntfoi.cQm co Página 1 de 1
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DIRECCIÓN ESTRATÉGICA DE ABASTECIMIENTOROL

CONTRATO No. 8000000839

Tabla No. 1
UNIÓN TEMPORAL JSJ CUARTOS DE CONTROL.CONTRATISTA:

PC OBRAS PARA EL TRASLADO DEL CUARTO DE CONTROL Y 
FACILIDADES PARA lA INFRAESTRUCTURA DE DESPACHO EN 
LA PLANTA SANTIAGO DE LA SOCIEDAD CENIT TRANSPORTE i 
Y LOGÍSTICA DE HIDROCARBUROS S.A.S. __J
NOVENTA (90) DÍAS CALENDARIO,

OBJETO CONTRATO PRINCIPAL:

PLAZO INICIAL:
QUINIENTOS SETENTA Y TRES MILLONES OCHOCIENTOS 
VEINTIÚN MIL CIENTO OCHENTA Y SEIS PESOS 
COLOMBIANOS ($ 573.821.186), SIN INCLUIR EL VALOR DEL 
IMPUESTO AL VALOR AGREGADO (IVA), NI EL VALOR DE LOS 
GASTOS REEMBOLSABLES.

VALOR INICIAL ESTIMADO;

HASTA UN 10% DEL VALOR DE LAS OBRAS ES DECIR 
CINCUENTA Y SIETE MILLONES TRESCIENTOS OCHENTA Y 
DOS MIL CIENTO DIECINUEVE PESOS COLOMBIANOS
($ 57,382.119). ______ _______________ __
CIENTO SESENTA Y TRES MILLONES QUINIENTOS CUARENTA 
Y OCHO MIL SEISCIENTOS SESENTA Y CINCO PESOS 
COLOMBIANOS {$ 163.548.665) SIN INCLUIR EL VALOR DEL 
IMPUESTO AL VALOR AGREGADO (IVA).

VALOR INICIAL ESTIMADO 
GASTOS REEMBOLSABLES:

VALOR FINAL DEL CONTRATO:

FECHA ACTA DE INICIACION: 07 DE JULIO DE 2015.
FECHA ACTA DE TERMINACION 
ANTICIPADA;
PLAZO FINAL DE EJECUCIÓN: 
GES-TORtA TÉCNICA:

29 DE SEPTIEMBRE DE 2015.

OCHENTA Y CINCO (85) DÍAS CALENDARIO.
TECNICONTROL S.A.

GESTORÍA ADMINISTRATIVA: TECNICONTROL S.A.

En Bogotá, a tos 17 días del mes de diciembre de 2015, se reunieron en las oficinas del edificio San 
Martín, Piso 23, donde operan las oficinas de ECOPETROL S.A. (quien obra en nombre y representación 
de CENIT TRANSPORTE Y LOGÍSTICA DE HIDROCARBUROS S.A.S.) el ingeniero LUIS FERNANDO 
ROJAS RAMIREZ, quien obra en su carácter de Administrador del Contrato por parte de ECOPETROL 
S.A; El señor ANDRES MAURICIO PAEZ GOMEZ, quien obra en su carácter de Gestor Administrativo por 
parte de la Gestoría Técnico Administrativa (TECNICONTROL S.A.), con el objeto de practicar la 
Liquidación Final Unilateral del Contrato No. 8000000839, luego de requerir en varías ocasiones llegar a 
un acuerdo con el CONTRATISTA sin que se haya tenido éxito y previas las siguientes consideraciones;

1. DESARROLLO CONTRACTUAL.

l.l Que CENIT TRANSPORTE Y LOGÍSTICA DE HIDROCARBUROS S.A.S., representada 
legalmente por ECOPETROL S.A. y ei CONTRATISTA celebraron el 23 de junio de 2015 el 
Contrato No. 8000000839, cuyo objeto es la "PC OBRAS PARA EL TRASLADO DEL CUARTO 
DE CONTROL Y FACILIDADES PARA LA INFRAESTRUCTURA DE DESPACHO EN LA 
PLANTA SANTIAGO DE LA SOCIEDAD CENIT TRANSPORTE Y LOGÍSTICA DE 
HIDROCARBUROS S.A.S.", por un valor estimado de QUINIENTOS SETENTA Y TRES 
MILLONES OCHOCIENTOS VEINTIÚN MIL CIENTO OCHENTA Y SEIS PESOS 
COLOMBIANOS ($ S73.821.186) Sin Incluir el valor del Impuesto al Valor Agregado (IVA), más 
un valor estimado de CINCUENTA Y SIETE MILLONES TRESCIENTOS OCHENTA Y DOS MIL 
CIENTO DIECINUEVE PESOS COLOMBIANOS ($ 57.382.119) por concepto de Gastos 
Rembolsadles. (Anexo No. 1) ___ ___________ ____ ______________________
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Que e! plazo de ejecución del Contrato No. 8000000839 se pactó en NOVENTA (90) días 
calendario contados a partir de suscripción del acta de inicio.

1,2

Que el 07 de julio de 2015 se suscribió el Acta de Iniciación del Contrato, en la cual las partes, de 
conformidad con lo indicado en el Contrato, constonaron que e! plazo de ejecución de los trabajos 
es NOVENTA (90) días calendario, quedando como fecha de finalización de los mismos el 04 de 
octubre de 2015. (Anexo No. 2)

1.3

Durante la etapa de liquidación final bilateral del Contrato, ei CONTRATISTA presentó a 
ECOPETROL aproximadamente treinta (30) comunicaciones, las cuales fueron respondidas por 
ECOPETROL y la Gestoría durante esta etapa.

1,4

2. INCUMPLIMIENTOS PRESENTADOS POR PARTE DEL CONTRATISTA.

La Gestoría técnico administrativa del Contrato, advierte durante la ejecución del Contrato,
incumplimientos en materia técnica, iaboral y administrativa, ios cuales se resumen a continuación:
• Mediante comunicación 8000000839TC-UT-OF-018 de fecha 10 de agosto de 2015, la gestoría 

técnica solicitó al CONTRATISTA un plan de contingencia con el fin de superar los atrasos 
presentados en obra, toda vez que de acuerdo ai informe semanal con corte al 04 de agosto de 
2015 este presentaba un atraso superior al 10%. (Anexo No. 3)

• Mediante comunicación 8000000839-ECP-UT-OF-001 de fecha Í1 de agosto de 2015, ei 
Administrador del Contrato solicitó al CONTRATISTA la presentación del plan de contingencia, 
teniendo en cuenta que se estaba presentando un incumplimiento a las obligaciones contractuales. 
(Anexo No. 4)

• Medíante comunicación 8000000839-UT-TC-OF-31 de fecha 12 de agosto de 2015, el 
CONTRATISTA únicamente manifestó las razones por las cuales se encontraba en atraso el Contrato 
sin generar ningún plan de contingencia en el cual se comprometiera a recuperar los atrasos en el 
plazo de ejecución contractual. (Anexo No. 5)

• Mediante comunicación 8000000839-UT-TC-OF-32 de fecha 13 de agosto de 2015, el 
CONTRATISTA solicitó a la Gestoría del Contrato la ampliación para la entrega dei contenedor al 
lugar de ejecución de los trabajos. (Anexo No. 6)

La Gestoría Técnico Administrativa analizó la solicitud dei CONTRATISTA, no encontrando viable 
modificar ¡os plazos contractuales, por cuanto se afectaría las actividades derivadas de la entrega 
del contenedor, por tanto, mediante comunicación 8000000839-TC-UT-OF-019 de fecha 13 de 
agosto de 2015, la gestoría técnica informó al CONTRATISTA que la solicitud de ampliación para la 
entrega del contenedor en el lugar de ejecución de los trabajos era negada. (Anexo No. 7)

• Que el dia 20 de agosto de 2015 mediante comunicación No. 8000000839-TC-UT-OF-20, la gestoría 
técnico administrativa del Contrato comunicó al CONTRATISTA el inicio de procedimiento cláusula 
vigésima segunda Descuentos como Apremio y Sanción, por incumplimiento de sus obligaciones 
contractuales relacionado al desfase superior al 10% respecto del PDT, concediéndote tres (3) días 
hábiles para dar respuesta a la comunicación, para que en el ejercicio de! derecho al debido proceso 
y a la defensa, informara los motivos que llevaron ai incumplimiento. (Anexo No. 8)

• Mediante comunicación 8000000839-UT-TC-OF-3B con fecha de radicado 26 de agosto de 2015, el 
CONTRATISTA argumentó que no se encontraba en un atraso del 30%, detallando los atrasos por 
actividades y generando justificaciones no alineadas a ios Informes semanales presentados y
soportados en los informes diarios aprobados por este. Además de lo anterior y frente a

.................. ..........................................—— —. ...................... ....... ..-.... ~~Y



cP
V

ACTA DE LIQUIDACION UNILATERAL

GESTIÓN DE ABASTECIMIENTO 
DIRECCIÓN ESTRATÉGICA DE ABASTECIMIENTOL

iñcumplifuisnto del Hito Monteje en Sitio del Contenedor de! Nuevo Cuarto de Control, manifestó 
inconvenientes con el proveedor en cuanto a la fabricación e informó que el contenedor quedaría 
listo para realizar pruebas el 28 de agosto de 2015. (Anexo No. 9)

• El 08 de septiembre de 2015 encontrándose el CONTRATISTA en situación de incumplimiento por 
desfase superior al 10% respecto del PDT, mediante comunicación No. 8000000839-ECP-UT-OF- 
003, con radicado 2-2015-005-12833, el administrador del Contrato comunicó al CONTRATISTA, la 
aplicación de la cláusula vigésima segunda - Descuentos como apremio y sanción por el 
incumplimiento de sus obligaciones contraauales relacionado al desfase superior al 10% respecto 
del PDT. (Anexo No. 10)

• Ante los incumplimientos técnicos y laborales presentados por el CONTRATISTA, el 10 de 
septiembre de 2015, se realizó reunión con los integrantes de la Unión Temporal, ECOPETROL y la 
Gestoría Técnico Administrativa del Contrato, reunión en la cual se solicitó al CONTRATISTA el 
cumplimtento de las oüilgaciones contractuales mencionadas en los puntos anteriores y las 
obligaciones laborales, que según Información de Gestión Social del día 08 de septiembre de 2015 
"el CONTRATISTA no había realizado los pagos correspondientes a salarios y liquidaciones de! 
persona! retirado".

En dicha reunión, el CONTRATISTA se comprometió a realizar los pagos, enviar soportes y la 
Certificación Mensual de Cumplimiento de Obligaciones Laborales del Contratista para el día 15 de 
septiembre de 2015, además del plan de contingencia para ponerse en situación de cumplimiento 
en materia técnica, puntos que se encuentran indicados en el acta de reunión No. 8000000839-TC' 
UT-ACT-004. (Anexo No. 11)

• La gestoría técnico administrativa de! Contrato ante la falta de cumplimiento por parte del 
CONTRATISTA de ios compromisos adquiridos en la reunión del 10 de septiembre de 2015, inició ei 
16 de septiembre de 2015, mediante comunicación No. 8000000839-TC-UT-OF-049, ei 
procedimiento cláusula vigésima segunda 
incumplimiento de las obligaciones laborales, concediéndole tres (3) días hábiles para dar respuesta 
a la comunicación, para que en el ejercicio del derecho al debido proceso y a la defensa, informara 
los motivos que llevaron al incumplimiento. El CONTRATISTA dentro del término establecido, no 
presentó la justificación al incumplimiento mencionado, ni aportó los soportes de pago 
correspondientes. (Anexo No. 12)

• Mediante correo electrónico de fecha 11 de septiembre de 2015, la funcionarla de Gestión Social de 
Planta Campo Santiago, comunicó a! CONTRATISTA que se estaban presentando quejas por parte 
de proveedores del Municipio de Maní por demoras en relación al pago de servicios prestados al 
CONTRATISTA. (Anexo No. 13)

■¥

fDescuentos como apremio y sanción, por

• Que como conseaiencia del incumplimiento del CONTRATISTA y las quejas presentadas a gestión 
Social por parte de los proveedores, la Gestoría Técnico Administrativa, mediante comunicación 
No. 8000000839-TC-UT-OF-045 del 14 de septiembre de 2015, solicitó al CONTRATISTA ia 
presentación de paz y salvos o constancias de pago de todos los proveedores de bienes y servicios 
requeridos para la ejecución Contrato, a más tardar el día 15 de septiembre de 2015, antes de las 
17:00 horas. Lo anterior, teniendo en cuenta que de acuerdo a los informes presentados en tos 
meses de julio y agosto de 2015, el CONTRATISTA informó no tener obligaciones pendientes con 
proveedores del municipio de Maní, lo cual no era concordante con la información de Gestión Social. 
(Anexo No. 14)

• 61 16 de septiembre de 2015, mediante comunicación No, 8000000839-TC-UT-OF-050, la gestoría
técnico administrativa del Contrato, comunicó al CONTRATISTA e! inicio de procedimiento cláusula 
vigésima segunda - Descuentos como apremio y sanción, por incumplimiento de las obligaciones 
contractuales, relacionado ai no pago de acreencias comerciales a su cargo con ocasión del
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Contrato de la referencia, concediéndole tres (3) días hábiles para dar respuesta a la comunicación,
para que en el ejercido del derecho al debido proceso y a la defensa, informara o justificara los
motivos que llevaron al incumplimiento, sin que se recibiera respuesta alguna por parte de! 
CONTRATISTA. (Anexo No. 15)

• Posteriormente, el CONTRATISTA, sin mediar razón, ni solicitar autorización previa a ecopetrol, 
no se presentó a realizar las actividades propias del Contrato en la Planta Campo Santiago, según 
registro de ingreso de Planta Campo Santiago de fecha 16 de septiembre de 2015. La Gestona 
Técnico Administrativa mediante comunicación No. 8000000839-TC-UT-OF-052 realizó al 
CONTRATISTA requerimiento para que se diera el restablecimiento inmediato de labores, debido a 
que el abandono presentado afectaba gravemente las actividades programadas en el PDT y por
ende, el cumplimiento dei objeto contractual en él plazo pactado. (Anexo No. 16]

• Que el CONTRATISTA a partir del día 16 de septiembre de 2015, no volvió a presentarse a obra, sin 
mediar razón.

• Teniendo en cuenta el abandono de la obra, aunado al incumplimiento de acreencias laborales y 
con proveedores, el Administrador del Contrato, decidió no realizar los descuentos correspondientes 
a los apremios, con el propósito de utilizar los dineros que quedaran como resultado del balance 
final dei Contrato para atender tas acreencias laborales y de ser posible pagar proveedores que a la 
fecha, adeuda el CONTRATISTA.

2. ACTA DE TERMINACION Y RECIBO DE LOS TRABAJOS.

Ante si abandono de ia obra por parte del CONTRATISTA conforme se evidencia en las actas de reunión 
No. 20150916-01 y 20150917-01 firmadas por el Gestor Técnico, Coordinador de Planta, Supervisor de 
Segundad Física y Gestora Social del Campo Santiago en calidad de testigos, y ante la renuencia a 
presentarse en campo por parte del CONTRATISTA para la conciliación final de las cantidades 
realmente ejecutadas, no fue posible firmar el acta de terminación y recibo de obras; no obstante, se 
generó por parte de la Gestoría Técnico Administrativa, informe del estado de las obras abandonadas 
por el CONTRATISTA. (Anexo No. 17)

u

3, TERMINACION ANTICIPADA DEL CONTRATO,

El día 29 de septiembre de 2015, ECOPETROL S.A. por medio de la Funcionatia Autorizada, ejerciendo 
la facultad que le fue concedida por el CONTRATfSTA en la cláusula vigésima séptima del Contrato que 
hace alusión a la "TERMINACIÓN ANTICIPADA", dio por terminado de manera anticipada el Contrato 
No. 8000000839, por lo cual, comunicó al CONTRATISTA la terminación anticipada del Contrato, acorde 
con las siguientes causales:

• "Cuando del Incumplimiento de obligaciones del CONTRATISTA se deríven consecuencias que hagan 
imposible o dificulten gravemente la ejecución del Contrato, o se causen perjuicios a ECOPETROL.

• Cuando el CONTRATISTA omita, eluda y en genera! no cumpla con sus obligaciones en materia 
latxiraf.

• Cuando el CONTRATISTA abandone o suspenda los trabajos y/o servicios y/o suministros total o 
parcialmente, sin acuerdo o autorización previa y escrita de ECOPETROL."

Conforme lo indica la comunicación con radicado Nro. 2-2015-021-7227 de TERMINACIÓN ANTICIPADA 
DEL CONTRATO No. 8000000S39, en su numera! 5 las actividades pendientes por ejecutar son las 
siguientes: •

• Presentación a satisfacción de la documentación técnica necesaria para recibir el contenedor.
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• Pruebas finales def contenedor.
• Montaje en sitio det contenedor nuevo cuarto de control.
• Conexiones de los diferentes sistemas.
• fínaiizdción efe ids oúras eléctricas asociadas.
• Pruebas ore. comisionamiento y certificación de ios sistemas eléctricos instalados.
• Pago de obligaciones laborales de la segunda quincena de agosto de 2015 y la primera quincena de 

septiembre de 2015,
• Entrega de! formato de Certifícación de Cumplimiento de Obligaciones Laborales para las quincenas 

mencionadas.
• Pago de obligaciones con ¡os proveedores de conformidad con la información suministrada por el 

CONTRATISTA mediante formato de Seguimiento a ios Compromisos Comerciales del Contratista 
con Proveedores y Subcontratistas, (Anexo No. 18)

4. GARANTÍAS Y SEGUROS.

Para poder dar inicio a la ejecución de! Contrato y como respaldo durante el contrato principal, se 
constituyeron tas siguientes garantías y seguros:

Tabla No. 2
garantía única de cumplimiento

I?VIGENCIA
VALOR ESTIMADO DEL CONTRATO $ 573.82i.186

DURACIÓN
EXIGIDA DESDE HASTA

MONTO DEL 
AMPAROAMPAROS

Plazo de ejecución
del Contrato, más

el plazo de 
liquidación de 

mutuo acuerdo del 
Contrato, más un 

(1) mes.

CUMPLIMIENTO DEL 
CONTRATO 10% $ 57.382.118,60 07-jul-15 24-ene-l6

Plazo de ejecución 
del Contrato, más 

el plazo de 
liquidación de 

mutuo acuerdo del 
Contrato, más tres 

(3) años.

PAGO DE SALARIOS, 
PRESTACIONES 

SOCIALES
$ 28.691.059,30 07-jul-15 24-dic-185%

Plazo de ejecución 
del Contrato, más 

el plazo de 
liquidación de 

mutuo acuerdo del 
Contrato, más un 

(1) mes.

Valor asegurado 
igual a

$ 210.296.288
MANEJO DE 
MATERIALES $ 210.296.288,00 07-jul-15 24-ene-16
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Vigencia de cinco 
(5) años contados 

a partir de ia 
fecha de 

terminación de 
este Contrato.

ESTABIUDAD Y 
CALIDAD DE LA OBRA

29-sep-l5 29-sep-2010% $ 57.382.118,60

Plazo de ejecución 
del Contrato, más 

el plazo de 
liquidación de 

mutuo acuerdo del 
Contrato, más un 

(1? mes.

CALIDAD y 
CORRECTO 

FUNCIONAMIENTO 
DE LOS BIENES Y 

EQUIPOS 
SUMINISTRADOS

07-jul*15 19-ene-16$ 57.382.118,6010%

SEGUROS

VIGENCIA
$ 573.821.186VALOR ESTIMADO DEL CONTRATO

DURACIÓN
EXIGIDA DESDE HASTA

MONTO DEL 
AMPARO 4AMPAROS

I
SEGURO DE 

RESPONSABILIDAD 
CIVIL

eXTRACONTRACTUAL

Plazo de ejecución 
del Contrato.$ 57.382.118,60 07-jul-15 29-sep-1510%

Plazo de ejecución 
del Contrato.

SEGURO COLECTIVO 
DE VIDA 07-jul-15 29-sep'15N.A.N.A.

PROCEDENCIA Y OPORTUNIDAD DE LA LIQUIDACIÓN.5.

Mediante comunicación No. 8000000839-TC-UT-OF-062 de fecha 27 de noviembre de 2015 enviada 
por correo certificado, la gestoría técnico administrativa del Contrato remitió al CONTRATISTA el 
Acta de Liquidación Final Bilateral para su revisión y comentarios.

Mediante comunicación No. 8000000839-UT-ECP-OF-22 recibida mediante correo electrónico de 
fecha 03 de diciembre de 2015, el CONTRATISTA solicitó a ECOPETROL la inclusión de veintiún (21) 
salvedades como condición para la firma del Acta de Liquidación Final Bilateral,

Mediante correo electrónico de fecha 15 de diciembre de 2015 la Gestoría del Contrato, remitió al 
contratista el Acta de liquidación Final Bilateral ajustada con las salvedades solicitadas por ei 
CONTRATISTA. Teniendo en cuenta que eí plazo de liquidación final de mutuo acuerdo se 
encontraba vencido, la gestoría solicitó al CONTRATISTA remitir los comentarios si había lugar, a 
más tardar el 16 de diciembre de 2015 ante.s de las 2:00 p.m. /

6/19



rp<
V

ACTA DE LIQUIDACION UNILATERAL

GESTIÓN DE ABASTECIMIENTO 
OmECCZÓN ESTRATÉaXCA DE ADASTCCIMICNTO'"^TROL

Teniendo en cuenta que el CONTRATISTA no se pronunció dentro del plazo establecido y debido a que 
el plazo para la liquidación final bilateral se encuentra vencido; ECOPETROL con base en lo dispuesto en 
la Cláusula Segunda del Contrato No. 8000000839, procede a efectuar la Liquidación Final Unilateral 
del Contrato No, 8000000839, dentro del término contraaua! establecido para ello.

6. BALANCE ECONÓMICO DEL CONTRATO.

6.1 VALOR INICIAL ESTIMADO DEL CONTRATO.

A continuación se presentan los valores del contrato principal:

Tabla No. 3
DESCRIPCIÓN VALOR EN PESOS

Contrato Principal

Fecha de suscripción

Valor del contrato principal (sin IVA)

8000000839

23 de junio de 2015

$ 573.821.186

IVA del contrato principal

Valor estimado Gastos Rembolsables contrato principal

Valor total del contrato sin IVA

$ 3.558.581

$ 57.382.119

$ 573.821.186
IVA total del contrato $ 3.SS8.SS1

Valor total estimado de los gastos rembolsables $ 57.382.119

6.2 VALOR TOTAL FACTURADO Y PAGADO.

De acuerdo con lo establecido en la Cláusula Cuarta que hace alusión a la "FORMA DE PAGO" det 
Contrato No. 8000000839, el pago parcial se hizo de acuerdo al avance de ejecución del Contrato y 
previo cumplimiento de los requisitos. A continuación se presenta la relación del pago realizado durante 
el desarrollo del Contrato:

DESCRIPCIÓNMES FACTURA No. VALOR PAGADO

PERÍODO DE LIQUIDACION PARCIAL DEL 
07-JUL-2015 HASTA EL 18-AGO-2015. $ 37.646.394SEPTIEMBRE 0003

Valor total facturado $ 37.646.394
IVA » $ 233.460

Valor total facturado por Gastos Rembolsables s $0
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NOTA; El CONTRATISTA en fecha 04 de septiembre de 201S, endosó la factura No. 0003, a la señora 
Natalia Meza Camacho, sin aportar los soportes requeridos para que fuese creada como receptor en la 
maestra de acreedores. (Anexo No, 19)

Posteriormente, la gestoría técnico administrativa del Contrato mediante comunicación 
No. 8000000839-TC-UT-OF-056 de fecha 30 de septiembre de 2015, solicitó al CONTRATISTA allegar 
los documentos necesarios para crearla en la maestra de acreedores de CENIT S.A.S. y poder realizar 
ei pago correspondiente por parte de este. (Anexo No. 20)

Seguidamente, mediante comunicación No. 8000000839-UT-ECP-OF-008 de fecha 19 de octubre de 
2015, el CONTRATISTA soiicitó a ECOPETROL cancelar el endoso realizado. (Anexo No. 21)

Mediante comunicación No. 8000000839-ECP-UT-OF-008 de fecha 22 de octubre de 2015, el 
Administrador del Contrato informó al CONTRATISTA cuáles eran los requisitos legales para realizar el 
"ENDOSO EN RETORNO", denominado por el CONTRATISTA (cancelación de endoso). (Anexo No. 22)

Frente a esta solicitud, el CONTRATISTA mediante comunicación No. 8000000839-UT-TC-OF-57 
radicada el 30 de octubre de 2015 en las oficinas de la gestoría, realizó entrega de la documentación 
necesaria para !a creación del receptor (Nataiia Meza Camacho) en la maestra de acreedores de CENIT 
S.A.S. No obstante, esta fue rechazada por el banco receptor de tercero (Banco COOPCENTRAL) 
debido a que no poseía swift. (Anexo No. 23)

tUna vez conocida la anterior situación, la gestoría mediante correo electrónico de fecha 23 de 
noviembre de 2015, solicitó al CONTRATISTA una nueva certificación de otra entidad bancaria con el fin 
de realizar el pago por parte de CENIT S.A.S. En atención a la solicitud realizada, el CONTRATISTA 
mediante el mismo medio remitió certificación bancaria del banco BBVA. (Anexo No. 24)

Una vez realizados los ajustes en la maestra de acreedores de CENIT S.A.S., este procede a realizar la
compensación de la factura en mención et dia 26 de noviembre de 2015 a nombre del endosatario.

6.3 SALDO A FAVOR DEL CONTRATISTA.

Teniendo en cuenta lo establecido en !a cláusula cuarta del Contrato No. 8000000839, está pendiente 
la presentación de la factura correspondiente al pago final del Contrato, que será cancelado con la 
entrega de la documentación mencionada en el numeral 6.5 de la presente acta.

El estado de cuentas del Contrato se registra en el siguiente cuadro:

Tabla No. 5
VALOR C$)CONCEPTO

I $ 444.822.625VALOR INICIAL DEL CONTRATO sin IVA y sin AIU

$ 128.998.561AIU

$ 3.558.581IVA

$ 577.379.767VALOR TOTAL DEL CONTRATO (Inicial) Incluido IVA

$ 573.821.186VALOR ACTUAL DEL CONTRATO con AIU, sin IVA

f 37.646.394VALOR PAGADO POR ECOPETROL A LA PECHA con AIU, sin IVA

/
8/19



h
V

í

ACTA DE LIQUIDACION UNILATERAL
GESTIÓN DE ABASTECIMIENTO 

DIRECCIÓN ESTRATÉGICA DE ABASTECIMIENTO'■^éTROL

VALOR PENDIENTE DE PAGO con AIÜ, sSn IVA (10%)

VALOR PENDIENTE DE PAGO POR DE REAJUSTES SOBRE EL 
COMPONENTE DE LA MANO DE OBRA DEL PERSONAL
SUBTOTAL A FAVOR DEL CONTRATISTA

$ 122.573.814

$ 3.328.457

$ 125.902.271

DESCUENTOS

Obligaciones laborales
Salarlos y Liquidaciones - Autorización de pago de los saldos a
favor del CONTRATISTA (Conciliaciones con trabajadores) ^ __
Aportes a seguridad social (salud y pensiones)
Retención en la fuente sobre salarios (No se aplicó por falta de 
entrega^ documentación del CONTRATISTA)____________ ___

Obligaciones Administrativas (Proveedores)

Multas

$0

f 57.272.251

$0

$0

S 21.100.465

$ 0

TOTAL DESCUENTOS $ 78.372.716

Valor Final Ejecutado $ 163.548.665 JlPorcentaje Final Ejecutado 28,34% fS
TOTAL A PAGAR $ 47.529.555►

6 4 VALOR FINAL DEL CONTRATO.

Como resultado de las cantidades realmente ejecutadas y aprobadas por ECOPETROL S.A. se tiene 
que el valor final del Contrato asciende a la suma de CIENTO SESENTA Y TRES MILLONES QUINIENTOS 
CUARENTA Y OCHO MIL SEISCIENTOS SESENTA Y CINCO PESOS COLOMBIANOS ($ 163.548.665) sin 
incluir el valor del impuesto al valor agregado (IVA).

Las cantidades, recursos y elementos empleados y pagados en la ejecución de este Contrato están 
plenamente verificadas por el Gestor Técnico y Administrador det mismo, por tanto lo consignado en 
esta acta al respecto es de la exclusiva responsabilidad de estos funcionarios.

6 5 ULTIMO PAGO.

El Último pago es por valor de CUARENTA Y SIETE MILLONES QUINIENTOS VEINTINUEVE MIL 
QUINIENTOS CINCUENTA Y CINCO PESOS COLOMBIANOS ($ 47.529.555) Sin incluir el valor del 
Impuesto al Valor Agregado (IVA).

Este último pago será efectuado una vez suscrita la presenta acta y sean entregados por el 
CONTRATISTA a ECOPETROL S.A. todos los documentos correspondientes para la facturación de tos 
ítems (memorias de cálculo, certificados de calidad, formato de liberación de obra, dossiers etc,), 
además de los que se indican en la Cláusula Cuarta que hace alusión a la "FORMA DB PAGO" del 
Contrato No. 8000000839 y que se relacionan a continuación:

a) Acta de terminación de los trabajos a satisfacción por ECOPETROL, debidamente suscrita por el
CONTRATISTA y ECOPETROL.
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b) Acta de iiquidaaón final del Contrato, debidamente suscrita por el CONTRATISTA y el liquidador
designado por ECOPETROL o, en su defecto, Acta de Liquidación unilateral suscrita por el
liquidador designado por ECOPBTROL.

c) Comprobantes de pagos de impuestos, tasas o contribuciones que fueren aplicables.

d) Certificado de modificación a !a garantía única de cumplimiento, en el cual ss ajusten vigencias y 
valores de los riesgos de estabilidad de ia obra y calidad de los servidos, en caso de ser necesario, 
según lo previsto en el Contrato. Dicho documento deberá contar con la aprobación dei Gestor del
Contrato y/o ECOPCTROL.

e) Certificado de prórroga de la garantía única en el amparo de correcto funcionamiento de tos 
equipos, si fuere necesario según el Contrato. Dicho certificado deberá contar con ia aprobación 
del Gestor dei Contrato y/o ECOPETROL.

f) Certificación mensual de cumplimiento de las obligaciones laborales del CONTRATISTA y sus
subcontratistas, correspondiente ai periodo de facturación, expedida por el revisor fiscal, si está
obligado a tenerlo, o en su defecto, por el representante legal.

g) Constancia de pago a proveedores de materiales, equipos y servidos relacionados con el
Coofraío.

h) Certificaciones expedidas por las Inspecciones de Trabajo o quien haga sus veces con jurisdicción 
en los sitios de ios trabajos en los cuales conste que contra el CONTRATISTA, o ECOPETROL, no 
cursan reclamaciones de carácter laboral por concepto de pago de salarios, prestaciones sociales o 
Indemnizaciones laborales con motivo de la ejecución del Contrato.

9

i

\RECONOCIMIENTO AL REAJUSTE DEL COMPONENTE DE MANO DE OBRA DEL 
PERSONAL.

6.6

1. El CONTRATISTA presentó su oferta económica el día 28 de abril de 2015; estando vigente la 
Convención Colectiva de Trabajo 2014-2015, para los trabajadores con régimen convencional.

2. Que según comunicado del 8 de julio de 2015, ECOPETROL informó que:

La Tabla de Salarios Convencionales para actividades contratadas sólo aplica para el personal 
operativo del contratista que esté vinculado por contrato de trabajo y con dedicación exclusiva a! 
Contrato de Ecopetrol.

De acuerdo con lo anterior, los nuevos valores que aplican a partir del primera (1) de julio de 2015, 
para los salarios y prestaciones para trabajadores operativos de contratos Convencionales son:

Csr¡¡fes fíégimein Convenaionml
OeSCRIPCIÓN

cues ce o? 09 09 CIOA2 93Ai a*

Salario tiásico 
201S - 2016

91.61476.322 ai.973 96.60664.4S0 67,677 72.14752.268 61.378S4.aai S8.4S4

201S-2Q16

Prima tíc habitaaún mensua/ f 2.3S.66V
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24 días óe salaría dáslcoPrima convencional semestre!

Prima de vacaciones 30 días de salario básico

Alimentación cha (General) $ 12.211

Alimentación día (Sabana de Torres) $20.183

Transporte (Genera!) $ 84.504

l/07/lSal
30/06/16Prima dm Monte

Con Pernocte y vivan sin sus familias Va/or

Los trabajadores en Cristalinas, Río de Oro, estación de BellavISCá, Canoas, SdnM 
Rosa, GuamuPZ, Rubiales, Tumaco, Caño Umón, Toledo, Ayacuebú, Porvenir, 
¥mcon(a. Retira, Mirafíores, Páramo, Alisales, Oró, Samaré y Banadía.

$ 4.256

Sin Pernocte
Los trabajadores en Cristalinas, Río de Oro, Cstaaón de Beltavista, Canoas, Santa 
Rosa, Guamuez, Rubiales, Tumaco, Caña Limón, Toledo, Ayacucho, Porvenir, 
Vasconta, Retiro, Mtranores, Páramo, Alisales, Orú, Samaré y Banadia.

$ 2.3S4

Que el 10 de julio de 2015, mediante comunicación No. 8000000839-TC-UT-OF-007 la gestoría 
técnico-administrativa del Contrato, comunicó al CONTRATISTA el incremento en salarlos y 
prestaciones para trabajadores convencionales de conformidad con lo pactado en la Convención 
Colectiva de Trabajo USO-ECOPETROL 2014-2018. (Anexo No. 25)

Que la cláusula tercera del Contrato que hace alusión al "VALOR ESTIMADO DEL CONTRATO POR 
PRECIOS UNITARIOS*', parágrafo tercero; Reajustes, indica lo siguiente;

3.

i
»•4.

“(...) El reajuste aplicará a partir del lo de julio de cada vigencia con la siguiente fórmula, teniendo en 
cuenta que la Convención Colectiva de Trabajo vigente (CCT) tiene como referente el IPC como criterio 
de actualización más el poixentaje. adicional establecido en la CCT (Artículo 121).

Durante la ejecución del Contrato se reconocerán reajustes sobre el componente de la mano de obra 
det personal. La empresa aumentará dicho componente con el IPC causado en los doce (12) meses 
anteriores reportado por el DAÑE.

La fórmula a aplicares la siguiente:

NT~TVx{K+[Mx(l + %;PC+ %Pj } }

Convenciones:

Valor del acta pardal reajustada (En su costo directo)
Valor del acta parcial objeto de reajuste (En su costo directo)
Porcentaje que representa la maquinaría, herramienta, equipos y materiales sobre el valor det 
contrato, el cual no debe ser mayor a (100-M) %.
Porcentaje que representa la mano de obra sobre el valor det acta parcial de pago.

%JPC= Porcentaje de incremento IPC causado en los 12 meses anteriores reportado por el DAÑE 
Afef»= Porcentaje adicional al IPC de incremento establecido en la CCT para el año objeto de reajuste, 

el cual se podrá consultar en ei articulo 121 det texto convencional.

NT=
7V=
IC»

M*

Nota: M No podrá ser mayor al 40%.

11/19



ACTA DE LIQUIDACION UNILATERAL

GESTIÓN DE ABASTECIMIENTO 
DIRECCIÓN ESTRATÉGICA DE ABASTECIMIENTO

CONDICIONES GENERALES PARA EL RECONOCIMIENTO

NO se reconocerán reajustes sobre los costos indirectos, es decir sobre /as Utiiiddúes e Imprevistos (¡U)
ofertados por el contratista, los cuales se mantendrán durante toda la vigencia del contrato. Los 
reajustes se formalizarán mediante actas suscritas por el Administrador, Gestor Administrativo y/o 
Técnico y el contratista. (...)"

5. Que entre julio de 2014 y junio de 2015, es decir los últimos doce meses, el índice de Precios al 
Consumidor (IPC) presentó una variación de 4,42%.

6. Que la Gestoría Técnico-Administrativa (TECNICONTROL S.A.), ha constatado de manera rigurosa 
que los ítems a reajustar con sus respectivos precios y cantidades, se ajustan a lo dispuesto en el 
Contrato.

7 Que como consecuencia del cambio de vigencia de la Convención Colectiva de Trabajo Vigente 
(C.C.T.V.) 2015 - 2016 que rige a partir del 1 de julio de 2015 hasta el 30 de Junio de 2016 y de lo 
pactado en ei Contrato, es procedente aplicar el reajuste. Por lo anterior, se aplicó la fórmula 
establecida contractuaimente a ios ítems del Contrato, a fin de realizar reconocimiento económico 
correspondiente al reajuste del componente de mano de obra del personal, los cuales ascienden a 
la suma TRES MILLONES TRESCIENTOS VEINTIOCHO MIL CUATROCIENTOS CINCUENTA Y SIETE 
PESOS COLOMBIANOS {$ 3.328.457) de conformidad a lo consignado en el Anexo No. 26 del 
presente documento.

8. No Obstante, el pago correspondiente ai reajuste será exigíDle por el CONTRATISTA una vez 
ecOPETROL en nombre de este, realice el pago de las acreencias laborales que adeuda e! 
CONTRATISTA a sus trabajadores enunciados en el numeral 7 del presente documento y el 
CONTRATISTA haga entrega de la totalidad de los paz y salvos y liquidaciones firmadas por los 
trabajadores que fueron contratados durante la ejecución del Contrato No. 8000000839. Es decir 
para hacer exigióle el pago correspondiente a reajuste del componente de mano de obra del 
personal, se requiere que ei CONTRATISTA se encuentre en cumplimiento de obligaciones laborales.

6.7 RECLAMACIONES PRESENTADAS POR EL CONTRATISTA

El CONTRATISTA presentó cinco (S) comunicaciones de las que según ei texto se entiende, 
corresponden a los conceptos de solicitud que se relacionan a continuación:

Tabla No. 6
VALOR DE 

SOLICITUD DE 
RECLAMACIÓN

CONCEPTO DE SOLICITUDNo.

Medíante comunicación No, 8000000839-UT-ECP-OF-009 el
contratista presentó solicitud de reconocimiento económico
correspondiente al pago completo del ítem 3.2.1.
(Anexo No. 27)_________ _________ _____________ __
Mediante comunicación No. 8000000839-UT-ECP-OF-010 el 
contratista presentó solicitud de reconocimiento económico 
por sobrecostos en la fabricación de estructuras metálicas.
(Anexo No. 28) ________________ _____________—
Mediante comunicación No. 8000000839-UT-ECP-OF-011 eí 
contratista presentó solicitud de reconocimiento económico 
por mayor permanencia en obra del Ítem 2.4.2. 
(Anexo No. 29) __________________ _________ ___

$ 38.700.6701

$ 148.345.9672

$ 61.885.6603
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Medíante comunicación No. 8000000839-UT-ECP-OF-018 el
contratista presentó solicitud de reconocimiento económico
por sobrecosfos en la construcción del contenedor y recibo del
mismo. (Anexo No. 30)___________ ___________ ___________
Mediante comunicación No. 800d000839-UT-ÉCP-OF-020 el 

manifiesta

4 $0

S económico.contratista 
(Anexo No. 31}

desequilibrio $ 300.000.000

TOTAL $ 548.932.297

Ecopetrol en conjunto con la gestoría del Contrato, analizó las solicitudes, que se entienden, de 
reconocimiento económico efectuadas por el CONTRATISTA las cuales se relacionan a continuación;

6.7.1 Solicitud de Reconocimiento Económico Correspondiente al Pago Completo del ítem 
3.2.1,

De acuerdo con el análisis realizado, Ecopetrol en conjunto con la gestoría reiteran lo manifestado en 
comunicación con radicado número 2-2015-005-14933 de fecha 10 de octubre de 2015, con relación a 
!a actividad del HOP TAP, en la cual se expresa que el hito de realización de HOT TAP estaba 
programado para el 29 de julio de 2015 (Finalizado) según POT aprobado; no obstante, teniendo en 
cuenta que el CONTRATISTA no cumplía con todos los requisitos para la realización de la actividad en 
mención, ECOPETROL, la Gestoría y el CONTRATISTA, realizaron el taller de análisis de riesgos (what If) 
en fechas 04 y 05 de agosto de 2015 (según consta en registro de asistencia de fecha 04 de agosto de 
2015), con el fin de facilitar al CONTRATISTA la ejecución de esta actividad. Como resultado de este 
taller, ECOPETROL en conjunto con la gestoría evidenciaron falencias en los procedimientos 
presentados por el CONTRATISTA para la realización de la actividad,

Teniendo en cuenta lo anterior y aunado a la falta de planeación por parte del CONTRATISTA para la 
realización de esta actividad, se decidió de común acuerdo con el CONTRATISTA Iniciar el trámite para 
celebrar el Acta de Mayores y Menores Cantidades y otrosí con el fin de excluir la actividad en mención 
entre otras. Lo anterior no implicaba desmejorar la calidad de las actividades contratadas ni 
modificación al objeto contractual ínidalmente pactado. t
No Obstante, el CONTRATISTA iniclalmente no estuvo de acuerdo con la aceptación del Acta de Balance 
de Mayores y Menores Cantidades y el Acta de ítems excluidos, toda vez que aquel manifestaba 
desequilibrio económico; Posteriormente, el CONTRATISTA mediante comunicación No. 8000000839- 
UT-TC-OF-44 de fecha 14 de septiembre 2015, (recibida mediante correo electrónico el día 14 de 
septiembre de 2015 a las 6:04 p.m.) aceptó y firmó el Acta de Balance de Mayores y Menores 
Cantidades; sin embargo, este trámite no fue posible gestionarlo al interior de ECOPETROL, debido al 
abandono de los trabajos por parte del CONTRATISTA a partir del 16 de septiembre de 2015. Con 
respecto al acta de ítems excluidos no presentó el documento firmado.

Por lo anterior, no es procedente realizar reconocimiento económico por este concepto.

6.7.2 Solicitud de Reconocimiento Económico por Sobrecostos en la Fabricación de 
Estructuras Metálicas

Dentro del análisis realizado a los argumentos expuestos por el CONTRATISTA en este concepto, versus 
los documentos que hacen parte del Contrato, se evidencia que las actividades correspondientes a 
estructuras metálicas que hacen parte del alcance del Contrato, reiteradas por la gestoría mediante 
comunicación No. 80000Q0839-TC-UT-OF-027, deben cumplir con el anexo 5 de las especificaciones 
técnicas del Contrato denominado "ESQUEMAS DE SOPORTES Y ESTRUCTURAS METÁLICAS” en el cual 
se especifica en cada uno de los diseños la siguiente nota:
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”8/ contmm úeúe mlíicdf dimensiones en campo mes úe construir,
Además de lo anterior, la cláusula decima que hace alusión a la "RESPONSABILIDAD DEL
contratista some las actividades o productos"c\tñ lo siguiente;

"(...) La responsabilidad por la calidad de los trabajos o servidos y productos objeto del Contrato 
corresponden única y exclusivamente al CONTRATISTA, y cualquier supervisión, revisión, comprobación 
o inspección que realicen ECOPETROL o sus representantes sobre las actividades, procesos, productos, 
actualizaciones, migraciones y demás elementos propios del Contrato, a ser implementados, 
desarrollados, realizados o entregados por el CONTRATISTA, no eximirá a este de su responsabilidad 
por e! dsbido cumplimiento de las obligaciones que emanen del Contrato.

En consecuencia, el CONTRATISTA deberá rehacer a su costa los trapajos o servicios mal ejecutados o 
los productos entregadles a tos que el Gestor Técnico del Contrato les formule observaciones en el 
término en que este lo indique (...)"

Con base en lo anteriormente expuesto, no es procedente realizar reconocimiento económico por este 
concepto.

6.7.3 Solicitud de Reconocimiento Económico por Mayor Permanencia en Obra del Item 
2.4.2,

Analizados los documentos que hacen parte del proceso de selección, se evidencia que una de ias 
obligaciones del CONTRATISTA era realizar la localización y replanteo de las obras que se ejecuten en 
cada actividad, y ai control topográfico, planimétrico y altimétrico, de las rnistnas, con base en las 
coordenadas y cotas indicadas en ios planos de la Ingeniería de Detalle, con el propósito de determinar 
la localización exacta de las obras en el terreno según la "ESPECIFICACIÓN TÉCNICA PARA 
LOCALIZACIÓN Y REPLANTEO" (ECP-VST-P-CIV-ET*002). Por lo anterior, era obligación del 
CONTRATISTA definir para aprobación de ECOPETROL y/o su representante las nuevas rutas que se 
requirieran realizar, producto de obstáculos encontrados durante la ejecución de ias actividades propias 
objeto del Contrato.

í
I

Asi las cosas, es claro que ei CONTRATISTA conoció desde el proceso de selección las condiciones 
técnicas de cada actividad, por tanto, no es procedente realizar reconocimiento económico por este 
concepto.

6.7.4 Solicitud de Reconocimiento Económico por Sobrecostos en la Construcción del 
Contenedor y recibo del contenedor.

Teniendo en cuenta que el CONTRATISTA no aporto ningún documento que soporte su solicitud, se 
realizó el análisis a los documentos que hacen parte del proceso de selección en los que encontró que 
e! CONTRATISTA era líbre establecer el lugar para la fabricación del shelter como nuevo cuano de 
control, toda vez que no se encontraba como requisito un lugar definido para la fabricación de esté 
dentro de los DPS que dieron lugar al Contrato y que independiente del lugar de fabricación, se 
realizaría el pago de una UNIDAD conforme lo requerido en el anexo 9 de ios DPS. Por lo anterior, 
todos ios costos asociados a la fabricación del shelter son responsabilidad única y exclusiva del 
CONTRATISTA.

Con respecto a la solicitud de recibo del contenedor, una de las obligaciones del CONTRATISTA, 
conforme quedó pactado en el PDT aprobado, era el cumplimiento del Hito ~ Montaje en Sitio del 
Contenedor del Nuevo Cuarto de Control ei cual debió quedar finalizado el pasado 18 de agosto de 
2015, conforme se comunicó al CONTRATISTA mediante las comunicaciones No. 8000000839-TC-UT- 
OF-018, 8000000839-TC-UT-OF-019, e000000839-TC*üT-OF-020, 80Q0000939-TC-UT-OF-026,
8000000839-TC-UT-OF-027, 8000000839-TC-UT-OF-032, 8000000839-TC-UT-OF-033 y Acta de
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Reunión 01 de fecha 18 de agosto de 2015; esta última con fechas de compromisos de entrega para 
pruebas del Contenedor, las cuales fueron Incumplidas por el CONTRATISTA,

Por lo anterior, técnicamente no es procedente el recibo de este producto en la etapa de liquidación del 
Contrato, toda vez que conforme (o indica la medida y pago de la actividad correspondiente a 
"Contenedor", esta incluye el suministro, pruebas, mediciones, embalaje, cargue, descargue, 
transporte hasta el sitio de la obra, montaje, conexiones de los diferentes sistemas y obras civiles 
asociadas según anexo 9; trabajos que no fueron completados de manera integral (medida de pago 
una UNIDAD), ni entregados por el CONTRATISTA para recibo a satisfacción por parte de ECOPETROL,
durante la ejecución del Contrato.

Con base en lo anteriormente expuesto, no es procedente realizar reconocimiento económico por este 
concepto, ni recibir el contenedor.

6.7.5 Manifestación de Desequilibrio Económico

Con respecto a esta manifestación de desequilibrio económico, la misma debe ser demostrada acorde 
con la normatívidad aplicable al CONTRATO, situación que a la fecha no ha sucedido, toda vez que este 
no ha presentado evidencias de !o señalado. Lo anterior, dado que el CONTRATISTA en la comunicación 
No. 8000000839-UT-ECP-OF-020 de fecha 26 de octubre de 2015, asunto: Respuesta a derecho de
petición - Radicado Nro, 2-2015-005-15048, no adjunta ningún soporte que lo demuestre.

A este tipo de manifestaciones por parte del CONTRATISTA (desequilibrio económico), se generó 
respuesta por el administrador del Contrato, mediante comunicación No. 8000000839-ECP-UT-OF-005 
con radicado número 2-2015-Q05-14032 de fecha 25 de septiembre de 2015, comunicando lo 
requerido en estos casos para demostrar el desequilibrio económico. vi

7. CONSTANCIA DE CUMPLIMIENTO EN PAGO DE SALARIOS Y EN LOS APORTES AL 
SISTEMA DE PROTECCIÓN SOCIAL.

La GESTORIA TÉCNICO ADMINISTRATIVA DEL CONTRATO, coostató el Cumplimiento de las 
obligaciones del CONTRATISTA frente a pagos de nómina. Aportes al Sistema de Protección Social 
(pagos a los sistemas de salud, riesgos profesionales, pensiones y aportes a las Cajas de 
Compensación Familiar, Instituto Colombiano de Bienestar Familiar y Servicio Nacional de Aprendizaje), 
desde la fecha de inicio de! Contrato hasta la primera quincena del mes de agosto de 2015, fecha en la 
cual fue entregada por el CONTRATISTA la última CERTIFICACIÓN MENSUAL DE CUMPLIMIENTO DE 
OBLIGACIONES LABORALES DE CONTRATISTAS conforme lo solicitado en la cláusula sexta que hace 
alusión a las obligaciones del Contratista, numeral 38.

Debido a la no entreqa de la CERTIFICACIÓN MENSUAL DE CUMPLIMIENTO DE OBLIGACIONES 
LABORALES OE CONTRATISTAS conforme lo solicitado en la cláusula sexta del Contrato, desde la 
segunda quincena del mes de agosto de 2015, se evidenció el incumplimiento de las obligaciones 
laborales. Producto de este incumplimiento, durante la etapa de liquidación del Contrato y hasta la 
fecha de suscripción del presente documento, algunas de las personas que fueron contratadas por el 
CONTRATISTA para la ejecución de! Contrato No. 8000000839, presentaron ante ECOPETROL S.A. 
cinco (5) derechos de petición, solicitando a ECOPETROL les cancele las acreencias laborales que le 
adeuda la UNION TEMPORAL J8J CUARTOS DE CONTROL.

ECOPETROL en conjunto con la gestoría, analizaron solicitudes y con base en los procedimientos 
establecidos (respuesta al peticionario y traslado al competente: CONTRATISTA), se dio respuesta a 
cada una de ellas. No obstante, con el fin de subsanar las obligaciones laborales que adeudaba e!
CONTRATISTA a algunos de sus trabajadores, residentes del municipio de Mani-Casanare; ECOPETROL 
inicio e! proceso de afectación de la póliza de cumplimiento - amparo de Salarios y Prestaciones 
Sociales No. 96-44-101113643 de SEGUROS DEL ESTADO, y realizó citación a los trabajadores que se ■J15/19
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relacionan a continuación, para Audiencia de Conciliación ante el Ministerio de la Protección Social 
Dirección Territorial Yopa!.

Salcedo Plazas Elvis Aleycy 
Pulido Figueredo Martin 
Perez Condia Silverio
Gutiérrez Garzo Aníbal Steven 
Grosso Gualdron William 
Bonilla Báquiro Milton Fabian 
Guerra Castro Jorge Amoldo 
Moneada Bueno Luis Arbey

j

✓
✓
✓

✓
✓
/

Se realizaron dos sesiones (29 de oaubre de 2015 y 12 de noviembre de 2015) en las cuales los 
trabajadores arriba enunciados se presentaron a las oficinas de la Inspección de Trabajo de Yopal, con 
quienes se firmó acta de conciliación en conjunto con el inspector de trabajo.

Teniendo en cuenta que el trámite ante la aseguradora - SEGUROS DEL ESTADO, requería un tiempo 
mayor al estipulado en las conciliaciones y ante el riesgo de paro por parte de la comunidad en las 
instalaciones de la Planta Campo Santiago, ECOPETROL haciendo uso de la autorización expresa por 
parte del CONTRATISTA en el parágrafo único de la cláusula decima quinta del Contrato 
No. 8000000839 ei cual indica;

El CONTRATISTA autoriza a ECOPETROL para que, en caso de que no efectúe oportunamente el 
pago de cualquiera de las obligaciones laborales (relativas al Sistema de Segundad Social Integral, y 
parafiscales, u otras) a cargo de aquél en relación con el personal que ocupe en la ejecución del 
Contrato, o de obligaciones adquiridas con Subcontratistas y/o Proveedores con quienes hubiere 
establecido relaciones para la ejecución del Contrato (en tanto se tenga certeza sobre su existencia y 
exigibilidad), ECOPETROL descuente y gire las sumas correspondientes de los saldos a favor del 
CONTRATISTA.

Por lo anterior, ECOPETROL acudió ei 09 de diciembre de 2015 a las oficirias de la inspección de 
Trabajo de Villavicencio con los trabajadores que se relacionan a continuación con quienes firmó acta 
de conciliación entre cada uno de los trabajadores y la autoridad competente (inspector de trabajo), 
(Anexo No. 32)

Bárrelo Requena Carlos Eduardo 
Sanabria Reímundo 
Bayona Palomino Mary Luz 
Ibáñez Castro Edynson 
Ciodaro Pereira Luis Emilio 
Rodríguez Navas Alfonso 
Hernández Dávila Edwin 
Vera Alvarez Rubén Dario

✓

✓
/

/

Por lo anterior, ECOPETROL S.A. acorde con la facultad otorgada por el CONTRATISTA, según la 
cláusula decima quinta del Contrato, parágrafo único, está autorizada a descontar y girar de las sumas 
correspondientes de los saldos a favor del contratista incumplido, para efectuar directamente el pago a 
sus trabajadores por concepto de salarios y prestaciones.

Cabe aclarar que debido a que el Sr. SOSA GALLEGO SNEYDER JAVIER, citado, no se presentó a la 
inspección de trabajo en la fecha mencionada (09 de diciembre de 2015), ECOPETROL realizará el pago 
por depósito judicial.
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A continuación se relacionan ios valores condiiados en conjunto con ios inspectores de trabajo a 
déscontsr á& los saldos a favor del CONTRATISTA por concepto de acreendas laborales, los cuales 
serán pagados por ECOPETROL en nombre del CONTRATISTA de acuerdo a los procedimientos internos 
de ECOPETROL, así:

Tabla No. 7
VAI.ORAPA€ARi»OR 

SALARIOS YUtpnPAQÓN DE 
RRI^AaomiES 

SOCIALES

CARGÓNO. NO. CEDUU NOMBRE DEL TRABAIACK3R

74.795.6961 Salcedo Plazas Elvis Aleycy Panero l» $ 4,329.737

2 1.116.612.136 Pulido Figueredo Martin Obrero A2 $ 3.008.397

3 74.811.073 Perex Condia Sltverto Oficial de Obra Civil $ L307.154

Ayudante Técnico de 
Etectncidad1.121.882.1304 Gutiérrez Garzo AniOal Steven $ 1.777.801

5 74.811.292 Grosso Gualdron William Obrero A2 i 783.723

1.116.614.4736 Boniila Baquiro Milton Fabian Obrero A2 $ 783.723

7 I.U6.612.489 Guerra Castro Jorge Amoldo Obrero A2 $ 1.271.223
9.431.3708 Moneada Bueno Luis Arbey Conductor $ 803.000 19 91.423.865 Barreto Requena Carlos Eduardo Electricista 1 $ 2.761.594

5.697.508 Sanabria Reimundo10 Ingeniero Residente $ 7.220.521

63.464.390 Bayona Palomino Mary Luz11 Administradora $ 3,279.575

lbá6ez Castro Edynson88.284.82912 Ingeniero de Calidad y PCA $ 7.002.929

Supervisor de 
I nstrumentaetén y Control

5.588,916 $ 897.26113 Oodaro Pereira Luís Emilio

13.881.723 Rodríguez Navas Alfonso Electricista l14 $ 2,518.175

13.851.318 Hernández Dáviia Edwin15 Coordinador HSE $ 6.604.897

Director de Obra $ 8.350.59310.247.056 Vera Aivarez Rubén Darío16

Sosa Gallego Sneyder Javier Auxiliar de Bodega $ 4.571.94817 1 095.928.099

$ 57,272.251VALOR TOTAL

Por último, teniendo en cuenta que ei pago de aportes a! Sistema de Seguridad Social Integral y 
Parafiscales una vez finalizada la relación laboral de los trabajadores es una obligación de origen legal 
que tiene el empleador (UT. J8d CUARTOS DE CONTROL) y su incumplimiento reiterado y prolongado 
se debe calificar como grave, ECOPETROL mediante comunicación con radicado 2-2015-093-31369 
comunicó a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTIÓN PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES 
PARAFISCALES OE LA PROTECCIÓN SOCIAL - UGPP, el Incumplimiento de las obligaciones con el 
Sistema de Segundad Social Integral y Parafiscales por parte de la Unión Temporal J8ü Cuartos de 
Control, para que se tomen por parte de esta autoridad las medidas a que hubiere lugar.
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8. CONSTANCIA DE CUMPLIMIENTO EN EL PAGO DE PROVEEDORES.

Ei CONIKAIÍSTA medíante comunicación No. 6000000839-UT-ECP-OF-24 de fecha 04 de diciembre de 
2015, autorizó a ECOPETROL para que descuente y pague de los saldos a favor de aquel, !a suma de 
las obligaciones adeudadas por el CONTRATISTA con los proveedores que se indican en (a tabla No. 8, 
con quienes el CONTRATISTA certifica haber establecido relaciones comerciales para ia ejecución del 
Contrato No. 8000000839. ECOPETROL S.A. y/o la Gestoría verificaran que ios proveedores 
relacionados en la tabla No. 8 tuvieron relaciones comerciales con el CONTRATISTA durante la 
ejecución del Contrato No. 8000000839, para proceder con el pago. (Anexo No. 33)

Tabla No. 8
PROVEEDOR VALOR FACTURA CONCEPTO

BENYI MANUEL RÍOS ALQUILER DE VEHÍCULO CAMIONETA 

SERVICIO DE RETROEXCAVADORA

$ 776.250

BEYER ALONSO ROJAS $ 280.000

PI0MtDt5 ÍOVAR $ 300.000 ALQUILER DE VOLQUETA
DOTACIÓNDOTACIONES SV $ 339.500

EBANISTERÍA EL CEDRO $ 337,500 MADERA

SERVICIO DE AUMENTACIÓNSABOR MÁGICO $ 814,000

ELVIS SALCEDO PAGO DE CARPA$ 150,000

HENRY SIERRA 625.000 SERVICIO TAXI
iSERVICIO DE ALIMENTACIÓN áKOMOENKASA $ 551.000

MARIA DEL ROSARIO PATINO $ 1.800.000 ARRIENDO CASA 
SERVICIO DE ALIMENTACIÓNRESTAURANTE COLONIAL $ 1,700.000

MATERIALES Y SUMINISTRO$ 2.227.215YENNY DIAZ AVELLA

$ 5.200.000 ALQUILER DE CAMIONETATRANSMACA

ALQUILER DE CAMIONETAEDGAR NICOLAS BADILLO DELGADO $ 6.000.000
$ 21.100.465TOTAL

9. DECLARACIONES MUTUAS

En razón a que el plazo de liquidación de mutuo acuerdo finalizó e! pasado 12 de diciembre de 2015, 
sin existir un acuerdo entre las partes, razón por la cual el Contrato entró en la etapa de liquidación 
final unilateral por un periodo de 2 meses que vencen el dia 12 de febrero de 2016, y dado que el 
CONTRATISTA guardo silencio con reiación ai acta de liquidación final bilateral enviada por ECOPETROL 
la cual incluye las salvedades requeridas por este, el Administrador del Contrato y la Gestoría Técnico 
Administrativa, mediante el presente documento proceden a liquidar de manera unilateral el Contrato 
No. 8000000839,

ECOPETROL S.A. deja constancia que en el balance económico de esta Liquidación Final Unilateral, se 
encuentra contenido y reconocido la totalidad de los costos acaecidos con ocasión del desarrollo del 
Contrato, y se declara que los valores aquí plasmados obedecen a los conceptos relacionados con la 
celebración, ejecución y liquidación del presente Contrato. /
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Por lo anterior, ECOPCTROL S.A. procederá a autorizar el desembolso del pago final 
CONTRATISTA de cumplimiento a los documentos exigidos en la presente acta.

una vez el

El presente documento no conlleva exoneración alguna de responsabilidad del CONTRATISTA por
concepto de! cumplimiento de ias obligaciones derivadas de! Contrato. ECOPETROL S.A. se reserva el
derecho de reclamar al CONTRATISTA y a la Aseguradora - SEGUROS DEL ESTADO los daños y 
perjuicios derivados del incumplimiento de las obligaciones a su cargo, que se conozcan con 
posterioridad a la celebración de este documento.

En constancia, se suscribe en Bogotá O.C., en dos ejemplares origínales de idéntico tenor literal, el día 
17 de diciembre de 2015,

Por ECOPETROL S.A. en Nombre y 
Repreoentactdn de CENIT S.A.S, Por la GESTION ADMINISTRATIVA.

V
r

Gestor A'&mitTOfrativo 
TECNICONTROL S.A.

t___

G.LUIS FERNANDO ROIAS RAMIREZ
Administrador de Contrato

samat
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Yo, HECTOR JOSE SOSA MONSALVE identificado con cédula de ciudadanía No. 
91.420.639 de Barrancabermeja, en mi calidad de Dueño de la empresa 
CONSTRUCCCIONES JE SAS de Nit 829,000,689 - 1, AUTORIZO al Sr CESAR 
AUGUSTO RONDON PINTO identificado con la cédula de ciudadanía No. 
91.437 124 de Barrancabermeja, dueño del predio donde se encuentra Un (01) 
CONTENEDOR de 40 píes con 1 puerta de ingreso, 6 ventanas de ImXlm 
batientes, caja de distribución eléctrica de 6 circuitos totalmente nuevo, de 
propiedad de la firma CONSTRUCCIONES JE SAS,

Esta autorización es para hacer entrega de este contenedor a una persona que va 
de parte de ia señora NATALIA MEZA CAMACHO identificada con cédula de 
ciudadanía No. 1.096.184.177 de Barrancabermeja. ya que la sra NATALIA MEZA 
CAMACHO lo recibe por parte final de pago de la Deuda de un valor de 
($35.000.000) TREINTA Y CINCO MILLONES DE PESOS adquirida por préstamo 
a la Sra, LUZ ELENA ROBAYO PEINADO representante Legal de la empresa 
CONSTRUCCIONES JE SAS de NIt 829.000.689 - 1. lo cual fue entregado y 
recibido por parte de la persona autorizo la sra NATALIA MEZA CAMACHO

Firma:

7

HECTOR JCpE «OSA MONSALVE

C.C, 91 420/639 QE BARRANCABERMEJA
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SMandita.
■ t

moSEÑORES
.lUZGADO QUINTO CtVlL MUNICH'AL. 
RAHUANCAUERME.Í A (SANTANDER), 
m’ACllD.
úmumfmm: LUIS AUU'irro MoiiAi.m úutierkf.z.

• LUZ ELENA ROnAYO PEíNABO.
lUECUrjVO SINGVIAR ACUMUiADO l)f: MFMJK 
CUAiVTfA.

Denuiminiio:
Hefereiu'ia:

Kdiliaiifo: 20I6^<;I4.

BAL.ÍNQSlSA*^ANDEllt^
1.09(i.22S.015, obitmdü cnii'ii propio nombre y representación, pur medio de! presente escrito 
niPniflCSlO a usted QUe confiero poder especial amptio y suficieiuc a la señora KEYLA 
MARCELA ESPINOSA MANDUANO.'líbogada en ejercicio, identificada como aparece 
nt pie de su correspondiente ftrma,'l)ara que promueva PROCESO E.1ECUTIVO 
SINGULAR DE MENOR CUANTÍA, contra la señora LUZ ELENA ROIlAYO 
PEINADO identificadn con C.C. No. 63.469.745 expedida en la ciudad de Barrancabermeja 
(Santander), persona mayor de edad, vecino y residente de la dudad de Barrancabermeja 
(Santander), con el fin de obtener el pago contenido en el título LETRA DE CAMBIO, *-
Jumo con sus intereses y accesorios de ley correspondientes.
Mi aixtdcrado queda facultado pava solicitar medidas cauteiares, desistir, irtmstgit, conciliar. 
rccibitT'rcnunctav, sustituir, reasumir y todo cuanto en derecho sea necesario para el cabal 
cutnpHnticniO de este mandato, cu los tcrniutos del articulo ?7 del Códiau Ocncral dsl 

Procese'.
Sírvase señor Juez vecoirocer personería a mi apoderado judicial para los electos y dentro del 

términos dd presente mairclato.

Del señor Jue¿

morales GUTIÉRREZ.
^^96.225.015 EXPEDIDA EN BARRANCABERMEJA (SA.NTANDER)

C.C
i /

r
.ACEPl'O.

KEYLA YURCIN.A ESPINOSA MANDUANO.C.C, N«. L«98.75‘).85l EXPEDIDA EN líUCARAMANGA (SANTANDER) 

tUlEEA PROFESIONAL No. .322..152 DEí. C.ÜJ. •v^

T'A

Twmversa! 49 A No. 10 01 O/idna 400 Cdi/kio h'mtío
Celiiiat: 3¿2-165-4LiS.

■ ■■
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de firma y contenido de■ 1 i >V-oilífiENCIA D£ RECONOClMiENTO
l^OCUMBNTO PRIVADO

^ '"" Y Decn‘í: BM

¿í 3611
morales GUTIERREZ, Identificado con Cédula de c¡uri3>H. r" „ «.,«pp p' pppppnt. documento «suyo y e( JnTJnTj' *“^«25013

císrto. VLUI5
¡jed3ró<í^^

Mi iK

mm
gi

...... FfffflSautógrafa

£ie la Hegistraduría Nacional de! Estado Civil, f ranea y biome
añedíante 

étríca de la faasgcotej
ée ditosAcorde a la autorización del usuario, se dio trata ’ ditos personales y las políticas de seguridad ^ ^®gal raíacionado
mócrnidel Estada Ovil. *3 '^formación con ia 

establecidas por la
protección de 

Registraduria
sus

«« V que contiene le siguiente infermnn'dn EJKuf “
IVO

lAl
JOSÉ JAVIER RODRÍGUEZ LUNA 

Notario dos (2) del Círculo de Barrancabermeja
Consulte este documento en www.notariasegura.com.co 

Número Único de Transacción: 2dnz9m04z78bi

!

Escaneado con CamScanner



I

scc{tj
coo
coü
o

54T LETRA DE CAMBIO P«r- $ 4o‘ooo {X)0 \. |No.•2

r'" "='.ír5-lí n—
j, ^ .
|';:'ni:^| sbííior..Íw'Uí;
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i
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"¿a ^ DE. ... SE SERVIRÁ USTED PAGAR SOLIDARIAMENTE

.......... ALA ORDEN DE
V^)(¿3Íjl^ CaWciCkd

biübeo^ w\\W^4c\íl y^Üc-
il
■•'■í

I PESOS MONEDA LEGAL. MAS 1NTE3RÉS POR RETARDO DE % MENSUAL, TODAS LAS PASTES
DE ESTA LETRA QUEDAN OBLIGADAS SOLIDAR!AL'IENTE Y RENUNCIAN A LA PRESENTACIÓN 
PARA LA ACEPTACIÓN Y EL PAGO A- LOS AVISOS DE RECHAZO.
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tramite

• tn CR Sección 2". Tiluio Unica Cíiiñn.!,. !•■, 4,|, ^. ni-occso? cjccuüvos 6\«au\avc^, ans, \4«). \^qdebe seeff,0/2 ^ segün c\ cóü\^o general

■"íriiS-"-*””s.S-
sn cuan

y4f4notificaciones

. nón en Va Sccretatia de su (icspac^O Ci en U Calk 5U No. . notU’cau ^ ^ iMovaruv l’ñmcral «n Va cUnkil üe
¿04 ciccu-óiVico

/'• Al demandado en el lugar de residencia, callo 63 
municipio de Barraiicabcnncja^ (Santander) 
--■-''Kfniccioiic.sieitüafróhotmail.con.) para todos los efectos de

i-22 barrio 
y al parnaso

correo dccirónko
notificación persona!, ummistrado por la parte demandada a la gobernación dg Santander correo que we ^ ]as medidas cautelares adjuntando oficio e hipervínculo.

en el contrato menciona ^ ^ 1286lisin!42Ms:^?jl!jMMó¿^'líMa^

------
U36Aiiidf

en el

La suscrita en el lugar de labores, la transversal 49-'' #10-01 oficina 40Ó en el edificio 
* T- etto Üviíig center ubicado en la ciudad de Barrancabenneja (Santander) y al 

dectrónico u<>xdr.mnrcda94@homiaiUotii para todos los efectos necesanosconreo 
de notificación.

Del señor Juez,

ftSQ z'
SPINOSA MANDUANOKEVLÁ MARCELA

C.C. No. í.098.759,851 EXPEDIDA EN BUCA 
TARJETA PROFESIONAL No. 322.352 DEL C.S.J.

RAMANOA (SANTANDER)

i
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Ei proceso debe seguir el trámite previsto en ia Secrícm ?<>
,-,x de Ja Ley ¡564 del 2012 C G. P„ procesos ■
en cuanto a h acumulación de procesos ejecutivos según d '«sanf" ^M

NOTUqCAClONES't'"

. Deniailtíamc recibirá notificación en la Secretaria
Sb-59 OFICINA 204 Edifico Luktuar ,
Barrancabenneja (Santander) y al correo cIccírA % h to­
para efectos de notificación personal ¿Ús.m()r,|' '

• Al demandado en el lugar de residencia
municipio de Barrancabermeja (Santande)^*^

< goiLstruccioiiesicltdafa iiotmaii rn.»
”'af I"'"'» « .1 

, . - P®'** ¡OS efectos‘"¡««tónico
correo que flte suministrado por la parte demandada a P-«nai
en el commto mencionado en las medidas cauteiaresadjunta d
im’ií-i^iim^.sism.tcscdocs.feon^
036-i9.ndr ^ r "

. La suscrita en el lugar de labores, ia transversal 49' ^iO-Oi oílci 
Terreno living center ubicado en la ciudad de Barrancab 

correo

ns 409 en el edificio

^i^^^rónko ksylM^rnccíymLimimUsm para
de notificación. necesarios

Del ÑfñorJuez,

fvsq
KE Vliv MARf’ELA ESPÍNOSA MANDUANO
C.C. No. L098.759.851 EXPEDIDA EN BUCARAMANGA (SANTANDER)
TAR JETA PROFESIONAL No. 321352 DEL C.S.J.

■ X

Escaneado con CamScanner



18/5/2'2, 17:57 Correo: Juzgado 05 Civil Municipal - Santander - Barrancabermeja - Outlook

URGENTE ADMITE TUTELA 2022-00043 K
Juzgado 01 Civil Circuito - Santander - Barrancabermeja 
<J01ccbmeja@cendoJ.ramajudic¡al.gov.co>
Jue 10/03/2022 2:26 PM

Para: Juzgado 05 Civil Municipal - Santander - Barrancabermeja 
<J05cmbmeJa@cendoj.ramaJudicial.gov.co>;jahorlyguarin@hotmail.com

<Jahorlyguarin@hotmail.com>:info@stipingenieros.com < info@stipingenieros.com >;bernarda bernal ruiz 
<bernaruiz2@hotmail.com>;Sandra.gualdron@fiscalia.gov.co <Sandra,gualdron@fiscalia,gov.co>;dora castro 
<doracecilia@hotmail.com>

ADMITE TUTELA 2022- 

00043
cordial saludo.

se adjunta oficio y auto admisorio para su conocinniento y fines 

pertinentes

n2Q22-00043 vigencia del link 2 días.

Sin otro particular

MAKLYJOHAmA AUVILA VniETO 

Citadora grado III

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE BARRANCABERMEJA
Palacio de Justicia, Calle 50 NO 8B-37 OFC 407 

Barrancabermeja, Santander

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD; Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de 
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato, 
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el 
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las 
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le 
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o 
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, 
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQkADNmYTU2NWUzLTI3N2EtNDA5ZC05Y2ZkLTEzMGEzM2EzNWExNwAQAMfdtjNIW0NNktGkpAJKwhk%3D 1/1



Así mismo solicito a su despacho sea requerida la Inspección de Policía del 
Corregimiento el Centro, con el fin de dar trámite, ya que he presentado querellas 
dentro de los términos, con el fin de cesar actividades de perturbación y hasta la 
fecha ésta inspección no se pronuncia en ninguna de las querella, dos querellas 
presentadas contra MARION ARGUELLO Y MELISSA MOSQUERA, las cuales 
fueron radicadas en julio y agosto del 2020, a la fecha estas personas ya terminaron 
la construcción de dos casas y la inspección brillo por su ausencia y una querella 
presentada en febrero del 2020 contra MATILDE CAMARON (q.e.p.d.).

Por todo lo antes manifestado, nuevamente manifiesto a la señora juez, que me 
siento huérfana de apoyo de las instituciones, ya ni me asiste apoyo de la fuerza 
pública, toda vez que las invasiones en la ciudad han proliferado sin que tengan 
control de las instituciones que gobiernan nuestra bella hija del sol

Agradezco, con todo respeto se fije nueva fecha para realizar el respectivo remate, 
pues es la única etapa procesal que falta.

Lo anterior para lo de su conocimiento y lo que estime proveer

Atentamente,

DORA CECIL4A^ 
C. C. No. 63459347 
Cel 3133563525

SANCHEZ



k

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO PALACIO DE JUSTICIA OF.407 TEL. 
6228901 OFICIO No. 405-RDO. 2022-00043-00
i01ccbme¡a=g;cencloi.ramaiud¡cíal.aov.co

Barrancabermeja, 10 marzo de 2022.

Señores
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA 
i05cmbmeia@cendoi.ramaiudicial.aov.co
Sra. JAZMÍN JAHORLY GUARÍN LAN
¡ahorlvauarin@hotmail.com
Sr. ODILIO MARÍN MARÍN
info@stipinqenieros.com 
La Sociedad IN-LEMOR Y CIA. LTDA 
Dra. BERNARDA BERNAL RUIZ 
bernaruiz2@hotmail.com
FISCALÍA OCTAVA SECCIONAL DE BARRANCABERMEJA
Sandra.qualdron@fiscalia.qov.co
Sra. DORA CECILIA CASTRO SÁNCHEZ, en calidad de secuestre 
doracecilia@hotmail.com
Sr. OSCAR GREGORIO ESTRADA 
CIUDAD,

PROCESO: ACCIÓN DE TUTELA RADICADO: No. 2022-0043-00 ACCIONANTE: HÉCTOR JOSÉ SOSA 
MONSALVE contra JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA.

Me permito NOTIFICARLE que por auto de techa 10 marzo de 2022 se ADMITIÓ la ACCIÓN DE 

TUTELA de la referencia, donde se ordenó la notificación de ese auto, para que haga valer sus 
derechos de contradicción y defensa, y se pronuncie en el término IMPRORROGABLE de 

CUARENTA Y OCHO HORAS siguientes al recibo de esta comunicación, sobre los hechos, 
pretensiones y pruebas en que se funda la presente acción, por ello se le allega copia del 

amparo tutelar.

DECRETA como MEDIDA PROVISIONAL la SUSPENSIÓN de la diligencia de REMATE, programada 
para el día 23 DE MARZO DE 2022, a las 10:00 a.m., por el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL 
DE BARRANCABERMEJA, dentro del proceso radicado al No. 2001-00429-00, mientras se resuelva 
la presente Acción de Tutela, así mismo se ordenó REQUERIR al JUZGADO QUINTO CIVIL 
MUNICIPAL de esta ciudad, a fin de que remitan a este Despacho de manera digital, a título 
de préstamo el proceso Ejecutivo Acumulado, radicado al No. 2001-00429-00, promovido 
contra IN-LEMOR Y CIA. LTDA., bajo el radicado No. 2001-00429-00.

LA INFORMACIÓN QUE USTED COMUNIQUE SE ENTIENDE PRESTADA BAJO LA GRAVEDAD DEL 
JURAMENTO Y DEBERÁ SER ENVIADA EN EL TÉRMINO IMPRORROGABLE DE CUARENTA Y OCHO 
HORAS CONTADAS A PARTIR DE LA FECHA DE RECIBIDO DEL PRESENTE. LA OMISIÓN 
INJUSTIFICADA DE ENVIAR LAS PRUEBAS QUE ESTÉN A SU ALCANCE, ACARREARÁ 
RESPQNSABILIDAD, DANDO LUGAR A QUE SE TENGAN POR CIERTOS LOS HECHOS QUE SIRVEN DE 
FUNDAMENTO A LA ACCIÓN INCOADA (ARTÍCULOS 19 Y 20 DECRETO 2591 DE 1991).

electrónicoalallegar UNICAMENTEFavor
i01ccbmeia@cendoi.ramaiudicial.aov.co:

respuesta correo

Cordialmente,

(CT5ILA PRIETO
d-hoc



JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO PALACIO DE JUSTICIA OF.407 TEL.
6228901 OFICIO No. 406 

RDO. 2022-00043-00
iOI ccbmeiO'gcencloi.ramaiudicial.QOv.co

Barrancabermeja, 10 marzo de 2022.

Señor
HÉCTOR JOSÉ SOSA MONSALVE
construccionesieltda@hotmail.com
Ciudad,

PROCESO: ACCIÓN DE TUTELA RADICADO: No. 2022-0043-00 ACCIONANTE: HÉCTOR 
JOSÉ SOSA MONSALVE contra 
BARRANCABERMEJA.

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE

Me permito NOTIFICARLE que mediante auto de fecha 10 marzo de 2022 se ADMITIÓ 
la ACCIÓN DE TUTELA de la referencia.

DECRETA como MEDIDA PROVISIONAL la SUSPENSIÓN de la diligencia de REMATE, 
programada para el día 23 DE MARZO DE 2022, a las 10:00 a.m., por el JUZGADO 
QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, dentro del proceso radicado al No. 
2001-00429-00, mientras se resuelva la presente Acción de Tutela, para lo cual se 
ordena oficiar al mencionado Despacho Judicial

electrónicoalFavor allegar respuesta UNICAMENTE 
i01ccbmeia@cendoi.ramaiudidal.aov.co;

correo

Cordialmente,

i4Asti4fy)i]^
maWjóhanna ardila prieto
Secretario ad-hoc



t

10 DE MARZO DE 2022
CONSTANCIA: Al Despacho de la señora Juez la presente Acción de Tutela en primera 
instancia, la que correspondió por reparto en ei dia de hoy 10 de marzo de 2022, a ias 
8:59 a.m.
Asi mismo informo que, por indagaciones efectuadas en ei Juzgado Quinto Civil 
Municipal de esta ciudad, se tiene que bajo el radicado No. 2001-00429-00, se adelanta 
un proceso Ejecutivo promovido por ELICEO NEIRA, quien cedió sus derechos a 
JAZMÍN JAHORLY GUARÍN LAN, y ODILIO MARÍN MARÍN, con acumulación de 
demanda de la Dra. BERNARDA BERNAL RUIZ, contra IN-LEMOR Y CIA. LTDA.
Asi mismo informo que, se encuentra fijada, para el 23 de marzo de 2022, a las 10:00 
a.m., como fecha y hora para llevar a cabo la diligencia de remate del inmueble 
identificado con la M.l. No. 303-52760.
Asi mismo informo que, los documentos que menciona el accionante en la demanda de 
tutela, fueron allegados por la FISCALÍA OCTAVA SECCIONAL DE 
BARRANCABERMEJA. Sírvase proveer.

La Secretaria Ad-Hoc.,

MARLY JOHANNA ARDILA PRIETO

PROCESO; ACCIÓN DE TUTELA 
RADICADO: No. 2022-00043-00 
DTE.: HÉCTOR JOSÉ SOSA MONSALVE 
DDO.: JDO. 5°. CIVIL MPAL. DE B/MEJA.

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO 
Barrancabermeja, diez de marzo de dos mil veintidós.

En escrito repartido a este Juzgado, el Sr. HÉCTOR JOSÉ SOSA 
MONSALVE, interpuso ACCIÓN DE TUTELA contra el JUZGADO QUINTO CIVIL 
MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, en procura de la obtención de la protección y 
amparo judicial de los derechos constitucionales fundamentales al debido proceso y al 
acceso a la administración de justicia, los que estima vulnerados por el mencionado 
accionado, según hechos expuestos en la demanda de tutela, en razón al proceso 
Ejecutivo Acumulado, que en dicho Juzgado le adelanta ELISEO NEIRA, y OSCAR 
GREGORIO ESTRADA, contra IN-LEMOR Y CIA. LTDA., bajo el radicado No. 2001- 
00429-00.



En consecuencia, pide, se ampare sus derechos constitucionales 
fundamentales que estima vulnerados, y se ordene al accionado, procedan conforme a 
lo peticionado en la demanda de tutela.

En razón y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de
Barrancabermeja,

RESUELVE:

1.- ADMITIR la Acción de Tutela instaurada por el Sr. HÉCTOR JOSÉ 
SOSA MONSALVE, contra el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 
BARRANCABERMEJA.

2,- Como quiera que, con el fallo de tutela, eventualmente puede resultar 
afectadas las partes que intervienen en el proceso Ejecutivo Acumulado, radicado al No. 
2001-00429-00, adelantado en el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 
BARRANCABERMEJA, se ordena vincular a la presente acción a:

2.1. - Sra. JAZMÍN JAHORLY GUARÍN LAN,
2.2. - Sr. ODILIO MARÍN MARÍN, e
2.3. - La Sociedad IN-LEMOR Y CIA. LTDA.
2.4. - Dra. BERNARDA BERNAL RUIZ.

Igualmente, se ordena la vinculación de:

2.5. - FISCALÍA OCTAVA SECCIONAL DE
BARFtANCABERMEJA,

2.6. - Sra. DORA CECILIA CASTRO SÁNCHEZ, en calidad de
secuestre,

2.7. - Sr. OSCAR GREGORIO ESTRADA.

3.- CORRER traslado de la solicitud de amparo constitucional al 
accionado, vinculados para que dentro del término perentorio de dos (2) días siguientes 
a la notificación de este proveído, rinda las explicaciones, descargos y justificaciones 
que considere pertinentes en relación con los derechos que motivaron la solicitud de 
amparo.

Se les advierte sobre el contenido del Decreto 2591 de 1991, articulo 52. 
Asi mismo, se les recalca que el informe que alleguen se considerará rendido balo la 
gravedad del juramento fart. 19 del Decreto 2591 de 1991).

4.- No se vincula a esta acción constitucional al Sr. ELISEO NEIRA, por 
cuanto según informe secretarial, cedió sus derechos a los señores JAZMÍN JAHORLY 
GUARÍN LAN, y ODILIO MARÍN MARÍN.
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5.- OFICIAR al JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL de esta ciudad, a 
fin de que remitan a este Despacho de manera digital, a titulo de préstamo el proceso 
Ejecutivo Acumulado, radicado al No. 2001-00429-00, promovido contra IN-LEMOR Y 
CIA. LTDA., bajo el radicado No. 2001-00429-00.

Líbrese el respectivo oficio.

6.- DECRÉTESE como MEDIDA PROVISIONAL la SUSPENSIÓN de la 
diligencia de REMATE, programada para el dia 23 DE MARZO DE 2022, a las 10:00 
a.m., por el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, dentro 
del proceso radicado al No. 2001-00429-00, mientras se resuelva la presente Acción de 
Tutela, para lo cual se ordena oficiar al mencionado Despacho Judicial.

7.- DISPONER la práctica de todas las pruebas necesarias para verificar 
los hechos que motivan la solicitud de amparo.

NOTIFÍQUESE.

/La Juez,

YAM GUZMÁN MORALES



18/5/32, 17:59 Correo: Juzgado 05 Civil Municipal - Santander - Barrancabermeja - Outlook

RV: URGENTE ADMITE TUTELA 2022-00043

Juzgado 05 Civil Municipal - Santander - Barrancabermeja 
<j05cmbmeja@cendoj.ramajudic¡al.gov.co>

Vie 11/03/2022 7:01 AM
Para: Juzgado 05 Civil Municipal - Santander - Barrancabermeja <jcmpal05bja@notificacionesrj.gov.co>

Secretaría
Juzgado Quinto Civil Municipal de Barrancabermeja

De: Juzgado 01 Civil Circuito - Santander - Barrancabermeja <j01ccbmeja@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: jueves, 10 de marzo de 2022 2:26 p. m.
Para: Juzgado 05 Civil Municipal - Santander - Barrancabermeja <j05cmbmeja(5)cendoj.ramajudicial.gov.co>; 
jahorlyguarin@hotmail.com <jahorlyguarin@hotmail.com>; info@stipingenieros.com <info@sbpingenieros.com>; 
bernarda bernal ruiz <bernaruiz2@hotmail.com>; Sandra.gualdron@fiscalia.gov.co 
<Sandra.gualdron@fiscalia.gov.co>; dora castro <doracecilia@hotmail.com>
Asunto: URGENTE ADMITE TUTELA 2022-00043

ADMITE TUTELA 2022- 

00043
cordial saludo,

se adjunta oficio y auto adnnisorio para su conocinniento y fines 

pertinentes

ñ 2022-00043 vigencia del link 2 días.

Sin otro particular

MAKLYJOHAmA AKVILA PHIETO 

Citadora grado III

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE BARRANCABERMEJA
Palacio de Justicia, Calle 50 NO 8B-37 OFC 407 

Barrancabermeja, Santander

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD; Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de 
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato, 
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el 
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las 
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le

https://outlook.office.eom/mail/id/AAQkADNmYTU2NWUzLTI3N2EtNDA5ZC05Y2ZkLTEzMGEzM2EzNWExNwAQAMfdtjNIW0NNktGkpAJKwhk%3D 1/2



18/5/22, 17:59

corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o. 
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explicita. Antes de imprimir este correo, 
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

Correo: Juzgado 05 Civil Municipal - Santander - Barrancabermeja - Outlook '

https://outlook.office.eom/mail/id/AAQkADNmYTU2NWUzLT13N2EtNDA5ZC05Y2ZkLTEzMGEzM2EzNWExNwAQAMfdtjNIW0NNktGkpAJKwhk%3D 2/2



18/5/22-ti 8:00 Correo: Juzgado 05 Civil Municipal - Santander - Barrancabermeja - Outlook

6?^\xRAD. 2001-00429-00 EJECUTIVO CONTRA IN LEMO Y CIA LTYDA

RAMIRO BOLIVAR OLIVELLA GUARIN <ol¡vellaguar¡n@hotma¡l.com>
Lun 14/03/2022 11:01 AM

Para: Juzgado 05 Civil Municipal - Santander - Barrancabermeja <J05cmbmeJa@cendoJ.ramaJudicial.gov.co> 
CC: RAMIRO BOLIVAR OLIVELLA GUARIN <olivellaguarin@hotmail.com>

Señora
JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL
Barrancabermeja

REF. PROCESO EJECUTIVO ACUMULADO CONTRA IN LEMOR Y CIA LTDA.

RAD: 2001-00429-00

HRAMIRO OLIVELLA GUARIN, igualmente mayor de edad, vecino de la ciudad de 
Barrancabermeja, identificado con la cédula de ciudadanía número 13.892.321 expedida en 
Barrancabermeja, abogado en ejercicio con Tarjeta profesional número 86.879 del Consejo 
Superior de la Judicatura, le acompaño el poder que me ha conferido el señor HECTOR JOSE 
SOSA MONSALVE, mayor de edad, vecino de Barrancabermeja, identificado con la cédula de 
ciudadanía cuyo número aparece al pie de mi firma, actuando en su propio nombre, y en su 
condición de tercero reconocido en el proceso, a fin de que lo represente en el proceso 
mencionado en la referencia.

Atentamente,

RAMIRO OLIVELLA GUARIN 
T.P. No. 86.879 C.S.J.

https://outlook.office.eom/mail/id/AAQkADNmYTU2NWUzLTI3N2EtNDA5ZC05Y2ZkLTEzMGEzM2EzNWExNwAQAIszbliF86dFklYWxy%2BS6gc%3D 1/1



18/5/22f 18:00 Correo: Juzgado 05 Civil Municipal - Santander - Barrancabermeja - Outlook

6?RAMIRO OLIVELLA GUARIN
ABOGADO

Caii€ 49 N° 6 15 Of.308 - Tei: 5214909 - e-mail; oliveUaouarinll^M>tmaH.com
BARRANCABERMEJA

Señora
JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL 
Barrancabermeja

PROCESO EJECUTIVO ACUMULADO CONTRA IN LEMOR Y 
CIA LTDA.

REF.

RAP 2001-00429-00

HECTOR JOSE SOSA MONSALVE, mayor de edad, vecino de 
Barrancabermeja, identificado con la cédula de ciudadanía cuyo número 
aparece al pie de mi firma, actuando en mi propio nombre, y en mi condición 
de tercero reconocido en el proceso, mediante el presente escrito le 
manifiesto que le ODnfiero poder especial, amplio y suficiente al Dr, RAMIRO 
OLIVELLA GUARIN, igualmente mayor de edad, vecino de la ciudad de 
Barrancabermeja, identificado con la tódula de ciudadanía número 
13.892.321 expedida en Barrancabermeja, abogado en ejercicio con Tarjeta 
profesional número 86,879 del Consejo Superior de la Judicatura, a fin de 
que me represente en el proceso mencionado en la referencia, todo 
conforme a los hechos y consideraciones que mi apoderado expondrá en su 

respectiva oportunidad.

Tiene mi apoderado especiales facultades para notificarse de todas las 
providencias, para recibir, desistir, sustituir, reasumir, conciliar con absoluta 
libertad según su leal saber y entender en la diligencia que para tales 
efectos se señale; para transigir, y tas demás que le confiere el artículo 77 
del C.G.P.

Reconózcale personería a mi apoderado en los términos y para los efectos, 
que se contrae el presente mandato.

■m
Señor Juez, atentamente, -----------------------------------------------NOTARIA SEGUNDA OE BARRANCyH!^ 

PRESENTAOÓN
RECONOCIMIENTO DE FIRMAY COWTÉNIÚO

Vtrilc*etó«i d* »1i
Ame ei Motarlo Segundo del CIrcUo de BarninsaberrrtMi 
hoy 2D224IS-14 1C:06:34 compareció:

SOSA hKJI^ALVE HECTOR JOSE
qaert te tdisríiffco ckmi c.C. 91420a3« PSwP

E SOSA MONSALVE 
C.C. No/91 A20.639 de Barrancabermeja

mAcepto el poder conferido, » i«;rfestccde #1 conten do ce stíecajjnwnioas oatflc 
> SiK a íriTB que aparece en él es sujis Auhjrrzq g. 
ifatónvef'f.a ss mx «'sciíteé a ser venfcade' &. !■
icksnitjatí cclsiaroo sus huellas dgilíss y íJíIos 
tcyé'ccs »)ntra la case m dates ce a t^egisirajyrfii 
f'iac-jíiai det Esiadc Cmil igrsse a w'»'* TOlrreí'’! ne# 
sem venltrar asiejafc.nenie £r corstaros íma 13

blydb
RAMÍRO OLIVELLA GUARIN 
C.C. No. 13.892.321 Bcabja 
T.P. No. 88.879 C.S.J.

;8D5-c3dac'S6

X
E: Ce Tipa!
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RV: MEMORIAL: Juzgado 05 Civil Municipal - Santander - Barrancabermeja - Outlook

K{|J Eliminar 0 No deseado Bloquear remitenteResponder a todos

RV: MEMORIAL

Construcciones J.E. SAS <construccionesJeltda@hotmail.com> ^ ^
Mar 15/03/2022 3:24 PM

Para: Juzgado 05 Civil Municipal - Santander - Barrancabermeja; Juzgado 01 Civil Circuito - Santander -

-> •••

p FISCALIAOFICIO.pdf
—■* 286 KB V

Señor(a)
JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA
E.S.D.

ASUNTO: MEMORIAL

RADICADO:68081310300120220004300

HECTOR JOSE SOSA MONSALVE, identificado con cédula de ciudadanía como 

aparece al pie de mi firma, domiciliado en Barrancabermeja en calidad de 

accionante remito ante usted respetuosamente el siguiente documento expedido 

por la FISCALIA OCTAVA SECCIONAL ANTE LOS JUECES DEL CIRCUITO de 

Barrancabermeja, con el fin de que obre dentro del proceso de la referencia.

CORDIALMENTE,

HECTOR JOSE SOSA MONSALVE
CC. 91.420.639 DE BARRANCABERMEJA.

De: Construcciones J.E. S.A.S <construccionesjeltda@hotmail.com>
Enviado: martes, 15 de marzo de 2022 2:44 p. m.
Para: j01ccbmeja@cendoj.ramajudicial.gov.co <j01ccbmeja@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
Asunto: MEMORIAL

Señor(a)
JUEZ PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE BARRANCABERMEJA 
E.S.D.

ASUNTO: MEMORIAL

RADICADO:68081310300120220004300

HECTOR JOSE SOSA MONSALVE, identificado con cédula de ciudadanía como aparece al pie de 
mi firma, domiciliado en Barrancabermeja en calidad de accionante remito ante usted 
respetuosamente el siguiente documento expedido por la FISCALIA OCTAVA SECCIONAL ANTE

1/1abouLbIank
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FISCALIA

Barrancabermeja. 10 de Marzo de 2022 
Oficio N° .202610-01-02-08-041

Señor
HECTOR JOSE SOSA MONSALVE
Correo: construcdonesieltda@hotmail.com 
Carrera 17b N“ 62-29 Barrio Parnaso 
Celular: 315-7699899

REF: 680816000136201502590
ASUNTO: Respuesta Derecho de Petición de fecha 27 de diciembre del año 
2021

Dando respuesta a su escrito del asunto en el que solicita “...estado actual o la 
etapa en la que se está llevando el proceso de la referencia en contra de ELISEO 
NEIRA y OSCAR GREGORIO ESTRADA por el delito de fraude procesal” al 
respecto me permito informarle que se encuentra en etapa de INDAGACION, 
actualmente con Orden a policía Judicial a la espera del cumplimiento y respuesta 
para dar trámite de fondo, se advierte que el despacho fiscal cuenta con un solo 
investigador para las órdenes impartidas.

Cualquier inquietud adfciónal estaremos atentos a colaborarle.

Cordialmente

S ^eiO GUALDRON 
3TAVA SECCIONALFl^AI

FISCALIA OCTAVA DELEGADA ANTE LOS JUECES PENALES DEL CIRCUITO DE BARRANCABERMEJA
DIRECCIÓN SECCIONAL DE FISCALIAS Y SEGURIDAD CIUDADANA DEL MAGDALENA MEDIO 
CALie soH* 8 B-38PALACIO DE JUSTICIA OFICIKA209
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Correo: Juzgado 05 Civil Municipal - Santander - Barrancabermeja - Outlook tf18/5/2J,'V7:21 
" .iS

SOLICITUD PROBATORIA

Julieta Londoño Ospina <jlondono@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 7/05/2021 10:35 AM

Para; Juzgado 05 Civil Municipal - Santander - Barrancabermeja <J05cmbmeJa@cendoJ.ramaJudicial.gov.co>

Bucaramanga, 07 de mayo de 2021
OFICIO 262 DPO - 680011102000.2019-821.00 JRRC - A

SOLICITUD PROBATORIA

Señores:
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA
j05cmbmeja@cendoj.ramajudicial.gov.co

REF.
PROCESO:
RADICADO:
QUEJOSO:
INVESTIGADA:
MAGISTRADO:

ABOGADOS
2019-821
HECTOR JOSE SOSA MONSALVE
DRA. BERNARDA BERNAL RUIZ
DR. JOSE RICARDO ROMERO CAMARGO

Cordial saludo

Comedidamente y dando cumplimiento a lo ordenado por el H. Magistrado Instructor José 
Ricardo Romero ¿amargo en audiencia de fecha 17 de febrero de 2021, sírvase:

• Remitir copia digital del expediente bajo radicado N° 2001-00429, en el que funge como 
demandante el señor Eliseo Neira y demandada la empresa IN-LEMOR Y CIA LTDA.

Lo anterior para que obre como prueba en la audiencia de PRUEBAS Y CALIFICACION 
PROVISIONAL, al interior del proceso disciplinario de la referencia, el próximo VIERNES (21) 
DE MAYO DE DOS MIL VEINTIUNO (2021), A PARTIR DE LAS OCHO DE LA MAÑANA 
(08:00 A.M).

Atentamente,
1.

JULIETA LONDOÑO OSPINA 
OFICIAL MAYOR

(Favor al contestar citar el número de oficio y radicado completo y responder únicamente al correo
ssdcsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co)

Atentamente,

JULIETA LONDOÑO OSPINA
Oficial Mayor
Secretaria Comisión Seccional de Disciplina Judicial de Santander

https://outlook.office.com/mail/¡d//V^QkADNmYTU2NWUzLTI3N2EtNDA5ZC05Y2ZkLTEzMGEzM2EzNWExNwAQACd2TDI09QVBt1BknF9TOWY%3D 1/4



r.18/5/22, 17:21 Correo: Juzgado 05 Civil Municipal - Santander - Barrancabermeja - Outlook

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura 

República de Colombia

De: Julieta Londoño Ospina <jlondono@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
Enviado: viernes, 7 de mayo de 2021 10:34
Para: Rubiel Alejandro Munevar López <ramunevar@procuraduria.gov.co> 
Asunto: AUDIENCIA PRUEBAS Y CALIFICACIÓN PROVISIONAL

Bucaramanga, 07 de mayo de 2021
OFICIO 261 DPO - 680011102000.2019-821.00 JRRC - A

AUDIENCIA PRUEBAS Y CALIFICACIÓN PROVISIONAL

Doctor
RUBIEL ALEJANDRO MUNEVAR LOPEZ
Ministerio Público
ramunevar@procuraduria.aov.co
Ciudad

REF.
PROCESO:
RADICADO:
QUEJOSO:
INVESTIGADA:
MAGISTRADO:

ABOGADOS
2019-821
HECTOR JOSE SOSA MONSALVE
Dra. BERNARDA BERNAL RUIZ
DR. JOSE RICARDO ROMERO CAMARGO

Cordial saludo

Comedidamente me permito comunicarle que en auto de fecha diecisiete (17) de febrero de 
dos mil veintiuno (2021) se fijó como fecha para realizar la audiencia de PRUEBAS Y 
CALIFICACIÓN PROVISIONAL al interior de proceso disciplinario de la referencia, el próximo
VIERNES (21) DE MAYO DE DOS MIL VEINTIUNO (2021), A LAS OCHO DE LA MAÑANA 
(08:00 A.M); la aludida diligencia se llevará a cabo de forma virtual a través de la plataforma
MICROSOFT TEAMS.

De no contar con los medios tecnológicos para realizar la conexión a la audiencia, le 
solicitamos
des01sjdcsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co para informar sobre tal situación y coordinar la 
realización de la diligencia.

A su vez, se le informa que lo relacionado con la consulta del estado de su proceso deberá 
realizarse a través del canal dispuesto por la Corporación para ello: 
https://consultaprocesos.ramaiudicial.QOV.co/Procesos/lndex.

Finalmente, si desea aportar documentos en la audiencia, los mismos deberán encontrarse en 
formato PDF.

posible allo máscomunicarse pronto correo

Atentamente,

JULIETA LONDOÑO OSPINA 
OFICIAL MAYOR

https://outlook.office.com/mail/id/AAQkADNmYTU2NWUzLTI3N2EtNDA5ZC05Y2ZkLTEzMGEzM2EzNWExNwAQACd2TDI09QVBt1BknF9T0WY%3D 2/4
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(Favor al contestar citar el número de oficio y radicado completo y responder únicamente al correo
ssdcsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co) ^

Correo: Juzgado 05 Civil Municipal - Santander - Barrancabermeja - Outlook

Atentamente,

JULIETA LONDOÑO OSPINA
Oficial Mayor
Secretaria Comisión Seccional de Disciplina Judicial de Santander

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura 

República de Colombia

De: Julieta Londoño Ospina
Enviado: viernes, 7 de mayo de 2021 10:33
Para: bernaruiz2@hotmail.com <bernaruiz2@hotmail.com>
Asunto: AUDIENCIA PRUEBAS Y CALIFICACIÓN PROVISIONAL

Bucaramanga, 07 de mayo de 2021
OFICIO 260 DPO - 680011102000.2019-821.00 JRRC - A

AUDIENCIA PRUEBAS Y CALIFICACIÓN PROVISIONAL

Doctora
BERNARDA BERNAL RUIZ
Calle 46 No 23-16 Barrio el recreo Barrancabermeja
El parque OF 119
bernaruiz2@hotmail.com
Tel: 3003631322
Ciudad

REF.
PROCESO:
RADICADO:
QUEJOSO:
INVESTIGADA:
MAGISTRADO:

ABOGADOS
2019-821
HECTOR JOSE SOSA MONSALVE 
Dra. BERNARDA BERNAL RUIZ 
DR. JOSE RICARDO ROMERO CAMARGO

Cordial saludo,

Comedidamente me permito comunicarle que en auto de fecha diecisiete (17) de febrero de 
dos mil veintiuno (2021) se fijó como fecha para realizar la audiencia de PRUEBAS Y 
CALIFICACIÓN PROVISIONAL al interior de proceso disciplinario de la referencia, el próximo
VIERNES (21) DE MAYO DE DOS MIL VEINTIUNO (2021), A LAS OCHO DE LA MAÑANA
(08:00 A.M); la aludida diligencia se llevará a cabo de forma virtual a través de la plataforma
MICROSOFT TEAMS.

Así mismo, se le recuerda el compromiso de hacer comparecer en la reanudación de 
esta audiencia para ser escuchada en declaración bajo la gravedad de Juramento a la 
señora Dora Cecilia Castro.

De no contar con los medios tecnológicos para realizar la conexión a la audiencia, le 
solicitamos
des01sjdcsbuc@cendoj.ramajudicial.aov.co para informar sobre tal situación y coordinar la 
realización de la diligencia.

comunicarse lo posible almás pronto correo

https.7/outlook.office.com/mail/id/AAQkADNmYTU2NWUzLTI3N2EtNDA5ZC05Y2ZkLTEzMGEzM2EzNWExNwAQACd2TDI09QVBt1BknF9T0WY%3D 3/4



A su vez, se le informa que lo relacionado con la consulta del estado de su proceso 
realizarse a través del canal dispuesto por la Corporación para ello; 
https://consultaprocesos.ramajudicial.aov.co/Procesos/lndex.

Finalmente, si desea aportar documentos en la audiencia, los mismos deberán encontrarse en 
formato PDF.

Correo; Juzgado 05 Civil Municipal - Santander - Barrancabermeja - Outlook
deberá'

18/5/22, 17:21

Atentamente

JULIETA LONDOÑO OSPINA 
OFICIAL MAYOR

(Favor al contestar citar el número de oficio y radicado completo y responder únicamente al correo
ssdcsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co)

Atentamente,

JULIETA LONDOÑO OSPINA
Oficial Mayor
Secretaria Comisión Seccional de Disciplina Judicial de Santander

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura 

República de Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de 
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato, 
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el 
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las 
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le 
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o 
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, 
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https://outlook.office.eom/mail/id/AAQkADNmYTU2NWUzLTI3N2EtNDA5ZC05Y2ZkLTEzMGEzM2EzNWExNwAQACd2TDI09QVBt1 BknF9T0WY%3D 4/4



18/5/22, 17:51 Correo: Juzgado 05 Civil Municipal - Santander - Barrancabermeja - Outlook

i
REITERA SOLICITUD PROBATORIA

Memoriales DI CSDJ Santander - Bucaramanga 
<memorialesdesp01csdjsant@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 13/12/2021 11:37 AM

Para: Juzgado 05 Civil Municipal - Santander - Barrancabermeja <J05cmbmeJa@cendoj,ramaJudicial.gov.co>

Bucaramanga, 13 de diciembre de 2021 
OFICIO 0272 JSA 680011102000.2019-821.00 JRRC
A

REITERA SOLICITUD PROBATORIA

Sonoros*
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA
j05cmbmeja@cendoj.ramajudicial.gov.co

REF.
PROCESO:
RADICADO:
QUEJOSO:
INVESTIGADA:
MAGISTRADO:

ABOGADOS
2019-0821
HECTOR JOSE SOSA MONSALVE
DRA. BERNARDA BERNAL RUIZ
DR. JOSE RICARDO ROMERO CAMARGO

Cordial saludo,

Comedidamente y dando cumplimiento a lo ordenado por el H. Magistrado Instructor José 
Ricardo Romero Camargo en audiencia de fecha 17 de febrero de 2021 y REITERADO en 
audiencias de fecha 21 de mayo y 19 de agosto hogaño, sírvase:

• REMITIR: copia digital del expediente bajo radicado N° 2001-00429, en el que funge 
como demandante el señor Elíseo Neira y demandada la empresa IN-LEMOR Y CIA 
LTDA.

Lo anterior para que obre como prueba en la audiencia de PRUEBAS Y CALIFICACION 
PROVISIONAL, al interior del proceso disciplinario de la referencia, el próximo MARTES 
VEINTICINCO (25) DE ENERO DE DOS MIL VEINTIDOS (2022), A PARTIR DE LAS OCHO 
DE LA MAÑANA (08:00 A.M);

Atentamente,

JOAN SEBASTIAN ARIZMENDY CAICEDO 
AUXILIAR JURDICO AD HONOREM

(Favor al contestar citar el número de oficio y radicado completo y responder 

únicamente al correo memorialesdesp01csdjsant@cendoj.ramajudicial.gov.co. Las 

respuestas o solicitudes dirigidas a otros correos electrónicos no serán tenidas en
cuenta.)

Atentamente,

JULIETA LONDOÑO OSPINA
Oficial Mayor
Despacho 01 Comisión Seccional de Disciplina Judicial de Santander
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de 
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato, 
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el 
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las

1/2https://outlook.office.eom/mail/id/AAQkADNmYTU2NWUzLTI3N2EtNDA5ZC05Y2ZkLTEzMGEzM2EzNWExNwAQAD92sV11ALhLgyTaaL6bTHs%3D



contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le 
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o 
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, 
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

Correo: Juzgado 05 Civil Municipal - Santander - Barrancabermeja - Outlook18/5/22, 17:51

https://outlook.office.eom/mail/id/AAQkADNmYTU2NWUzLTI3N2EtNDA52C05Y2ZkLTEzMGEzM2EzNWExNwAQAD92sV11ALhLgyTaaL6bTHs%3D 2/2



18/5/22, 17:48 Correo: Juzgado 05 Civil Municipal - Santander - Barrancabermeja - Outlook

REITERA SOLICITUD PROBATORIA

Julieta Londoño Ospina <jlondono@cendoj.rannajudicial.gov.co>
Mar 10/08/2021 3:55 PM

Para: Juzgado 05 Civil Municipal - Santander - Barrancabermeja <J05cmbmeJa@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Bucaramanga, 10 de Agosto de 2021
OFICIO 1333 DPO - 680011102000.2019-821.00 JRRC-A

REITERA SOLICITUD PROBATORIA

Señores:
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA
j05cmbmeja@cendoj.ramajudicial.gov.co

REF.
PROCESO:
RADICADO:
QUEJOSO:
INVESTIGADA:
MAGISTRADO:

ABOGADOS
2019-0821
HECTOR JOSE SOSA MONSALVE
DRA. BERNARDA BERNAL RUIZ
DR. JOSE RICARDO ROMERO CAMARGO

Cordial saludo,

Comedidamente y dando cumplimiento a lo ordenado por el H. Magistrado Instructor José 
Ricardo Romero Camargo en audiencia de fecha 17 de febrero de 2021 y REITERADO en 
audiencia de fecha 21 de mayo hogaño, sírvase:

• REMITIR: copia digital del expediente bajo radicado N° 2001-00429, en el que funge 
como demandante el señor Elíseo Neira y demandada la empresa IN-LEMOR Y CIA 
LTDA.

Lo anterior para que obre como prueba en la audiencia de PRUEBAS Y CALIFICACION 
PROVISIONAL, al interior del proceso disciplinario de la referencia, el próximo JUEVES 
DIECINUEVE (19) DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTIUNO (2021), A PARTIR DE LA UNA DE 
LA TARDE (01:00 P.M).

Atentamente,

JULIETA LONDOÑO OSPINA 
OFICIAL MAYOR

(Favor al contestar citar el número de oficio y radicado completo y responder 

únicamente al correo memor¡alesdesp01csdjsant@cendoj.ramajudicial.gov,co. Las 

respuestas o solicitudes dirigidas a otros correos electrónicos no serán tenidas en
cuenta.)

Atentamente,

JULIETA LONDOÑO OSPINA
Oficial Mayor
Secretaria Comisión Seccional de Disciplina Judicial de Santander

https://outlook.office.com/ma¡l/id//\AQkADNmYTU2NWUzLTI3N2EtNDA5ZC05Y2ZkLTEzMGEzM2EzNWExNwAQADBHU9U5w9xPoEI%2Bbp%2BKp... 1/4



De: Julieta Londoño Ospina <jlondono@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 10 de agosto de 2021 15:55
Para: Rubiel Alejandro Munevar López <ramunevar(5)procuraduria.gov.co>
Asunto: AUDIENCIA PRUEBAS Y CALIFICACIÓN PROVISIONAL

Correo; Juzgado 05 Civil Municipal - Santander - Barrancabermeja - Outlook18/5/22, 17;48

Bucaramanga, 10 de Agosto de 2021
OFICIO 1332 DPO - 680011102000.2019-821.00 JRRC-A

AUDIENCIA PRUEBAS Y CALIFICACIÓN PROVISIONAL

Doctor
RUBIEL ALEJANDRO MUNEVAR LOPEZ
Ministerio Público 
ramunevar@Drocuraduria.aov.co
Ciudad

REF.
PROCESO:
RADICADO:
QUEJOSO:
INVESTIGADA:
MAGISTRADO:

ABOGADOS
2019-0821
HECTOR JOSE SOSA MONSALVE
Dra. BERNARDA BERNAL RUIZ
DR. JOSE RICARDO ROMERO CAMARGO

Cordial saludo,

Comedidamente y dando cumplimiento a lo ordenado por el H. Magistrado José Ricardo 
Romero Camargo en auto de fecha veintiuno (21) de mayo de dos mil veintiuno (2021), me 
permito comunicarle que se fijó como fecha para realizar la audiencia de PRUEBAS Y 
CALIFICACIÓN PROVISIONAL al interior de proceso disciplinario de la referencia, el próximo 
JUEVES (19) DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTIUNO (2021), A LA UNA DE LA TARDE 
(01:00 P.M); la aludida diligencia se llevará a cabo de forma virtual a través de la plataforma 
MICROSOFT TEAMS.

De no contar con los medios tecnológicos para realizar la conexión a la audiencia, le 
solicitamos
memorialesdesp01csdjsant@cendoj.ramajudicial.gov.co para informar sobre tal situación y 
coordinar la realización de la diligencia.

A su vez, se le informa que lo relacionado con la consulta del estado de su proceso deberá 
realizarse a través del canal dispuesto por la Corporación para ello: 
https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/Procesos/lndex.

Finalmente, si desea aportar documentos en la audiencia, los mismos deberán encontrarse en 
formato PDF.

lo posible alcomunicarse más pronto correo

Atentamente,

JULIETA LONDOÑO OSPINA 
OFICIAL MAYOR

(Favor al contestar citar el número de oficio y radicado completo y responder 

únicamente al correo memorialesdesp01csdjsant@cendoj.ramajudicial,gov.co. Las 

respuestas o solicitudes dirigidas a otros correos electrónicos no serán tenidas en
cuenta.)

hUps://outlook. office. com/maiÍ/ici/AAQkADNmYTU2NWUzLTI3N2EtNDA5ZC05Y2ZkLTEzMGEzM2EzNWExNwAQADBHU9U5w9xPoEI%2Bbp%2BKp... 2/4



1845/22, 17:48 Correo: Juzgado 05 Civil Municipal - Santander - Barrancabermeja - Outlook

Atentamente,

JULIETA LONDOÑO OSPINA
Oficial Mayor
Secretaria Comisión Seccional de Disciplina Judicial de Santander

De: Julieta Londoño Ospina
Enviado: martes, 10 de agosto de 2021 15:54
Para: bernarda bernal ruiz <bernaruiz2@hotmail.com>
Asunto: AUDIENCIA PRUEBAS Y CALIFICACIÓN PROVISIONAL

Bucaramanga, 10 de Agosto de 2021
OFICIO 1331 DPO - 680011102000.2019-821.00 JRRC - A

AUDIENCIA PRUEBAS Y CALIFICACIÓN PROVISIONAL

Doctora
BERNARDA BERNAL RUIZ
Calle 46 No 23-16 Barrio el recreo Barrancabermeja
El parque OF 119
bernaruiz2@hotmail.com
Tel; 3003631322
Ciudad

REF.
PROCESO:
RADICADO:
QUEJOSO:
INVESTIGADA:
MAGISTRADO:

ABOGADOS
2019-0821
HECTOR JOSE SOSA MONSALVE
Dra. BERNARDA BERNAL RUIZ
DR. JOSE RICARDO ROMERO CAMARGO

Cordial saludo

Comedidamente y dando cumplimiento a lo ordenado por el H. Magistrado José Ricardo 
Romero Camargo en auto de fecha veintiuno (21) de mayo de dos mil veintiuno (2021), me 
permito comunicarle que se fijó como fecha para realizar la audiencia de PRUEBAS Y 
CALIFICACIÓN PROVISIONAL al interior de proceso disciplinario de la referencia, el próximo 
JUEVES (19) DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTIUNO (2021), A LA UNA DE LA TARDE 
(01:00 P.M); la aludida diligencia se llevará a cabo de forma virtual a través de la plataforma 
MICROSOFT TEAMS.

De no contar con los medios tecnológicos para realizar la conexión a la audiencia, le 
solicitamos
memorialesdesp01csdjsant@cendoj.ramajudicial.gov.co para informar sobre tal situación y 
coordinar la realización de la diligencia.

lo posible alprontocomunicarse mas correo

A su vez, se le informa que lo relacionado con la consulta del estado de su proceso deberá 
realizarse a través del canal dispuesto por la Corporación para ello: 
https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/Procesos/lndex.

Finalmente, si desea aportar documentos en la audiencia, los mismos deberán encontrarse en 
formato PDF.

Atentamente,

JULIETA LONDOÑO OSPINA
https://outlook.office.eom/mail/id/AAQkADNmYTU2NWUzLTI3N2EtNDA5ZC05Y2ZkLTEzMGEzM2EzNWExNwAQADBHU9U5w9xPoEI%2Bbp%2BKp... 3/4



Correo: Juzgado 05 Civil Municipal - Santander - Barrancabermeja - Outlook18/5/22, 17:48 »
OFICIAL MAYOR

(Favor al contestar citar el número de oficio y radicado completo y responder 

únicamente ai correo memoria!esdesp01csdjsant@cendoj.ramajudicial.gov.co. Las 

respuestas o solicitudes dirigidas a otros correos electrónicos no serán tenidas en
cuenta.)

Atentamente,

JULIETA LONDOÑO OSPINA
Oficial Mayor
Secretaria Comisión Seccional de Disciplina Judicial de Santander

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de 
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuniquelo de inmediato, 
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el 
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las 
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le 
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o 
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, 
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL 
CIRCUITOPALACIO DE JUSTICIA OF.

407 BARRANCABERMEJA SANTANDER 

CORREO: ¡01 ccbmeja@cendoi.rama¡udicial.qov.co

OFICIO NÚMERO 1132 

06 ABRIL DE 2021

SEÑORA
JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL BARRANCABERMEJA 
Ciudad,

■N

Por medio de la presente, devuelvo proceso EJECUTIVO 

radicado 2001-00429 adelantado por ODILIO MARIN Y JAZMIN 

JAHORLY GUARIN contra IN- LEMOR CIA LTDA.

bajo

b ' ■

Contantes de 7 cuadernos y un cuaderno de recusación.

Cuaderno 1 con 424 folios
Cuaderno 2 con 499 folios
Cuaderno 3 con 8 folios
Cuaderno 4 con 4 folios
Cuaderno 5 con 24 folios
Cuaderno 6 con 16 folios
Cuaderno 7 con 122 folios
Cuaderno de recusación consta de 7 folios

¡r

t

Cordialmenfe,

htoUM A64)l f A-
MARLY JOjHAHNA ARDILA PRIETO 
Secretaria ad-hoc
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Memoriales D3 CSDJ Santander - Bucaramanga 
<memorialesdesp03csdjsant@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 16/05/2022 12:29 PM

Para: Jhael Shaffia Florez Forero <jflorezf@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: Juzgado 05 Civil Municipal - Santander - Barrancabermeja <J05cmbmeJa@cendoJ.ramaJudicial.gov.co>

Bucaramanga, 16 de mayo de 2022
OFICIO 0986- DFCG 680011102000.2019.00823.00 CTML - J
(En caso de respuesta señalar el número del oficio y el radicado completo al correo 
memorialesdesp03csdjsant@cendoj.ramajudicial.gov.co)

NOTIFICACIÓN PERSONAL

DOCTORA
JAHEL SNAFFIA FLÓREZ FORERO
JUEZ QUINTA CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA
jflorezf@cendoj.ramajudicial.qov.co

ACTUACIÓN DISCIPLINARIA CONTRA EMPLEADO 
JUEZ QUINTA CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA 
HECTOR JOSÉ SOSA MONSALVE 
680011102000.2019.00823.00 
DR. CARMELO TADEO MENDOZA LOZANO

REFERENCIA: 
INVESTIGADO; 
QUEJOSO: 
RADICADO : 
MAGISTRADO:

Por medio del presente y dando cumplimiento a lo ordenado por el Magistrado Sustanciador,
[11me permito notificarle personalmente del contenido del auto de fecha 25 de marzo de 2022 

en el que se avocó conocimiento y se ordenó la apertura de investigación disciplinaria dentro 
del proceso de la referencia.

De igual manera me permito COMUNICARLE que si a bien lo tiene, en ejercicio de sus 
derechos de contradicción y defensa, puede presentar por escrito, un informe completo, 
explicativo y detallado a cerca de los hechos que dieron origen a la actuación, así como 
solicitar y/o aportar las pruebas que considere necesarias para el esclarecimiento de los 
hechos en el término de veinte (20) días.

Se le informa además que tiene los derechos y facultades de que tratan los artículos 108, 
110, 112, 121, así como de los beneficios de la confesión o aceptación de cargos de acuerdo 
con lo establecido en los artículos 161 y ss. del Código General Disciplinario (Ley 1952 De 
2019), de igual manera, tendrá la obligación procesal de señalar la dirección en la cual 
recibirán las comunicaciones. (Art. 111 ley 1952 de 2019). Contra este auto no procede 
recurso alguno.

Cordialmente,

DORIS FERNANDA CARDONA GELVEZ 
AUXILIAR JUDICIAL AD HONOREM

LU Inciso 3 art. 8 Decreto 806 de 2020. La notificación personal se entenderá realizada una vez transeurridos dos días hábiles 
siguientes al envío del mensaje y los términos empezarán a correr a partir del día siguiente al de la notificación.

Despacho 03 del H. Mag. Dr. CARMELO TADEO 
MENDOZA LOZANO;»
Comisión Seccional de Disciplina Judicial de 
Santander
Calle 35 N2 11 -12 Palacio de Justicia Oficina 428 
Teléfono 6520043 Ext 2500 - 2531 - 2530 
Bucaramanga

https://outlook.office.eom/mail/id/AAQkADNmYTU2NWUzLTI3N2EtNDA5ZC05Y2ZkLTEzMGEzM2EzNWExNwAQAEwSC2301bpBhCunvpzOqDw%3D 1/2
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MICRO SITIO WEB SECRETARÍA COMISIÓN SECCIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL DE 

SANTANDER
https://www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-comision-seccional-de-disdpnna-judicial-de-
Santander
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD; Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de 

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato, 
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el 
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las 
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le 
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o 
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, 
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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Rad. 2019,00823.00 J

QUEJA CONTRA; JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 
BARRANCABERMEJA.
PROVIDENCIA: ABRE INVESTIGACIÓN.
RADICACIÓN: 2019.00823.00 (J)

íg):
República de Colombia

Comisión Seccional de Disciplina Judicial de Santander
Despacho 03

Bucaramanga, veinticinco (25) de marzo de dos mil veintidós (2022).

HECTOR JOSÉ SOSA MONSALVE formuló queja disciplinaria contra la doctora 
JHAEL SNAFFIA FLÓREZ FORERO en su condición de Juez Quinto Civil Municipal 
de Barrancabermeja por las presuntas irregularidades dentro del proceso ejecutivo 
singular de mínima cuantía radicado al No. 68081 400 3005 201 00429

Por auto calendado el día treinta (30) de julio de dos mil diecinueve (2019) se avocó 
el conocimiento del presente asunto y en indagación preliminar se ordenó la práctica 
de pruebas.

Así las cosas, habiéndose vencido el término de la indagación preliminar, ante la 
existencia de hechos que pueden constituir falta disciplinaria, y habiendo pruebas 
por practicar se impone la apertura de la correspondiente investigación en los 
términos de ley.

Como consecuencia de lo anterior, estando identificada la funcionarla denunciada, 
los hechos endilgados que pueden constituir falta disciplinaria, y cumplido el término 
de indagación preliminar, se dispondrá la APERTURA DE LA INVESTIGACIÓN 
DISCIPLINARIA, de acuerdo con el artículo 152 de la Ley 734 de 2002 el cual 
establece que "cuando con fundamento en la queja, en la información recibida o en 
la indagación preliminar se identifique al posible autor o autores de la falta 
disciplinaria, el funcionario iniciará la investigación disciplinaria", en concordancia 
con el artículo 196 ibidem.

Por lo expuesto, la Comisión Seccional de Disciplina Judicial de Santander, en uso de 
sus facultades constitucionales y legales.

RESUELVE

PRIMERO: ABRIR INVESTIGACIÓN DISCIPLINARIA frente a la doctora JAHEL 
SNAFFIA FLÓREZ FORERO en su condición de JUEZ QUINTA CIVIL MUNICIPAL 
DE BARRANCABERMEJA, conforme a lo indicado en la parte motiva de esta 
providencia.

SEGUNDO: Como pruebas, se disponen las siguientes:

1. Por Secretaría alléguese a esta investigación toda la información requerida en 
el numeral 3 del artículo 154 del Código Disciplinario Único, y acredítese la 
calidad de funcionada de la la doctora JAHEL SNAFFIA FLÓREZ FORERO en

1



Rad. 2019.00823,00 J

su condición de JUEZ QUINTA CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, 
mediante resolución y/o acuerdo de nombramiento, acta de posesión, certificado 
de tiempo de servicios.

2. Solicitar al Juzgado Quinto Civil Municipal de Barrancabermeja se sirva remitir 
copia digitalizada del proceso ejecutivo radicado al No. 68081 400 3005 2001 
00429 en el que obra como demandante, ELICEO NEIRA, y como demandado 
IN LEMOR Y CIA LTDA.

TERCERO: Notificar personalmente a la disciplinadle la apertura de la presente 
investigación, de conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 de 2020, y los 
artículos 89, 90, 91, 92, 101 y 155 del CDU, para el ejercicio de su derecho de 
defensa, advirtiéndole que contra esta decisión no procede recurso alguno.

COPIESE, NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

(Firma electrónica)
CARMELO TADEO MENDOZA LOZANO 

MAGISTRADO PONENTE

Rad. 2019.00823.00 J

Firmado Por:

Carmelo Tadeo Mendoza Lozano 
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional 

Consejo Seccional De La Judicatura 
Sala 3 Disciplinaria 

Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez 
jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario

2364/12

Código de verificación;
348442a778318051a15d36f4da94e9127aa9a24cf14d4555ff140ad089293a85

Documento generado en 25/03/2022 04:39:48 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente 
URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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OFICIO 0989- DFCG 680011102000.2019.00823.00 CTML - J'r

Memoriales D3 CSDJ Santander - Bucaramanga 
<memorialesdesp03csdjsant@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 16/05/2022 12:34 PM
Para: Juzgado 05 Civil Municipal - Santander - Barrancabermeja <J05cmbmeJa@cendoj.ramaJudicial.gov.co>
Bucaramanga, 16 de mayo de 2022
OFICIO 0989- DFCG 680011102000.2019.00823.00 CTML - J
(En caso de respuesta señalar el número del oficio y el radicado completo al correo 
memorialesdesp03csdjsant@cendoj.ramajudicial.gov.co)

SOLICITUD

DOCTOR
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA 
j05cmbmeja@cendoj.ramajudicial.gov.co

ACTUACIÓN DISCIPLINARIA CONTRA EMPLEADO 
JUEZ QUINTA CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA 
HECTOR JOSÉ SOSA MONSALVE 
680011102000.2019.00823.00 
DR. CARMELO TADEO MENDOZA LOZANO

REFERENCIA: 
INVESTIGADO: 
QUEJOSO: 
RADICADO : 
MAGISTRADO:

Por medio del presente y dando cumplimiento a lo ordenado por el Magistrado Sustanciador en 
providencia a quien corresponda, se sirva remitir copia digitalizada del proceso ejecutivo 
radicado al No. 68081 400 3005 2001 00429 en el que obra como demandante, ELICEO 
NEIRA, y como demandado IN LEMOR Y CIA LTDA.

Lo anterior se requiere URGENTE para que obre como prueba en las presentes diligencias y 
deberá
despacho memorialesdesp03csdjsant@cendoj.ramajudicial.gov.co.

remitirse al institucional delcorreo

Cordialmente

DORIS FERNANDA CARDONA GELVEZ 
AUXILIAR JUDICIAL AD HONOREM

Despacho 03 del H. Mag. Dr. CARMELO TADEO 
MENDOZA LOZANO
Comisión Seccional de Disciplina Judicial de 
Santander
Calle 35 N^ 11 -12 Palacio de Justicia Oficina 428 
Teléfono 6520043 Ext 2500 - 2531 - 2530 
Bucaramanga

Gictsep Suptw dé la

MICRO SITIO WEB SECRETARÍA COMISIÓN SECCIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL DE 

SANTANDER
https://www.ramajudicial.aov.co/web/secretaria-comision-seccional-cie-disciplina-judicial-de-
Santander

https://outlook.ofrice.eom/mail/id/AAQkADNmYTU2NWUzLTI3N2EtNDA5ZC05Y2ZkLTEzMGEzM2EzNWExNwAQAA5mG0%2BPIQdlgWWwXKYF
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AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de 
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato, 
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el 
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las 
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le 
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o 
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, 
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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