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11 de septiembre de 2023,

Senores,

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL
IBAGUE (TOLIMA).

E. S. D.

Direcciodn electronica a notificar: j08cmpaliba@cendoj.ramajudicial.gov.co

REFERENCIA: LIQUIDACION PATRIMONIAL - INSOLVENCIA DE
PERSONANATURAL NOCOMERCIANTE
DEUDOR: HARON JOHANY QUICENO CASTANEDA

RAD: 17001400300820230042200

ASUNTO. RECURSO DE REPOSICION FRENTE AL AUTO QUE RECHAZA
LA APERTURA DELA LIQUIDACION PATRIMONIAL, DE FECHA 06/09/ 2023

JOSE RAMIRO CARDONA, mayor de edad, ciudadana en ejercicio, domiciliada en la ciudad de Manizales —
Caldas, identificado con cedula de ciudadania no. 75.063.398 de Manizales Caldas, abogado inscrito con tarjeta
profesional No. 246539 del C.S de la J., actuando en calidad de apoderado judicial, poder debidamente reconocido
en el tramite de Insolvencia del sefior Haron Johany Quiceno Castaiieda.

NOTA: LA PAGINA DE LA RAMA ESTACAIDA, NO ME ABRE Y NO DEJA RADICARLO POR ALLI.
ATENTAMENTE,
JOSERAMIRO CARDONA

CC. 75.063.398
T.P. 246-539
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11 de septiembre de 2023,

Sefiores,

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL
IBAGUE (TOLIMA),

E. S. D

Direccidn electronica a notificar: j08cmpaliba@cendoj.ramajudicial.gov.co

REFERENCIA: LIQUIDACION PATRIMONIAL - INSOLVENCIA DE PERSONANATURAL NO
COMERCIANTE

DEUDOR: HARON JOHANY QUICENO CASTANEDA

RAD: 17001400300820230042200

ASUNTO. RECURSO DE REPOSICION FRENTE AL AUTO QUE RECHAZA LA APERTURA DE
LA LIQUIDACION PATRIMONIAL, DE FECHA 06/09/ 2023

JOSE RAMIRO CARDONA, mayor de edad, ciudadana en ejercicio, domiciliada en la ciudad de Manizales - Caldas,
identificado con cedula de ciudadania no. 75.063.398 de Manizales Caldas, abogado inscrito con tarjeta profesional No.
246539 del C.S de la J., actuando en calidad de apoderado judicial, poder debidamente reconocido en el tramite de Insolvencia
del sefior Haron Johany Quiceno Castafieda, mayor de edad, ciudadano en ejercicio, domiciliado en la ciudad de Ibague
(Tolima), identificado con cedula de ciudadania no. 93.415.469, me permito dar pronunciamiento frente al recurso de
Reposicion frente al auto que rechaza la apertura de la liquidacion patrimonial de fecha 06 de septiembre de 2023, acto
que me permito consignar en los siguientes términos:

PRIMERQ: De conformidad al art. 559 del Codigo General del Proceso que sefiala “Si transcurrido el término
previsto en el articulo 544 no se celebra el acuerdo de pago, el conciliador declarara el fracaso de la negociacion e
inmediatamente remitira las diligencias al juez civil de conocimiento, para que decrete la apertura del proceso de
liquidacion patrimonial.”

Asuvez el art. 563 del Codigo General del Proceso sefiala: La liquidacion patrimonial del deudor persona natural no comerciante
se iniciara en los siguientes eventos;_L. Por fracaso de la negociacion del acuerdo de pago. 2. Como consecuencia de la
nulidad del acuerdo de pago o de su reforma, declarada en el tramite de impugnacion previsto en este Titulo. 3. Por
incumplimiento del acuerdo de pago que no pudo ser subsanado en los términos del articulo 560. PARAGRAFO. Cuando
la liquidacion patrimonial se dé como consecuencia de la nulidad o el incumplimiento del acuerdo de pago, el juez decretara su
apertura en el mismo auto en que declare tales situaciones. En caso de fracaso de la negociacion, el conciliador remitira
las actuaciones al juez, QUIEN DECRETARA DE PLANO LA APERTURA DEL PROCEDIMIENTO LIQUIDATORIO.

Que para el caso que nos ocupa, €l sefior HARON JOHANY QUICENO CASTANEDA, no pudo llegar a un acuerdo de
negociacion de deudas, por cuanto el acreedor MUNICIPIO DE IBAGUE, quien ostentaba el derecho al
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voto del 0,15%, BANCO DAVIVIENDA con una votacion del 20,31%, BANCO CAJA SOCIAL. con una votacion del 22,40%,
BANCO BBVA con una votacion del 23,30%, BANCO POPULAR, con una votacion del 21,69%, BANCO PICHINCHA, con una
votacion del 12,14%, y que a su vez eran acreedores de quinta clase, manifestaron su posicion negativa dentro del acuerdo.
Pero para poder llegar a un acuerdo segun la propuesta enviada necesitabamos un 61% de votacion positiva como minimo pero
no hubo votacion positiva, y la votacién negativa en contra la de no aceptar dicha propuesta fue del 66,01% como se evidencia
en el acta de fracaso de negociacion de deudas de fecha 25 de julio de 2023. Por lo anterior, no era inviable llegar a una
negociacion de pasivos por falta de quorum de liberatorio, como sefiala el articulo 553 del Codigo General del Proceso en su
numeral 2° “Debera ser aprobado por dos 0 mas acreedores que representen mas del sesenta y un por ciento (61%) del monto
total del capital de la deuda y debera contar con la aceptacion expresa del deudor.”, situacion que no fue aceptado, aun cuando
se habian hecho dos propuestas de pago.

SEGUNDO: Que la ley 1564 del 2012 es clara y no da paso a interpretaciones, el Juez Civil Municipal debe aperturar la liquidacion
patrimonial de plano dentro de la Insolvencia Econémica de Persona Natural No Comerciante, una vez se dé el fracaso de la
negociacion de pasivos.

TERCERO: La Negociacion de Pasivos se llevo dentro del Centro de Conciliacion Fundacion Liborio Mejia sede Ibagué -
Tolima, la operadora de insolvencia designada para este proceso actud conforme a su calidad de administradora de
lusticia de conformidad al articulo 113 de la Constitucidn Politica y verificd dentro de |a etapa de control
de legalidad el cumplimiento de los requisitos sefialados en el art. 539 de laley citada con anterioridad. Sin
embargo, fracasdy como dicta la ley sin interpretacion alguna distinta a lo que taxativamente sefiala “el juez debe aperturar
la liguidacion patrimonial de plano”.

CUARTO: Que se trae consigo la sentencia con radicado no. 11001-02-03-000-2021-03078-00 STC 11678-2021 del 08 de
septiembre de 2021 emitida porla Corte Suprema de Justicia MP ALVARO FERNANDO GARCIA RESTREPO, debe ser
tomada como método de interpretacion de la norma, en caso de existir duda al respecto por parte de su despacho, esta
sentencia resuelve accion de tutela especial contra el Tribunal Superior de Cali, donde este Gltimo decidid rechazar demanda de
liquidacion judicial para persona natural comerciante, donde sin invocar las causales sefialadas por la ley decidieron el rechazo,
fundandose en la poca representatividad econdmica de los activos informados por el deudor de cara

la cuantia de los pasivos. Concluye la corte, que, sila causal que invoco el tribunal se tuviese que tomar como causal para
el rechazo, la insolvencia econdmica, en (ltimas, no desembocaria a una solucion adecuada para los acreedores, puesto que no
recibirian una satisfaccion de sus deudas, si no que a la par, el saldo insoluto mutuaria a o natural, lo que haria que fuera un
desgaste para la administracion de justicia y un perjuicio para los acreedores. Del mismo modo sefiala que, aunque la
finalidad de a liquidacion es la satisfaccion de las obligaciones del deudor con cargo a la realizacion pronta y ordenada de su
patrimonio, en ningUn aparte de la ley exige para su viabilidad un activo liquidable que tenga representatividad de cara
a los pasivos por cubrir, indica que si asi se exigiera el deudor quedaria en un estado de indefension.

QUINTO: Acatando la Sentencia anticipada Nro. 263, proferida el 29 de junio de 2023, por el Juzgado Noveno
Civil Municipal de Oralidad de Medellin — Antioquia, en el mismo sentido refiero,



Procede el despacho a dictar sentencia anticipada con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 278 del Codigo General del Proceso, conforme a los

siguientes antecedentes y consideraciones:
I. ANTECEDENTES

1. El deudor, se sometido a tramite
de insolvencia de persona natural no comerciante ante el CENTRO DE
CONCILIACION CORPORACION COLEGIO NACIONAL DE ABOGADOS DE
COLOMBIA -CONALBOS.

=. En audiencia celebrada el 21 de septiembre de 2022, en el centro
indicado, se declaro el fracaso de la negociacion y se remitio el expediente a
este Despacho, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 559 del
C.G.P., a fin de iniciar el tramite de liguidacion patrimonial. Al tramite de

negociacion habian sido convocados los siguientes acreedores:

- BANCO DE BOGOTA

- FINESA SA.

- CLARO

- EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN
- EL LIBERTADOR

- COOPERATIVA JOHN K KENNEDY
- ALVARO DANIEL MARULANDA LONDONO

4. El 01 de noviembre de 2022, tomo posesion el liquidador designado Dr.
(Documento Nro. 37 del expediente
digital).

5. Mediante memorial allegado el 30 de noviembre de 2022, el liquidador
presento inventario del patrimonio del deudor indicando la inexistencia de
bienes para adjudicar, teniendo en cuenta gue “(...) pese a gue en la solicitud

de Audiencia de conciliacion de insolvencia econdmica de persona natural no
comerciante se relacionan una serie de bhienes, dichos bienes no podran ser
tenidos en cuenta, elle en virtud del articulo 594 del Codigo General del

Proceso en el numeral 11 {...)". ([Documento Nro. 56 del expediente digital).

6. Mediante auto del 02 de diciembre de 2023, se corrio traslado del



inventario y avaluos de activos presentados por diez (10) dias, a fin de que
los acreedores manifestaran las observaciones que a bien tuvieran

(Documento Nro. 57 del expediente digital).

7. Dentro del término de traslado, ninguno de los acreedores emitio
pronunciamiento, razon por la cual se aprobo el citado inventario mediante
auto proferido €l pasado 21 de junio de 2023, y en providencia de 28 de
junio de 2023 se dispuso prescindir del tramite de audiencia de adjudicacion

de que trata el articulo 570 del C.G del P.
1I. CONSIDERACIONES

1. Causal de sentencia anticipada que se presenta en este caso. Ll
articulo 278 del C.G.P. dispone en relacion a la posibilidad que tienen los

jueces de dictar sentencia anticipada, lo siguiente:

“En cualquier estado del proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada,

total o parcial, en los siguientes eventos:

1. Cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por

iniciativa propia o por sugerencia del juez.

2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.

3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion, la

caducidad, la prescripcion extintiva y la carencia de legitimacion en la causa.”

de adjudicacion (no hay nada que adjudicar), previstos en los articulos 568

v 570 del Codigo General del Proceso.

Cabe agregar que el articulo 278 no hace ningun tipo de distincion en cuanto
al tipo de procesos en gue resulta posible dictar sentencia anticipada (en
este caso, de adjudicacion), ademas que dicha norma indica que podra
proferirse en cualquier estado del proceso; por lo que no se observa objecion

que impida hacer lo propio en el presente tramite.

Como podemos observar, en el caso del Sr. HARON JOHANY, todas las etapas y
presupuestos se cumplieron, no se presentaron objeciones por parte de ninguno de
los acreedores de los bienes muebles a liquidar, y que mas, si es lo Unico que el
posee, no esta obligado a lo imposible, a sacar bienes de donde no los tiene, como



un carro, una motocicleta, una bicicleta de un alto costo, relaciona lo que tiene, y es
su voluntad relacionarlos, ya que las propuestas presentadas en el Acuerdo de
Pago, no fueron tenidas en cuenta por dichos acreedores, en esta Sentencia del
Juzgado Noveno Civil Municipal, manifiesta en su sentencia lo siguiente:

3. Sobre la mutacion de los saldos insolutos del deudor insolvente en
obligaciones naturales. £l articulo 565 del C.G.P. dispone ¢ue como uno
de los efectos de la declaracion de apertura de la liquidacion patrimonial el

siguiente:

“2. La destinacion exclusiva de los bienes de deudor a pagar las obligaciones
anteriores al inicio del procedimiento de liquidacion patrimonial. Los bienes

que el deudor adquiera con posterioridad solo podran ser perseguidos

por los acreedores de obligaciones adquiridas después de esa fecha”.

(Subrayado v negrillas no originales).

En concordancia, el articulo 571, numeral 1, inciso 1, del C.G.P. dispone

como efectos de la decision de adjudicacion:

“1. Los saldos inselutos de las obligaciones comprendidas por la liguidacton,

mutardn en obligaciones naturales, y producirdn los efectos previstos por

el articulo 1527 del Codigo Civil”, (Subrayado y negrillas no originales).

En el mismo sentido, el mismo articulo 571 dispone en el numeral 1, inciso
3



Seguin lo anterior, las obligaciones incluidas en la liquidacién sélo pueden
ser saldadas con los activos que el deudor tenga al momento de declararse
la apertura de la ligquidaciéon patrimomial. ¥y si con esos activos no se
alcanza a saldar ninguna obligacion, las mismas se convierten en
obligaciones naturales. Siendo asi, debe concluirse que si el deudor no
ticne ningain activo con gue pagar al momento de la apertura de la
liguidacion, las obligaciones existentes en e¢sc momenio sc convierten en

obligaciones naturales.

4, Caso c¢oncreto, En atencion a la relacion de los bienes aportado por el
solicitante, al momento de la negociacion de deudas (Cfr. Documento 03,
folio 06, del Expediente Digital), el mismo manifestd bajo la gravedad del
juramento poseer como bienes a adjudicar una barra de sonido Samsung y
un televisor Samsung Uhd, mismoes gue conforme al inventario de avaluos

aportado por el liquidador, son bienes inembargables.

Adicionalmente, ningin acreedor presentd objecion al inventario de
activos presentado por el liguidador, por le que puede wvalidamente
presumirse que no hay reparos frente al mismo y que, por tanto, todos los

acreedores estan de acuerdo con la auxiliar de la justicia.

SEXTO: De igual forma acatando la Sentencia Anticipada con Radicado Nro. 05001-40-03-024-2023-00374-
00, proferida el 24 de julio de 2023, por el JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD, de
Medellin, en el mismo sentido refiero,
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JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, vemticuatro de julio de dos nul vemtitres.

Proceso: Insolvencin persona natural o comerciante.
Radicado: 05001-40-03-024-2023-00374-00.
Solicitante: Carlos Alberto Ocarnpo Naranjo
Acreedores: Itati Corbanca y otros.

Sentencia: General 247- Consecutivo 05 insolvencia
Decision: Declara falta de actrwos para adpudicar.

Estados electronicos: 101 del 25 de julio de 2023

Procede este Juzgado a proferir sentencia anticipada en el proceso liquidatorio de
la referencia, toda vez que, en el sub examine no se advierten pruebas por practicar
conforme lo dispone el numeral 2°, articulo 278 del Codigo General del Proceso.
Asimismo, fampoco se avizoran activos para liquidar, por lo que, no resulta
necesario agotar la etapa de audiencia de adjudicacion; previos los siguientes:

Y anexo el FALLA del Juez veinticuatro Civil Municipal de Oralidad, QUE DICE:



nombre de la Republica de Colombia v por autoridad de la ley,

FALLA:

PRIMERO: DECLARAR que no hay bienes que adjudicar en el presente tramite,

en armonia con lo esbozado en lineas precedentes.

SEGUNDO: DECLARAR que los créditos de los siguientes acreedores frente a
CARLOS ALBERTO OCAMPO NARAN]JO C.C. 71.746.367, vigentes al 17 de
marzo de 2023 (fecha de la apertura de la liquidacion patrimonial), quedan
insolutos por falta de activos que los satisfagan y, por tanto, mutan en

obligaciones naturales, en los términos del articulo 1527 del Codigo Civil:

e Jtau Corpbanca
* Bancoeolombia
e Tuva

e Banco Falabella

TERCERO: OFICTAR a las centrales de riesgo Datacréditpo- Experian Colombia
S.A., Central de Informacion Financiera Transunion - Cifin v Procrédito-Fenalco,
o a las entidades gque hagan sus veces, informando la terminacion del tramite
liquidatorio v la conversion de los créditos de los acreedores indicados en

obligaciones naturales, en consonancia con el articulo 573 del C. G. del .

CUARTO: ADVERTIR a CARLOS ALBERTO OCAMPO NARANJO que, como
se beneticio de la regla prevista en el numeral 1° del articulo 571 del C. G. del 7.,
solo podra presentar una nueva solicitud de liquidacion judicial o patrimmonial a

los diez (10) anos de terminado el proceso de liquidacion.

QUINTO: ARCHIVAR las presente diligencias una vez notificado v realizadas
las anotaciones en el Sistema de Gestion Judicial Siglo XXI. Por secretaria, en los
téerminos del articulo 11 del Decreto 806 de 2020, remitase las comumicaciones que

esta decision impone.

19

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

(Firvimada clectvanicramen tel

Como se observa su sefioria, con el debido respeto, tenga en cuenta los argumentos y todas
las sentencias que llevan a lo mismo, no es obligacion tener bienes muebles para poder
ADMITIR e iniciar un proceso de liquidacion, hay muchos pronunciamientos respecto del tema,
SERIA UN DESGASTE PARA LA RAMA, EXIGIR QUE LOS DEUDORES TENGAN BIENES
PARA SER TENIDOS EN CUENTA, no es la razon ser de la Ley de Insolvencia Econémica de
Persona Natural No Comerciante.



El proceso de LIQUIDACION, es un proceso nuevo, en el cual se debe ADMITIR, y empezar
de cero para el despacho, tengamos en cuenta la etapa de Negociacién de deudas en la cual
se agotan todos los recursos, se realizan los controles y etapas pertinente como lo exige la
Ley, entre ellos, la EXISTENCIA, NATURALEZA, Y CUANTIA, de igual forma los acreedores
tienen su oportunidad de realizar discrepancias, o en su defecto, realizar objeciones, en este
proceso de Insolvencia del Sefior HARON JOHANY QUICENO CASTANEDA, NO LAS HUBO.

Todo lo relacionado con las Audiencias del Acuerdo de Pago, que llevo al FRACASO DE
NEGOCIACION, se cumplié en debida forma cada uno de las etapas procesales, ademas, cabe
recordar, que teniendo en cuenta que los Operadores de Insolvencia, son INVESTIDOS DE
FACULTADES JURISDICCIONALES, establecidas en el Nral 4 del Articulo 116 de la C.P,
numeral 3 del articulo 13 de la Ley Estatutaria de Justicia y el paragrafo del Articulo 537 del
cédigo General del Proceso, de conformidad a lo establecido en el articulo 132 del Cddigo
General del Proceso.

No se entiende como su honorable despacho RECHAZA DE PLANO la LIQUIDACION
PATRIMONIAL, por el simple hecho qué mi prohijado no tiene. “bienes que no ofrecen ninguna
garantia a los acreedores”, para pagarles los acreedores, y que se diga que la propuesta de
una negociacién de deudas, resulta IRRISORIO., es lo que tiene.

Por lo anterior, solicito lo siguiente:

PRETENSIONES:

PRIMERO: Sirvase a revocar la decision tomada por el Juez octavo Civil Municipal de Ibagué, dentro del auto
que rechaza la apertura de la liquidacion patrimonial de fecha 6 de septiembre 2023, por lo anteriormente
expuesto.

SEGUNDO: Se exhorte al Juzgado Octavo Civil Municipal de Ibagué, a dar apertura de la liquidacion patrimonial
del sefior HARON JOHANY QUICENO CASTANEDA, dado a que es un proceso judicial que se inicia de oficio.

NOTIFICACIONES:

Para efectos de notificaciones en la Direccion: Calle_13#07-86:CENTRO IBAGUE o en el correo electronico:
ramiro.cardonal971@gmail.com cel. Nro. 3116344916

Atentamente,

JOSE RAMIRO CARDONA
CC. Nro. 75.063.398
T.P. Nro. 246-539 del C.S de la Jud.

ANEXO LO ENUNCIADO
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JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, veinticuatro de julio de dos mil veintitrés.

Proceso: Insolvencia persona natural no comerciante.
Radicado: 05001-40-03-024-2023-00374-00.
Solicitante: Carlos Alberto Ocampo Naranjo
Acreedores: Itai Corbanca y otros.

Sentencia: General 247- Consecutivo 05 insolvencia
Decision: Declara falta de activos para adjudicar.

Estados electronicos: 101 del 25 de julio de 2023

Procede este Juzgado a proferir sentencia anticipada en el proceso liquidatorio de
la referencia, toda vez que, en el sub examine no se advierten pruebas por practicar
conforme lo dispone el numeral 2°, articulo 278 del Cédigo General del Proceso.
Asimismo, tampoco se avizoran activos para liquidar, por lo que, no resulta

necesario agotar la etapa de audiencia de adjudicacién; previos los siguientes:

ANTECEDENTES

El deudor, CARLOS ALBERTO OCAMPO NARAN]JO, identificado C.C
71.746.367 se sometio al tramite de insolvencia de persona natural no comerciante
ante el CENTRO DE CONCILIACION CORPORATIVOS donde se realizé la
audiencia de negociacién de deudas el dia 23 de febrero de 2023 (PDF 02, Fls. 69
a 72), declarandose su fracaso y de manera consecuencial, la remisiéon del
expediente a los Juzgados Civiles Municipales de Medellin ®, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 559 del C. G. del P., a fin de iniciar el tramite de

liquidacion patrimonial.

Al tramite de negociacion habian sido convocados los siguientes acreedores:

e [tau Corpbanca
e Bancolombia
e Tuya

e Banco Falabella

Mediante auto del 17 de marzo de 2023 (PDF 03), se decret6 la apertura de la
liquidacion patrimonial del deudor, se design6 liquidador, se hicieron todas las

advertencias de ley y se imparti6 el tramite previsto en el articulo 564 y siguientes

Radicado: 05001-40-03-024-2023-00374-00
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del C. G. del P., siendo oportuno precisar, que los acreedores en alusion fueron

debidamente notificados por aviso, conforme pasa a exponerse:

Itau Corpbanca (PDF 11 y PDF 16 FL.02).
e Bancolombia (PDF 12 y PDF 16FL.05).

e Tuya (PDF 13 y PDF 16 FL.07).

e Banco Falabella (PDF 14 y PDF 16 FL.09).

e Astrid Liliana Montoya Bedoya (PDF 40). -conyuge-

Igualmente, se inscribié la providencia de apertura en el Registro Nacional de
Personas Emplazadas (PDF 17 y PDF 18), como lo dispone el pardgrafo del
articulo 564 del C. G. del P., sin que a la fecha compareciera algtin otro acreedor

del deudor CARLOS ALBERTO OCAMPO NARAN]JO.

Asique de acuerdo a la afirmacién del deudor, encontrada en la solicitud radicada
ante el Centro de Conciliacién, tendiente a que desconocia que hubiere sido
demandado en algtn proceso judicial (PDF 02, Fls. 05), se ordené oficiar al
Consejo Seccional de la Judicatura Antioquia (PDF 03 y 10), con el fin de que
comunicara a todos los despachos judiciales pertenecientes a la seccional, asi
como a nivel nacional, para que procedieran a remitir la informacion relativa a la
apertura de la presente liquidacion donde funge como insolvente CARLOS
ALBERTO OCAMPO NARAN]JO, sin que fuere posible observar de las

respuestas allegadas, proceso alguno en su contra.

También se ordend oficiar a las centrales de riesgo DATACREDITO - EXPERIAN
COLOMBIA S.A. (PDF 09), CENTRAL DE INFORMACION FINANCIERA-
TRANSUNION (PDF 08), PROCREDITO-FENALCO (PDF 07), DIRECCION DE
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES (PDF 06) y al MUNICIPIO DE
MEDELLIN (PDF 05) a efectos de comunicarle la apertura del proceso de
liquidacion, conforme al articulo 573 del C. G. del P. y el articulo 13 de la Ley 1266
de 2008. Alleg6 contestacion MUNICIPIO DE MEDELLIN (PDF 19), CENTRAL
DE INFORMACION FINANCIERA-TRANSUNION (PDF 20), PROCREDITO-
FENALCO (PDF 25).

Radicado: 05001-40-03-024-2023-00374-00
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Seguidamente, mediante memorial del 12 de abril de 2023 (PDF 23), el sefior
MARINO CARDONA DUQUE, manifesté aceptar la designacion que este
Despacho le realiz6 para el cargo de liquidador. Asi, el dia 17 de abril de 2023
(PDF 24), se genero la remision del enlace contentivo del expediente digital a la

direccién electréonica del senor CARDONA DUQUE.

Posteriormente, alleg6 inventario valorado de los bienes de El deudor (PDF 27),
donde manifest6é que el deudor CARLOS ALBERTO OCAMPO NARAN]JO, en
la solicitud de negociacion de deudas dentro de la relacién de bienes muebles
e inmuebles, no relaciono activos; siendo que en auto del dia 12 de mayo de 2023
(PDF 28), en el cual se corri6 traslado del que trata el articulo 567 del C. G. del P.
y se puso de presente, que en caso de no ser objetado el inventario y alcanzando
la ejecutoria del auto, se procederia a dictar sentencia anticipada. Huelga
precisar que sobre dicha decision no hubo reparo alguno lo que deja en

evidencia la conformidad de las partes con la decisién decantada.

Dentro del término de traslado, el acreedor ITAU, radic6 poder y solicité acceso
al expediente digital, en ese sentido el Despacho a través de auto proferido el dia
29 de mayo de 2023 reconocié personeria juridica a la Dra. MARIA PILAR
RODRIGUEZ ACOSTA, en los términos del poder conferido por el Banco Itaq,

Tal decision también alcanzé ejecutoria sin reparo alguno.

Por su parte, la entidad Reintegra S.A.S allegé memorial acreditando Cesién de
crédito suscrita entre esta y Bancolombia S.A, en ese sentido una vez analizado el
contrato allegado, no es procedente reconocer a la entidad como CESIONARIO
de BANCOLOMBIA S.A, toda vez que el nimero de pagaré y valor de la
obligacion signado en el escrito de cesién de crédito, no es coincidente con el

reportado por la deudora en el proceso de la negociacion de deudas (PDF. 39).

Finalmente, el dia 06 de junio la DIAN, alleg6 escrito indicando que el deudor no
poseia obligaciones pendientes con el fisco nacional, con perjuicio de las
obligaciones que llegaren a surgir con posterioridad las cuales serfan informadas

en su respectivo momento.
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Cumplido lo anterior, y al no existir oposicion alguna que atender, el Despacho

procedera a dictar sentencia previa, las siguientes;

CONSIDERACIONES

1. De los requisitos formales del proceso. El tramite adelantado se ha
desarrollado con el respeto de los requisitos formales requeridos para procesar
adecuadamente lo peticionado, sin que se observe causal alguna de nulidad

procesal que invalide la actuacién surtida.

2. Problema juridico planteado. En el caso que concita hoy la atencion del
Despacho, debe determinarse si conforme a la actualizacion de inventarios
valorados del deudor, presentada por el liquidador, se satisfacen los presupuestos
para emitir decision que produzca los efectos previstos en el articulo 571 del C. G.
del P., relacionada con la conversion de los saldos insolutos de El deudor en

obligaciones naturales.

3. Sobre la mutaciéon de los saldos insolutos de El deudor insolvente en
obligaciones naturales. El numeral 2° del articulo 565 del C. G. del P., dispone
que como uno de los efectos de la declaraciéon de apertura de la liquidaciéon

patrimonial el siguiente:

“(...) 2. La destinacion exclusiva de los bienes de deudor a pagar las obligaciones
anteriores al inicio del procedimiento de liqguidacion patrimonial. Los bienes que

El deudor adquiera con posterioridad solo podrin ser perseguidos por los

acreedores de obligaciones adquiridas después de esa fecha (...)".

(Subrayado y negrillas del Despacho).

En consonancia, el numeral 1° del articulo 571 ibidem establece como efectos de la

decisién de adjudicacion:

“(...) 1. Los saldos insolutos de las obligaciones comprendidas por la liquidacion,

mutardn en obligaciones naturales, y producirdn los efectos previstos por el

articulo 1527 del Codigo Civil (...)”. (Subrayado y negrillas del Despacho).
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Igualmente, el numeral 1° del articulo 571 del Estatuto Procesal prevé que,

“(...) Los acreedores insatisfechos de El deudor no podran perseguir los bienes que

El deudor adquiera con posterioridad al inicio del procedimiento de liquidacion

(...)”

De lo expuesto, se colige que, en la liquidacién patrimonial de persona natural no
comerciante, las obligaciones adquiridas por la parte deudora tnicamente
pueden ser canceladas con los activos que el insolvente posea cuando se declare
la apertura de dicho procedimiento, desprendiéndose de tal manera que, si con
los activos no se logra pagar la totalidad o inclusive ninguna obligacién, éstas
deberan convertirse en naturales, en armonia con lo estipulado en el articulo 1527

del Cédigo Civil.

4. Caso concreto. Resulta importante poner de relieve en el sub examine que
CARLOS ALBERTO OCAMPO NARAN]JO sostuvo bajo la gravedad de
juramento en el libelo genitor, que carecia de activos, sean bienes muebles o
inmuebles (PDF 02 fl 05) siendo su posibilidad de pago, con el salario que
devenga, el cual, como es futuro e incierto no podria ser adjudicable, pues ni
siquiera existe dinero en poder del Despacho y/o liquidador que permita una
adjudicacién tangible; cabe aclarar, que pese a que el deudor relacion6 un bien
mueble “ televisor ”, el mismo es inembargable de conformidad lo preceptuado

por el numeral 11 del articulo 594 del Codigo General del Proceso.

Aunado a lo anterior, es importante resaltar que ningtn acreedor presentd
objecion dentro de la negociacién de deudas o en el transcurso del proceso de
insolvencia de persona natural no comerciante que hoy nos atafie en punto a los
activos, ni tampoco se informaron bienes a nombre de aquel. A su vez, se
observa que en el acta donde se plasm¢ el fracaso de la negociaciéon (PDF 02. Fl.
71), se les pegunt6 a todos los asistentes si tenian alguna consideracién sobre el
porcentaje en mora del capital, el domicilio y la calidad de persona natural no
comerciante de quien se presenta en dicho tramite, a lo cual todos respondieron

de forma negativa, quedando en firme todo lo alli resuelto.

Asi pues, resulta viable considerar que los acreedores involucrados en este

proceso son entidades que hacen parte del sector financiero, es decir, que por su
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posicion en el mercado tienen acceso a la informacion relativa a los bienes de sus
clientes, lo que, sumado a que el dinero que se adeuda no es de poca monta; por
lo que razonable resulta considerar que si en efecto se hicieron parte en un
proceso accediendo a negociar sin objetar la relacion de bienes del sefior
CARLOS ALBERTO OCAMPO NARAN]JO, es porque la misma correspondia

con la realidad patrimonial de éste.

Por otro lado, se precisa que los valores devengados por el deudor insolvente a
titulo de salario, si bien son un activo, el Despacho no puede disponer de estos,
toda vez que son futuros, pues no existian al momento de la apertura de la
presente liquidacion patrimonial, lo que lleva también a calificarlos de inciertos.

En suma, no es un tangible adjudicable.

Precisese que aqui no existe evidencia de la configuracién de los supuestos que
trata el inciso 2° del numeral 1° del articulo 571 del C. G. del P., esto es, que el
deudor omitiera relacionar bienes o créditos, los ocultara o simulara; menos, que
hubieran prosperado acciones revocatorias o de simulacién, es mads, ni siquiera
existe evidencia que se hubieran incoado acciones semejantes. Tampoco estamos

en presencia de obligaciones alimentarias que tuvieren procesos en curso.

Asi las cosas, se advierte que como en el caso en estudio no existen bienes que
adjudicar, se declarara que los créditos que hacen parte de la liquidacién
patrimonial deben mutar en obligaciones naturales, en los términos de los

articulos 571 del C. G. del P. y 1527 del C. Civil.

En consecuencia, se ordenara oficiar a las centrales de riesgo Datacrédito-
Experian Colombia S.A., Central de Informacién Financiera Transunién - Cifin, y
Procrédito-Fenalco, o a las entidades que hagan sus veces, informando la
terminaciéon del tramite liquidatorio y la conversiéon de los créditos de los
acreedores indicados en obligaciones naturales, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 573 del C. G. del P. Igualmente, se avisara al insolventado de lo

establecido en el paragrafo 2° del articulo 571 ibidem.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL
MUNICIPAL DE ORALIDAD DE MEDELLIN, administrando justicia en
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nombre de la Reptiblica de Colombia y por autoridad de la ley,

FALLA:

PRIMERO: DECLARAR que no hay bienes que adjudicar en el presente tramite,

en armonia con lo esbozado en lineas precedentes.

SEGUNDO: DECLARAR que los créditos de los siguientes acreedores frente a
CARLOS ALBERTO OCAMPO NARAN]JO C.C. 71.746.367, vigentes al 17 de
marzo de 2023 (fecha de la apertura de la liquidacién patrimonial), quedan
insolutos por falta de activos que los satisfagan y, por tanto, mutan en

obligaciones naturales, en los términos del articulo 1527 del Cédigo Civil:

e Jtau Corpbanca
e Bancolombia
e Tuya

e Banco Falabella

TERCERO: OFICIAR a las centrales de riesgo Datacrédito- Experian Colombia
S.A., Central de Informacién Financiera Transunién - Cifin y Procrédito-Fenalco,
o a las entidades que hagan sus veces, informando la terminacién del tramite
liquidatorio y la conversiéon de los créditos de los acreedores indicados en

obligaciones naturales, en consonancia con el articulo 573 del C. G. del P.

CUARTO: ADVERTIR a CARLOS ALBERTO OCAMPO NARANJO que, como
se benefici6 de la regla prevista en el numeral 1° del articulo 571 del C. G. del P,
sOlo podra presentar una nueva solicitud de liquidacién judicial o patrimonial a

los diez (10) afios de terminado el proceso de liquidacion.

QUINTO: ARCHIVAR las presente diligencias una vez notificado y realizadas
las anotaciones en el Sistema de Gestion Judicial Siglo XXI. Por secretaria, en los
términos del articulo 11 del Decreto 806 de 2020, remitase las comunicaciones que

esta decision impone.

19

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;
(Firmado electronicamente)
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Republica de Colombia
Corte Suprema de Justicia

Sala de Casacion Civil

ALVARO FERNANDO GARCIA RESTREPO

Magistrado Ponente

STC11678-2021
Radicacion n.° 11001-02-03-000-2021-03078-00

(Aprobado en sesion virtual de ocho de septiembre de dos mil

veintiuno).

Bogota, D.C., ocho (08) de septiembre de dos mil

veintiuno (2021).-

Decide la Corte la accion de tutela interpuesta por
Jorge Enrique Sarria Jiménez contra la Sala Civil del
Tribunal Superior de Cali, tramite al que se vinculo al
Juzgado Segundo Civil del Circuito de la misma ciudad,
a las partes y demas intervinientes del proceso liquidatorio a

que alude el escrito inicial.

ANTECEDENTES

1. El promotor del amparo reclama por intermedio de
apoderado judicial, la proteccion constitucional de sus
derechos fundamentales al debido proceso, al acceso a la
administracion de justicia y a la «tutela judicial efectivar,
presuntamente  conculcados por las  autoridades
jurisdiccionales convocadas, al rechazar la demanda que

presento para la liquidacion judicial de su patrimonio como



Rad. n.° 11001-02-03-000-2021-03078-00

persona natural comerciante, a la que correspondio el

consecutivo No. 2020-00208-00.

Aunque no lo indica de forma expresa, del analisis del
escrito de tutela se infiere, que el accionante pretende que se

de curso legal al precitado ruego.

2. En apoyo de su reparo aduce, en lo esencial, que
mediante auto del 18 de septiembre de 2020 el Juzgado
Segundo Civil del Circuito de Cali rechazo la citada demanda,

«bajo el argumento de la insuficiencia de bienes, lo cual conllevaria a que
no se cubran razonablemente los pasivos y a un desgaste innecesario de

la justicia», decision que no obstante apelo, fue confirmada el
3 de agosto pasado por la Sala Civil del Tribunal Superior de
la misma ciudad, pese a que, dice, no se le puede negar el
acceso a la administracion de justicia con sustento en la
cuantia del proceso, ni con base en requisitos no establecidos
en la norma aplicable, y de paso impedirle acceder al derecho
a que los saldos insolutos de sus deudas se conviertan en
obligaciones naturales, en los términos del paragrafo 1° del
articulo 571 del Codigo General del Proceso, circunstancias
que, en su criterio, justifican la intervencion del juez de tutela

a su favor.

3. Unavez asumido el tramite, el pasado 27 de agosto
se admitio la accion de tutela y se ordeno el traslado a los

involucrados para que ejercieran su derecho a la defensa.



Rad. n.° 11001-02-03-000-2021-03078-00

RESPUESTA DE LOS ACCIONADOS Y VINCULADOS

a. El Tribunal Superior de Cali por intermedio del
Magistrado que conoci6 del decurso criticado, corrobor6 que
el pasado 3 de agosto confirmé la decision del 18 de
septiembre de 2020 del Juzgado Segundo Civil del Circuito
de la ciudad, la cual, aseguro, no es controvertible a través
del presente mecanismo, maxime porque alli se destaco que

«la propuesta de pago planteada por el deudor, desagravia un total de

$20°500.629, correspondiente al 1,29% de cobertura frente al total de
acreencias, equivalente a $1°586.466.191, un ofrecimiento pirrico frente
a la deuda, lo que no logra estructurar una féormula de pago seria,
significativa y razonable para solventar las obligaciones, que, de
aceptarse, necesariamente terminaria dejando insatisfechas las
obligaciones del deudor y mutando las referidas a naturales, con el

consecuente castigo a los acreedores por el no cobro de sus créditos, lo

que no abre paso para hacer un pronunciamiento judicial al respecto».

b. El titular del Juzgado Once Civil del Circuito de Cali
informo, que alli curso proceso de reorganizacion empresarial
promovido por Jorge Enrique Sarria Jiménez, identificado
con el consecutivo No. 2013-00344-00, proceso que termino
el 3 de julio de 2019 por desistimiento tacito, lo que condujo
a levantar las medidas cautelares alli decretadas, dejando en
firme las ordenadas dentro de las ejecuciones que hicieron
parte del concurso.

c. El Juez Segundo Civil del Circuito de la misma

ciudad, limité su intervenciéon a narrar lo acontecido dentro
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del proceso cuestionado y remitio la version digital del

mismao.

d. Alafechaderegistro del fallo no se habian recibido

mas intervenciones.

CONSIDERACIONES

1. La accion de tutela, cuando tiene por finalidad
controvertir actuaciones judiciales, solo deviene procedente
si en ellas el juez natural ha incurrido en causal de
procedencia del amparo, entendiéndose por tal, aquella
actividad jurisdiccional que carece de fundamento juridico y
que, por lo mismo, se muestra ostensiblemente arbitraria y
caprichosa, y, siempre y cuando el interesado no disponga de
otros medios de defensa idoneos para la proteccion de sus
derechos, puesto que, en el supuesto de haber contado o de
contar con ellos, el mecanismo constitucional no tiene
cabida, ya que tales formas ordinarias de defensa vienen a
constituir el sendero por medio del cual debe obtenerse
proteccion o el restablecimiento de los derechos superiores

amenazados o efectivamente conculcados por los jueces.

2. En el presente asunto se observa, que la censura
del ciudadano Jorge Enrique Sarria esta encaminada,
concretamente, frente al auto proferido el 3 de agosto del
presente ano por la Sala Civil del Tribunal Superior de Cali,

que confirmo la decision del 18 de septiembre de 2020 del
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Juzgado Segundo Civil del Circuito de Cali, de rechazar la
demanda para liquidacion judicial de persona natural
comerciante presentada por aquel, pues en su criterio, no se
le podia negar el curso legal a la demanda con sustento en
que los activos que informo, no eran representativos frente a

los pasivos.

3. De larevision del escrito de tutela y la documental
anexa al expediente constitucional, la Corte extrae los

siguientes hechos relevantes para la presente decision.

3.1. El 27 de agosto de 2020 el Juzgado Segundo Civil
del Circuito de Cali inadmitio la demanda que el aqui
interesado presento para la apertura de «liquidaciéon patrimonial
definitiva judicial del deudor, con fundamento en «el numeral 1° del

articulo 49 de la Ley 1116 de 2006».

3.2. Aunque el gestor presentd escrito con que
pretendio subsanar su solicitud, la demanda fue rechazada
el 18 de septiembre el mismo ano, con fundamento en que

«no obstante haberse acreditado el cumplimiento de los requisitos
senalados en los puntos 1 al 6 del auto de inadmisién, no se observan
bienes con los cuales se pueda atender el pasivo que asciende a
$1.586°466.191, a excepcion de una partida en el fondo privado de
pensiones y cesantias horizonte por valor de $20°500.629, pues como lo
indica el mismo deudor, todos sus bienes se encuentran inmersos en un

proceso de extincion de dominio.

La Ley 1116 de 2006, en su articulo 1°, inciso 3° establece entre

los objetivos principales de la liquidacion judicial, el siguiente: “El
5
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proceso de liquidacion judicial persigue la liquidacion pronta y ordenada,

buscando el aprovechamiento del patrimonio del deudor”.

En ese sentido, no existiendo en el proceso bienes suficientes y
susceptibles de adjudicaciéon que cubran razonablemente parte de los
pasivos, se vislumbra un desgaste juridico innecesario al admitir un
tramite que no conllevaria satisfacer minimamente los créditos
relacionados. En consecuencia, al no completarse todos los requisitos

conforme al objeto de la liquidacién judicial, el Juzgado procederd a

rechazar la demanda conforme al art. 90 del C.G.P»

3.3. En el escrito con que el inconforme apelo la

decision, expuso que «no estamos ante una ausencia de

subsanacion de la demanda, o de falta de jurisdiccién o competencia, ni
se trata de un caso en la que se haya configurado la caducidad de la
accion que se propone. Estamos entonces, ante el rechazo injustificado
de la demanda en la que el juez de conocimiento resuelve, violando el

debido proceso, crear una nueva causal de rechazo que el legislador

nunca contemplé» y asi mismo se le impidioé acceder al beneficio
del articulo 571 del Codigo General del Proceso, atinente a

que «los saldos insolutos de las obligaciones comprendidas por la

liquidacion, mutaran en obligaciones naturales, produciran los efectos
previstos por el articulo 1527 del Cédigo Civil. (...) Paragrafo 1°. El efecto
previsto en el numeral 1° de este articulo también se aplicard a los

deudores personas naturales comerciantes que adelanten un proceso de

liquidacion judicial en los términos establecidos en la ley 1116 de 2006».

3.4. El 3 de agosto pasado, la Sala Civil del Tribunal
Superior de Cali confirmo la decision apelada, tras establecer
que el problema juridico a resolver consistia en determinar

«si la insuficiencia de bienes para atender las obligaciones contenidas
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en la relacién de créditos, es sustento suficiente para disponer el rechazo

de la solicitud de liquidaciéon patrimonial»

En seguida observo, que «en el caso bajo consideracion, es
claro que el tinico bien que posee el solicitante es una partida en el Fondo
de Pensiones y Cesantias Horizonte por valor de $20.5000.629.00 pesos,
es decir que, dicha cifra asciende aproximadamente al 1,29% de las
acreencias que posee el insolvente, lo que indica que en caso de llegar a
ser adjudicado, dicho porcentaje a los créditos del deudor mutarian a
obligaciones naturales, de manera en que lo afirma el togado promotor,
situacion que es un efecto de la adjudicacion establecido en el numeral

1°del articulo 571 del C. G. del P.

Teniendo en cuenta lo expuesto y, al realizar un andlisis
desapasionado del caso que nos ocupa, es imperioso resaltar que
proceder con la apertura de la liquidacién patrimonial seria desdibujar
el proceso liquidatorio, en tanto, en este caso no habria una satisfaccion
minima de los acreedores, por el contrario, éstos asumirian la
consecuencia de ser mutadas sus obligaciones a naturales, sin tan
siquiera obtener provecho alguno de los bienes del deudor, simplemente
porque éste no posee bienes o como en el caso de estudio, por configurar
estos una cuantia irrisoria, lo que también significa que no se cumple con
el objeto de la ley en lo concerniente a la liquidacién patrimonial, el cual
radica en evidenciarse la falta de liquidez del deudor y su cese de pagos,
y por ello proceder a cubrir dichas obligaciones con la adjudicacién de
los bienes muebles o inmuebles susceptibles de embargo, que serian los

bienes adjudicables.

Al respecto, en un caso de similar connotaciéon el Tribunal Superior
de Distrito Judicial de Cali, senalé: “...En todo caso no pasa desapercibido
para esta Sala de Decisién que la suma referida anteriormente se torna irrisoria
en relacion al capital adeudado por el deudor ($93.505.581), inclusive sin

intereses, por lo que de tramitarse la liquidacion conllevaria necesariamente a

7
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la mutacién de un 98% de las obligaciones a cargo del deudor a naturales, sin
que sea admisible interpretar que el espiritu de la norma sea sanear las
obligaciones del deudor sin una retribucién minima a los acreedores. Corolario,
esta Sala considera que rechazar la liquidacién patrimonial, no fue el resultado
de un criterio subjetivo o producto del antojo del juzgador, sino que obedecen a
una interpretacion legitima sentada bajo una posicion consecuente con la
finalidad del proceso patrimonial y a los hechos concretos del caso, de ahi que,
no se hayan desconocido prerrogativas superiores. Del mismo modo, debe
precisarsele al accionante que el objetivo del proceso de insolvencia de persona
natural no comerciante es establecer alternativas para el pago de sus deudas
y asi restablecer su condicion financiera, y concretamente la liquidacion
patrimonial (Art. 563 C.G.P.) conlleva la extincién parcial del patrimonio de una
persona natural a través de los activos y no mutar sus obligaciones a

naturales...”

En el mismo sentido, esta corporacién se pronuncié en providencia
de fecha 10 de octubre de 2019, que, a la letra sostiene: “Ahora, frente a
la razén de la no apertura de la liquidacion patrimonial, encuentra la Sala que
tal decision no es caprichosa o abrupta por parte del Juzgado conocedor, que
pudiera considerarse vulneratoria de los derechos fundamentales del
accionante, pues las reflexiones que tuvo el sefior Juez accionado para rechazar
el tramite liquidatorio son coherentes con la realidad procesal, al considerar
basicamente que los bienes relacionados por el deudor eran insuficientes para
cubrir los valores adeudados, que el fracaso de la negociaciéon de las deudas
se debié a que la propuesta de pago no fue aprobada por los acreedores,
agregando que dicha formula de arreglo, una vez revisada, consideré que no se
ajustaba a las exigencias del numeral 20 del art. 539 del C.G.P. pues la misma
carecia de claridad y objetividad. Anadié que los bienes relacionados por el
deudor fueron dos vehiculos automotores uno que lo cuantificé en la suma de
$4'000.000.00 y el otro que estda sujeto a prenda resultando irrisorio dichos
avaluos para cubrir una obligacién que a la fecha de presentaciéon del tramite
de insolvencia ascendia a la suma de $164'410.149.00, considerando ademds
que no se cumplia con la objetividad y seriedad que impera dicho tramite, que
con ello no demuestra la intencion del solicitante de cumplir con sus
obligaciones pecuniarias, labor hermenéutica y valorativa que no puede ser

inferida por el juez constitucional, pues de lo contrario se desconoceria los

8



Rad. n.° 11001-02-03-000-2021-03078-00

principios de autonomia e independencia judicial. Tampoco es de recibo por
esta Sala que la liquidacién patrimonial como consecuencia del fracaso de la
negociacion de las deudas deba ser admitida “de plano” de manera objetiva
como lo consideré el serior Juez A quo en la sentencia impugnada, ya que el
juez natural esta en el deber de analizar e interpretar para decir si es viable o
no el tramite liquidatorio, no puede ser ajeno o ciego a lo que encuentre en la

solicitud”

Obsérvese que, en el caso estudiado en previo pronunciamiento de
la sala, la proporcion de los bienes del deudor frente al valor de sus
deudas insolutas, a pesar de ser del 38.92% fue calificada de irrisoria,
no menos podria decirse de la propuesta planteada por el aqui deudor,
que, como ya se analizé, apenas alcanza un 1,29% de cobertura frente
al total de acreencias, lo que no logra estructurar una férmula de pago
seria, significativa y razonable para solventar sus obligaciones, que de
aceptarse, necesariamente terminaria dejando insatisfechas las
obligaciones del deudor y mutando sus obligaciones a naturales, con el

consecuente castigo a los acreedores por el no cobro de sus acreencias.

Asi las cosas, esta corporacion se abstendra de proseguir con el
procedimiento de liquidaciéon patrimonial solicitado, por cuanto, la
propuesta del promotor no supera la vocacién liquidatoria que deben

ostentar los bienes que se relacionan en la negociacion.

4. Expuesto lo anterior, concluye la Corte que la
decision criticada a la Sala Civil del Tribunal Superior de Cali
ciertamente ostenta un defecto que constituye la causal de
procedencia del amparo que a través de esta via se reclama,
al haberse incurrido en la misma en un defecto
procedimental, situacion que devino en la vulneracion de las
prerrogativas superiores invocadas por el aqui accionante, tal

y como pasa a verse:
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4.1. El motivo que fundoé la decision de la autoridad
judicial criticada de rechazar la demanda para liquidacion
judicial de persona natural comerciante, consistente en que

el activo a liquidar relacionado por el actor en su solicitud «no
supera la vocacion liquidatoria que deben ostentar los bienes que se

relacionan en la negociaciéon», no esta expresamente establecido
en el estatuto de procedimiento civil ni en la Ley 1116 de
2006, como causal para el rechazo de la demanda o si quiera
para su inadmision, lo que impide negar el curso legal de la
misma con sustento en ese argumento, ya que, como lo ha

considerado la Sala, «(...) la inadmisién y el rechazo de la demanda
s6lo puede darse por las causales que taxativamente contempla el
estatuto procesal, en tanto que la introduccién de motivos ajenos a los
alli dispuestos, en ultimas, limita el derecho que tienen los coasociados
a acceder a la administracién de justicia (...) En cuanto al particular, esta

Corporaciéon ha considerado que:

(...) no debe perderse de vista que por expreso mandato del articulo
90 del Cédigo General del Proceso las declaraciones de «inadmisibilidad»
y «rechazo» de la demanda «solo» se justifican de cara a la omisiéon de
«requisitos formales» (cfr. arts. 82, 83 y 87 ibid.), la ausencia de los
«anexos ordenados por la ley» (cfr. arts. 26, 84, 85, 89, 206 ibid.), la
inadecuada «acumulacion de pretensiones» (cfr. art. 88 ibid.), la
ancapacidad legal del demandante que no actua por conducto de
representante» y la «carencia de derecho de postulacion» (cfr. art. 73 y ss.
ibid.), ninguna de las cuales parecen aqjustarse a las puntuales

circunstancias esgrimidas en el sub lite.

Y aunque en algunas ocasiones esta Corporacion ha visto con

buenos ojos la posibilidad de adelantar en esa etapa preliminar las
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«(pesquisas necesarias» para «aclarafr] aspectos oscuros del libelo inicial,
como una «expresion fiel de los deberes que como director del proceso le
asisten [al] funcionario» (CSJ, STC16187-2018), lo cierto es que tal
privilegio no constituye una patente de cor[s]Jo para restringir la
prerrogativa prevista en el canon 229 de la Constitucion Politica, menos
aun, para comprometer el debido proceso de las personas que elevan sus
suplicas ante la justicia con criterios puramente subjetivos de quienes

estan llamados a impulsarlas (CSJ STC2718-2021 y STC4698-2021).

Sobre la tematica, la Corte Constitucional tiene

establecido que «@especto al tema particular del auto de admisiéon a

tramite de una liquidacion judicial de una sociedad, la Superintendencia
de Sociedades, ni puede exigir requisitos adicionales a los que la ley
determina, ni puede entrar en consideraciones ni analisis
relacionados con el contenido de la informacion para resolver si
admite o rechaza la solicitud. La labor de esa entidad, es cerciorarse
que la sociedad deudora —quien se va a liquidar- cumpla todos los
requisitos, tanto sustanciales como formales, exigidos enla Ley 1116 de

2006 para efectos de su liquidacion judicial (C.C., SU773-2014).

4.2. Aunque lo expuesto es suficiente para acceder a la
proteccion solicitada, amerita precisar que para la Sala no
resulta admisible el citado motivo que las autoridades
accionadas infirieron para fundar su decision de rechazar la
demanda, debido a que inobserva parte del proposito que
tiene el proceso de liquidacion judicial y de paso impide al
deudor acceder a los beneficios que pudiera obtener de llegar

a finiquitar ese tramite.

Observa la Sala que el Tribunal fundo la decision de

rechazar la demanda, en la poca representatividad
11
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economica que tienen los activos informados por el deudor
de cara a la cuantia de los pasivos, lo que implicaria tramitar
un proceso que, en ultimas, no desembocaria en una
solucion adecuada para los acreedores, ya que éstos no
recibirian una satisfaccion representativa de las deudas a su
favor, a la par que el saldo insoluto de las mismas mutaria a
natural, lo que, en suma, haria del proceso mas un desgaste
para la administracion de justicia y un perjuicio para los
acreedores, que una solucion real para el pago de las

obligaciones.

No obstante, la autoridad accionada pasa por alto que
el proceso de liquidacion judicial, si bien tiene como finalidad
la satisfaccion de las obligaciones del deudor con cargo a la
realizacion pronta y ordenada de su patrimonio (inc. 3°, art.
1°, Ley 1116 de 2006), no exige para su viabilidad, que el
activo liquidable tenga determinada representatividad de
cara a los pasivos por cubrir, sino simplemente que exista un
patrimonio al que se limitara la adjudicacion, todo cual, en
ultimas, viabilizara brindar solucion definitiva a la situacion
de iliquidez presentada por el deudor, la que, de lo contrario,

seguramente se mantendria en un estado de indefinicion.

Ese estado de indefinicion, es para el deudor un
obstaculo para eventualmente iniciar otra actividad
comercial, de ahi la importancia que el proceso de liquidacion
judicial representa para éste, al tener como consecuencia que

«los saldos insolutos de las obligaciones comprendidas por Ila

liquidacion, mutaran en obligaciones naturales, y produciran los efectos
12
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previstos por el articulo 1527 del Cédigo Civib a la par que «los

acreedores insatisfechos del deudor no podran perseguir los bienes que

el deudor adquiera con posterioridad al inicio del procedimiento de

liqguidacién» (num. 1 art. 571 del Codigo General del Proceso), todo lo
cual, sin lugar a dudas, representa un beneficio para el

anotado cometido del deudor.

De ahi que, la postura que asumioé la autoridad
accionada, lejos de evitar un desgaste para la administracion
de justicia o una salida inconveniente para la situacion de
iliquidez denunciada por el deudor, termina siendo una
auténtica denegacion de acceso a la administracion de
justicia, al impedir a éste tramitar el proceso concebido para
la liquidacion de la uUnica garantia que tiene para la
satisfaccion de sus deudas, lo que ademas conducira a
terminar o evitar procesos judiciales que persigan su ya
agotado patrimonio, y de paso, le permitira eventualmente
iniciar otra actividad comercial, proceso durante el cual,
valga relievar, los acreedores no estaran desprovistos de
proteccion, pues podran hacerse parte del mismo y alli elevar
las objeciones y hacer uso de los medios legales que tienen a
su disposicion para procurar sacar el maximo provecho al

patrimonio del deudor.

S. Asi, aunque los jueces ordinarios gozan de una
discreta y razonable libertad para la exégesis del
ordenamiento juridico, no cabe duda que en el presente caso
se hace necesaria la intervencion excepcional del Juez de

tutela con el fin de remediar el quebrantamiento
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constitucional advertido, a fin de que la Corporacion
criticada resuelva nuevamente sobre el recurso de apelacion
presentado por el gestor, teniendo en cuenta las

consideraciones esbozadas.

6. Corolario de lo expuesto se accedera a la proteccion

solicitada.

DECISION

En meérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia,
Sala de Casacion Civil, administrando justicia en nombre de
la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,
CONCEDE el amparo incoado a través de la accion de tutela

referenciada.

En consecuencia, se ORDENA a la Sala Civil del
Tribunal Superior de Cali, que dentro de las cuarenta y ocho
(48) horas siguientes a la notificacion de esta decision, tras
dejar sin efecto el auto del 3 de agosto de 2021, y toda
actuacion posterior que dependa del mismo, resuelva
nuevamente sobre el recurso de apelacion presentado por
Jorge Enrique Sarria contra el auto de 18 de septiembre de
2020 del Juzgado Segundo Civil del Circuito de la misma
ciudad, al interior del proceso de liquidacion judicial

promovido por éste.
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Comuniquese lo aqui resuelto a las partes y, en
oportunidad, remitase el expediente a la Corte Constitucional
para que asuma lo de su cargo, en caso de no ser impugnado

este fallo.

FRANCISCO TERNERA BARRIOS

Presidente de Sala

ALVARO FERNANDO GARCIA RESTREPO

HILDA GONZALEZ NEIRA

AROLDO WILSON QUIROZ MONSALVO

LUIS ALONSO RICO PUERTA

OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO DUQUE

LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, veintinueve (29) de junio del dos mil veintitrés (2023).

Sentencia Anticipada 263
Radicado Nro.

Proceso INSOLVENCIA PERSONA NATURAL
Deudor
Acreedores BANCO DE BOGOTA

FINESA SA.

CLARO

EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN

EL LIBERTADOR

COOPERATIVA JOHN K KENNEDY
ALVARO DANIEL MARULANDA LONDONO
Decision Declara inexistencia activos para adjudicar.

Procede el despacho a dictar sentencia anticipada con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 278 del Codigo General del Proceso, conforme a los

siguientes antecedentes v consideraciones:
I. ANTECEDENTES

1. El deudor, se sometio a tramite
de insolvencia de persona natural no comerciante ante el CENTRO DE
CONCILIACION CORPORACION COLEGIO NACIONAL DE ABOGADOS DE
COLOMBIA -CONALBOS.

2. En audiencia celebrada el 21 de septiembre de 2022, en el centro
indicado, se declaro el fracaso de la negociacion y se remitio el expediente a
este Despacho, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 559 del
C.G.P., a fin de iniciar el tramite de liquidacion patrimonial. Al tramite de

negociacion habian sido convocados los siguientes acreedores:

- BANCO DE BOGOTA

- FINESA SA.

- CLARO

- EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN

- EL LIBERTADOR

- COOPERATIVA JOHN K KENNEDY

- ALVARO DANIEL MARULANDA LONDONO



4. EI 01 de noviembre de 2022, tomé posesion el liquidador designado Dr.

(Documento Nro. 37 del expediente

digital).

5. Mediante memorial allegado el 30 de noviembre de 2022, el liquidador
presento inventario del patrimonio del deudor indicando la inexistencia de
bienes para adjudicar, teniendo en cuenta que “(...) pese a que en la solicitud
de Audiencia de conciliacion de insolvencia econémica de persona natural no
comerciante se relacionan una serie de bienes, dichos bienes no podran ser
tenidos en cuenta, ello en virtud del articulo 594 del Cdédigo General del

Proceso en el numeral 11 (...)”. (Documento Nro. 56 del expediente digital).

6. Mediante auto del 02 de diciembre de 2023, se corrié traslado del
inventario y avaltios de activos presentados por diez (10) dias, a fin de que
los acreedores manifestaran las observaciones que a bien tuvieran

(Documento Nro. 57 del expediente digital).

7. Dentro del término de traslado, ninguno de los acreedores emitio
pronunciamiento, razon por la cual se aprobo el citado inventario mediante
auto proferido el pasado 21 de junio de 2023, y en providencia de 28 de
junio de 2023 se dispuso prescindir del tramite de audiencia de adjudicacion

de que trata el articulo 570 del C.G del P.

II. CONSIDERACIONES

1. Causal de sentencia anticipada que se presenta en este caso. El
articulo 278 del C.G.P. dispone en relacion a la posibilidad que tienen los

jueces de dictar sentencia anticipada, lo siguiente:

“En cualquier estado del proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada,

total o parcial, en los siguientes eventos:

1. Cuando las partes o sus apoderados de comiin acuerdo lo soliciten, sea por

iniciativa propia o por sugerencia del juez.
2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.

3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion, la

caducidad, la prescripcion extintiva y la carencia de legitimacién en la causa.”



de adjudicacion (no hay nada que adjudicar), previstos en los articulos 568

y 570 del Codigo General del Proceso.

Cabe agregar que el articulo 278 no hace ningun tipo de distincion en cuanto
al tipo de procesos en que resulta posible dictar sentencia anticipada (en
este caso, de adjudicacion), ademas que dicha norma indica que podra
proferirse en cualquier estado del proceso; por lo que no se observa objecion

que impida hacer lo propio en el presente tramite.

2. Problema juridico y tesis del Juzgado. Debe determinarse si conforme
a la relacion de activos presentada por el liquidador, se dan los presupuestos
para emitir decision que produzca los efectos previstos en el articulo 571 del
C.G.P., relacionada con la conversion de los créditos insolutos del deudor

en obligaciones naturales.

Para el efecto, se estima que debe proferirse decision mediante la cual se
conviertan las obligaciones comprendidas en la liquidacion en obligaciones

naturales, por lo que seguidamente se explicara.

3. Sobre la mutacion de los saldos insolutos del deudor insolvente en
obligaciones naturales. El articulo 565 del C.G.P. dispone que como uno
de los efectos de la declaracion de apertura de la liquidacion patrimonial el

siguiente:

“2. La destinacion exclusiva de los bienes de deudor a pagar las obligaciones
anteriores al inicio del procedimiento de liquidacion patrimonial. Los bienes

que el deudor adquiera con posterioridad solo podran ser perseguidos

por los acreedores de obligaciones adquiridas después de esa fecha”.

(Subrayado y negrillas no originales).

En concordancia, el articulo 571, numeral 1, inciso 1, del C.G.P. dispone

como efectos de la decision de adjudicacion:

“1. Los saldos insolutos de las obligaciones comprendidas por la liquidacion,

mutaran en obligaciones naturales, y produciran los efectos previstos por

el articulo 1527 del Cédigo Civil”. (Subrayado y negrillas no originales).

En el mismo sentido, el mismo articulo 571 dispone en el numeral 1, inciso

3:



Segun lo anterior, las obligaciones incluidas en la liquidacion sélo pueden
ser saldadas con los activos que el deudor tenga al momento de declararse
la apertura de la liquidacion patrimonial, y si con esos activos no se
alcanza a saldar ninguna obligacion, las mismas se convierten en
obligaciones naturales. Siendo asi, debe concluirse que si el deudor no
tiene ningan activo con que pagar al momento de la apertura de la
liquidacion, las obligaciones existentes en ese momento se convierten en

obligaciones naturales.

4. Caso concreto. En atencion a la relacion de los bienes aportado por el
solicitante, al momento de la negociacion de deudas (Cfr. Documento 03,
folio 06, del Expediente Digital), el mismo manifesté bajo la gravedad del
juramento poseer como bienes a adjudicar una barra de sonido Samsung y
un televisor Samsung Uhd, mismos que conforme al inventario de avaluos

aportado por el liquidador, son bienes inembargables.

Adicionalmente, ningin acreedor presentd objecion al inventario de
activos presentado por el liquidador, por lo que puede validamente
presumirse que no hay reparos frente al mismo y que, por tanto, todos los

acreedores estan de acuerdo con la auxiliar de la justicia.

Por lo anterior, puesto que no hay bienes que adjudicar, se declarara que
los créditos que hacen parte de la liquidacion patrimonial deben mutar en

obligaciones naturales.
III. DECISION

En mérito de lo expuesto El JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE MEDELLIN, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

FALLA:

PRIMERO. DECLARAR la inexistencia de bienes para adjudicar en el

presente tramite.

SEGUNDO. DECLARAR que los créditos de los siguientes acreedores frente
al vigentes a 18 de octubre de
2022 (fecha de la apertura de la liquidacion patrimonial), quedan insolutos

por falta de activos para cubrirlos y, por tanto, se transforman en



- CLARO

-  EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN

- EL LIBERTADOR

-  COOPERATIVA JOHN K KENNEDY

- ALVARO DANIEL MARULANDA LONDONO

TERCERO. Por concepto de honorarios definitivos al Liquidador, los cuales
estaran a cargo del Liquidado, se fija la suma de $1.500.000, valor en el cual
se encuentra incluida la suma de $600.000, fijados como gastos
provisionales mediante auto proferido el dieciocho (18) de octubre de dos mil

veintidos (2.022).

CUARTO: Ejecutoriada la presente providencia, oficiese a las centrales de
riesgo Datacrédito, Central de Informacion Financiera (CIFIN) y Procrédito
Fenalco, o a las entidades que hagan sus veces, informando la terminaciéon
del tramite liquidatario y la conversion de los créditos de los acreedores
indicados en obligaciones naturales, de conformidad con lo dispuesto en el

articulo 573 del C.G.P.

NOTIFIQUESE,

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE
MEDELLIN, ANTIOQUIA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El presente auto se notifica por ESTADO
ELECTRONICO, fijado en el sitio WEB de la Rama
Judicial el dia 30 de junio de 2023, a las 8 a.m.,

JUAN ESTEBAN GALLEGO SOTO
Secretario
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