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LINA ZAIDA CAROLINA MENDIETA MORENO, identificada civil y profesionalmente como
aparecerá bajo mi firma, actuando en calidad de apoderada judicial del demandado,
 JUAN ROBERTO MEJÍA CÁRDENAS, por medio del presente escrito me permito
CONTESTAR demanda de la referencia, teniendo en cuenta la declaratoria de nulidad de lo
actuado desde notificación inicial del auto que admitió la demanda, entendiéndose
realizada el día 13 del mes de diciembre de 2023 y otorgando veinte (20) días a partir del
día siguiente a su notificación en estrados, por lo que concluye que estoy dentro del
término.

1. A LAS PRETENSIONES
 
La suscrita apoderada judicial de la parte demandada, en ejercicio del derecho a la
defensa técnica que le asiste, manifiesto la oposición a la prosperidad de todas y cada una
de las pretensiones de la demanda, en observancia a la argumentación jurídica que
seguidamente se realizará.
 
2. A LOS SUPUESTOS FÁCTICOS:
 
Es preciso aclarar que la demanda objeto del presente litigio tiene como pretensión la
declaratoria de pertenencia del bien inmueble identificado con la Matrícula Inmobiliaria
No. 350-123434, no obstante, dentro del término legalmente establecido me permito
exponer los siguientes argumentos de defensa:
 
1.   No es cierto. La demandante es únicamente tenedora del bien inmueble. De igual
forma se le advierte al Despacho que la demandante no precisa los extremos temporales,
o si quiera la fecha inicial de su presunta “posesión”. Lo anterior hace inviable la
prosperidad de la pretensión principal, puesto que no existe un punto de partida para
contabilizar el término exigido en la norma.
 
2.   No es cierto que la demandante hubiere ejercido actos de señora y dueña. No es
cierto que el apartamento hubiera sido arrendado ni explotado económicamente. La
demandante afirma que se hizo cargo de la hipoteca e impuesto predial, pero aporta
documentos que datan de entre años 2009 y 2014, época en la cual la propiedad,
posesión y tenencia era de los demandados. Lo anterior se corrobora con la sentencia
proferida por el Juzgado Cuarto de Familia del Circuito de Ibagué en el cual cursó el
proceso de cesación de efectos civiles de matrimonio católico entre los aquí demandados.

De la lectura del expediente y su sentencia se concluye que la titularidad del derecho de
dominio está en cabeza de los demandados, quienes ejercieron la posesión y
administración del bien inmueble.
 
3.   No se trata un hecho. Se trata de una manifestación tendiente a cumplir requisitos
legales, que se efectúan bajo la gravedad de juramento pero sin acreditar su dicho
mediante las tarifas probatorias dispuestas; por ejemplo no acredita su condición de viuda
mediante el registro civil de defunción de quien hubiere sido su esposo.
 
4.   No es un hecho. Se refiere a una mención o referencia a las reglas de competencia por
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factor cuantía. Lo anterior a la luz del artículo 8 de la ley 1561 de 2012 resulta totalmente
improductivo dado que la competencia se atribuyó unicamente a los jueces civiles
municipales del lugar donde se encuentre el bien inmueble objeto del litigio, con
indiferencia de su cuantía o avalúo.
 
5.   No es un hecho. Es el cumplimiento estricto del derecho de postulación.

Lo anterior ubica a la titular del Despacho en un escenario en el cual, de cinco presuntos
“hechos” que le dan fundamento a la prosperidad de las pretensiones, tres de ellos no
constituyen el ser hechos, sino manifestaciones del apoderado de la demandante.

Frente a los otros dos, numerales primero y segundo, son hechos expuestos en forma de
afirmaciones indefinidas que no encuentran respaldo en los documentos aportados como
anexos de la demanda, como se acreditará una vez transcurrido el debate probatorio.

3. EXCEPCIONES PREVIAS:

De acuerdo al artículo 100 del Código General del Proceso, me permito formular la
excepción previa denominada  Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos
formales o por indebida acumulación de pretensiones, contemplada en el numeral quinto,

INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE REQUISITOS FORMALES: DESARROLLO:

INCUMPLIMIENTO DE REQUISITOS LEGALES ESPECIALES:

La Ley 1561 de 2012 exige en sus artículos 10 y 11 el cumplimiento de dos situaciones:

● ARTÍCULO DÉCIMO:

ARTÍCULO 10. REQUISITOS DE LA DEMANDA. La demanda deberá cumplir los requisitos
previstos en el estatuto general de procedimiento vigente.
Adicionalmente, el demandante deberá manifestar en la demanda que:
a) El bien sometido a este proceso no se encuentra en las circunstancias de exclusión
previstas en los numerales 1, 3, 4, 5, 6, 7 y 8 del artículo 6o de la presente ley;
b) La existencia o no, de vínculo matrimonial con sociedad conyugal vigente o de unión
marital de hecho, con sociedad patrimonial legalmente declarada o reconocida. De existir
alguna de las anteriores situaciones, se deberá allegar prueba del estado civil del
demandante, la identificación completa y datos de ubicación del cónyuge o compañero(a)
permanente, para que el juez dé aplicación al parágrafo del artículo 2o de esta ley.
Las declaraciones hechas por el demandante de los literales a) y b) de este artículo se
entenderán realizadas bajo la gravedad de juramento.
La demandante confiesa haber estado casada pero que se encuentra actualmente en
estado de viudez, pero no acredita ni el hecho de haberse casado ni el hecho de que su
presunto ex esposo se encuentra actualmente fallecido.

● ARTÍCULO ONCE:

ARTÍCULO 11. ANEXOS. Además de los anexos previstos en el estatuto general de
procedimiento vigente, a la demanda deberán adjuntarse los siguientes documentos:
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a) Certificado de Tradición y Libertad del Inmueble en donde consten las personas
inscritas como titulares de derechos reales principales sujetos a registro. El certificado de
que no existen o no se encontraron titulares de derechos reales principales sobre el
inmueble objeto de este proceso verbal especial, es ineficaz para el lleno de este requisito
cuando se pretenda sanear un título de propiedad que conlleve la llamada falsa tradición.
Si la pretensión es titular la posesión, deberá adjuntarse certificado de tradición y libertad
o certificado de que no existen o no se encontraron titulares de derechos reales
principales sobre el inmueble. Cuando el inmueble haga parte de otro de mayor
extensión, deberá acompañarse el certificado que corresponda a la totalidad de este, y
cuando el inmueble comprenda distintos inmuebles, deberá acompañarse el certificado
de todos los inmuebles involucrados;
b) Los medios probatorios con que pretenda probar la posesión o la falsa tradición. Para
estos efectos pueden utilizarse, entre otros, documentos públicos o privados en los que
conste la relación jurídica del demandante con el inmueble, las constancias de pago de
impuestos, servicios públicos, contribuciones, valorizaciones, actas de colindancias o
cualquier otro medio probatorio que permita establecer la posesión alegada, sin perjuicio
de las demás oportunidades probatorias a que tenga derecho;
c) Plano certificado por la autoridad catastral competente que deberá contener: la
localización del inmueble, su cabida, sus linderos con las respectivas medidas, el nombre
completo e identificación de colindantes, la destinación económica, la vigencia de la
información, la dirección o el nombre con el que se conoce el inmueble rural en la región.
En caso de que la autoridad competente no certifique el plano en el término establecido
en el parágrafo de este artículo, el demandante probará que solicitó la certificación,
manifestará que no tuvo respuesta a su petición y aportará al proceso el plano respectivo;
d) Prueba del estado civil conforme a lo dispuesto en el literal b) del artículo 10 de esta
ley.
PARÁGRAFO. Las entidades competentes para expedir los certificados o documentos
públicos de que trata este artículo, tendrán un término perentorio de quince (15) días
hábiles para hacerlo, so pena de que el funcionario renuente incurra en falta disciplinaria
grave.
 
La demandante NO CUMPLE con el literal A.: Como el bien inmueble objeto del litigio
hace parte de una propiedad horizontal, con zonas comunes, innegablemente hace parte
de un bien inmueble de mayor extensión, del cual debió aportarse con la demanda como
anexo y no se encuentra relacionado ni como anexo, ni como prueba, lo que resulta en
una circunstancia a estas alturas insaneable, que tendría como consecuencia lógica la
inviabilidad de emitir una sentencia favorable a las confusas pretensiones de la
demandante.

Por otro lado y respecto del literal B., el documento que debe certificar el nombre
completo e identificación de los colindantes, adolece de la identidad de los mismos, toda
vez que no pone en ningún lugar sus números de cédulas de ciudadanía, extranjería o
pasaportes.

Por otro lado también se incumple con la vigencia de la información, toda vez que el
documento es emitido en diciembre de 2019 y la demanda se presenta en el año 2021.

De igual forma tampoco se certifica cuál es la destinación económica del inmueble.
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Se anexa un documento que denominan “INTERPRETACIÓN TÉCNICA DEL PLANO” en el
cual se habla de un predio o inmueble diferente al objeto del presente litigio, toda vez
que su ubicación es en el barrio “PICALEÑA” de la ciudad de Ibagué, con una dirección
bastante alejada de la del apartamento a usucapir.

Lo anterior ubica al Despacho en una situación de imposibilidad de dictar una sentencia
favorable a las súplicas de la demanda, puesto que son varios los incumplimientos que la
demandante presenta a la norma especial que regula el proceso y su pretensión.
 
4. SUSTENTO DE LA DEFENSA O EXCEPCIONES DE MÉRITO:
 
En este acápite se expondrán CUATRO (04) excepciones que tienen el carácter de fondo o
mérito.
 
I.   IMPOSIBILIDAD DE CONTABILIZAR EL TIEMPO DE PRESUNTA POSESIÓN DEL
INMUEBLE:
 
I.I. Premisa:
 
No existe una fecha desde la cual se pueda empezar el paso de los DIEZ (10) años, ya que
no se expresa fecha cierta (ni siquiera aproximada) ni en los hechos, ni en las pretensiones
de la demanda.
 

I.II. Desarrollo de la Excepción:
 
Para desarrollar en debida forma la excepción propuesta, se hace menester poner de
presente el fundamento jurídico principal de la demanda, el cual  resulta ser el artículo
quinto, de la Ley 1561 de 2012, cuyo tenor literal señala:
 
“ARTÍCULO 4o. POSEEDORES DE INMUEBLES URBANOS. Quien pretenda obtener título de
propiedad de un inmueble urbano mediante el proceso verbal especial establecido en la
presente ley, deberá demostrar posesión regular o irregular por los términos establecidos
en la ley para la prescripción ordinaria o extraordinaria sobre bienes inmuebles urbanos
cuyo avalúo catastral no supere los doscientos cincuenta salarios mínimos legales
mensuales vigentes (250 smlmv).
En el evento en que el bien objeto del proceso no cuente con avalúo catastral, se tendrá
en cuenta su valor comercial, el cual será indicado por el demandante en la demanda y no
deberá ser superior a doscientos cincuenta salarios mínimos legales mensuales vigentes
(250 smmlv).…”
De acuerdo a esto, se requiere DEMOSTRAR la POSESIÓN en los TÉRMINOS establecidos
en el ordenamiento jurídico para la prescripción, frente a lo cual, dependiendo de si es
ordinaria o extraordinaria, cinco (05) o diez (10) años. En el presente caso no se enuncia
fecha cierta que le sirva al a quo de punto de partida para la contabilización del término, y
tratándose de un escenario de justicia civil rogada, le está restringido a la juez proponer o
sugerir alguna fecha, en favorecimiento de alguna de las partes.
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II. AUSENCIA DE PRETENSIÓN CONCRETA RESPECTO DE SI LA PRESCRIPCIÓN
ADQUISITIVA DE DOMINIO ES ORDINARIA O EXTRAORDINARIA:
 
La demandante, o más bien su apoderado jamás concretan en el acápite de pretensiones
si solicitan prescripción ordinaria o extraordinaria.

Lo anterior no resulta irrelevante ni procesal ni sustancialmente, toda vez que entre los
dos tipos de prescripción adquisitiva de dominio existan al menos, y sin extendernos,
mínimo seis diferencias importantes: requisito del título, buena fe, duración de la
posesión, características de la posesión, que resultan de vital importancia para efectos de
poder el despacho acceder a una pretensión, ya que cada una tiene sus características
propias y efectos jurídicos singulares.

La pretensión principal no solicita una declaración o condena, sino a describir un inmueble
con algunas de sus características de área, linderos e identificación, sin proponer el tipo de
prescripción que solicita y a partir de cuando debió adquirirse el derecho, pues como ya
quedó claro en la excepción anterior, no existe una fecha inicial.

III. INCUMPLIMIENTO DE REQUISITOS LEGALES ESPECIALES EXIGIDOS POR LA NORMA,
NECESARIOS PARA LA PROSPERIDAD DE LA PRETENSIÓN.

La Ley 1561 de 2012 exige en sus artículos 10 y 11 el cumplimiento de dos situaciones:

● ARTÍCULO DÉCIMO:

ARTÍCULO 10. REQUISITOS DE LA DEMANDA. La demanda deberá cumplir los requisitos
previstos en el estatuto general de procedimiento vigente.
Adicionalmente, el demandante deberá manifestar en la demanda que:
a) El bien sometido a este proceso no se encuentra en las circunstancias de exclusión
previstas en los numerales 1, 3, 4, 5, 6, 7 y 8 del artículo 6o de la presente ley;
b) La existencia o no, de vínculo matrimonial con sociedad conyugal vigente o de unión
marital de hecho, con sociedad patrimonial legalmente declarada o reconocida. De existir
alguna de las anteriores situaciones, se deberá allegar prueba del estado civil del
demandante, la identificación completa y datos de ubicación del cónyuge o compañero(a)
permanente, para que el juez dé aplicación al parágrafo del artículo 2o de esta ley.
Las declaraciones hechas por el demandante de los literales a) y b) de este artículo se
entenderán realizadas bajo la gravedad de juramento.
La demandante confiesa haber estado casada per oque se encuentra actualmente en
estado de viudez, pero no acredita ni el hecho de haberse casado ni el hecho de que su
presunto ex esposo se encuentra actualmente fallecido.

● ARTÍCULO ONCE:

ARTÍCULO 11. ANEXOS. Además de los anexos previstos en el estatuto general de
procedimiento vigente, a la demanda deberán adjuntarse los siguientes documentos:
a) Certificado de Tradición y Libertad del Inmueble en donde consten las personas
inscritas como titulares de derechos reales principales sujetos a registro. El certificado de
que no existen o no se encontraron titulares de derechos reales principales sobre el
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inmueble objeto de este proceso verbal especial, es ineficaz para el lleno de este requisito
cuando se pretenda sanear un título de propiedad que conlleve la llamada falsa tradición.
Si la pretensión es titular la posesión, deberá adjuntarse certificado de tradición y libertad
o certificado de que no existen o no se encontraron titulares de derechos reales
principales sobre el inmueble. Cuando el inmueble haga parte de otro de mayor
extensión, deberá acompañarse el certificado que corresponda a la totalidad de este, y
cuando el inmueble comprenda distintos inmuebles, deberá acompañarse el certificado
de todos los inmuebles involucrados;
b) Los medios probatorios con que pretenda probar la posesión o la falsa tradición. Para
estos efectos pueden utilizarse, entre otros, documentos públicos o privados en los que
conste la relación jurídica del demandante con el inmueble, las constancias de pago de
impuestos, servicios públicos, contribuciones, valorizaciones, actas de colindancias o
cualquier otro medio probatorio que permita establecer la posesión alegada, sin perjuicio
de las demás oportunidades probatorias a que tenga derecho;
c) Plano certificado por la autoridad catastral competente que deberá contener: la
localización del inmueble, su cabida, sus linderos con las respectivas medidas, el nombre
completo e identificación de colindantes, la destinación económica, la vigencia de la
información, la dirección o el nombre con el que se conoce el inmueble rural en la región.
En caso de que la autoridad competente no certifique el plano en el término establecido
en el parágrafo de este artículo, el demandante probará que solicitó la certificación,
manifestará que no tuvo respuesta a su petición y aportará al proceso el plano respectivo;
d) Prueba del estado civil conforme a lo dispuesto en el literal b) del artículo 10 de esta
ley.
PARÁGRAFO. Las entidades competentes para expedir los certificados o documentos
públicos de que trata este artículo, tendrán un término perentorio de quince (15) días
hábiles para hacerlo, so pena de que el funcionario renuente incurra en falta disciplinaria
grave.
La demandante NO CUMPLE con el literal A.: Como el bien inmueble objeto del litigio
hace parte de una propiedad horizontal, con zonas comunes, innegablemente hace parte
de un bien inmueble de mayor extensión, del cual debió aportarse con la demanda como
anexo y no se encuentra relacionado ni como anexo, ni como prueba, lo que resulta en
una circunstancia a estas alturas insaneable, que tendría como consecuencia lógica la
inviabilidad de emitir una sentencia favorable a las confusas pretensiones de la
demandante.

Por otro lado y respecto del literal B., el documento que debe certificar el nombre
completo e identificación de los colindantes, adolece de la identidad de los mismos, toda
vez que no pone en ningún lugar sus números de cédulas de ciudadanía, extranjería o
pasaportes.

Por otro lado también se incumple con la vigencia de la información, toda vez que el
documento es emitido en diciembre de 2019 y la demanda se presenta en el año 2021.

De igual forma tampoco se certifica cuál es la destinación económica del inmueble.

Se anexa un documento que denominan “INTERPRETACIÓN TÉCNICA DEL PLANO” en el
cual se habla de un predio o inmueble diferente al objeto del presente litigio, toda vez
que su ubicación es en el barrio “PICALEÑA” de la ciudad de Ibagué, con una dirección
bastante alejada de la del apartamento a usucapir.
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Lo anterior ubica nuevamente al Despacho en una situación de imposibilidad de dictar
una sentencia favorable a las súplicas de la demanda, puesto que son varios los
incumplimientos que la demandante presenta a la norma especial que regula el proceso y
su pretensión.

IV. INEXISTENCIA DE LA POSESIÓN ALEGADA POR LA DEMANDANTE.

Quien vivía en calidad de tenedora del inmueble objeto de litigio era la madre de la
demandante, puesto que los propietarios decidieron de común acuerdo dar en comodato
verbal a la señora JULIA RINCÓN DE ROMERO (q. e. p. d.), quien vivió en dicho lugar hasta
la fecha de su fallecimiento en el 2 de mayo del año 2021.

Lo anterior, que quedará acreditado por los testigos de ambas partes y en el
interrogatorio de parte, hace que la demandante no cumpla el requisito temporal tan
necesario para este tipo de debates, así como su ausencia de legitimación por activa.

La legitimación por activa en este tipo de pretensiones la tiene quien desempeñe el rol de
poseedor, no quien tenga la mera tenencia y hubiere a lo largo de los ùltimos años
reconocido a los propietarios como tal, así como queda en evidencia con la omisión de
intervenir en la liquidación de la sociedad patrimonial de su propia hija dentro del proceso
de cesación de efectos civiles que tuvo lugar en la última década, sin ejercer oposición o
realizar intervención alguna, a sabiendas de que como supuesta poseedora se estaba
discutiendo la suerte del derecho de dominio del bien que pretende aquí usucapir.

IV. EXCEPCIÓN GENÉRICA/ RECONOCIMIENTO OFICIOSO DE EXCEPCIONES.
 
Desde ya se solicita respetuosamente al juzgador de instancia declarar probada cualquier
otra excepción que resulte configurada a lo largo del desarrollo procesal, en virtud del
principio de la verdad y de los poderes oficiosos del juez civil.

REFLEXIONES DE LA DEFENSA:
 
En lo pertinente a los procesos de pertenencia, la Sala de Casación Civil de la Corte
Suprema de Justicia no casó la sentencia proferida por el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Cali en el proceso identificado con el radicado 760014003002201800569-01
del Juzgado Décimo Civil del Circuito de Oralidad de Santiago de Cali en el que se
negaron las pretensiones de la demanda, y en la misma se determinaron los requisitos
que se deben cumplir para que se declare la pertenencia invocada en la prescripción
extraordinaria adquisitiva de dominio:
 
“…”
1. La posesión material en el usucapiente.
 
2. Que la cosa sea susceptible de ser adquirida por usucapión.
 
3. Que la cosa haya sido poseída por un periodo no inferior a 10 años.
 
4. Que la posesión se haya verificado de manera pública e ininterrumpida.
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Adicionalmente, aclaró que siendo la posesión un fenómeno jurídico que emerge de la
situación de hecho entre el poseedor y la cosa poseída, debe ser perceptible por la
comunidad mediante actos inequívocos que así lo demuestren, de manera que no basta
que quien se reputa poseedor afirme tener tal calidad en un acto jurídico de disposición
para darla por acreditada y por el tiempo que él mismo indique.
 
De modo que una cosa es que los vecinos narren que el demandante vivió durante mucho
tiempo en el inmueble y otra, muy distinta, es que hayan aportado elementos de juicio de
los que se pudiera desprender que lo habitaba en calidad de poseedor, lo cual no sucedió
en el caso estudiado. (M.P: Martha Patricia Guzmán Álvarez).
 
Así las cosas, se podría concluir que la demandante Blanca Lilia Rincón de Jaramillo no
cumple con el requisito de temporalidad de haber poseído el bien inmueble objeto del
litigio por más de diez años de manera pública e ininterrumpida, pues no ha ocupado
nunca el apartamento teniendo en cuenta que ahí residía únicamente su madre la señora
Julia Rincón de Romero hasta el día de su muerte el 02 de mayo de 2021, como ya se ha
probado dentro del proceso.
 
Ahora bien, la demandante al no haber habitado en el inmueble tampoco ha ejercido acto
alguno de señora y dueña, pues a la fecha de la presentación de la demanda el día 20 de
agosto de 2021 según el acta de reparto que obra en el proceso el lapso de tiempo
transcurrido no ha sido mayor a tres meses.
 
En efecto, si bien es cierto que el bien inmueble es susceptible de ser adquirido por
prescripción adquisitiva de dominio la demandante Blanca Lilia Rincón de Jaramillo no ha
tenido la posesión material del inmueble y menos aún a la fecha de la presentación de la
demanda había perdido comunicación alguna con los accionados pues Juan Roberto
Mejía seguían ejerciendo la administración del apartamento 703 de Torreladera y actuaba
de manera pública como señor y dueño.
 
Los ex esposos y ahora demandados habían de común acuerdo dispuesto que el
apartamente objeto del presente litigio, sería entregado en comodato a la madre de la
hoy demandante, JULIA RINCÓN DE ROMERO (q. e. p. d.), quien vivió en dicho lugar hasta
la fecha de su fallecimiento en el 2 de mayo del año 2021. El presente acuerdo fue
respetado por los demandados inclusive posteriormente a la emisión de la sentencia de
cesación de efectos civiles de matrimonio católico proferida por el Juzgado Cuarto de
Familia de Ibagué, proceso y expediente que resultan de vital importancia, para que obren
como prueba trasladada en la presente causa.

Nótese con algo de suspicacia que la presente demanda es radicada en septiembre del
mismo año (2021), una vez fallece quien era tenedora de buena fe, en virtud a un justo
título de comodato, aprovechando que el otro propietario, JUAN ROBERTO MEJÍA, se
encontraba fuera del país. A la fecha de presentación de la demanda, la demandante no
llevaba más de CINCO (05) meses de tenedora, puesto que esa calidad la ostentaba en
vida su difunda madre, la señora JULIA RINCÓN DE ROMERO (q. e. p. d.).

Entre mayo de 2021, mes en el que muere la señora Julia Rincón y el mes de septiembre,
en el que se radica la demanda, no existe ningún hecho que pueda indicarle a la juez que
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operó la conversión del título, es decir que la demandante mutó de tenedora a poseedora,
en razón a que no ejecución ningún acto de señora y dueña.

La colusión o contubernio es apenas conveniente para la otra demandada, quien resulta
ser hija de la demandante (o sea su futura heredera) y por supuesto que no se ha opuesto
a las pretensiones de la demanda y quien hasta inclusive mostró su evidente apoyo a
estas, tal como quedó demostrado en el incidente de nulidad propuesto por la defensa.

Lo anterior se evidencia en el hecho de que cuando la demandada, hija de la demandante
adelantó proceso de CESACIÓN DE EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO CATÓLICO en
contra del demandado JUAN ROBERTO MEJÍA, la promotora del presente litigio no objetó
ni se opuso a que el bien inmueble objeto del presente litigio hiciera parte del haber
social que se iba a liquidar y que presuntamente debería poseer con ánimo de señora y
dueña. Lo anterior afianza la tesis de que jamás hubo conversión del título, lo que la ubica
como una mera tenedora que reconocía la futura copropiedad (luego de la liquidación de
sociedad patrimonial de los ex cónyuges) de su hija.

El Impuesto Predial del año 2024 es igualmente pagado por el demandado Juan Roberto
Mejía, cuyo comprobante de pago se anexa como prueba documental.
 
4. PRUEBAS:
 
4.1. TESTIMONIALES:
 
I. NOMBRE: DANIELA ALEJANDRA MENDIETA MORENO
CÉDULA: 1.110.599.142de Ibagué
TELÉFONO: 3057885854
CORREO: dannimendieta@hotmail.com

El testimonio de la señorita Daniela Alejandra Mendieta es relevante para el presente caso,
debido a que, actualmente ella al igual que Don Miguel Perdomo es apoderada general
del señor Juan Roberto Mejía Cárdenas para la administración de sus negocios en el país
así como ejercer debidamente la representación judicial y los trámites a que haya lugar y
podrá declarar sobre los hechos de la demanda.

II. NOMBRE: MIGUEL ANTONIO PERDOMO AMOROCHO
CÉDULA: 5.803.222 de Ibagué
TELÉFONO: 3144459494
CORREO: Icperdomomora@ gmail.com

NOMBRE: ISABEL CRISTINA PERDOMO MORA
CÉDULA: 52.009.500
CELULAR: 3153114038
CORREO: Icperdomomora@gmail.com

Los testimonios de los señores Miguel Antonio Perdomo y de la señora Isabel Cristina
Perdomo son relevantes para el presente proceso, toda vez que, Don Miguel ha ejercido
por años la representación de Juan Roberto Mejía de conformidad a la Escritura Pública
No. 1.084 del 10 de mayo de 1999 de la Notaría Segunda del Círculo de Ibagué contentiva

mailto:dannimendieta@hotmail.com
https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=http%3A%2F%2Fgmail.com%2F&data=05%7C02%7Cj08cmpaliba%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C903385c8be6848c7f19808dc235520db%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638424095777255009%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=APjf2JjaA0CC%2BQCu4Y6onqOSTmpVro0tZXRN6a5hyYk%3D&reserved=0
mailto:Icperdomomora@gmail.com
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del poder general que a la fecha no ha sido revocado y de la cual la demandante tenía
conocimiento del objeto de la misma.

Don Miguel y la señora Isabel ejercen la administración de los bienes inmuebles del
demandado incluyendo el apartamento objeto de litigio en Torreladera y podrán declarar
sobre los hechos de la demanda.

III. NOMBRE: CRISTÓBAL MEJÍA RENGIFO
CÉDULA: 19.392.037
CELULAR: 310 7685355
CORREO: Crismejire@hotmail.com

El testimonio del señor Cristóbal Mejía Rengifo es relevante para el presente caso, debido
a que ha sido amigo del demandado desde su infancia y puede dar fe de la
administración de los bienes de Juan Roberto Mejía y podrá declarar sobre los hechos de
la demanda.

IV. NOMBRE: GLORIA ANGÉLICA GÓMEZ MORENO
CÉDULA: 65772811 de Ibagué
CELULAR: +1 203 8188296
CORREO: angelicagomez.12@hotmail.com

El testimonio de la señora Angélica Gómez Moreno es relevante para el presente caso,
toda vez que, es la pareja actual del demandado y tiene conocimiento de los bienes de
Juan Roberto Mejía y de su administración por parte de Don Miguel, Isabel Cristina y
Daniela Alejandra y podrá declarar sobre los hechos de la demanda.

V. NOMBRE: NANCY RODRIGUEZ
CÉDULA: 38.546.136 de Ibagué
CELULAR: 315 2360207
CORREO: inmoma@hotmail.com

El testimonio de la señora Angélica Gómez Moreno es relevante para el presente caso,
toda vez que, es vecina del apartamento objeto de litigio y puede dar razón de la
administración del mismo por parte del señor Juan Roberto Mejía Cárdenas.

4.2. INTERROGATORIO DE PARTE:

I. Solicito señora Jueza se decrete el interrogatorio de parte de la demandante Blanca Lilia
Rincón de Jaramillo.
 
4.3. DOCUMENTALES:

I. Escritura Pública No. No. 1.084 del 10 de mayo de 1999 de la Notaría Segunda del
Círculo de Ibagué.
II. Registro civil de defunción de Julia Rincón de Romero (q. e. p. d.).
III. Recibo de pago impuesto predial año 2024.

mailto:Crismejire@hotmail.com
mailto:angelicagomez.12@hotmail.com
mailto:inmoma@hotmail.com
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4.4 PRUEBA TRASLADADA:

Solicito se oficie al Juzgado Cuarto de Familia del Circuito de Ibagué, para que desarchive,
digitalice y envíe al presente proceso copia íntegra y completa del expediente en el que se
adelantó la CESACIÓN DE EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO CATÓLICO entre los dos
demandados.

Identificación del proceso:

Radicado: 73001311000420120031000
Sujetos Procesales

Demandante(s) Demandado(s)
- DIANA PATRICIA - JARAMILLO RINCON - JUAN ROBERTO - MEJIA CARDENAS

4.5. INSPECCIÓN JUDICIAL:

De conformidad al numeral noveno del artículo 375 del Código General del Proceso, le
solicito respetuosamente señora Jueza se sirva practicar la inspección judicial que ordena
la ley sobre el inmueble para verificar los hechos relacionados en la demanda y la
instalación adecuada de la valla o del aviso.

5. SOLICITUD:
 
Atendiendo a los argumentos desarrollados en la presente contestación, solicito de
manera respetuosa se sirva negar las pretensiones de la demanda y que teniendo por
presentado este escrito con los documentos y copias que le acompañan, los admita y
tenga por contestada en tiempo y forma la demanda y por opuesto a la misma, y previos
los trámites correspondientes, dicte sentencia por la que se desestime la demanda,
absolviendo de sus pedimentos al demandado, con expresa imposición de costas a la
actora.

Al propio tiempo esta parte formula DEMANDA DE RECONVENCIÓN contra la
demandante de conformidad a lo dispuesto en el artículo 371 del Código General del
Proceso teniendo de la siguiente manera:
LINA ZAIDA CAROLINA MENDIETA MORENO, identificada civil y profesionalmente como
aparecerá bajo mi firma, actuando en calidad de apoderada judicial del demandado,
 JUAN ROBERTO MEJÍA CÁRDENAS, por medio del presente escrito me permito presentar
demanda de reconvención y proceso divisorio, teniendo en cuenta los siguientes:

HECHOS
 
1. El bien inmueble respecto del cual se solicita de conformidad a lo dispuesto en el
artículo 406 del Código General del Proceso la división material del bien inmueble que se
encuentra ubicado en la ciudad de Ibagué identificado con la matrícula inmobiliaria No.
350-123434 y la cédula catastral No. 010803030444902, ubicado en la carrera 7 A No 63-
18 en el Edificio Torreladera apartamento 703 y se halla alinderado de manera general así:
"Por el NORTE, en linea quebrada y en dimensión de 0.80, 3,10,0.92,0.50 y 8.22 mts. Con
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muro y balcon del vacío sobre la carrera 7; por el SUR, en línea quebrada y dimensiones
de 2.20 1.20, 0.53, 1.20, 2.30, 0.30, 0.80, 0.80,0.60,0.30,0.70,0.20,1.10,3.70,0.85,2.65 y 0.70
mts, muro, columna y ductos comunes que lo separan del apartamento 704, al hall común
y al vacío sobre la zona verde; por el OCCIDENTE, en linea recta y dimensiones de 5.60 mts
con muro y columna comunes que lo separan del apartamento 702; y por el ORIENTE, en
línea recta y dimensión de 6.20 mts con muro común que lo separan del apartamento
704".
 
2. El inmueble anteriormente referido fue adquirido por el señor Juan Roberto Mejía
Cárdenas mediante compraventa con la Sociedad Arkalow Constructora Limitada
contenida en la Escritura Pública No. 2.306 del 21 de julio de 1997 protocolizada en la
Notaría Tercera del Círculo de Ibagué e inscrita en el folio de matrícula inmobiliaria No.
350-123434 de la oficina de registro de instrumentos públicos del Círculo de Ibagué.
 
3. Que los señores Juan Roberto Mejía Cárdenas y Diana Patricia Jaramillo Rincón a través
de Proceso de Cesación de Efectos Civiles de Matrimonio liquidaron y dividieron en sumas
iguales el valor del apartamento anteriormente señalado sin que a la fecha se haya
realizado la venta del mismo para dividir materialmente a través de compra y venta el
valor económico del bien inmueble.
 
PRETENSIONES
 
1. Se ordene la división material del bien inmueble ubicado que se encuentra ubicado en
la ciudad de Ibagué identificado con la matricula inmobiliaria No. 350-123434 y la cédula
catastral No. 010803030444902, ubicado en la carrera 7 A No 63-18 en el Edificio
Torreladera apartamento 703 y se halla alinderado de manera general así: "Por el NORTE,
en línea quebrada y en dimensión de 0.80, 3,10,0.92,0.50 y 8.22 mts. Con muro y balcón
del vacío sobre la carrera 7; por el SUR, en línea quebrada y dimensiones de 2.20 1.20,
0.53, 1.20, 2.30, 0.30, 0.80, 0.80,0.60,0.30,0.70,0.20,1.10,3.70,0.85,2.65 y 0.70 mts, muro,
columna y ductos comunes que lo separan del apartamento 704, al hall común y al vacío
sobre la zona verde; por el OCCIDENTE, en línea recta y dimensiones de 5.60 mts con
muro y columna comunes que lo separan del apartamento 702; y por el ORIENTE, en línea
recta y dimensión de 6.20 mts con muro común que lo separan del apartamento 704".
 
2. De conformidad a lo dispuesto en el numeral 1 del artículo 410 del Código General del
Proceso solicito señora Jueza se tenga como avalúo del bien común identificado en el
punto anterior, el dictamen pericial que acompaña el presente proceso de pertenencia.
 
3. Que una vez admitida la solicitud de demanda de reconvención se ordene la inscripción
del auto admisorio como lo establece el art. 409 del Código General del Proceso.
 
4. Ordenar el registro de la partición material y la sentencia aprobatoria en la oficina de
registro de instrumentos públicos del Círculo de Ibagué.
 
4. Que una vez registrada la partición material se ordene la venta del bien inmueble
anteriormente señalado y se divida el valor pagado en partes iguales entre las partes que
conformaban la sociedad conyugal.
 
FUNDAMENTOS DE DERECHO
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Invoco las siguientes disposiciones legales aplicables en el presente asunto: Arts. 1374,
1376, 1377, 1394, 1399, 1400, 2322, 2335, 2336, 2337, 2338, 2340 del Código Civil; arts. 82,
83, 84, 406, 407, 408, 409, 410, 411, 412, 415 del C.G. del Proceso y demás normas que les
sean concordantes.
 
COMPETENCIA
 
Por razón de la cuantía y del domicilio de los demandados es Usted, Señora Jueza,
competente para conocer de este proceso de conformidad con los arts. 25,  26 num. 3, 28
del Código General del Proceso.
 
PROCEDIMIENTO
 
Debe seguirse el proceso divisorio de que trata el título III, capítulo III del Código General
del Proceso, relativo a los procesos declarativos especiales.
 
CUANTÍA
 
Estimo que la cuantía asciende a la suma de ciento cincuenta millones de pesos ($
150.000.000).
 
PRUEBAS
 
Pido al Señor juez, tener como tales:
 
Documentales:

1. Escritura Pública No. 2.306 del 21 de julio de 1997 de la Notaría Tercera del Círculo de
Ibagué.
2. Certificado de libertad y tradición de la matrícula inmobiliaria No. 350-123434.
3. Dictamen pericial sobre avalúo, división y monto de las mejoras referenciado en el
punto segundo de las pretensiones.
 
ANEXOS
 
1. Los documentos relacionados en el capítulo de pruebas.
 
6. NOTIFICACIONES:
 
● La presente defensa técnica recibirá notificaciones o comunicaciones en la Calle 10 No.
3 – 34, edificio Uconal, oficina 501 en la ciudad de Ibagué, al celular 3005703991 y en el
correo electrónico lcmy22@gmail.com.

● la demandada Diana Jaramillo Rincón se notificará por medio de su apoderado el Dr.
Jorge Cruz González en la carrera 10a No. 8-64 de Ibagué, celular 3012253936 y al correo
jorgecruzabogado@yahoo.es.

mailto:lcmy22@gmail.com
mailto:jorgecruzabogado@yahoo.es
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7. ANEXOS:
1. El Poder especial que me habilita para actuar en el presente asunto.
2. Lo anunciado en el acápite de pruebas.
 
Cordialmente,
 
 
 
 
 
LINA ZAIDA CAROLINA MENDIETA MORENO
C. C. 1.110.504.103 de Ibagué
T. P. No. 264.392 del C. S. de la J.



 
 
Doctora 
LINA RAQUEL SÁNCHEZ TELLO 
Jueza Octava Civil Municipal 
Ibagué 
  
 

REFERENCIA:             DECLARACIÓN DE PERTENENCIA 
RADICADO:              7300140-03-010-2021-00453-00. 
DEMANDANTE:         BLANCA LILIA RINCÓN DE JARAMILLO. 
DEMANDADOS:      JUAN ROBERTO MEJÍA CÁRDENAS Y OTRA. 

  
 
LINA ZAIDA CAROLINA MENDIETA MORENO, identificada civil y profesionalmente 
como aparecerá bajo mi firma, actuando en calidad de apoderada judicial del 
demandado,  JUAN ROBERTO MEJÍA CÁRDENAS, por medio del presente escrito 
me permito CONTESTAR demanda de la referencia, teniendo en cuenta la 
declaratoria de nulidad de lo actuado desde notificación inicial del auto que admitió la 
demanda, entendiéndose realizada el día 13 del mes de diciembre de 2023 y 
otorgando veinte (20) días a partir del día siguiente a su notificación en estrados, por 
lo que concluye que estoy dentro del término. 
 
1. A LAS PRETENSIONES 
  
La suscrita apoderada judicial de la parte demandada, en ejercicio del derecho a la 
defensa técnica que le asiste, manifiesto la oposición a la prosperidad de todas y cada 
una de las pretensiones de la demanda, en observancia a la argumentación jurídica 
que seguidamente se realizará.  
  
2. A LOS SUPUESTOS FÁCTICOS: 
  
Es preciso aclarar que la demanda objeto del presente litigio tiene como pretensión la 
declaratoria de pertenencia del bien inmueble identificado con la Matrícula Inmobiliaria 
No. 350-123434, no obstante, dentro del término legalmente establecido me permito 
exponer los siguientes argumentos de defensa: 
  

1.   No es cierto. La demandante es únicamente tenedora del bien inmueble. De 
igual forma se le advierte al Despacho que la demandante no precisa los extremos 
temporales, o si quiera la fecha inicial de su presunta “posesión”. Lo anterior hace 
inviable la prosperidad de la pretensión principal, puesto que no existe un punto de 
partida para contabilizar el término exigido en la norma. 
  



2.   No es cierto que la demandante hubiere ejercido actos de señora y dueña. No 
es cierto que el apartamento hubiera sido arrendado ni explotado económicamente. 
La demandante afirma que se hizo cargo de la hipoteca e impuesto predial, pero 
aporta documentos que datan de entre años 2009 y 2014, época en la cual la 
propiedad, posesión y tenencia era de los demandados. Lo anterior se corrobora 
con la sentencia proferida por el Juzgado Cuarto de Familia del Circuito de Ibagué 
en el cual cursó el proceso de cesación de efectos civiles de matrimonio católico 
entre los aquí demandados. 
 
De la lectura del expediente y su sentencia se concluye que la titularidad del 
derecho de dominio está en cabeza de los demandados, quienes ejercieron la 
posesión y administración del bien inmueble. 
  
3.   No se trata un hecho. Se trata de una manifestación tendiente a cumplir 
requisitos legales, que se efectúan bajo la gravedad de juramento pero sin acreditar 
su dicho mediante las tarifas probatorias dispuestas; por ejemplo no acredita su 
condición de viuda mediante el registro civil de defunción de quien hubiere sido su 
esposo. 

  
4.   No es un hecho. Se refiere a una mención o referencia a las reglas de 
competencia por factor cuantía. Lo anterior a la luz del artículo 8 de la ley 1561 de 
2012 resulta totalmente improductivo dado que la competencia se atribuyó 
unicamente a los jueces civiles municipales del lugar donde se encuentre el bien 
inmueble objeto del litigio, con indiferencia de su cuantía o avalúo. 

  
5.   No es un hecho. Es el cumplimiento estricto del derecho de postulación. 
 

Lo anterior ubica a la titular del Despacho en un escenario en el cual, de cinco 
presuntos “hechos” que le dan fundamento a la prosperidad de las pretensiones, tres 
de ellos no constituyen el ser hechos, sino manifestaciones del apoderado de la 
demandante. 
 
Frente a los otros dos, numerales primero y segundo, son hechos expuestos en forma 
de afirmaciones indefinidas que no encuentran respaldo en los documentos aportados 
como anexos de la demanda, como se acreditará una vez transcurrido el debate 
probatorio. 
 
3. EXCEPCIONES PREVIAS: 
 
De acuerdo al artículo 100 del Código General del Proceso, me permito formular la 
excepción previa denominada  Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos 
formales o por indebida acumulación de pretensiones, contemplada en el numeral 
quinto, 
 



INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE REQUISITOS FORMALES: 
DESARROLLO: 
 

INCUMPLIMIENTO DE REQUISITOS LEGALES ESPECIALES: 
 

La Ley 1561 de 2012 exige en sus artículos 10 y 11 el cumplimiento de dos 
situaciones: 
 

● ARTÍCULO DÉCIMO: 
 

ARTÍCULO 10. REQUISITOS DE LA DEMANDA. La demanda deberá cumplir los 

requisitos previstos en el estatuto general de procedimiento vigente. 

Adicionalmente, el demandante deberá manifestar en la demanda que: 

a) El bien sometido a este proceso no se encuentra en las circunstancias de exclusión 

previstas en los numerales 1, 3, 4, 5, 6, 7 y 8 del artículo 6o de la presente ley; 

b) La existencia o no, de vínculo matrimonial con sociedad conyugal vigente o de 

unión marital de hecho, con sociedad patrimonial legalmente declarada o reconocida. 

De existir alguna de las anteriores situaciones, se deberá allegar prueba del estado 

civil del demandante, la identificación completa y datos de ubicación del cónyuge o 

compañero(a) permanente, para que el juez dé aplicación al parágrafo del artículo 2o 

de esta ley. 

Las declaraciones hechas por el demandante de los literales a) y b) de este artículo 

se entenderán realizadas bajo la gravedad de juramento. 

La demandante confiesa haber estado casada pero que se encuentra actualmente en 
estado de viudez, pero no acredita ni el hecho de haberse casado ni el hecho de que 
su presunto ex esposo se encuentra actualmente fallecido. 
 

● ARTÍCULO ONCE:  
 

ARTÍCULO 11. ANEXOS. Además de los anexos previstos en el estatuto general de 

procedimiento vigente, a la demanda deberán adjuntarse los siguientes documentos: 

a) Certificado de Tradición y Libertad del Inmueble en donde consten las personas 

inscritas como titulares de derechos reales principales sujetos a registro. El certificado 

de que no existen o no se encontraron titulares de derechos reales principales sobre 



el inmueble objeto de este proceso verbal especial, es ineficaz para el lleno de este 

requisito cuando se pretenda sanear un título de propiedad que conlleve la llamada 

falsa tradición. Si la pretensión es titular la posesión, deberá adjuntarse certificado de 

tradición y libertad o certificado de que no existen o no se encontraron titulares de 

derechos reales principales sobre el inmueble. Cuando el inmueble haga parte de otro 

de mayor extensión, deberá acompañarse el certificado que corresponda a la totalidad 

de este, y cuando el inmueble comprenda distintos inmuebles, deberá acompañarse 

el certificado de todos los inmuebles involucrados; 

b) Los medios probatorios con que pretenda probar la posesión o la falsa tradición. 

Para estos efectos pueden utilizarse, entre otros, documentos públicos o privados en 

los que conste la relación jurídica del demandante con el inmueble, las constancias 

de pago de impuestos, servicios públicos, contribuciones, valorizaciones, actas de 

colindancias o cualquier otro medio probatorio que permita establecer la posesión 

alegada, sin perjuicio de las demás oportunidades probatorias a que tenga derecho; 

c) Plano certificado por la autoridad catastral competente que deberá contener: la 

localización del inmueble, su cabida, sus linderos con las respectivas medidas, el 

nombre completo e identificación de colindantes, la destinación económica, la 

vigencia de la información, la dirección o el nombre con el que se conoce el inmueble 

rural en la región. En caso de que la autoridad competente no certifique el plano en el 

término establecido en el parágrafo de este artículo, el demandante probará que 

solicitó la certificación, manifestará que no tuvo respuesta a su petición y aportará al 

proceso el plano respectivo; 

d) Prueba del estado civil conforme a lo dispuesto en el literal b) del artículo 10 de 

esta ley. 

PARÁGRAFO. Las entidades competentes para expedir los certificados o 

documentos públicos de que trata este artículo, tendrán un término perentorio de 

quince (15) días hábiles para hacerlo, so pena de que el funcionario renuente incurra 

en falta disciplinaria grave. 

  
La demandante NO CUMPLE con el literal A.: Como el bien inmueble objeto del litigio 
hace parte de una propiedad horizontal, con zonas comunes, innegablemente hace 
parte de un bien inmueble de mayor extensión, del cual debió aportarse con la 



demanda como anexo y no se encuentra relacionado ni como anexo, ni como prueba, 
lo que resulta en una circunstancia a estas alturas insaneable, que tendría como 
consecuencia lógica la inviabilidad de emitir una sentencia favorable a las confusas 
pretensiones de la demandante. 
 
Por otro lado y respecto del literal B., el documento que debe certificar el nombre 
completo e identificación de los colindantes, adolece de la identidad de los mismos, 
toda vez que no pone en ningún lugar sus números de cédulas de ciudadanía, 
extranjería o pasaportes. 
 
Por otro lado también se incumple con la vigencia de la información, toda vez que el 
documento es emitido en diciembre de 2019 y la demanda se presenta en el año 
2021. 
 
De igual forma tampoco se certifica cuál es la destinación económica del inmueble. 
 
Se anexa un documento que denominan “INTERPRETACIÓN TÉCNICA DEL 
PLANO” en el cual se habla de un predio o inmueble diferente al objeto del presente 
litigio, toda vez que su ubicación es en el barrio “PICALEÑA” de la ciudad de Ibagué, 
con una dirección bastante alejada de la del apartamento a usucapir. 
 
Lo anterior ubica al Despacho en una situación de imposibilidad de dictar una 
sentencia favorable a las súplicas de la demanda, puesto que son varios los 
incumplimientos que la demandante presenta a la norma especial que regula el 
proceso y su pretensión. 
   
4. SUSTENTO DE LA DEFENSA O EXCEPCIONES DE MÉRITO: 
  
En este acápite se expondrán CUATRO (04) excepciones que tienen el carácter de 
fondo o mérito. 
  

I.   IMPOSIBILIDAD DE CONTABILIZAR EL TIEMPO DE PRESUNTA 
POSESIÓN DEL INMUEBLE: 

  
I.I. Premisa: 
  
No existe una fecha desde la cual se pueda empezar el paso de los DIEZ (10) años, 
ya que no se expresa fecha cierta (ni siquiera aproximada) ni en los hechos, ni en las 
pretensiones de la demanda. 
  
 
 
 
 



I.II. Desarrollo de la Excepción: 
  
Para desarrollar en debida forma la excepción propuesta, se hace menester poner de 
presente el fundamento jurídico principal de la demanda, el cual  resulta ser el artículo 
quinto, de la Ley 1561 de 2012, cuyo tenor literal señala: 
  

“ARTÍCULO 4o. POSEEDORES DE INMUEBLES URBANOS. Quien 
pretenda obtener título de propiedad de un inmueble urbano mediante el 
proceso verbal especial establecido en la presente ley, deberá demostrar 
posesión regular o irregular por los términos establecidos en la ley para la 
prescripción ordinaria o extraordinaria sobre bienes inmuebles urbanos 
cuyo avalúo catastral no supere los doscientos cincuenta salarios mínimos 
legales mensuales vigentes (250 smlmv). 

En el evento en que el bien objeto del proceso no cuente con avalúo catastral, se 

tendrá en cuenta su valor comercial, el cual será indicado por el demandante en la 

demanda y no deberá ser superior a doscientos cincuenta salarios mínimos legales 

mensuales vigentes (250 smmlv).…” 

De acuerdo a esto, se requiere DEMOSTRAR la POSESIÓN en los TÉRMINOS 
establecidos en el ordenamiento jurídico para la prescripción, frente a lo cual, 
dependiendo de si es ordinaria o extraordinaria, cinco (05) o diez (10) años. En el 
presente caso no se enuncia fecha cierta que le sirva al a quo de punto de partida 
para la contabilización del término, y tratándose de un escenario de justicia civil 
rogada, le está restringido a la juez proponer o sugerir alguna fecha, en favorecimiento 
de alguna de las partes.  
 

II. AUSENCIA DE PRETENSIÓN CONCRETA RESPECTO DE SI LA 
PRESCRIPCIÓN ADQUISITIVA DE DOMINIO ES ORDINARIA O 
EXTRAORDINARIA: 
  

La demandante, o más bien su apoderado jamás concretan en el acápite de 
pretensiones si solicitan prescripción ordinaria o extraordinaria. 
 
Lo anterior no resulta irrelevante ni procesal ni sustancialmente, toda vez que entre 
los dos tipos de prescripción adquisitiva de dominio existan al menos, y sin 
extendernos, mínimo seis diferencias importantes: requisito del título, buena fe, 
duración de la posesión, características de la posesión, que resultan de vital 
importancia para efectos de poder el despacho acceder a una pretensión, ya que cada 
una tiene sus características propias y efectos jurídicos singulares. 
 
La pretensión principal no solicita una declaración o condena, sino a describir un 
inmueble con algunas de sus características de área, linderos e identificación, sin 



proponer el tipo de prescripción que solicita y a partir de cuando debió adquirirse el 
derecho, pues como ya quedó claro en la excepción anterior, no existe una fecha 
inicial. 
 

III. INCUMPLIMIENTO DE REQUISITOS LEGALES ESPECIALES EXIGIDOS 
POR LA NORMA, NECESARIOS PARA LA PROSPERIDAD DE LA PRETENSIÓN. 

 
La Ley 1561 de 2012 exige en sus artículos 10 y 11 el cumplimiento de dos 
situaciones: 
 

● ARTÍCULO DÉCIMO: 
 

ARTÍCULO 10. REQUISITOS DE LA DEMANDA. La demanda deberá cumplir los 

requisitos previstos en el estatuto general de procedimiento vigente. 

Adicionalmente, el demandante deberá manifestar en la demanda que: 

a) El bien sometido a este proceso no se encuentra en las circunstancias de exclusión 

previstas en los numerales 1, 3, 4, 5, 6, 7 y 8 del artículo 6o de la presente ley; 

b) La existencia o no, de vínculo matrimonial con sociedad conyugal vigente o de 

unión marital de hecho, con sociedad patrimonial legalmente declarada o reconocida. 

De existir alguna de las anteriores situaciones, se deberá allegar prueba del estado 

civil del demandante, la identificación completa y datos de ubicación del cónyuge o 

compañero(a) permanente, para que el juez dé aplicación al parágrafo del artículo 2o 

de esta ley. 

Las declaraciones hechas por el demandante de los literales a) y b) de este artículo 

se entenderán realizadas bajo la gravedad de juramento. 

La demandante confiesa haber estado casada per oque se encuentra actualmente en 
estado de viudez, pero no acredita ni el hecho de haberse casado ni el hecho de que 
su presunto ex esposo se encuentra actualmente fallecido. 
 

● ARTÍCULO ONCE:  
 

ARTÍCULO 11. ANEXOS. Además de los anexos previstos en el estatuto general de 

procedimiento vigente, a la demanda deberán adjuntarse los siguientes documentos: 



a) Certificado de Tradición y Libertad del Inmueble en donde consten las personas 

inscritas como titulares de derechos reales principales sujetos a registro. El certificado 

de que no existen o no se encontraron titulares de derechos reales principales sobre 

el inmueble objeto de este proceso verbal especial, es ineficaz para el lleno de este 

requisito cuando se pretenda sanear un título de propiedad que conlleve la llamada 

falsa tradición. Si la pretensión es titular la posesión, deberá adjuntarse certificado de 

tradición y libertad o certificado de que no existen o no se encontraron titulares de 

derechos reales principales sobre el inmueble. Cuando el inmueble haga parte de otro 

de mayor extensión, deberá acompañarse el certificado que corresponda a la totalidad 

de este, y cuando el inmueble comprenda distintos inmuebles, deberá acompañarse 

el certificado de todos los inmuebles involucrados; 

b) Los medios probatorios con que pretenda probar la posesión o la falsa tradición. 

Para estos efectos pueden utilizarse, entre otros, documentos públicos o privados en 

los que conste la relación jurídica del demandante con el inmueble, las constancias 

de pago de impuestos, servicios públicos, contribuciones, valorizaciones, actas de 

colindancias o cualquier otro medio probatorio que permita establecer la posesión 

alegada, sin perjuicio de las demás oportunidades probatorias a que tenga derecho; 

c) Plano certificado por la autoridad catastral competente que deberá contener: la 

localización del inmueble, su cabida, sus linderos con las respectivas medidas, el 

nombre completo e identificación de colindantes, la destinación económica, la 

vigencia de la información, la dirección o el nombre con el que se conoce el inmueble 

rural en la región. En caso de que la autoridad competente no certifique el plano en el 

término establecido en el parágrafo de este artículo, el demandante probará que 

solicitó la certificación, manifestará que no tuvo respuesta a su petición y aportará al 

proceso el plano respectivo; 

d) Prueba del estado civil conforme a lo dispuesto en el literal b) del artículo 10 de 

esta ley. 

PARÁGRAFO. Las entidades competentes para expedir los certificados o 

documentos públicos de que trata este artículo, tendrán un término perentorio de 

quince (15) días hábiles para hacerlo, so pena de que el funcionario renuente incurra 

en falta disciplinaria grave. 



La demandante NO CUMPLE con el literal A.: Como el bien inmueble objeto del litigio 
hace parte de una propiedad horizontal, con zonas comunes, innegablemente hace 
parte de un bien inmueble de mayor extensión, del cual debió aportarse con la 
demanda como anexo y no se encuentra relacionado ni como anexo, ni como prueba, 
lo que resulta en una circunstancia a estas alturas insaneable, que tendría como 
consecuencia lógica la inviabilidad de emitir una sentencia favorable a las confusas 
pretensiones de la demandante. 
 
Por otro lado y respecto del literal B., el documento que debe certificar el nombre 
completo e identificación de los colindantes, adolece de la identidad de los mismos, 
toda vez que no pone en ningún lugar sus números de cédulas de ciudadanía, 
extranjería o pasaportes. 
 
Por otro lado también se incumple con la vigencia de la información, toda vez que el 
documento es emitido en diciembre de 2019 y la demanda se presenta en el año 
2021. 
 
De igual forma tampoco se certifica cuál es la destinación económica del inmueble. 
 
Se anexa un documento que denominan “INTERPRETACIÓN TÉCNICA DEL 
PLANO” en el cual se habla de un predio o inmueble diferente al objeto del presente 
litigio, toda vez que su ubicación es en el barrio “PICALEÑA” de la ciudad de Ibagué, 
con una dirección bastante alejada de la del apartamento a usucapir. 
 
Lo anterior ubica nuevamente al Despacho en una situación de imposibilidad de dictar 
una sentencia favorable a las súplicas de la demanda, puesto que son varios los 
incumplimientos que la demandante presenta a la norma especial que regula el 
proceso y su pretensión. 
 

IV. INEXISTENCIA DE LA POSESIÓN ALEGADA POR LA DEMANDANTE. 
 

Quien vivía en calidad de tenedora del inmueble objeto de litigio era la madre de la 
demandante, puesto que los propietarios decidieron de común acuerdo dar en 
comodato verbal a la señora JULIA RINCÓN DE ROMERO (q. e. p. d.), quien vivió en 
dicho lugar hasta la fecha de su fallecimiento en el 2 de mayo del año 2021. 
 
Lo anterior, que quedará acreditado por los testigos de ambas partes y en el 
interrogatorio de parte, hace que la demandante no cumpla el requisito temporal tan 
necesario para este tipo de debates, así como su ausencia de legitimación por activa. 
 
La legitimación por activa en este tipo de pretensiones la tiene quien desempeñe el 
rol de poseedor, no quien tenga la mera tenencia y hubiere a lo largo de los ùltimos 
años reconocido a los propietarios como tal, así como queda en evidencia con la 
omisión de intervenir en la liquidación de la sociedad patrimonial de su propia hija 



dentro del proceso de cesación de efectos civiles que tuvo lugar en la última década, 
sin ejercer oposición o realizar intervención alguna, a sabiendas de que como 
supuesta poseedora se estaba discutiendo la suerte del derecho de dominio del bien 
que pretende aquí usucapir. 
 

IV. EXCEPCIÓN GENÉRICA/ RECONOCIMIENTO OFICIOSO DE 
EXCEPCIONES. 

  
Desde ya se solicita respetuosamente al juzgador de instancia declarar probada 
cualquier otra excepción que resulte configurada a lo largo del desarrollo procesal, en 
virtud del principio de la verdad y de los poderes oficiosos del juez civil. 
 

REFLEXIONES DE LA DEFENSA: 
  
En lo pertinente a los procesos de pertenencia, la Sala de Casación Civil de la Corte 
Suprema de Justicia no casó la sentencia proferida por el Tribunal Superior del Distrito 
Judicial de Cali en el proceso identificado con el radicado 760014003002201800569-
01 del Juzgado Décimo Civil del Circuito de Oralidad de Santiago de Cali en el que se 
negaron las pretensiones de la demanda, y en la misma se determinaron los requisitos 
que se deben cumplir para que se declare la pertenencia invocada en la prescripción 
extraordinaria adquisitiva de dominio: 
  

“…” 
1. La posesión material en el usucapiente. 
  
2.  Que la cosa sea susceptible de ser adquirida por usucapión. 
  
3. Que la cosa haya sido poseída por un periodo no inferior a 10 años. 
  
4.  Que la posesión se haya verificado de manera pública e 

ininterrumpida. 
  

Adicionalmente, aclaró que siendo la posesión un fenómeno jurídico que emerge 
de la situación de hecho entre el poseedor y la cosa poseída, debe ser perceptible 
por la comunidad mediante actos inequívocos que así lo demuestren, de manera 
que no basta que quien se reputa poseedor afirme tener tal calidad en un acto 
jurídico de disposición para darla por acreditada y por el tiempo que él mismo 
indique. 

  
De modo que una cosa es que los vecinos narren que el demandante vivió 
durante mucho tiempo en el inmueble y otra, muy distinta, es que hayan 
aportado elementos de juicio de los que se pudiera desprender que lo 
habitaba en calidad de poseedor, lo cual no sucedió en el caso estudiado. 
(M.P: Martha Patricia Guzmán Álvarez). 



  
Así las cosas, se podría concluir que la demandante Blanca Lilia Rincón de Jaramillo 
no cumple con el requisito de temporalidad de haber poseído el bien inmueble objeto 
del litigio por más de diez años de manera pública e ininterrumpida, pues no ha 
ocupado nunca el apartamento teniendo en cuenta que ahí residía únicamente su 
madre la señora Julia Rincón de Romero hasta el día de su muerte el 02 de mayo de 
2021, como ya se ha probado dentro del proceso. 
  
Ahora bien, la demandante al no haber habitado en el inmueble tampoco ha ejercido 
acto alguno de señora y dueña, pues a la fecha de la presentación de la demanda el 
día 20 de agosto de 2021 según el acta de reparto que obra en el proceso el lapso de 
tiempo transcurrido no ha sido mayor a tres meses. 
  
En efecto, si bien es cierto que el bien inmueble es susceptible de ser adquirido por 
prescripción adquisitiva de dominio la demandante Blanca Lilia Rincón de Jaramillo 
no ha tenido la posesión material del inmueble y menos aún a la fecha de la 
presentación de la demanda había perdido comunicación alguna con los accionados 
pues Juan Roberto Mejía seguían ejerciendo la administración del apartamento 703 
de Torreladera y actuaba de manera pública como señor y dueño. 
  
Los ex esposos y ahora demandados habían de común acuerdo dispuesto que el 
apartamente objeto del presente litigio, sería entregado en comodato a la madre de 
la hoy demandante, JULIA RINCÓN DE ROMERO (q. e. p. d.), quien vivió en dicho 
lugar hasta la fecha de su fallecimiento en el 2 de mayo del año 2021. El presente 
acuerdo fue respetado por los demandados inclusive posteriormente a la emisión de 
la sentencia de cesación de efectos civiles de matrimonio católico proferida por el 
Juzgado Cuarto de Familia de Ibagué, proceso y expediente que resultan de vital 
importancia, para que obren como prueba trasladada en la presente causa. 
 
Nótese con algo de suspicacia que la presente demanda es radicada en septiembre 
del mismo año (2021), una vez fallece quien era tenedora de buena fe, en virtud a un 
justo título de comodato, aprovechando que el otro propietario, JUAN ROBERTO 
MEJÍA, se encontraba fuera del país. A la fecha de presentación de la demanda, la 
demandante no llevaba más de CINCO (05) meses de tenedora, puesto que esa 
calidad la ostentaba en vida su difunda madre, la señora JULIA RINCÓN DE 
ROMERO (q. e. p. d.). 
 
Entre mayo de 2021, mes en el que muere la señora Julia Rincón y el mes de 
septiembre, en el que se radica la demanda, no existe ningún hecho que pueda 
indicarle a la juez que operó la conversión del título, es decir que la demandante mutó 
de tenedora a poseedora, en razón a que no ejecución ningún acto de señora y dueña. 
 
La colusión o contubernio es apenas conveniente para la otra demandada, quien 
resulta ser hija de la demandante (o sea su futura heredera) y por supuesto que no 



se ha opuesto a las pretensiones de la demanda y quien hasta inclusive mostró su 
evidente apoyo a estas, tal como quedó demostrado en el incidente de nulidad 
propuesto por la defensa. 
 
Lo anterior se evidencia en el hecho de que cuando la demandada, hija de la 
demandante adelantó proceso de CESACIÓN DE EFECTOS CIVILES DE 
MATRIMONIO CATÓLICO en contra del demandado JUAN ROBERTO MEJÍA, la 
promotora del presente litigio no objetó ni se opuso a que el bien inmueble objeto del 
presente litigio hiciera parte del haber social que se iba a liquidar y que presuntamente 
debería poseer con ánimo de señora y dueña. Lo anterior afianza la tesis de que 
jamás hubo conversión del título, lo que la ubica como una mera tenedora que 
reconocía la futura copropiedad (luego de la liquidación de sociedad patrimonial de 
los ex cónyuges) de su hija. 
 
El Impuesto Predial del año 2024 es igualmente pagado por el demandado Juan 
Roberto Mejía, cuyo comprobante de pago se anexa como prueba documental. 
  
4. PRUEBAS: 
  
4.1. TESTIMONIALES: 
  

I. NOMBRE: DANIELA ALEJANDRA MENDIETA MORENO 
CÉDULA:  1.110.599.142de Ibagué 
TELÉFONO:  3057885854 
CORREO:  dannimendieta@hotmail.com 
 
El testimonio de la señorita Daniela Alejandra Mendieta es relevante para el 
presente caso, debido a que, actualmente ella al igual que Don Miguel 
Perdomo es apoderada general del señor Juan Roberto Mejía Cárdenas para 
la administración de sus negocios en el país así como ejercer debidamente la 
representación judicial y los trámites a que haya lugar y podrá declarar sobre 
los hechos de la demanda. 
 

II. NOMBRE: MIGUEL ANTONIO PERDOMO AMOROCHO 
CÉDULA: 5.803.222 de Ibagué 
TELÉFONO: 3144459494 
CORREO: Icperdomomora@ gmail.com 
 
NOMBRE: ISABEL CRISTINA PERDOMO MORA 
CÉDULA: 52.009.500 
CELULAR: 3153114038 
CORREO: Icperdomomora@gmail.com 
 



Los testimonios de los señores Miguel Antonio Perdomo y de la señora Isabel 
Cristina Perdomo son relevantes para el presente proceso, toda vez que, Don 
Miguel ha ejercido por años la representación de Juan Roberto Mejía de 
conformidad a la Escritura Pública No. 1.084 del 10 de mayo de 1999 de la 
Notaría Segunda del Círculo de Ibagué contentiva del poder general que a la 
fecha no ha sido revocado y de la cual la demandante tenía conocimiento del 
objeto de la misma. 
 
Don Miguel y la señora Isabel ejercen la administración de los bienes 
inmuebles del demandado incluyendo el apartamento objeto de litigio en 
Torreladera y podrán declarar sobre los hechos de la demanda. 
 

III. NOMBRE: CRISTÓBAL MEJÍA RENGIFO 
CÉDULA: 19.392.037 
CELULAR: 310 7685355 
CORREO: Crismejire@hotmail.com 
 
El testimonio del señor Cristóbal Mejía Rengifo es relevante para el presente 
caso, debido a que ha sido amigo del demandado desde su infancia y puede 
dar fe de la administración de los bienes de Juan Roberto Mejía y podrá 
declarar sobre los hechos de la demanda. 
 

IV. NOMBRE: GLORIA ANGÉLICA GÓMEZ MORENO 
CÉDULA: 65772811 de Ibagué 
CELULAR: +1 203 8188296 
CORREO: angelicagomez.12@hotmail.com  
 
El testimonio de la señora Angélica Gómez Moreno es relevante para el 
presente caso, toda vez que, es la pareja actual del demandado y tiene 
conocimiento de los bienes de Juan Roberto Mejía y de su administración por 
parte de Don Miguel, Isabel Cristina y Daniela Alejandra y podrá declarar sobre 
los hechos de la demanda. 

 
V. NOMBRE: NANCY RODRIGUEZ 

CÉDULA: 38.546.136 de Ibagué 
CELULAR: 315 2360207 
CORREO: inmoma@hotmail.com  

 
El testimonio de la señora Angélica Gómez Moreno es relevante para el 
presente caso, toda vez que, es vecina del apartamento objeto de litigio y 
puede dar razón de la administración del mismo por parte del señor Juan 
Roberto Mejía Cárdenas. 

 
 



4.2. INTERROGATORIO DE PARTE: 
 

I. Solicito señora Jueza se decrete el interrogatorio de parte de la demandante 
Blanca Lilia Rincón de Jaramillo. 

  
4.3. DOCUMENTALES: 
 

I. Escritura Pública No. No. 1.084 del 10 de mayo de 1999 de la Notaría Segunda 
del Círculo de Ibagué. 

II. Registro civil de defunción de Julia Rincón de Romero (q. e. p. d.). 
III. Recibo de pago impuesto predial año 2024. 

 
4.4 PRUEBA TRASLADADA: 
 
Solicito se oficie al Juzgado Cuarto de Familia del Circuito de Ibagué, para que 
desarchive, digitalice y envíe al presente proceso copia íntegra y completa del 
expediente en el que se adelantó la CESACIÓN DE EFECTOS CIVILES DE 
MATRIMONIO CATÓLICO entre los dos demandados. 
 
Identificación del proceso: 
 
Radicado: 73001311000420120031000 
Sujetos Procesales 

 

Demandante(s) Demandado(s) 

- DIANA PATRICIA - JARAMILLO RINCON - JUAN ROBERTO - MEJIA CARDENAS 

 

 
4.5. INSPECCIÓN JUDICIAL: 
 
De conformidad al numeral noveno del artículo 375 del Código General del Proceso, 
le solicito respetuosamente señora Jueza se sirva practicar la inspección judicial que 
ordena la ley sobre el inmueble para verificar los hechos relacionados en la demanda 
y la instalación adecuada de la valla o del aviso.  
 
5. SOLICITUD: 
  
Atendiendo a los argumentos desarrollados en la presente contestación, solicito de 
manera respetuosa se sirva negar las pretensiones de la demanda y que teniendo por 
presentado este escrito con los documentos y copias que le acompañan, los admita 



y tenga por contestada en tiempo y forma la demanda y por opuesto a la misma, y 
previos los trámites correspondientes, dicte sentencia por la que se desestime la 
demanda, absolviendo de sus pedimentos al demandado, con expresa imposición de 
costas a la actora. 
 

Al propio tiempo esta parte formula DEMANDA DE RECONVENCIÓN contra la 
demandante de conformidad a lo dispuesto en el artículo 371 del Código General del 
Proceso teniendo de la siguiente manera: 

LINA ZAIDA CAROLINA MENDIETA MORENO, identificada civil y profesionalmente 
como aparecerá bajo mi firma, actuando en calidad de apoderada judicial del 
demandado,  JUAN ROBERTO MEJÍA CÁRDENAS, por medio del presente escrito 
me permito presentar demanda de reconvención y proceso divisorio, teniendo en 
cuenta los siguientes: 
 

HECHOS 
  
1. El bien inmueble respecto del cual se solicita de conformidad a lo dispuesto en el 
artículo 406 del Código General del Proceso la división material del bien inmueble que 
se encuentra ubicado en la ciudad de Ibagué identificado con la matrícula inmobiliaria 
No. 350-123434 y la cédula catastral No. 010803030444902, ubicado en la carrera 7 
A No 63-18 en el Edificio Torreladera apartamento 703 y se halla alinderado de 
manera general así: "Por el NORTE, en linea quebrada y en dimensión de 0.80, 
3,10,0.92,0.50 y 8.22 mts. Con muro y balcon del vacío sobre la carrera 7; por el SUR, 
en línea quebrada y dimensiones de 2.20 1.20, 0.53, 1.20, 2.30, 0.30, 0.80, 
0.80,0.60,0.30,0.70,0.20,1.10,3.70,0.85,2.65 y 0.70 mts, muro, columna y ductos 
comunes que lo separan del apartamento 704, al hall común y al vacío sobre la zona 
verde; por el OCCIDENTE, en linea recta y dimensiones de 5.60 mts con muro y 
columna comunes que lo separan del apartamento 702; y por el ORIENTE, en línea 
recta y dimensión de 6.20 mts con muro común que lo separan del apartamento 704". 
  
2. El inmueble anteriormente referido fue adquirido por el señor Juan Roberto Mejía 
Cárdenas mediante compraventa con la Sociedad Arkalow Constructora Limitada 
contenida en la Escritura Pública No. 2.306 del 21 de julio de 1997 protocolizada en 
la Notaría Tercera del Círculo de Ibagué e inscrita en el folio de matrícula inmobiliaria 
No. 350-123434 de la oficina de registro de instrumentos públicos del Círculo de 
Ibagué. 
  
3. Que los señores Juan Roberto Mejía Cárdenas y Diana Patricia Jaramillo Rincón a 
través de Proceso de Cesación de Efectos Civiles de Matrimonio liquidaron y 
dividieron en sumas iguales el valor del apartamento anteriormente señalado sin que 
a la fecha se haya realizado la venta del mismo para dividir materialmente a través de 
compra y venta el valor económico del bien inmueble. 
  



PRETENSIONES 
  
1. Se ordene la división material del bien inmueble ubicado que se encuentra ubicado 
en la ciudad de Ibagué identificado con la matricula inmobiliaria No. 350-123434 y la 
cédula catastral No. 010803030444902, ubicado en la carrera 7 A No 63-18 en el 
Edificio Torreladera apartamento 703 y se halla alinderado de manera general así: 
"Por el NORTE, en línea quebrada y en dimensión de 0.80, 3,10,0.92,0.50 y 8.22 mts. 
Con muro y balcón del vacío sobre la carrera 7; por el SUR, en línea quebrada y 
dimensiones de 2.20 1.20, 0.53, 1.20, 2.30, 0.30, 0.80, 
0.80,0.60,0.30,0.70,0.20,1.10,3.70,0.85,2.65 y 0.70 mts, muro, columna y ductos 
comunes que lo separan del apartamento 704, al hall común y al vacío sobre la zona 
verde; por el OCCIDENTE, en línea recta y dimensiones de 5.60 mts con muro y 
columna comunes que lo separan del apartamento 702; y por el ORIENTE, en línea 
recta y dimensión de 6.20 mts con muro común que lo separan del apartamento 704". 
  
2. De conformidad a lo dispuesto en el numeral 1 del artículo 410 del Código General 
del Proceso solicito señora Jueza se tenga como avalúo del bien común identificado 
en el punto anterior, el dictamen pericial que acompaña el presente proceso de 
pertenencia. 
  
3. Que una vez admitida la solicitud de demanda de reconvención se ordene la 
inscripción del auto admisorio como lo establece el art. 409 del Código General del 
Proceso. 
  
4. Ordenar el registro de la partición material y la sentencia aprobatoria en la oficina 
de registro de instrumentos públicos del Círculo de Ibagué. 
  
4. Que una vez registrada la partición material se ordene la venta del bien inmueble 
anteriormente señalado y se divida el valor pagado en partes iguales entre las partes 
que conformaban la sociedad conyugal. 
  

FUNDAMENTOS DE DERECHO 
  
Invoco las siguientes disposiciones legales aplicables en el presente asunto: Arts. 
1374, 1376, 1377, 1394, 1399, 1400, 2322, 2335, 2336, 2337, 2338, 2340 del Código 
Civil; arts. 82, 83, 84, 406, 407, 408, 409, 410, 411, 412, 415 del C.G. del Proceso y 
demás normas que les sean concordantes. 
  

COMPETENCIA 
  
Por razón de la cuantía y del domicilio de los demandados es Usted, Señora Jueza, 
competente para conocer de este proceso de conformidad con los arts. 25,  26 num. 
3, 28 del Código General del Proceso. 
  



PROCEDIMIENTO 
  
Debe seguirse el proceso divisorio de que trata el título III, capítulo III del Código 
General del Proceso, relativo a los procesos declarativos especiales. 
  

CUANTÍA 
  
Estimo que la cuantía asciende a la suma de ciento cincuenta millones de pesos ($ 
150.000.000). 
  

PRUEBAS 
  
Pido al Señor juez, tener como tales: 
  
Documentales: 
 
1. Escritura Pública No. 2.306 del 21 de julio de 1997 de la Notaría Tercera del Círculo 
de Ibagué. 
2. Certificado de libertad y tradición de la matrícula inmobiliaria No. 350-123434. 
3. Dictamen pericial sobre avalúo, división y monto de las mejoras referenciado en el 
punto segundo de las pretensiones. 
  

ANEXOS 
  
1. Los documentos relacionados en el capítulo de pruebas. 
  
6. NOTIFICACIONES: 

  
● La presente defensa técnica recibirá notificaciones o comunicaciones en la 

Calle 10 No. 3 – 34, edificio Uconal, oficina 501 en la ciudad de Ibagué, al 
celular 3005703991 y en el correo electrónico lcmy22@gmail.com. 
 

● la demandada Diana Jaramillo Rincón se notificará por medio de su apoderado 
el Dr. Jorge Cruz González en la carrera 10a No. 8-64 de Ibagué, celular 
3012253936 y al correo jorgecruzabogado@yahoo.es. 
 
 
 
 
 
 
 
  
  



7. ANEXOS: 

1. El Poder especial que me habilita para actuar en el presente asunto. 
2. Lo anunciado en el acápite de pruebas. 

  
Cordialmente, 
  
  
  
  
  
LINA ZAIDA CAROLINA MENDIETA MORENO 
C. C. 1.110.504.103 de Ibagué 
T. P. No. 264.392 del C. S. de la J.  



Doctora 
LINA RAQUEL SÁNCHEZ TELLO 
JUEZA OCTAVA CIVIL MUNICIPAL DE IBAGUÉ 
j08cmpaliba@cendoj.ramajudicial.gov.co 
E. S. D. 
 
PROCESO:  DEMANDA DE RECONVENCIÓN – PROCESO DIVISORIO  
DEMANDANTE:  JUAN ROBERTO MEJÍA CÁRDENAS 
DEMANDADA:   DIANA PATRICIA JARAMILLO 
ASUNTO:   PODER 
 
DANIELA ALEJANDRA MENDIETA MORENO, mayor de edad e identificada como aparece al pie de 
mi firma obrando como apoderada general del señor JUAN ROBERTO MEJÍA CÁRDENAS de 
conformidad con lo dispuesto en Escritura Pública No. 615 del 02 de julio de 2019 registrada en la 
Notaría Octava del Círculo de Ibagué debidamente aportada con el éste escrito, por medio del 
presente documento indico a usted que confiero poder a la abogada LINA ZAIDA CAROLINA 
MENDIETA MORENO, identificada con C.C. No. 1.110.504.103 de Ibagué y Tarjeta Profesional No. 
264.392 del C. S. de la J. para que en mi nombre, asuma representación judicial hasta su terminación 
la demanda de reconvención para iniciar el proceso divisorio del bien inmueble se encuentra 
ubicado en la ciudad de Ibagué identificado con la matrícula inmobiliaria No. 350-123434 y la cédula 
catastral No. 010803030444902, ubicado en la carrera 7 A No 63-18 en el Edificio Torreladera 
apartamento 703. 
 
Mi apoderada queda facultada para contestar demanda, proponer excepciones, solicitar 
levantamiento de medidas cautelar, transigir, desistir, sustituir, recibir conciliar, tachar de falso, 
ejecutar y demás facultades otorgadas legalmente el artículo 77 y siguientes del CGP. 
Para efectos de ejercer el derecho de defensa que le asiste a la parte demandada, le solicito se sirva 
compartir el expediente digital que contiene el proceso ejecutivo laboral. 
 
De la señora Jueza, 
 
 
 
DANIELA ALEJANDRA MENDIETA MORENO 
C. C. No. 1.110.599.142 de Ibagué 
Dirección: Calle 8 No. 3-55 Ed. Entreparques apartamento 1010 B. La Pola. 
Correo electrónico: Lcmy22@gmail.com 
 
 
Acepto: 
 
 
 
LINA ZAIDA CAROLINA MENDIETA MORENO 
C. C. 1.110.504.103 de Ibagué 
Tarjeta Profesional 264.392 del C. S. de la J. 
Correo electrónico: Lcmy22@gmail.com 
WhatsApp: 3005703991. 
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CORREO APORTANDO CERTIFICADO ESPECIAL DE PERTENENCIA Y ANEXOS
RELACIONADO CON EL INMUEBLE A USUCAPIR

Oscar Acosta Galindo <oscaracostagalindo59@yahoo.com>
Mar 21/03/2023 13:50

Para: Juzgado 08 Civil Municipal - Tolima - Ibagué
<j08cmpaliba@cendoj.ramajudicial.gov.co>;oscaracostagalindo59@yahoo.com
<oscaracostagalindo59@yahoo.com>;gentilrodriguez@hotmail.com <gentilrodriguez@hotmail.com>;Jorge
Antonio Cruz Gonzalez <jorgeacruzabogado@yahoo.es>
APORTO PARA LOS FINES LEGALES PERTINENTES memorial, con el Ceritificado Especial de Pertenencia y
Anexos.-



Señora  

JUEZ OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE IBAGUE 

E:                 S.                    D.- 

 

 

REF. PROCESO DE PERTENENCIA DE BLANCA LILIA RINCÓN DE 

JARAMILLO. CONTRA: FRANCISCO MEJIA Y OTROS.- RAD. 2021-

453.- 

 

Con el presente, en forma atenta me permito aportar, para su conocimiento y 

fines pertinentes, el Certificado Especial de Pertenencia   actualizado, con sus 

anexos, relacionado con el Inmueble con Matricula Inmobiliaria Nro. 350-

123434 materia de la Litis y que echara de menos el señor Curador al momento 

de contestar la demanda y corresponde a mismo aportado en su oportunidad.- 

 

De Ud., Atentamente, 

 

 

OSCAR ACOSTA GALINDO 

C.C. Nro. 117554 exp. En Fálan Tolima.-  

T. P. Nro. 117554 del C. S. de la J.- 
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