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¥ Repiilicn de Colombin

SECRETARIA. - Chaparral Tolima, 2 de junio de 2022.- A Despacho del sefior Juez la
anterior demanda que correspondiod por reparto a este Juzgado. Sirvase proveer.

Jed
A NIS RAMIREZ

Secretaria.

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
Chaparrai Tolima, diez de junio de dos mil veintidds.

RAD. 73-168-40-03-001-2022-00132-00

PROCESO DECLARATIVO DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL.
DEMANDANTE: JOSE WALTER CANO MOSQUERA. C.C. 5.885.965
jwalterkno1963@agmail.com

: j DEMANDADQ: JULIQ VINICIO MALDONADC JETACAMA, No. 575204-Ecuador.

Jm303631@gmaii.com

Se encuentra la demanda que se referencia a Despacho para determinar su admision o
rechazo y, en concreto, verificar si cumple con los requisitos de ley, tanto para las
formalidades de la demanda, como los exigidos para este tipo especial de procesos
declarativos.

En las pretensiones de la demanda se solicita se declare el incumplimiento del contrato
de obra civil celebrado entre JOSE WALTER CANO MOSQUERA y JULIO VINICIO
MALDONADQ, sin que se aporte prueba del contrato.

Con la demanda se acomparian documentos, entre ellos, una diligencia de conciliacion
en la que la unica manifestacion del sefior JULIO VICINIO MALDONADO, respecto al
contrato celebrado, se reduce a lo siguiente:

e

Se da veo de ta palabrs a ef sefior JULID VBECIO MALDONADC JETACAMA, quien se idéntico con:
amwarmm&mm@mm 2 quien, en la presente

“u difigencia, 5= le reconoos como paris CO y manffissta: lo que yo ke digo vale la obra, asl
' ; mywmm&mm dijo
que e trebsjaba por of vaior do decisdls i ¥ ol acepto v & pastor Edgar, se dib guenta , y yo

no & dije vayen o mpar of Lote, y d= s medidas of masstro Walter, sabla, i que s8 iba a hacer
&eﬁnamm process de sacar ia koencla, enfonces o maestro Waltsr, sabia que tenla que hacer
parismentos, ¥ era un gane, una escalers, ke dje que teniz disciséis millones y aranco es, Yo,
mm@amﬂ&ﬂemm g, saRIacion por parios 5&;&8&0%5&1&5
wwmmm b@aamymmﬁm Goe pagarismos por parles igusles
< e Wama@eﬁasm ¥ pidin qoe por faver oo me moleste 8 mi, o & mi famiii. No

De su contenido se puede colegir que entre los nombrados existié el contrato verbal de
mano de obra; pero, los términos del mismo no estan determinados con precision; no
se pueden cuantificar precios del contrato, fecha de cumplimiento, responsabilidades de




cada uno de los intervinientes. Ademads que, es indispensable aportar, con la demanda,
la prueba pericial, para demostrar los sustentos facticos en que se fundan las
pretensiones del demandante. (Art. 226 det C. G. P. y 227, dei C. G. P))

Se hace relevante la manifestacion del sefior JULIO VINICIO MALDONADO
JETACAMA, cuando solicita la intervencién de peritos que determinen el valor real de la
mano de obra realizada por el demandante y con ello cuantificar el valor real que debe
pagar. Dicho peritaje no se aporta, siendo importante allegarto con la demanda, pues,
es el Unico medio admitido por el demandado para determinar las particularidades del
contrato y, por ende, demostrar en qué términos esté obligado el mismo.

En conclusion, no estan cumplidos los requisitos de los arts. 1602y 1603 del C.C., para
darle plena validez al contrato; segun los cuales «todo contrato validamente celebrado
es una ley para los contratantes, y no puede ser invalidado sino por su consentimiento
0 causas legales»; entendiéndose que, para que pueda obligarse a su cumplimiento,
debe demostrarse el consentimiento de quienes en él intervinieren. Si es verbalmente,
mediante la prueba preconstituida y, si es escrito, mediante la firma impuesta por el
contratante.

Por lo anterior, con fundamento en el art. 90 del C. G. P. el juzgado,
RESUELVE:

1. INADMITIR |la demanda de la referencia, por las razones expuestas. Conceder al
demandante el término de cinco dias habiles para que subsane la demanda,
aportando, sea la prueba de existencia del contrato o la prueba pericial en donde se
determine la obra realizada y los valores; so pena de ser rechazada.

2. Se reconoce personeria legal, amplia y suficiente al abogado LEONARDO
ANTONIO TORRES MOTTA para actuar en estas diligencias como apoderado
judicial del demandante JOSE WALTER CANO MOSQUERA, en los términos y para
los efectos del poder que le fue conferido.

NOTIFIQUESE.

El Juez, //&
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UGO ALFONSO ROCH,f\kPERALTA.

NOTIFICACION POR ESTADO: la
providencia anterior es notificada por
anotacion en el estado No.5}& hoy 13 de

junio de 2022.

La secretaria,

ARCENIS RAMIREZ

Ry,



