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S. D.
REF. : RECURSO DE REPOSICION
RADICADO : 001-2021-00084-00
DEMANDANTE : YONATAN FABIAN SOSSA BAYONA
DEMANDADO : JULIO JESUS MOLINA GONZALEZ

LADY ESMERALDA CORONADO BLANCO mayor de edad, identificada con cedula de ciudadania
No 1.032.360.089, domiciliada en la ciudad de Bogota, abogada en ejercicio portadora de la
tarjeta profesional No. 202.823 del Consejo Superior de la judicatura, actuando en calidad de
apoderada especial del sefior YONATAN FABIAN SOSSA BAYONA, demandante dentro del
proceso de la referencia, me permito presentar muy respétuosamente recurso de reposiciéon en
contra del auto proferide ¢l pasado diez(10) de mayo con asunto de rechazo de la demanda y
publicado en el estado del 11 mayo del corriente afio, tal como en adelante expondré:

1.- DEL ESCRITO DE SUBSNACION Hx N

El actor de la presente demanda procedié allegar el-e/sc?"itq de subsanacién dentro del término
legar allegar, mediante el cual se colige el nombre del Demandado; JULIO JESUS MOLINA

GONZALEZ, persona mayor de edad, quien se identifica con cedula de ciudadania N° 14.012.130,
junto con la correccion del nombre en el escnto de medidas cautelarés, tal como alli se pidié.

2.-NORMA NO APLICABLE , 4 l \\I : .

] [ . s PR
Ante lo anterior, no resultaria viable sefior Juez, negar la demanda por no haberse subsanado
en debida forma en razén a la correccion del-nombre. En primer lugar, la norma que se pregona
en el auto que rechazo la demanda no corresponde, pués, bien el articulo 92 de la Ley 1564 de
2012 corresponde al retiro de la demanda, Cuando debiesé de aplicarse el articulo siguiente;
correccién, aclaracion, y reforma dé'la demarnda (art.'93). '**

3.- DE LA CORRECION DE LA DEMANDA.

Conforme al articulo 93 del C.G.P. para el caso en concreto, pregona que se podra corregir,
aclarar o reformar la demanda en cualquier momento, circunstancia tal que me encuentro
facultado para realmarlo Sm embargo no hay necesidad aplicar oportunidad en el entendido que
para el caso sulte ro existe! a.lteracwn a “las partes del proce§oR él senor‘JULIO JESUS MOLINA
GONZALEZ, sigué siendo plénamenteel: m1$mo‘! como se obs’erva en’si ceduld de cmdadama N°
14.012.130 adjunta y vista en el escrito de la denfanda.

Agrego con todo respeto senor Juez que; las pretensiones y hechos siguen siendo los mismos, sin
que en el presente asunto haya sido necesario allegar nuevas pruebas (art. 93 N° 1 Ibidem). Pues
de ser rechaza la demanda, estaria vulnerando una oportunidad procesal futura que tiene el
Demandante, si llegase a necesitar la correccién, modificacién y aclaracién de la demanda.

Con esta aclaracion ruego al Sefior Juez, se proceda acceder a mi recurso de reposicion,
en consecuencia se libre mandamiento de pago y en especial cuando se trata de un proceso
ejecutivo que trae consigo medidas cautelares que llegasen a lesionar los derechos e intereses de
mi representado. Renuncio a los términos de ejecutoria.

Con distincién y respeto Sefior Juez,

Atentamente,

' {éRALDA CORONADO BLANCO

C.C. No 1.032.360.089
T.P. No. 202.823 del Consejo Superior de la Judicatura
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