
JUZGADO  PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
Espinal ITolima), cuatro (04) de marzo dos mil veinti uno (2021)

En orden a resolver se Dispone:

Verificada la dcoumentaci6n apohada per la parte actora, se advierfe que
no  se  oumplen  los  lineamientos  dados  en  el  artfculo  290  del  C.  General  del
Proceso,   en   aras  de  evitar   una   nulidad   por  indebida   notificaci6n,   debera
cumplirse con los lineamientos que seF`ala el  Decreto 806 de 2020,  Ia  Ley  527
de  1999 en concordancia con  lo preceptuado en los artioulos 291  y 292 del C.
general del Proceso que sefialan:

"Cuando se conozca la direcci6n electr6nica de quien deba ser notificado,

la comunicaci6n pod fa remitirse por el Secretario o el interesado por med.Io de
correo    electr6nico.    Se    Dresumjrfe_    aue_ __ _a_I____dLe±s_f ln_a_i_a_rbQ____b_a__re_c_i_b_i_do  _ Ia
comunicaci6n  cuando  el  iniciad_or_ r_a_ceD_ejl_Q_neL_a!£i±_sue__dB__r_e_cjbb_o_.  En  este
caso,  se dejafa constancia de ello en el expediente y adjuntafa una impresi6n
del mensaje de datos".

Lo anterior, soportado en la sentencia de constitucionalidad del Decreto
806 de 2020,  C420/2020 M.P.  RICHARD S.  RAMiREZ GRISALES,  cuando
en uno de sus apartes indic6:

``(`..)  353.           Aunque  el  legislador  ouenta  con una  amplia libertad para

simplificar   el   r6ginen   de   notificaciones   procesales   y   traslados   mediante   la
incoxporaci6n de las TIC al quehacerjudj.cial, es necesario precaver que en aras de
esta simplificaci6n se admitan interpretaciones que desconozcan la teleolog{a de las
notifiicaciones,  esto  es  la  garant{a  de  publicidad  integrada  al  derecho  al  debido
proceso.  En  consecuencia,  la Corte  declarard  la  exequibilidad  condicionada  del
inciso  3  del articulo 8° y del pardgrafo del art{culo 9° del Decreto Legislativo sub
examine en el entendi.do de que el t6rwino de dos (02) dias alll dispuesto em|}ezard
a contarse cuando el inicindor iecepcione acuse de recibo o se I)ueda I)or otro medio
constatar   e[   acceso`. del' destinato[f\io   al   mensaie.   A  juicio   de   la   Sala,   este
condicionani.ento (i) elimind  la  interpretaci6n  de   la   medida  que  desconoce  la
garanlla de publicidad, (ii) armoniza las disposiclones examinadas con la regulaci6n
existehie  en  materi.a  de  notificactones  personales  mediante   correo  electr6nico
prevista en los drt{culos 291 y 612 del CGP y, por ultimo, (iii) ori.enta la aplicaci6n
del remedio de nulidad previsto en el articulo 8°, en I:anlo provee a los jueces mayores
elementos dejuicio para valorar su ocurrencla.(+..) " . Se resatka.

Siendo  asi,  debefa,  acreditarse  a travds  del  medio  mss  id6neo  que  la
notificaci6n fue entregada al correo electr6nico del demandado.  Sin que sea de
recibo lo informado en escrito que precede en el que indica que con el pantallazo
aportado acredita la entrega de la notificacj6n a la parte pasiva y de otro  lado,
en  los documentos aportados el  19 de diciembre de 2020 se establece que la



comunicaci6n enviada lo es conforme lo seFiala el articulo 291 del C. General del
Proceso, es decir, la citaci6n a notificaci6n personal, Io que difiere del precedente
memorial  en el  que  indica  haber realizado  la  notificaci6n  bajo los lineamientos
del Decreto 806 de 2020.

Por tanto,  una vez se acredite en debida forma la notificaci6n a la pasiva,
se resolvera lo que en derecho corresponda.

DE ESPINAL TOLIMA. NOTTFICACION POR ESTADO. El
Espinal  Tolima,  cinco (05)  de marzo  de dos mil veinti  uno (2021),  a  las ocho  de  la mafiana (8:00am).  Por
anotaci6n en el estado N° 025, se notifica' el auto que antecede.  Se desfija en la misma fecha a las 5:00 p.in.
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